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RESUMO

SANTOS, Adriano Negris. As politicas contemporaneas sobre a vida a partir de Michel
Foucault. 2019. 276 f. Tese (Doutorado em Filosofia) — Instituto de Filosofia e Ciéncias
Humanas, Universidade do Estado do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro, 2019.

A hipotese de nossa tese € a de que a biopolitica trabalhada por Michel Foucault ainda
pode ser usada como chave interpretativa para a compreensdo do nosso presente. Para além da
denominacdo de um poder sobre a vida, as pesquisas sobre a biopolitica constituem um
verdadeiro instrumental tedrico, uma “caixa de ferramenta”, a partir do qual podemos
manusea-lo para entender as complexas relacbes de poder que vigoram neste mundo do
capital globalizado. Dessa forma, nesta tese defendemos a hipéGtese de que a grade de
inteligibilidade do neoliberalismo elaborada por Foucault ainda é o horizonte de compreenséo
pelo qual podemos comecar tematizar os problemas biopoliticos que se apresentam a nds
hoje. A racionalidade governamental do neoliberalismo persiste como o pano de fundo sobre
0 qual se desdobram as técnicas de subjetivacdo dos individuos e o controle da populagéo.
Assim sendo, o neoliberalismo é o horizonte mais amplo de leitura da biopolitica e, por isso, €
a partir dele que devemos tentar compreender todas as tecnologias que visarem a
administracdo da vida. A partir desse ponto, defendemos a necessidade de uma “virada
geopolitica”, que pode ser entendida como um deslocamento tedrico-discursivo para pensar as
praticas biopoliticas de acordo com a posicdo espacial e politica que ocupamos no mundo.
Assim, entendemos que em algumas espacialidades a biopolitica é transfigurada em
necropolitica, segundo o conceito do filosofo camaronés Achille Mbembe. Nosso objetivo é
entender a dindmica da necropolitica para mostrar como essa tecnologia de poder descrita por
Mbembe pode ser visualizada em nossa sociedade, principalmente em algumas localidades da
cidade do Rio de Janeiro, Brasil.

Palavras-chave: Biopolitica. Neoliberalismo. Necropolitica. Geopolitica.



ABSTRACT

SANTOS, Adriano Negris. Contemporary politics about life as of Michel Foucault. 20109.
276 f. Tese (Doutorado em Filosofia) — Instituto de Filosofia e Ciéncias Humanas,
Universidade do Estado do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro, 2019.

The hypothesis of our thesis is that the biopolitics worked by Michel Foucault can still
be used as an interpretative key to the understanding of our present. Beyond the name of a
power over life, research on biopolitics is a veritable theoretical tool, a "toolbox", from which
we can manipulate it to understand the complex power relations that exist in this world of
capital globalized world. In this thesis we defend the hypothesis that the grid of intelligibility
of neoliberalism elaborated by Foucault is still the horizon of understanding by which we can
begin to thematize the biopolitical problems that present themselves to us today. The
governmental rationality of neoliberalism persists as the background on which the techniques
of subjectivation of individuals and control of the population unfold. Neoliberalism is the
broader horizon for reading biopolitics, and it is from this that we must try to understand all
the technologies that aim at the administration of life. From this point, we defend the need for
a "geopolitical turn”, which can be understood as a theoretical-discursive shift to think
biopolitical practices according to the spatial and political position we occupy in the world.
We understand that in some spatialities biopolitics is transfigured into necropolitics,
according to the concept of the Cameroonian philosopher Achille Mbembe. Our objective is
to understand the dynamics of necropolitics to show how this power technology described by
Mbembe can be visualized in our society, mainly in some localities of the city of Rio de
Janeiro, Brazil.

Keywords: Biopolitics. Neoliberalism. Necropolitics. Geopolitics.
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INTRODUCAO

Para iniciar o presente trabalho, consideramos que ao longo da histdria da cultura
Ocidental dois fendmenos naturais incessantemente despertaram o interesse do poder politico,
séo eles: a vida e a morte. Desde a predominancia do direito de morte exercido pelo soberano
na ldade Média até as politicas contemporaneas de fomento a vida, o fato incontestavel é que
a vida e a morte estiveram regularmente presentes nos calculos do poder politico.

Para compreender de forma mais profundada essa relacdo entre poder politico, morte e
a vida, tomamos como fio condutor de nosso trabalho as contribuigdes fornecidas pelo
pensador francés Michel Foucault (1926-1984), principalmente aquelas que nos remetem as
obras e o0s cursos no Collége de France produzidos durante a década de 1970. Nesse periodo
Foucault procede um giro metodoldgico em suas pesquisas, que passam a ser realizadas sob a
perspectiva genealdgica. A pesquisa genealdgica se mostrou extremamente proficua quanto a
realizacdo de uma nova leitura acerca das relagdes de poder. Desses estudos Foucault extrai
uma analitica poder, um verdadeiro mapeamento sobre a mecanica das relacGes de poder. O
ponto mais revolucionario dessa pesquisa sucede quando Foucault demonstra que para além
do carater repressivo, o poder emprega tecnologias que o fazem se converter em algo positivo
e, principalmente, produtivo. O poder ndo s6 limita, reprime; o poder é igualmente incitador,
indutivo, instigador e produtivo. Com base nessas consideracgdes, Foucault pretende elaborar
uma histéria das tecnologias de poder na cultura Ocidental. E nesse ponto que o pensador
francés dira que na Europa, ao final do século XVII, aparece uma nova configuracdo de poder
que toma para si um objetivo até entdo inédito na historia — trata-se do que Foucault chamou
de biopolitica, uma dindmica de poder que assume como responsabilidade o controle,
gerenciamento e governo da vida humana.

A nocédo de biopolitica pode ser vista em dois blocos distintos, porém, articulados.
Num primeiro bloco Foucault nos apresenta uma anatomo-politica do corpo, tal como
podemos verificar no curso A sociedade punitiva (1972) e no livro Vigiar e Punir (1975). De
outro lado, Foucault nos mostra o biopoder, uma tecnologia encarregada de regular os
processos naturais que possam afetar os individuos enquanto “corpo-espécie”, considerados
como membros de uma populacdo. Essa tecnologia de poder surge em um momento historico
mais tardio (século XVIII) e é estudada de forma mais incisiva no curso Em defesa da
sociedade (1976) e na obra Histdria da sexualidade — a vontade de saber (1976). No final dos
anos 1970, por meio dos cursos Seguranca, Territorio, Populacdo (1978) e Nascimento da

biopolitica (1979), as reflexdes sobre a biopolitica ganham um novo desdobramento, pois,



segundo a Gtica de Foucault, a biopolitica deve ser pensada por meio das préaticas de governo
e suas respectivas racionalidades.

Sabemos que ja se passaram mais de um quarto de século desde os primeiros
trabalhados que apresentavam a construcdo tedrica da biopolitica. Ao levar em consideragédo
as diversas transformacdes que a sociedade sofreu ao longo desses anos, serd que o conceito
foucaultiano de biopolitica poderia dar conta das relagbes que se instauraram em nossa
sociedade?

No texto Post-Scriptum sobre as sociedades de controle o filésofo Gilles Deleuze,
ainda no seculo passado, denunciava a crise biopolitica refletida na faléncia do modelo de
sociedade disciplinar pensada por Foucault. Para Deleuze as configuragdes institucionais que
caracterizavam as sociedades disciplinares — a familia, a escola, a fabrica, o hospital etc. —,
bem como seus procedimentos funcionais rigidos, estariam passando por uma crise
generalizada, dando lugar as chamadas sociedades de controle.

Segundo Deleuze, as sociedades de controle estdo substituindo as sociedades
disciplinares. Esse acontecimento ndo retrata exatamente uma evolucéo tecnologica do poder,
Ele representa, na verdade, uma mutacdo interna do proprio capitalismo. O capitalismo do
século XIX era essencialmente de concentracdo, voltado para a producdo e a propriedade.
Para Deleuze, o capitalismo de hoje ndo é mais dirigido para a producdo, mas sim para sobre-
producdo. O capitalismo atualmente deseja vender servigos e comprar acdes. J& ndo é um
capitalismo dirigido para a producdo, mas para o produto, isto é, para a venda ou para o
mercado. Por isso ele € essencialmente dispersivo. Em suas reflexdes Deleuze nos mostra uma
transicdo, a substituicdo do modelo disciplinar de sociedade pelo modelo de sociedade de
controle.

Neste trabalho, ao tomarmos em consideracdo as mudancas politicas e sociais
ocorridas no mundo, principalmente as que se passaram no fim do século XX e aquelas que
ainda estdo em desdobramento neste século, perguntamos o seguinte: ainda podemos dizer
que estamos sob a égide de um biopolitica, tal como Foucault a concebeu? Nos termos do
nosso presente, ainda podemos falar em biopoder? As licBes sobre biopolitica de Foucault
seriam insuficientes e, portanto, incapazes de responder aos problemas e as demandas dos dias
atuais?

A hipdtese de nossa tese € a de que a biopolitica pensada por Michel Foucault, a
principio, ainda pode ser usada como chave interpretativa para a compreensdo do Nnosso
presente. Para aléem da denominacdo de um poder sobre a vida, as pesquisas sobre a

biopolitica constituem um verdadeiro instrumental tedrico, uma ‘“caixa de ferramenta”, a
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partir do qual podemos manusea-lo e assim auxiliar-nos no entendimento das complexas
relagdes de poder que vigoram neste mundo do capital globalizado.

Dessa forma, nesta tese defendemos a hipotese de que a grade de inteligibilidade do
neoliberalismo elaborada por Foucault ainda é o horizonte de compreensédo por meio do qual
podemos comecar tematizar os problemas biopoliticos que se apresentam a nds hoje. Ora, a
racionalidade governamental do neoliberalismo persiste como o pano de fundo por meio do
qual se desdobram as técnicas de subjetivacdo dos individuos e o controle da populacgéo.
Assim sendo, o neoliberalismo é o horizonte mais amplo de leitura da biopolitica e, por isso, é
a partir dele que devemos tentar compreender todas as tecnologias que visarem a
administracdo da vida.

Ao longo deste trabalhado teremos a oportunidade de conferir que algumas
tecnologias atuais, vide a internet, por exemplo, ndo poderiam integrar as pesquisas de
Foucault por uma simples questdo tecnoldgica. Contudo, esse motivo ndo pode ser usado
como argumento para dizer que o conceito de biopolitica esta ultrapassado. 1sso porque as
novas tecnologias de poder ainda se inscrevem no registro do neoliberalismo e, como tal
racionalidade de governo persiste em nossa sociedade, € a partir dela que devemos buscar a
compreensdo dos fendmenos biopoliticos. Por essa razdo, ndo seria um erro dizer que o
homem nunca foi tdo visto como um sujeito econdmico como nos dias de hoje.

A partir da hip6tese acima descrita, 0 objetivo deste trabalho consiste, primeiramente,
em reconstruir o caminho metodol6gico segundo o qual levou elaboracdo de uma analitica
poder. Veremos que essa analitica permitiu Foucault pensar uma histéria das tecnologias de
poder, resultando no aparecimento da biopolitica. Desse modo, analisaremos 0 aspecto
individualizante e o totalizador da biopolitica, que nos permitird entender os modos de
operacdo desse poder que assume a vida como objeto de seus calculos. Posteriormente,
veremos como Foucault procede o deslocamento da biopolitica para o horizonte da
governamentalidade e, de maneira mais profunda, a andlise sobre a racionalidade
governamental do liberalismo.

Com a finalidade de cumprir os objetivos deste trabalho, o primeiro capitulo terd como
foco central a apresentacdo, em linhas gerais, do movimento arqueolégico de Foucault,
tomando, como base, o que é entendido como o Ultimo escrito dessa etapa, 0 livro
Arqueologia do Saber. Numa segunda etapa desde capitulo analisaremos o procedimento
genealdgico empreendido por Foucault e como ele foi desenvolvido durante seus trabalhos
anos 1970. Para tanto, pretendemos investigar a influéncia dos escritos de Nietzsche nessa

fase genealdgica e quais desdobramentos ela representou para suas pesquisas sobre o poder.
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Por fim, veremos como a genealogia forneceu o cabedal instrumental necessario para que
Foucault pudesse formular aquilo que ele denominou de analitica do poder.

No segundo capitulo veremos, primeiramente, como Foucault compreende a formagéo
de um poder que a partir do seculo XVII, na Europa, assume a propria vida como objeto de
seus célculos. Trata-se, aqui, do que Foucault denominou de biopolitica-biopoder. Para
orientar esse recorte, vamos usar como fio condutor, principalmente, as leituras das obras
Histdria da sexualidade | — A vontade de saber, Vigiar e punir e o curso no Collége de France
do ano 1975-76, Em defesa da sociedade, sem o prejuizo de outras leituras que venham a
enriquecer nossa proposta. Apés ultrapassarmos essa etapa acima descria, explicaremos as
variacdes tecnoldgicas no biopoder, ocorridas nos séculos XVII e XVIII na Europa. Iremos
sondar os mecanismos desse poder que tratou de ingressar no corpo de cada homem e ndo
cansou de individualiza-lo, separa-los dos demais e, ainda, vigiar e controlar a vida de cada
individuo. De outro lado, veremos como no desdobramento da dindmica da biopolitica o
conceito de populacdo se tornou um alvo estratégico para assegurar 0 governo da especie
humana.

No terceiro capitulo veremos que no curso Seguranca, Territorio e Populacéo
Foucault marca uma espécie de desvio em relacdo ao rumo das pesquisas sobre biopolitica.
Na medida em que se desenvolvem os estudos sobre os dispositivos de seguranca, emerge
igualmente a importancia do conceito de populacdo para a biopolitica. Assim vamos entender
em que sentido o conceito de populacdo vai deslocar as investigacGes da biopolitica para o
ambito da arte de governar, para, ao fim, chegar naquilo que Foucault chamou de
governamentalidade.

Apresentaremos um Gltimo capitulo, no qual iremos proceder a uma leitura
contemporanea da biopolitica. Dessa maneira, veremos a importancia da tecnologia de
governo neoliberal como grade interpretativa para compreensdo dos fenémenos biopoliticos
atuais, principalmente sob a 6tica da teoria do capital humano. Nessa fase final de nosso texto,
vamos demonstrar que para realizarmos um diagndstico do presente, faz-se necessario uma
“virada geopolitica”, o que nos demonstrara significativas mudancas nas configuragfes das
relacOes de poder, considerando a espacialidade a partir da qual estamos pensando as politicas
contemporaneas sobre a vida.

Veremos que em alguns pontos a pesquisa de Foucault ndo dara conta de certos
contextos geopoliticos em que as tecnologias de poder estdo voltadas ndo para o incremento
da vida, mas sim para a producdo de morte. Entretanto, ainda que materialmente a biopolitica

ndo se aplique a esses contextos, a grade de inteligibilidade do neoliberalismo elaborada por
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Foucault ainda seré o horizonte de compreensdo por meio do qual podemos comecar tematizar

0s problemas biopoliticos que se apresentam a nés hoje.
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1. DA ARQUEOLOGIA DO SABER A GENEALOGIA DO PODER

Quando tomamos a iniciativa de direcionar nosso olhar sobre os escritos de Michel
Foucault!, uma constatacdo muito corriqueira salta & nossa frente: a profusdo de caminhos
pelos quais se desdobrou as pesquisas do pensador francés.

De modo geral, hd uma preocupacdo em dividir o pensamento de Foucault em uma
primeira etapa, que seria a fase arqueoldgica, onde sua investigacdo gira em torno da
formacéo historica dos discursos, suas condicfes de existéncia, bem como sua relagdo com
emergéncia dos saberes.

Num periodo posterior, por volta do comego dos anos 1970, as pesquisas de Foucault
seguem por outra direcdo, passando seu foco de investigacdo para a chamada genealogia do
poder, resultando dai a énfase nos estudos das relagdes entre poder, saber e corpo.

O que seria o “ultimo Foucault” corresponde a etapa de seu pensamento que se volta
para o problema da governabilidade, a formacdo da subjetividade e sua ligacdo com a
verdade?, caracterizando-se pela forte perspectiva ética.

Ao considerar esse cenario, diriamos que o pensamento de Foucault se estende através
de trés vetores, respectivamente: saber, poder e subjetividade. No entanto, em um texto do
ano de 1982 — O sujeito e o Poder — Foucault diz expressamente que seu objetivo durante
vinte anos de pesquisa foi criar uma historia dos diferentes modos de subjetivacdo dos seres
humanos em nossa cultura. Para isso, afirma Foucault, foi necessario investigar trés modos de
objetivacdo que tornam os seres humanos sujeitos. O primeiro deles é referente ao discurso
que objetiva o sujeito da fala, o sujeito que trabalha e o discurso que objetiva a propria vida.
A meta nessa primeira é tragar uma histéria que venha a mostrar como tais discursos
atingiram o estatuto cientifico. O segundo modo seria voltado para o estudo da objetivacdo do
por meio das praticas divisérias, ou seja, como o proprio sujeito é divido e sua divisdo em
relacdo aos demais. S8o nesses estudos que podemos observar as divisdes histdricas entre o

sdo e o louco, o sadio e o doente, 0s criminosos e 0s “bons meninos”. No ultimo modo de

! Michel Foucault (1926-84), historiador e fildsofo francés. Nasceu em Poitiers, formou-se na Ecole Normale
Supérieure, em Paris, deu aulas na Alemanha, na Suécia e na Argélia e regeu varias cadeiras nas universidades
de Clermont-Ferrand e de Vincennes, até ser nomeado professor de historia dos sistemas de pensamento no
Collége de France, em Paris.

2 E oportuno esclarecer que o problema da verdade n&o aparece somente em uma fase especifica das obras de
Foucault, sendo, melhor dizendo, é uma questdo e a0 mesmo um motivo que perpassa todo pensamento de nosso
autor. Segundo Cesar Candiotto: A investigagdo de Michel Foucault é objeto de analise de diferentes dominios.
Da psicologia a psiquiatria; da criminologia a sexologia, da sociologia as ciéncias politicas, da linguistica a
antropologia. Entretanto, no entremeio de tais dominios perpassa um motivo filoséfico indissociavel de seu
pensamento que é a problematica da verdade (CANDIOTTO, 2006, p. 65).
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objetivacao consiste em saber a maneira pela qual o ser humano torna-se um sujeito. E nessa
ultima fase que os trabalhos de Foucault ingressam no dominio da sexualidade (FOUCAULT,
2014, p. 118-119).

N&o obstante as diversas paisagens possiveis de se extrair do pensamento de Foucault,
preferimos acompanhar o posicionamento de Hubert L. Dreyfus e Paul Rabinow quando
mencionam a necessidade de destacar que em seus primeiros trabalhos Foucault

utilizou certas variantes de uma analise estrita do discurso (a arqueologia) e deu
mais atencdo aquilo que condiciona, limita e institucionaliza as formagcdes
discursivas (genealogia). Ndo ha pré e pés-arqueologia ou genealogia em Foucault.
Contudo, o peso e a concepc¢do dessas abordagens mudaram no decorrer do seu
trabalho (RABINOW; DREYFUS, 2010, p. 139).

Essa postura ndo s6 evita maiores controvérsias e classificagdes vazias, como também
deixa transparecer que ao decorrer dos anos Foucault mudou sua visao sobre o horizonte de
pesquisa, sem abandonar por completo a producéo precedente®. Nesse sentido, tudo parece
indicar que os procedimentos de pesquisas adotados por Foucault em seus diversos trabalhos
ndo se excluem mutuamente, mas, ao contrario, eles se reservam cada qual em seu nivel e
permanecem conjugados entre si.

E possivel dizer que Foucault chega a0 momento genealdgico nos anos 1970, tratando
com mais énfase a questdo do poder. Contudo, ele empreende uma analitica das relacdes de
poder porque a postura arqueoldgica que lhe antecede abre esse novo campo de pesquisa®.
Essa habilidosa complementacdo entre essas espécies de procedimentos (arqueologia-
genealogia) permite a Foucault esclarecer melhor a relacdo poder-saber, concluindo, em
sintese, que o poder gera saberes e 0 saber gera poderes.

Ao levar em conta essas colocacBes preliminares, o primeiro capitulo de nosso
trabalho tera como foco central a apresentacdo, em linhas gerais, do movimento arqueoldgico
de Foucault, tomando, como base, o que é entendido como o Gltimo escrito dessa etapa, o

livro Arqueologia do Saber. Numa segunda etapa desde capitulo analisaremos o procedimento

¥ Nesse sentido também é a compreenséo do filosofo italiano Antonio Negri acerca das fases do trabalho de
Michel Foucault. Nas palavras de Negri: Penso ser razoavel distinguir trés Foucaults: o estudo das formagdes das
ciéncias humanas nos anos 1960, ou seja, a arqueologia do saber e a desconstrugdo do conceito de episteme; nos
anos 1970, os estudos da relagdo saber-poder, das formas disciplinares e o desenvolvimento do conceito de
soberania na modernidade; por fim, as analises dos processos de subjetivacdo nos anos 1980. [...]; parece-me
sobretudo que os trés temas sobre os quais Foucault aplicou a sua aten¢do sejam continuos e coerentes —
coerentes no sentido de uma producdo tedrica unitaria e continua. O que muda é provavelmente a especificidade
das condicOes histdricas e das necessidades politicas com que Foucault se confronta (NEGRI, 2016, p. 16-17).

* Ao comentar sobre 0s rumos de suas pesquisas nos anos que antecedem o Curso no Collége de France de 1975-
1976, Foucault frisa a conexdo entre os seus métodos de pesquisa: a arqueologia seria 0 método proprio de
analise das discursividades locais, e a genealogia, a tatica que faz intervir, a partir dessas discursividades locais
assim descritas, os saberes dessujeitados que dai se desprendem. Isso para reconstituir o projeto de conjunto
(FOUCAULT, 2010, p. 11).
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genealdgico empreendido por Foucault e como ele foi desenvolvido durante seus trabalhos
anos 1970. Para tanto, pretendemos investigar a influéncia dos escritos de Nietzsche nessa
fase genealdgica e quais desdobramentos ela representou para suas pesquisas sobre o poder.
Por fim, veremos como a genealogia forneceu o cabedal instrumental necessario para que

Foucault pudesse formular aquilo que ele denominou de analitica do poder.

1.1  Os primeiros passos: a arqueologia do saber

Inicialmente devemos esclarecer que nossa pretensdo ndo é fazer um inventario das
obras de Foucault e muito menos produzir comentarios minuciosos a respeito delas. No
entanto, a diversidade dos métodos de pesquisa e a multiplicidade de temas abordados,
exigem, no minimo, a formulacdo de algumas coordenadas para nos orientar dentro do
universo foucaultiano.

Para os propdsitos deste trabalho, comecaremos tentando criar uma espécie de
ambientacdo acerca dos temas tratados por Foucault em suas primeiras obras, para, em
seguida, explicitar o que viria a ser o procedimento genealdgico. Para tal finalidade,
adotaremos como fio condutor a obra Arqueologia do Saber (1969), j& que esse texto
condensa e explicita o ponto de vista metodoldgico que Foucault havia aplicado em suas
pesquisas nos anos anteriores>.

Quanto a ultima fase de pesquisas, aquelas iniciadas por volta do inicio dos anos 1980,
apenas registramos que Foucault inicia um novo giro tematico em relacdo ao periodo anterior
(genealdgico), passando a investigar uma histéria dos modos de subjetivacdo dos seres
humanos na sociedade ocidental. Quanto a esse ultimo conjunto de pesquisas, notadamente
caracterizado pelo seu viés ético, ele é simbolizado pelas obras O uso dos prazeres e O
cuidado de si (dois ultimos volumes da Histéria da Sexualidade), e somente o abordaremos

na medida em que seja necessario e pertinente com a nossa proposta.

> Os comentarios de Roberto Machado apontam o livro Arqueologia do Saber como uma espécie de ponto
culminante do periodo arqueol6gico de Foucault. Segundo Roberto Machado, L archeologie du savoir é um
livro intrinsecamente relacionado com as pesquisas histdricas realizadas por Foucault no sentido em que sem
referéncia a elas é impossivel compreender o seu significado (1981, p. 174). Mais adiante Machado destaca: Nao
se deve entretanto imaginar que este livro estabeleca uma descontinuidade, no sentido de inaugurar uma etapa
inteiramente diferente do projeto tedrico de Foucault considerado em totalidade. Os principios de analise
definidos e ilustrados em L archeologie du savoir os relaciona mais com as pesquisas histéricas sobre as ciéncias
antes realizadas do que com o tipo de analise que os livros seguintes fardo sobre o poder e que o prdprio
Foucault denominara “genealogia”. (1981, p. 174). Por fim, Roberto Machado explica: H4, portanto,
homogeneidade tematica entre as pesquisas arqueoldgicas de Foucault quando consideradas em suas grandes
linhas. Podemos afirmar que se trata de uma Unica e extensa pesquisa centrada na questdao do homem no saber da
modernidade (1981, p. 176).
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Dessa forma, o nosso trabalho comeca pelo bloco de obras produzidas por Foucault
durante os anos 1960, o que seria considerado o seu periodo arqueoldgico. Historia da
Loucura (1961), Nascimento da Clinica (1963), As Palavras e as Coisas (1966) e
Arqueologia do Saber (1969) sdo obras que quando confrontadas uma a uma, elas apresentam
uma grande diferenca em torno do objeto de pesquisa. No entanto, quando todas essas obras
sdo relacionadas com os escritos dos anos 1970 e 1980, elas adquirem uma autonomia
metodoldgica que as permite situar como o projeto de uma histéria da arqueologia®. Dito isso,
como poderiamos definir o periodo arqueologico de Michel Foucault?

O professor e comentador Roberto Machado nos indica uma espécie de definigcdo da
arqueologia, colhida a partir da leitura de Arqueologia do Saber:

A arqueologia tem por objetivo descrever conceitualmente a formagéo dos saberes,
sejam eles cientificos ou ndo, para estabelecer suas condicGes de existéncia, e ndo de
validade, considerando a verdade como uma producédo histérica cuja analise remete
a suas regras de aparecimento, organizacdo e transformacgdo ao nivel do saber
(MACHADO, 1981, p. 185).

Diante da sintese conceitual apresentada, passa a ser nossa tarefa explicitar e
desenvolver um pouco melhor as nogdes e objetivos que Foucault coloca em jogo com a
analise arqueoldgica.

De um modo geral, a arqueologia exercida por Foucault tem o objetivo realizar uma
analise das mais variadas préaticas discursivas que se desenvolvem em uma sociedade. Dizer
que a arqueologia procura fazer uma andlise das praticas discursivas ndo significa fazer um
exame dos discursos segundo as leis da gramatica ou da l6gica. Ao contrario do que se
poderia imaginar, a arqueologia ndo investiga os discursos em um nivel mais “profundo”,
como se buscasse a origem ou algum fundamento que porventura estaria oculto devido a
acumulacdo de sedimentos historicos.

A arqueologia é espécie de pesquisa voltada para a andlise do acontecimento
discursivo em sua superficialidade. Ao observar os discursos, o arque6logo ndo esta buscando
estabelecer um sentido ou fundamento para as préaticas discursivas, nem tampouco descobrir a
veracidade ou falsidade desses discursos. Investigar a superficie dos discursos € tentar
compreender a emergéncia de um discurso em meio a malha relacional composta pelos

diversos discursos que foram produzidos em determinada época. Vista desse modo, a

® Nessa histéria arqueolégica, segundo Roberto Machado, A Arqueologia do Saber representa um “ponto final”
de uma linha de pesquisa. Contudo, A Arqueologia do Saber ndo é uma explicagdo conceitual da metodologia
aplicada por Foucault em suas pesquisas anteriores, nem a instauragao de um novo método, sendo a consolidacéo
de uma Gltima etapa que tiveram inicio com A Historia da Loucura, passando pelos livros O Nascimento da
Clinica e As Palavras e as Coisas (MACHADO, 1981, 175).
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arqueologia seria um projeto voltado para a descricdo do discurso como acontecimento
historico.

Devemos lembrar que o foco da arqueologia esta concentrado nos discursos que foram
efetivamente produzidos, ditos ou escritos. Assim, 0 método de pesquisa arqueoldgico esta
relacionado com aquilo que Foucault chamou de descricdo do arquivo’®. O arquivo e a sua
consequente descrigdo representam para Foucault uma operacdo de analise que tem por objeto
0 conjunto de determinados discursos que foram pronunciados numa época dada e que
continuam a existir através da historia. E importante ressaltar que o arquivo nio é para o
pensador francés apenas uma massa documentaria que permanece sem vida e presa a um
passado distante. A arqueologia investiga o que Foucault chama de arquivo para dele extrair a
compreensdo das regras de emergéncia dos discursos, sua pratica e condi¢bes de
funcionamento.

A descricdo do arquivo tem como base primaria a analise do conjunto de discursos
efetivamente pronunciados (ditos ou escritos). Uma vez demarcado seu objeto, tenta-se fazer
uma descricdo acerca das regras que condicionam o aparecimento, as mutacdes e a eventual
extincao dos discursos. A descri¢do do arquivo permite ndo sé a apreensdo da inteligibilidade
dos mecanismos discursivos, mas também seus movimentos de transformacdo ao longo da
historia. Essas regras que estabelecem a formacdo dos discursos ndo estdo situadas para além
do proprio discurso, ndo sdo transcendentais em relagdo ao discurso, mas elas estdo inscritas
na superficie dos discursos. A tarefa da arqueologia seria uma analise dessas regras de

formacéo dos discursos.

" Sobre o arquivo, Foucault explica detalhadamente o seguinte: Chamarei de arquivo ndo a totalidade de textos
que foram conservados por uma civilizagdo, nem o conjunto de tragos que puderam ser salvos de seu desastre,
mas 0 jogo das regras que, numa cultura, determinam o aparecimento e o desaparecimento de enunciados, sua
permanéncia e seu apagamento, sua existéncia paradoxal de acontecimentos e de coisas. Analisar os fatos de
discurso no elemento geral do arquivo é considera-los ndo absolutamente como documentos (de uma
significacdo escondida ou de uma regra de construgao), mas como monumentos: € - fora de qualquer metafora
geoldgica, em nenhum assinalamento de origem, sem o menor gesto na diregdo do comego de uma arche - fazer
0 que poderiamos chamar, conforme os direitos ltdicos da etimologia, de alguma coisa como uma arqueologia
(FOUCAULT, 2013, p. 98-99).

¥ No texto Dialogo sobre o Poder, Foucault explica a utilizacdo dos termos arqueologia e arquivo desta forma:
“Utilizo a palavra “arqueologia” por duas ou trés razdes principais. A primeira € que ¢ uma palavra com a qual
se pode jogar. Arche, em grego, significa “comeco”. Em francés, temos também a palavra “arquivo”, que
designa a maneira como os elementos discursivos foram registrados e podem ser extraidos. O termo
“arqueologia” remete, entdo, ao tipo de pesquisa que se dedica a extrair os acontecimentos discursivos como eles
estivessem registrados em um arquivo. Uma outra raz&o pela qual utilizo essa palavra concerne a um objetivo
que fixei para mim. Procuro reconstruir um campo histdrico em sua totalidade, em todas as suas dimensées
politicas, econdmicas, sexuais. Meu problema é encontrar a matéria que convém analisar, 0 que constitui 0
préprio fato do discurso. Assim, meu projeto ndo é o de fazer um trabalho de historiador, mas descobrir por que
e como se estabelecem relag6es entre os acontecimentos discursivos (FOUCAULT, 2015, p. 251-252).
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Se a arqueologia tematiza principalmente o discurso, entdo nada mais natural do que
tentarmos compreender em que sentido Foucault utiliza esse termo. Ao comentar sobre o que
seria 0 campo pertinente a analise do discurso, Foucault nos sinaliza acerca da compreenséo

do termo discurso, porém, associando-o ao enunciado. Nesse sentido o arqueologo diz que

a analise do discurso tem uma finalidade de apreender o enunciado na estreiteza e na
singularidade de seu acontecimento; de determinar as condicdes de existéncia, de
fixar da maneira mais justa os seus limites, de estabelecer suas correlagdes com os
outros enunciados aos quais ele pode estar ligado, de mostrar que outras formas de
enunciacao ele exclui (FOUCAULT, 2013, p. 96).

O que significa exatamente “apreender o enunciado na singularidade do seu
acontecimento”? Em que medida o enunciado estaria relacionado com o discurso e com o
tema arqueoldgico?

Foucault comeca sua descricao do enunciado partindo da suposicéo de que ele pudesse
se comportar como um atomo, sendo uma espécie de fracdo indecomponivel do discurso,
“suscetivel de ser isolado em si mesmo e capaz de entrar em um jogo de relagdes com outros
elementos semelhantes a ele” (FOUCAULT, 2016, p. 96). Se tal suposicdo é verdadeira,
argumenta Foucault, como o enunciado poderia se diferenciar da frase, de uma proposicéo, ou
mesmo de um ato de fala?

Na obra Arqueologia do Saber, Foucault traca os limites do conceito de enunciado,
diferenciando-o das nocdes de frase e proposicdo. A necessidade dessa delimitacdo decorre do
fato de que a arqueologia ndo firma suas analises a partir da dimensdo da gramaética ou da
I6gica. Se arqueologia esta preocupada com as regras de formacdo discursiva, a légica e a
gramatica seriam derivadas ou viabilizadas por esse conjunto de regras de formacdo dos
discursos. Logo, o campo de investigacdo arqueoldgica se situa em patamar diverso e
auténomo da analise gramatical ou proposicional.

O enunciado quando pensado em termos de frase ou proposicdo representa uma
unidade indecomponivel; uma unidade nuclear que associada a outras unidades formam o
todo de uma estrutura l6gica ou gramatical. Todavia, 0 estudo das formacdes discursivas
deixa de lado essa concepcdo de unidade, representada, por exemplo, na ideia de livro ou
obra.

Em Arqueologia do Saber, Foucault constroi diversos exemplos para demonstrar que
um enunciado ndo se confunde com a frase ou proposicdo. Ao analisar essa questdo sob a

perspectiva da logica, Foucault nos diz que é possivel se imaginar diversas proposi¢cdes que
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ndo ocupam o mesmo lugar no discurso® ou, ainda, se ter um enunciado simples com
proposicdes complexas'®. Quanto & gramatica, podemos vislumbrar a existéncia de
enunciados que ndo correspondem a frase alguma, como na hipdtese de um catalogo que
classifica espécies botanicas. Nesse exemplo do catalogo botanico vemos a formacdo de
enunciados, porém, sem a constituicio de qualquer frase™.

A intencdo em jogo nos exemplos de Foucault é demonstrar a importancia de se pensar
0 enunciado para além da individualidade e da materialidade dos signos linguisticos. Isso
significa que o enunciado se situa em um nivel independente e diferenciado quando
comparado as frases e as proposi¢des. O enunciado ndo € exatamente uma estrutura
linguistica composta por unidades fundamentais (gramatical ou ldgica). Em funcdo do que

acabamos de assinalar, Foucault observa que

ndo se requer uma construcdo linguistica regular para formar um enunciado (esse
pode ser constituido de uma série de probabilidade minima), mas ndo basta
tampouco qualquer realizagdo material de elementos linguisticos, ou qualquer
emergéncia de signos no tempo e no espago, para que um enunciado apareca e passe
a existir. O enunciado, portanto, ndo existe nem do mesmo modo que a lingua
(apesar de ser composto de signos que so sao definiveis, em sua individualidade, no
interior de um sistema linguistico natural ou artificial), nem do mesmo modo que
objetos quaisquer apresentados a percepcao (se bem que seja sempre dotado de uma
certa materialidade, e que se possa sempre situa-lo segundo coordenadas espago-
temporais). (FOUCAULT, 2016, p. 97)

Em Arqueologia do Saber, Foucault também tenta diferenciar o enunciado dos atos de
fala. Entretanto, essas entidades linguisticas possuem muitos pontos de contato entre elas, o
que dificulta estabelecer um limite bem claro para distingui-las. Como mencionam os autores

Hubert Dreyfus e Paul Rabinow, na Arqueologia do Saber Foucault reconhece a semelhanca

® Para essa hip6tese Foucault constroi o seguinte exemplo: *Ninguém ouviu" e "é verdade que ninguém ouviu"
sdo indiscerniveis do ponto de vista légico e ndo podem ser consideradas como duas proposicdes diferentes. Ora,
enquanto enunciados, estas duas formula¢es ndo sdo equivalentes nem intercambidveis. N&o se podem
encontrar em um mesmo lugar no plano do discurso, nem pertencer exatamente ao mesmo grupo de enunciados.
Se encontramos a formula "Ninguém ouviu" na primeira linha de um romance, sabe-se, até segunda ordem, que
se trata de uma constatacéo feita seja pelo autor, seja por um personagem (em voz alta ou sob a forma de um
monologo interior); se encontramos a segunda formulagéo "E verdade que ninguém ouviu", s6 podemos estar em
um jogo de enunciados que constitui um mondélogo interior, uma discussdo muda, uma contestagdo consigo
mesmo, ou um fragmento de didlogo, um conjunto de questdes e de respostas. Nos dois casos, trata-se da mesma
estrutura proposicional, mas de caracteres enunciativos bastante distintos (FOUCAULT, 2016, p. 91).

190 atual rei da Franca é careca”, que s6 pode ser analisado do ponto de vista l6gico se se reconhecer, sob as
formas de um enunciado Unico, duas proposic8es distintas, cada uma suscetivel de ser verdadeira ou falsa em si
mesma (FOUCAULT, 2016, p. 91-92).

! Nesse sentido, outro exemplo oferecido por Foucault. o teclado de uma maquina de escrever n&o é um
enunciado; mas a mesma série de letras - A, Z, E, R, T — (0 posicionamento dessa série de letras corresponde é
feito de acordo com a lingua francesa), enumerada em um manual de datilografia, € o enunciado da ordem
alfabética adotada pelas maquinas francesas (FOUCAULT, arqueologia do saber, p. 97). Na lingua portuguesa
teriamos a seguinte disposicéo de letras: Q-W-E-R-T.
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entre os enunciados e os atos de fala, porém, acaba por diferenci4-los'?, como veremos a
sequir.

A teoria dos atos de fala foi inicialmente concebida por John Austin em How to Do
Things with Words e posteriormente desenvolvida por John R. Searle. Dito de modo geral,
essa teoria preconiza a ideia de que a linguagem € um tipo ou modo de acdo. Para Austin a
linguagem seria essencialmente performativa, ou seja, ela ndo teria apenas a fungdo de
representar o real ou descrever fato do mundo. Além disso, a linguagem € uma espécie de
“fazer”; essa performance estaria expressa de tal modo que ao dizer algo estariamos
colocando em pratica uma ac&o™.

A partir dessa teoria sobre os atos de fala Foucault argumentard a favor de uma
diferenciacdo entre atos ilocutorios e o que ele estd chamando de enunciado. No entanto,
como explica Dreyfus e Rabinow, inicialmente hd uma semelhanca entre o enunciado e 0s
atos de fala**. Essa coincidéncia reside no fato de que enunciado e ato de fala possuem um
sentido literal, o que dispensa a investigagdo de um sentido mais profundo para a
compreensdo de ambos. Ao considerar essa peculiaridade, a analise do enunciado para
Foucault deve ser tomada a partir do seu “valor de superficie”, em cotejo com o0s demais
enunciados, sem exigir mais consideracGes de carater sintatico ou semantico (ndo se requer
uma pesquisa hermenéutica para desvendar um suposto sentido oculto “por tras” do
enunciado). Nao obstante essa semelhanca, Foucault distancia-se da teoria dos atos de fala por
uma série de motivos.

Como dissemos, a arqueologia esta interessada no enunciado na sua relacdo com
outros enunciados; ela se interessa pela malha relacional que os enunciados formam em
determinado periodo historico, permitindo formacdo de um objeto de conhecimento, a

elaboracdo de conceitos e a adocdo de estratégias teoricas.

12 Entretanto, o filésofo norte-americano John R. Searle, contesta essa suposta diferenca, fazendo com que
Foucault alterasse seu ponto de vista sobre essa questdo para concluir que os enunciados integram a categoria
dos atos de fala. E importante ressaltar que mesmo reconhecendo a identidade entre enunciado e ato de fala,
Foucault os considera sob um angulo complemente diverso da teoria dos atos de fala de Searle.

13 Segundo Danilo Marcondes, a Teoria dos Atos de Fala pode ser considerada como uma das principais
correntes da filosofia da linguagem contemporanea no que diz respeito a anélise pragmatica da linguagem. A
concepgdo béasica de Austin consiste em manter que os constituintes elementares do uso e da compreenséo da
linguagem natural sdo atos de fala tendo condicdes de sucesso e de felicidade para sua realizacdo e nao
proposic¢Bes possuindo condi¢Bes de verdade, tal como é mantido pelas teorias do significado da vertente l6gica
da filosofia da linguagem do inicio do século XX, representada, por exemplo, por Frege, Russell e pelo
Wittgenstein do Tractatus (MARCONDES, 2006, p. 217-230).

4 A diferenca entre os enunciados de Foucault e os atos de fala oriundos da concepgéo performatica da
linguagem ndo é muito clara e reconhecemos que o tema necessita de maior explicitacdo. Todavia, como essa
celeuma ndo abrange nosso objeto de estudo; assim, € o bastante dizer que Foucault e Searle travaram um
intenso debate acerca dessa diferenca e, ao fim, Foucault reconhece que estava equivocado ao considerar seu
conceito de enunciado diferente dos atos de fala descobertos e catalogados pelo filosofo inglés John Austin e
sistematizados na teoria do ato de fala de John Searle (DREYFUS; RABINOW, 2010, p. 59).
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Nesse sentido, apesar da teoria dos atos de fala admitir uma compreensdo do sentido
literal desses atos, ela se desenvolve agregando outros elementos para além dos atos de fala.
Para que um ato de fala seja bem-sucedido é necessario, além do sentido literal, a pratica de
alguns atos por parte do ouvinte, depende do contexto do local de fala, bem como de outras
préticas que gravitam em torno do ato de fala. Todos os elementos que envolvem a emissdo de
um ato de fala valido sdo verdadeiras convengdes sociais que devem ser obedecidas para que
o ato de fala venha a obter sucesso®. Nos atos discursivos cotidianos essas regras estio
implicitas, porém, elas estdo sempre se fazendo presente como condicdo de realizacdo dos
atos discursivos.

Dessa forma, Dreyfus e Rabinow explicam que Foucault ndo esta interessado em
elaborar uma teoria do ato discursivo. Em razdo disso, o método arqueoldgico deixa de lado
uma investigacdo sobre os atos discursivos cotidianos, o contexto local em que esses atos sao
proferidos, bem como o fundamento de préaticas ndo discursivas que determinam as condigdes
de satisfacdo desses atos. Em suma, Foucault ndo se preocupa com o0s atos discursivos
cotidianos e por isso despreza a identidade entre os atos discursivos e 0s enunciados
(DREYFUS; RABINOW, 2010, p. 61). Uma vez que Foucault esta preocupado na descricao
do enunciado, ele direciona sua pesquisa no sentido de achar o espaco onde os atos
discursivos possam aparecer desvinculados do contexto local de fala e das praticas cotidianas
que Ihe contrastam ao fundo.

O interesse do pensador francés volta-se para as espécies de atos discursivos que se
destacam desse contexto ordinario, cotidiano, formando um campo relativamente auténomo.
Para ganhar destaque e formar essa regido relativamente distanciada dos atos cotidianos, esses
atos necessitam atender uma outra ordem de requisitos. Foucault busca verdadeiras regras que
qualificam determinados atos discursivos e os retiram do contexto local de fala e das préaticas
cotidianas.

Dreyfus e Rabinow asseveram que o0s atos discursivos que interessam a Foucault
adquirem certa autonomia quando sdo aprovados por uma espécie de teste institucional,
representados por regras do argumento dialético, interrogacdo inquisitoria ou confirmagédo
empirica (DREYFUS; RABINOW, 2010, p. 62). Dentro desse espago de “institucionaliza¢do”

15 para Austin as condicBes pressupostas para a realizacao dos atos de fala consistem em uma combinagéo de
intengdes do falante e convencgdes sociais com diferentes graus de formalidade. A satisfacdo dessas condicGes é o
critério do sucesso ou fracasso da tentativa de realizacdo do ato. As intengdes sdo consideradas como
psicolégicas e, portanto, subjetivas; embora, em Ultima analise, se originem de praticas sociais. Wittgenstein
dizia que ndo se poderia ter a intencdo de jogar xadrez se 0 xadrez ndo existisse (Investigacoes filosoficas, §8
205, 337) (MARCONDES, 2006, p. 217-230).
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esses atos discursivos ganham relativa autonomia em relacdo aqueles atos discursivos
cotidianos e assumem um valor de verdade.

Diante disso, e considerando o que Foucault chama de enunciado em ultima instancia
também nao deixa de ser um ato de fala, Dreyfus e Rabinow preferem substituir o emprego da

palavra “enunciado” pela denominagdo “atos de fala sérios”. Esses autores acentuam que

qualquer ato de fala pode ser sério, se alguém fizer o levantamento dos
procedimentos necessarios de validade — a comunidade de especialistas, etc. Por
exemplo, “vai chover” é normalmente um ato de fala cotidiano com apenas um
sentido local, mas pode ser também um ato de fala sério se expresso verbalmente
pelo porta-voz do Servico Nacional de Meteorologia, como consequéncia de uma
teoria meteorolégica geral (DREYFUS; RABINOW, 2010, p. 62-63).

N&o obstante a interpretacdo de Dreyfus e Rabinow, nds devemos frisar que o mais
importante, e talvez o0 que mais instigue o interesse de Foucault, seja o valor de verdade dos
atos de fala sérios e a consequente formacdo de um saber, como veremos mais adiante. Cabe
igualmente frisar que em Arqueologia do Saber Foucault sustenta a impossibilidade de
aplicacdo dos modelos gramaticais, légicos ou dos atos de fala devido a uma espécie de

“raridade” do enunciado, pois tudo se passa como

se 0 enunciado fosse mais ténue, menos carregado de determinacfes, menos
fortemente estruturado, mais onipresente, também, que todas essas figuras; como se
seus caracteres fossem em nlmero menor e menos dificeis de serem reunidos
(FOUCAULT, 2016, p. 101).

A partir das distin¢des feitas acima, Foucault vai tracar um sentido especifico para a
palavra “enunciado” dentro do “vocabulario arqueologico”. Diferente da frase, da proposigdo
ou mesmo dos atos interlocutorios, o enunciado € uma fungdo. O enunciado € uma funcédo que
confere existéncia aos signos. Sem essa funcdo de existéncia, sem essa funcdo enunciativa,
ndo poderiamos dizer se uma frase é correta ou ndo, se uma proposi¢cdo é ou nado legitima ou,
ainda, se um ato de linguagem esta de acordo com os seus requisitos de validade.

Assim, o enunciado ¢ “uma fungdo que cruza um dominio de estruturas e de unidades
possiveis e que faz com que aparegam, com conteudos concretos, no tempo € no espago”
(FOUCAULT, 2016, p. 105). E importante registrar que essa funcdo de existéncia do
enunciado ndo se d& tal como a existéncia material das marcas, bem como a existéncia dos
signos como elementos de uma lingua.

O enunciado, por mais simples que ele venha a ser, ndo tem como correlato um
grupamento de signos, um sujeito ou objeto singular. Segundo Foucault, 0 que poderia ser
considerado como correlato do enunciado seria “um conjunto de dominios em que objetos

podem aparecer e em que relagdes podem ser assinaladas” (FOUCAULT, 2016, p. 110).
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Dessa maneira, a rigor, um enunciado nao teria exatamente um correlato, mas sim um
referencial.

A funcdo enunciativa faz aparecer e permite que existam (e se atualizem) conjuntos de
signos, regras de construcdo de frases e proposicdes’®. Esse nivel da funcdo enunciativa ndo
se confunde com a dimens&o dos signos, da lingua, ou mesmo com a existéncia material das
marcas que perduram no tempo e no espaco.

Assim o nivel enunciativo opera como uma dimensdo que é composta por regras de
existéncia para 0s objetos e suas relacdes, dadas exclusivamente pelo préprio enunciado ou

por um conjunto de enunciados que véo se constituindo historicamente. Portanto, o nivel do

enunciado forma, o lugar, a condi¢cdo, o campo de emergéncia, a instancia de
diferenciagdo dos individuos ou dos objetos, dos estados de coisas e das rela¢des que
sdo postas em jogo pelo prdprio enunciado; define as possibilidades de aparecimento
e de delimitaco do que da a frase seu sentido, a proposico seu valor de verdade. E
esse conjunto que caracteriza o nivel enunciativo da formulagdo, por oposicéo a seu
nivel gramatical e a seu nivel légico (FOUCAULT, 2016, p. 111).

Dessa forma Foucault diz que a investigacdo ou descrigdo do nivel enunciativo se faz
pela analise das relagdes entre o enunciado e os espacgos de diferenciacdo que ele mesmo faz
aparecer.

O enunciado é uma funcdo que da existéncia a frase ou a proposicdo. Desse modo,
temos que compreender que o enunciado determina as condicBes de existéncia de uma frase
ou proposicdo. Quando Foucault diz que um enunciado ndo existe do mesmo modo que 0s
objetos apresentados a percepcdo, devemos ter em mente que 0 modo de percepc¢do do objeto
vai depender do enunciado através do qual ele se mostra. E o proprio enunciado que vai
determinar a maneira pela qual falamos e abordamos os objetos.

Como uma fungdo de existéncia, o enunciado vai associar as unidades de signos a
determinada regido de objetos e assim, depois de exercida essa correlacdo, é possivel falar ou
tematizar sobre esses objetos. Ao operar segundo essa forma de correlacdo ou referéncia, o
enunciado se apresenta como “a condi¢do de possibilidade do aparecimento, diferenciagdo e
desaparecimento dos objetos e relagbes que séo designados pela frase ou podem verifica-la”
17.

O outro consectario da perspectiva funcional do enunciado ¢ a auséncia de um “autor”.

Uma frase certamente possui um autor, sendo ele plenamente identificavel. O enunciado,

16 Como salienta o fil6sofo francés Gilles Deleuze: “Longe de serem sintese de palavras e de coisas, longe de
serem composicdes de frases e de proposi¢Bes que os supdem implicitamente, sdo formadores de palavras e de
objetos (DELEUZE, 2005, p. 24).

7 Ciéncia e Saber — A trajetéria da arqueologia de Foucault, p. 168.
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como funcdo, ndo exige um sujeito, tendo em vista que é o préprio enunciado o criador de
uma posicao que eventualmente pode ser ocupada por um sujeito. Nesse sentido, podemos
dizer que o enunciado € uma funcdo que em si mesma é vazia, sendo certo que 0 espaco
criado por essa funcdo permite apontar um sujeito ligado a autoria de uma frase ou
proposicéo.

O enunciado como fungdo de existéncia cria a posi¢cdo do sujeito em uma frase. O
enunciado ndo é concebido a partir de um sujeito ou de um autor que intencionalmente viria a
colocar sentido nas palavras, ordenaria proposi¢cdes ou executaria atos de fala. Dito de outro
modo, o enunciado cria a posi¢ao para que algo como o sujeito ou autor venha a existir. Nesse

sentido, para Foucault, o enunciado

é um lugar determinado e vazio que pode ser efetivamente ocupado por individuos
diferentes; mas esse lugar, em vez de ser definido de uma vez por todas e de se
manter uniforme ao longo de um texto, de um livro ou de uma obra varia — ou
melhor, é variavel o bastante para poder continuar, idéntico a si mesmo, atraves de
varias frases, bem como para se modificar a cada uma. Esse lugar é uma dimenséo
que caracteriza toda formulagdo enquanto enunciado, constituindo um dos tragos
que pertencem exclusivamente a funcdo enunciativa e permitem descrevé-la
(FOUCAULT, 2016, p. 115-116).

Devemos ter em mente que o enunciado foucaultino representa uma espécie de funcéao
(funcdo enunciativa) que coloca em jogo diversas unidades linguisticas (frases, proposicdes
ou signos em geral) para apresentar um objeto ou instaurar uma posicao de sujeito, sempre se
articulando em coexisténcia com outros enunciados, formando uma espécie de ‘“campo
enunciativo” por meio da qual tais unidades linguisticas podem aparecer com determinado
“sentido”.

Foucault comenta que o enunciado ndo pode vir a existir sem um dominio associado.
Para compreensdo disso, primeiramente, é necessario entender que o campo do enunciado ou
campo enunciativo ndo se confunde e nem ao menos estd no mesmo nivel das frases ou
proposi¢des. Diferente do que se passa em algo como um contexto — 0 que determina a
formulacdo ou o sentido de uma frase — o enunciado se constitui a partir da relagdo com
outros enunciados gque lhe servem de suporte ou apoio. O enunciado se estrutura e se articula
com outros enunciados formando uma espécie de “rede” que permite a existéncia de algo
como o contexto de uma frase.

Essa malha de enunciados, apoiados uns aos outros, possibilita a delimitacdo e a forma
daquilo que é dito. O campo enunciativo aparece como o lugar de onde se autoriza a
delimitagdo de um contexto, bem como possibilita a pluralidade de sentidos ou o

estabelecimento de uma relacdo ldgica. Assim, esse dominio associado de que fala o
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arqueologo é visto como a dimensdo autbnoma que coordena unidades como a frase ou a

proposi¢do em um determinado espago. Como explica Foucault

E licito, certamente, analisar todas essas relagbes sem que se tome por tema o
préprio campo enunciativo, isto €, o dominio de coexisténcia em que se exerce a
funcdo enunciativa. Mas elas s podem existir e s6 sdo suscetiveis de analise na
medida em que as frases tenham sido “enunciadas”; em outros termos, na medida
em que se desenrolem em um campo enunciativo que permita que elas se sucedam,
se ordenem, coexistam e desempenhem um papel umas em relacdo as outras
(FOUCAULT, 20186, p. 121).

Como observamos acima, o enunciado, ainda que desempenhe o papel de uma funcéo,
exige uma materialidade para sua existéncia. Certamente a materialidade que estamos
tratando ndo é da mesma ordem dos objetos sensiveis entregues a percepc¢do. A materialidade
do enunciado é traduzida em termos de repetibilidade, ou seja, é a capacidade de se poder
repetir o enunciado para além do momento de sua emergéncia. 1sso significa que o enunciado
ndo € algo que se confunde com uma enunciagao.

A enunciacdo ocorre toda vez que se da a emissdo de um conjunto de signos. No
entanto, essa emissdo ocorre em um determinado ponto no tempo e nado se repete. Tratando-se
de enunciacdo, podemos dizer que a mesma frase pode ser proferida inimeras vezes, mas a
cada vez que ela for proferida, teremos uma nova enunciagao.

O enunciado, ao contrario da enunciagdo, se constitui a partir de sua possibilidade de
repeticdo. O aspecto mais importante dessa caracteristica do enunciado é a necessidade do que
Foucault chamara de existéncia material. Essa materialidade que se verifica nos enunciados e
autoriza sua repeticdo nao é da mesma ordem daquela da dimensdo perceptiva. Se de um lado,
a materialidade do enunciado ndo é da ordem dos objetos dados a percepcdo, de outro lado a
“identidade do enunciado varia de acordo com o regime complexo de instituicdes materiais”
(FOUCAULT, 2016, p. 125). Esse regime de instituicbes materiais se traduz na possibilidade
de reinscrigdo, utilizacdo ou aplicagdo de um enunciado. Ao argumentar sobre essa

possibilidade de repeticdo do enunciado, Foucault assevera que

o0 enunciado ndo deve ser tratado como um acontecimento que se teria produzido em
um tempo e lugares determinados, e que poderia ser inteiramente lembrado — e
celebrado de longe — e um ato de meméria. Mas vé-se que ndo é, tampouco, uma
forma ideal que se pode sempre atualizar em um corpo qualquer, em um conjunto
indiferente e sob condi¢des materiais que ndo importam. Demasiado repetivel para
ser inteiramente solidario com as coordenadas espago-temporais de seu nascimento
(é algo diverso da data e do local de seu aparecimento), demasiado ligado ao que o
envolve e o suporta para ser tdo livre quanto uma pura forma (é algo diferente de
uma lei de construcdo referente a um conjunto de elementos), ele é dotado de uma
certa lentiddo modificavel, de um peso relativo ao campo em que esté colocado, de
uma constancia que permite utilizacBes diversas, de uma permanéncia temporal que
ndo tem a inércia de um simples traco, e que nao dorme sobre seu préprio passado
(FOUCAULT, 2016, p. 127-128).
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Assim, essa materialidade do enunciado é vista por Foucault sob a perspectiva de um
campo institucional. Uma frase, por exemplo, pronunciada no dia a dia ou escrita em um
romance pode ser exatamente a mesma, contudo elas ndo constituem um mesmo enunciado.
Neste exemplo, pode-se concluir que as frases ndo integram 0 mesmo enunciado porque
possuem materialidades diversas, uma vez que pertencem a campos institucionais distintos
(vida cotidiana e literatura). Cada uma dessas frases é formada a partir de instituicdes diversas
e por esse motivo integram enunciados diferentes. Em suma, a materialidade do enunciado vai

depender do campo institucional a partir do qual ele é formado.

1.1.1 Descricdo dos enunciados

Pelo que expomos até o momento, ndo seria precipitado concluir que a ideia de
apreender o enunciado em sua estreiteza aponta para um tipo de analise que busca definir as
condigdes que constituem um enunciado. Nesse sentido, perquirir as condigdes de
constituicdo do enunciado significa verificar as condicbes em que se deu a existéncia
especifica para uma série de signos. O enunciado se mostra entdo como uma funcdo de
existéncia que determina a condicdo de possibilidade do aparecimento, diferenciacdo e
desaparecimento dos objetos. Além disso, o enunciado se constitui como um jogo de posicBes
possiveis para um sujeito, mediante uma materialidade repetivel, diferente de um evento
passageiro ou uma totalidade autdbnoma, fechada em si mesma. Explicado de forma mais

concisa podemos dizer que

o0 enunciado é uma funcdo que possibilita um conjunto de signos, formando unidade
logica ou gramatical, se relacionar com um dominio de objetos, receber um sujeito
possivel, se coordenar com outros enunciados e aparecer como um objeto, isto é,
como materialidade repetivel. E através do enunciado que se tem o modo como
existem essas unidades de signos. Ele lhes da as modalidades particulares de
existéncia, estipula as condicbes de existéncia dos discursos. Descrever um
enunciado é descrever uma funcdo enunciativa que é uma condicdo de existéncia
(MACHADO, 1981, p. 170).

A arqueologia como descricdo acerca da existéncia, das regras e das praticas que
envolvem um conjunto determinados discursos ndo deixa de ser uma descricdo de um
conjunto de enunciados que detém o mesmo processo de constitui¢do, o que sera chamado por
Foucault de formacéo discursiva.

Para poder realizar a descricdo dos enunciados, Foucault afina seus instrumentos
metodoldgicos, lapidando os conceitos que paulatinamente vai disseminado em sua obra. E

nitida a preocupacdo do arquedlogo em definir, com precisdo, alguns conceitos que ja
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possuem uma forte carga semantica sedimentada pela tradicdo. Assim, na Arqueologia do
Saber, a palavra discurso receberd de Foucault outro sentido. Nessa obra o pensador francés
diz que

o discurso é constituido por um conjunto de sequencias de signos, enquanto
enunciados, isto é, enquanto lhes podemos atribuir modalidades particulares de
existéncia. [...] a lei de tal série é precisamente o que chamei, até aqui, formacéo
discursiva, se conseguir demonstrar que esta é o principio de dispersdo e de
reparticdo, ndo das formulacdes das frases, ou das proposi¢cdes, mas dos enunciados
(no sentido que dei a palavra), o termo discurso podera ser fixado: conjunto de
enunciados que se apoia em um mesmo sistema de formacdo; é assim que poderei
falar do discurso clinico, do discurso econémico, do discurso da histéria natural, do
discurso psiquiatrico (FOUCAULT, 2016, p. 131).

Dessa maneira, o discurso nada mais é que “um conjunto de enunciados que t€ém seus
principios de regularidade em uma mesma formagao discursiva” (MACHADO, 1981, p. 170).

E preciso atentar para o fato de que o discurso é constituido por um conjunto de
sequencias de signos, compreendido como enunciado. O intento do arque6logo sera descrever
as leis que formam o discurso enquanto um conjunto de enunciados. A compreensdo do que
Foucault chama de discurso implica, por consequéncia, a descoberta dos mecanismos de
formacéo dos enunciados.

Vale ressaltar que esse nivel de analise pretendido pelo arqueologista € distinto
daquele realizado pelas analises gramatical, proposicional ou mesmo psicolédgica. A descricdo
dos enunciados ndo tem por escopo a busca de uma totalidade perdida, nem ressuscitar a
plenitude da expressdo viva, a riqueza do verbo ou a unidade profunda do logos
(FOUCAULT, 2016, p. 132). Por isso Foucault explica o seguinte sobre a descricdo das

formag0es discursivas:

Esse tipo de descricdo faz-se mediante a definicdo das condicBes de existéncia por
um conjunto de sequencias de signos, enquanto enunciado. Esse tipo de descricao
leve em consideracdo aquilo que efetivamente foi dito (falado ou escrito), uma vez
que essa analise tem como caracteristica precipua a dimensdo de existéncia dos
enunciados. Nesse sentido, a analise enunciativa é essencialmente historica. Dizer
que anélise dos enunciados é uma espécie de descri¢do histdrica significa se
perguntar e tentar buscar o modo pelo qual esses enunciados vieram a existir, de que
modo existem, 0 que significa sua manifestacdo e, além disso, o fato desses
enunciados ter deixado rastro e permanecerem reutilizaveis (FOUCAULT, 20186, p.
133).

Contudo, como essa descricdo dos enunciados vai se ajustar a anélise das formacGes
discursivas? Para responder a essa indagacéo, Foucault supde que se possa definir o regime
geral a que esta submetido o enunciado. Descrever a fungdo enunciativa, analisar as condic¢des
pelas quais se exerce essa funcdo, é tentar revelar o que se podera individualizar como

formacdo discursiva. Ou ainda: a formagdo discursiva € o sistema enunciativo geral ao qual
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obedece a um grupo de performances verbais. Dessa maneira, 0 intento da pesquisa
arqueoldgica volta-se para a busca de um principio unificador, uma espécie de regularidade
que dé conta da formacao dos discursos.

Foucault estuda a viabilidade de encontrar um principio unificador a partir de algumas
unidades que estéo ligadas essencialmente aos enunciados, na suposi¢do que elas pudessem
oferecer a regularidade necessaria para a formacdo dos discursos que circulam na sociedade.
Desse modo sdo colocadas a prova por Foucault determinadas unidades associadas a todos 0s
enunciados, tais como: o objeto, a enunciacao do discurso (estilo discursivo), o conceito e 0
tema (teorias ou estratégias discursivas). Com isso 0 que se pretendia era encontrar uma
resposta para este tipo de pergunta: um objeto de um enunciado pode ser o principio regulador
de uma formacdo discursiva? Um determinado conceito pode constituir uma unidade
reguladora de um conjunto de enunciados?

Ap0s testar cada um desses elementos (objeto, enunciagdo do discurso, conceito e 0
tema) como matriz reguladora dos discursos, Foucault chega a conclus@o de que os discursos
operam segundo um regime de dispersdo, pois nenhum dos elementos mencionados acima é
capaz de assegurar a unidade de um discurso. Para ndo sermos muito vagos quanto a esse
ponto, vamos explicitar uma hipotese de trabalho de Foucault para dissipar eventuais davidas.

Foucault trabalha, por exemplo, testando o objeto “loucura” como indice unificador do
discurso da Psicopatologia. Essa experiéncia revela, primeiramente, que ndo é o objeto que
constitui o discurso, mas ao contrario, o enunciado cria um objeto passivel de tematizacdo. A
“doenca mental” s6 aparece quando um conjunto de enunciados dispde e organiza uma
constelagdo de signos de modo a fazer aparecer o objeto “loucura”. Entdo, o objeto s6 vem a
existir devido a formacdo de discurso e ndo o oposto. Importante ressaltar que esses
enunciados constitutivos da loucura ndo se relacionam somente com um unico objeto e véo se

modificando ao longo do tempo. Foucault observa que

0 objeto que é colocado como seu correlato pelos enunciados médicos dos séculos
XVII ou XVIII ndo é idéntico ao objeto que se delineia através das sentencas
juridicas ou das medidas policiais; da mesma forma, todos os objetos do discurso
psicopatoldgico foram modificados desde Pinel ou Esquirol até Bleuler: ndo se trata
das mesmas doengas, ndo se trata dos mesmos loucos (FOUCAULT, 2016, p. 39).

Né&o obstante a multiplicidade e a mudanga dos objetos que atravessam um enunciado,
Foucault entende que a unidade do discurso esta ligada as regras ou condi¢fes que perfilam
diversos objetos e continuamente os transformam. A investigacao sobre a singularidade de um
objeto, ou a sua suposta imutabilidade frente a passagem do tempo, ndo sdo caminhos que

poderiam conduzir a unidade dos discursos.
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Com essas constatacbes a sua frente, Foucault conclui que o conjunto de regras
responsaveis por uma formagdo discursiva ndo pode ser identificada o objeto de determinado
discurso, nem com algum tipo de conceito ou enunciacdo, ou mesmo estratégia discursiva
(teorias). Dai Foucault considerar que descrever a regularidade de uma formacéo discursiva é
0 mesmo que explicitar, “fazer ver”, o conjunto de relagdes que vao determinar, por exemplo,
a emergéncia, as diversas transformacdes ou a extin¢cdo de um objeto situado no interior de
um dado discurso.

O que Foucault percebe é que descrever o principio regulador de um discurso é o
mesmo que descrever um regime de dispersdo, ou seja, significa apontar um conjunto de
enunciados que possibilitam o surgimento, a extincdo ou a modificacdo dos objetos,
conceitos, temas e enunciacdes gue se encontram em relacdo em um determinado discurso.
Logo, a analise das formacdes discursivas consistira na descri¢do dos quatro dominios em que
se desdobra a funcdo enunciativa (formacdo dos objetos, formacdo das posicOes subjetivas,
formacdo dos conceitos e opgOes estratégicas) e como se desenvolve a relacdo entre esses
mesmos dominios.

Assim, 0 que se tem numa primeira visada é um regime de dispersdo dos discursos. O
que vai interessar a Foucault sera justamente as regras desse regime de dispersdo. Se 0s
discursos atuam conforme o modo de dispersédo, entdo a unidade de um discurso consistird na
compreensdo dessas regras de dispersdo. Considerando essa peculiaridade das formacgoes
discursivas, a loucura, por exemplo, nao seria propriamente um objeto, mas um referencial a
partir do qual diversos objetos seriam constituidos, modificados, correlacionados ou até

mesmo extintos. Nas palavras pensador francés:

A unidade dos discursos sobre a loucura néo est4 fundamentada na existéncia do
objeto “loucura” ou na constituicdo de um horizonte tinico de objetividade: ¢ o
conjunto das regras que tornam possiveis, durante uma determinada época, o
aparecimento de descricBes médicas (com seu objeto), o aparecimento de uma série
de medidas discriminatérias e repressivas (com seu préprio objeto), o aparecimento
de um conjunto de préaticas codificadas em receitas ou em medica¢fes (com seu
objeto especifico). [...] A unidade dos discursos sobre a loucura é o jogo das regras
que definem as transformacdes desses diferentes objetos, sua ndo identidade através
dos tempos, a ruptura neles produzida, a descontinuidade interna que suspende sua
permanéncia. Paradoxalmente, definir um conjunto de enunciados no que ele tem de
individual ndo consiste em individualizar seu objeto, em fixar sua identidade, em
descrever as caracteristicas que ele conserva permanentemente; ao contrério, €
descrever a dispersdo desses objetos, apreender todos os intersticios que os separam,
medir as distancias que reinam entre eles — em outros termos, formular sua lei de
reparticdo (FOUCAULT, 2013, p. 102-103).
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Ao regressar a definicdo de discurso dada por Foucault, agora podemos entender um
pouco melhor sobre aquilo que seria o discurso como um conjunto de enunciados que tém
seus principios de regularidade em uma mesma formacéo discursiva.

Como vimos anteriormente, nenhum dos elementos ligados ao discurso (objeto,
conceitos, estilo e estratégia) por si s6 é capaz de justificar a sua unidade. Nao obstante, a
arqueologia concentrara seus esfor¢os para encontrar as regras que permitem apontar a
unidade de um discurso. A busca por essa regularidade é o mesmo que descrever as regras de
formacao dos discursos ou, como Foucault denomina, “formagao discursiva”.

Anteriormente Foucault havia verificado que cada elemento por si s6 ndo poderia
ordenar a unidade de um discurso. Entretanto, 0 método arqueoldgico pode demonstrar que as
regras de formacdo do discurso dependem de um sistema de relagcdo entre seus elementos.
Esse sistema se constitui mediante relacfes travadas em diversos niveis — conceitos, objetos,
tipos enunciativos e estratégias — e que podem nos conceder a regularidade necessaria para
determinacéo da singularidade de um discurso. Aqui, mais um exemplo pode nos ser (til para
fins de esclarecimento dessa passagem.

Em Arqueologia do Saber o pensador francés explica que no século XIX a ciéncia
médica se notabiliza por uma forma constante de enunciacdo. Todavia essa mesma série de
enunciados descritivos ndo teria o conddo de condicionar a unidade do discurso clinico. Ao
lado desse conjunto de descri¢des colocava-se outra série de decisdes econdmicas, prescrigdes
politicas, regulamentacdes institucionais que também se referiam ao discurso clinico. Além
disso, ao longo do século XIX essas formas de enunciacdo foram se modificando devido a
utilizacdo do microscopio, dentre outros procedimentos fisiopatoldgicos que foram sendo
adotados. Tudo isso leva Foucault a concluir pela impossibilidade de uma forma especifica de
enunciacao indicar a unidade do discurso clinico.

O essencial para estabelecer a singularidade desse discurso seria ndo so a pluralidade
de enunciados, mas também a heterogeneidade e a dispersdo com que eles se apresentam e se
relacionam. No cerne desse conjunto de elementos heterogéneos e que se encontram
dispersos, Foucault entende que a unidade do discurso recai sobre o sistema que condiciona a
distribuicdo, exclusdo e a relagdo desses elementos. Dessa forma, a medicina clinica é um
discurso singular porque é regida por uma lei que condiciona a disperséo e a heterogeneidade

de enunciados, mas que os mantém ligados por um mesmo jogo de relacfes. Nesse exemplo
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citado por nés, Foucault denomina essa lei de defasagem enunciativa'®. Sobre esse ponto,
vejamos o0s apontamentos do proprio Foucault:

a unidade do discurso clinico ndo é uma forma determinada de enunciados, mas o
conjunto de regras que, simultanea e sucessivamente, tornou possivel ndo somente
descricbes puramente perceptivas, mas também observacGes mediatizadas por
instrumentos, protocolos de experiéncias de laboratérios, célculos estatisticos,
constatagBes epidemioldgicas ou demogréaficas, regulamentos institucionais,
decisdes politicas. [...] O que deve ser caracterizado como medicina clinica é a
coexisténcia desses enunciados dispersos e heterogéneos; é o sistema que rege sua
reparticdo, a confirmacdo que eles adquirem uns a partir dos outros, a maneira pela
qual eles se implicam ou se excluem, a transformacdo que sofrem, o jogo de sua
emergéncia, de sua disposicdo e de sua substituicdo. [...] A partir desse fenémeno e
inteiramente em torno dele se depreende um conjunto de formas enunciativas
diversas: é a regra geral desse desdobramento que constitui, em sua individualidade,
o discurso clinico. A regra de formagéo desses enunciados em sua heterogeneidade,
em sua propria impossibilidade de se integrar em uma s6 cadeia sintatica é o que
chamarei de defasagem enunciativa (FOUCAULT, 2013, p. 104-105).

A conclusdo que podemos chegar é a seguinte: o discurso se constitui a partir de um
conjunto de enunciados, sendo que a unidade desse conjunto é assegurada por um sistema de
relacfes que se da em diversos niveis: nivel dos objetos, nivel dos tipos enunciativos, nivel
dos conceitos e nivel dos temas e teorias™®. Como notamos no exemplo acima descrito, ndo é
um estilo discursivo que da unidade ao discurso médico, mas sim um sistema de relacdo que
regula e coordena a emergéncia de determinado tipo de discurso, tal como o discurso médico.

A perspectiva arqueoldgica, segundo Foucault, permite uma andlise da formacao
discursiva em diversos niveis, desde que estejamos atentos para o fato de que cada um desses
niveis se apresenta como um sistema de relagdes. Assim, teriamos uma descricdo das
formacdes discursivas a partir de um nivel dos objetos, nivel dos tipos enunciativos, nivel dos
conceitos e das estratégicas. Isso permite Foucault a estabelecer um sistema de quatro niveis

que regem uma formacdo discursiva. Contudo, também é importante ter mente que esses

18 A heterogeneidade e a diversidade dos objetos, tipos enunciativos, conceitos e estratégias sio todas expostas
por Foucault para, posteriormente, demonstrar que ndo obstante a diversidade de enunciados, ha regras (regras
de formacdo discursiva) que garantem a singularidade ou a unidade de um discurso.

19 Como dissemos acima, Foucault institui quatro niveis para se reconhecer unidades discursivas. Esses niveis
ndo s&o independentes, mas se relacionam entre si, reclamam uns aos outros para o estabelecimento de uma
formacéo discursiva. Nesse sentido, cada um desses niveis pensados Foucault viria a estabelecer a unidade do
discurso conforme uma perspectiva. Assim, o nivel dos objetos apontaria a unidade do discurso pela regra de
formacéo de todos seus objetos, o nivel dos enunciados pela regra de formacao de seus tipos sintaticos, o nivel
dos conceitos pela regra de formacéao de seus tipos semanticos e, por fim, o nivel das estratégias indicaria as
regras de formacao das eventualidades operatoria dos discursos. Com esse esquema, Foucault pode concluir o
seguinte: “todos os aspectos do discurso estdo, desse modo, cobertos. E quando, em um grupo de enunciados, é
possivel observar e descrever um referencial, um tipo de defasagem enunciativa, uma rede tedrica, um campo de
possibilidades estratégicas, pode-se entdo estar seguro de que eles pertencem ao que se poderia chamar de uma
formagao discursiva. Essa formagao agrupa toda uma populagdo de acontecimentos enunciativos” (FOUCAULT,
2013, p. 110).
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niveis ndo existem de forma isolada, uma vez que € a articulagdo entre esses quatro feixes de

relagdes que fornecem a individualizacg@o do discurso. De acordo com Roberto Machado

esses quatro feixes de relacfes estdo também relacionados entre si formando na
verdade um Unico sistema, na medida em que constituem quatro niveis que
caracterizam o proprio discurso. Nao se trata de justa posi¢do, como também ndo
existe autonomia absoluta. Existe, ao contrario, entre eles um sistema vertical de
dependéncia. E essa hierarquia de relagdes também néo privilegia nivel algum na
medida em que se da nos dois sentidos, o que faz um nivel depender do outro em sua
formacéo (MACHADO, 1981, p. 165).

E preciso frisar que esses quatro niveis enunciativos se encontram em uma relagio de
interdependéncia, de modo que um nivel ndo se sustenta autonomamente sem o apoio dos
outros niveis enunciativos. Apesar de esses niveis enunciativos estarem em dependéncia, a
pesquisa arqueoldgica pode dar énfase a descricdo de qualquer um desses dominios. E assim
que em Histéria da Loucura Foucault problematizou a emergéncia dos objetos e assim
procurou descrever as regras de formacao dos objetos para individualizar o discurso sobre a
loucura. J& em As palavras e as Coisas, Foucault busca realizar uma arqueologia das ciéncias
humanas, investigando, prioritariamente, as regras de formacdo dos conceitos que
comandavam o discurso dos saberes sobre 0 homem.

Dessa forma, a analise da formacao discursiva e a descri¢do do nivel dos enunciados
estdo em estrita correlacdo. Descrever os enunciados e sua forma de organizacdo implica na
identificacdo das formacdes discursivas. Do mesmo modo que a andlise das formacdes
discursiva resulta na delimitacdo do nivel dos enunciados. A partir dessas conclusdes,

Foucault dira que o discurso é

Um conjunto de enunciados, na medida em que se apoiam na mesma formacéo
discursiva; [...] € constituido por um ndmero limitado de enunciados para os quais
podemos definir um conjunto de condi¢cBes de existéncia. O discurso, assim
entendido, ndo é uma forma ideal e intemporal que teria, além do mais, uma historia;
0 problema ndo consiste em saber como e por que ele pdde emergir e tomar corpo
num determinado ponto do tempo; [0 discurso] €, de parte a parte, histrico —
fragmento de histéria, unidade e descontinuidade na prépria historia, que coloca o
problema de seus proprios limites, de seus cortes, de suas transformacgdes, dos
modos especificos de sua temporalidade, e ndo de seu surgimento ab-rupto em meio
as cumplicidades do tempo (FOUCAULT, 2016, p. 143).

1.1.2 Positividade e saber

O discurso € um conjunto finito de enunciados, que se ordenam sob a mesma
formacdo discursiva, e que determina as condigbes de existéncia de grupos de objetos,

conjuntos de enunciagdes, jogos de conceitos, séries de escolhas tedricas.
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A arqueologia assume como tarefa a descricdo do campo enunciativo, visando expor e
compreender 0 jogo de regras que determina, o aparecimento, transformacdo e o
desaparecimento de enunciados em uma cultura. Essas verdadeiras condi¢fes de existéncia
nao residem em nenhum “espago transcendental”, para além do proprio discurso, mas se
materializam nos manuscritos de uma época, livros, decisbes judiciais ou econdmicas, ou
qualquer outra forma de registro contida nos documentos.

Nesse sentido, podemos dizer que a arqueologia pretende descrever o discurso a partir
de uma pratica, uma espécie de pratica discursiva. Ndo podemos compreender essa pratica
como o produto de uma operacdo realidade por um sujeito, nem como a dinamica de uma
atividade racional. O cuidar das praticas discursivas se perfaz por meio de uma analise
pontual sobre discursos reais que efetivamente foram pronunciados em uma sociedade, num
dado tempo histérico. Esse tipo de abordagem faz com que os discursos sejam investigados
fora de seu caréter abstrato, rejeitando a apreensdo dos principios que os tornam validos ou
verdadeiros.

Visto dessa maneira, os discursos sdo analisados no contexto de sua prépria producao
e na sua relacdo com acontecimentos de outras ordens, tais como a social, politica ou
econdmica. Na obra Arqueologia do Saber a préatica discursiva € definida por Foucault como
“um conjunto de regras anénimas, histéricas, sempre determinadas no tempo e no espaco, que
definiram, em uma dada época e para uma determinada area social, econdmica, geogréfica ou
linguistica, as condicdes de exercicio da fungdo enunciativa” (FOUCAULT, 2008, p. 133).

Tanto a descri¢do dos discursos como a analise das praticas discursivas estdo voltadas
para a busca das regras de formacéo discursivas, pois Sd0 essas regras que proporcionam a
condicdo de génese para a formacdo de objetos, conceitos, enunciacbes e escolhas tedricas.
Assim, vé-se bem que a regularidades da formacdo discursiva condiciona o exercicio da
funcdo enunciativa em diversas areas (social, econdmica, geografica ou linguistica), a partir
de um determinado periodo histérico. Ao analisar e descrever essas regras de formacao
discursiva, estamos, em verdade, estabelecendo o que Foucault em Arqueologia do Saber
chamou de positividade.

A positividade pensada por Foucault deve representar o sistema relacional que veio
possibilitar a formagdo de um discurso ou, dito de outra forma, o sistema que pode ser
deduzido por meio da anélise das formagdes discursivas. E sob a perspectiva da positividade
que podemos vislumbrar as formacgfes discursivas em sua unidade. Nunca é dispensavel
lembrar que os discursos sdo compostos de enunciados dispersos e heterogéneos, porém, o

sistema que rege a reparticdo, a transformacéo, a emergéncia e a unidade desses enunciados é
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0 que vem a ser chamado de positividade. A positividade, em outros termos, ndo deixa de ser
uma formacao discursiva vista por meio do prisma do sistema que, em sua disperséo, rege 0s
objetos, os tipos de formulacédo, os conceitos e as opinides colocados em acdo nos enunciados
(FOUCAULT, 2013, p. 115).

Pelo que foi dito acima, ndo fica muito dificil de perceber que identificar a
positividade dos discursos nada mais € que apontar as regras ou sistemas de regras que
ordenam uma pratica discursiva. Sabemos que as praticas discursivas, orientadas por um
principio regente, forma grupo de objetos, estabelece jogos de conceitos, desdobra as
possibilidades de enunciacdo e abre um horizonte de escolhas teéricas. Esses elementos,
organizados e comandados por uma regra, formam um sistema. Descrever esse sistema que
rege uma determinada formacéo discursiva é identificar uma positividade.

Segundo Foucault, ao olharmos para as praticas discursivas de uma cultura, podemos
extrair, a partir dessas praticas, as positividades a elas inerentes. Para alcangcarmos sucessos
nessa tarefa, é preciso identificar nas préprias préaticas discursivas as regras de formacdo que
as possibilitam ou criam condicGes para a formacdes de objetos, conceitos, enunciacdes e
estratégias tedricas.

E bom que se diga que o espaco da positividade nada tem a ver com alguma estrutura
ideal que ordenaria eventuais elementos sob sua égide ou, ainda, com a demarcacdo de um
“espaco” cientifico, com seus critérios de verdade e sistematicidade. A positividade ndo é uma
ciéncia, muito menos regras oriundas do dominio da ciéncia. Uma positividade nada mais é
do que o conjunto de regras de organizam as praticas discursivas e, como tal, forma o
horizonte pelo qual se permite estabelecer proposicOes coerentes (ou ndo), realizar o
desdobramento de descri¢fes mais ou menos exatas, bem como a producao de teorias.

Conforme se vé, a positividade, muito distinta da ciéncia, ird formar o “antecedente do
que se revelara e funcionara com um conhecimento ou uma ilusdo, uma verdade admitida ou
um erro denunciado, uma aquisi¢do definitiva ou um obstaculo superado” (FOUCAULT,
2016, p. 219).

A esse conjunto de elementos, formados de maneira regular por uma pratica discursiva
e indispensaveis a constituicdo de uma ciéncia, apesar de ndo se destinarem necessariamente a
Ihe dar lugar, pode-se chamar saber. Em outros termos, o saber € um dominio que emerge em
conformidade com as praticas discursivas e que colocara em jogo o sistema de dispersao pelo
qual operam as formacdes discursivas.

Nesse ponto, a correlagdo entre formacgédo discursiva, positividade e saber se

estabelece. Alias, o préprio Foucault assevera que a arqueologia percorre 0 eixo pratica
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discursiva — saber — ciéncia. Sobre a pesquisa de cunho arqueoldgico podemos seguramente
afirmar isto: ela, a arqueologia, promove um deslocamento no foco de investigacdo, que passa
da ciéncia para o saber.

Tivemos a oportunidade de ver que a analise sobre os acontecimentos discursivos nos
remete ao conjunto de regras que condicionam o0 nascimento, a organizagdo ou a extin¢do de
um grupo de objetos, tipos de formulagfes, conceitos e escolhas teoricas. Esse conjunto de
quatro niveis que coexistem entre si e da ensejo as regras que regem determinada formacéo
discursiva, Foucault denominou de positividade.

No texto Sobre a Arqueologia das Ciéncias. Resposta ao Circulo de Epistemologia, a
positividade € descrita como

um sistema regrado de diferencas e dispersdes. Esse sistema de quatro niveis
[objetos, tipos de formulagBes, conceitos e escolhas tedricas], que rege uma
formac&o discursiva e deve dar conta ndo dos seus elementos comuns, mas do jogo
de suas defasagens, seus intersticios, suas distancias — de qualquer forma, de suas
lacunas, mais do que de suas superficies plenas —, € isso que proporei chamar de sua
positividade (grifo nosso - FOUCAULT, 2013, p. 111).

A formagdo discursiva e a positividade que lhe € inerente se diferem radicalmente
daquilo que entendemos como ciéncia. A estratégia arqueoldgica é calcada na tematizagéo
sobre a constituicdo dos saberes por eles mesmos e ndo a partir de eventuais critérios
exteriores a propria formacao discursiva. Cada saber detém uma positividade que € a sua, ndo
devendo ser julgado ou avaliado segundo alguma estrutura (seja ela cientifica, econémica ou
social) extrinseca ao proprio saber.

As formacdes discursivas pensadas por Foucault distanciam-se da ideia de ciéncia®,
pois 0 que importa € 0 modo pelo qual os diversos elementos se relacionam para que um
discurso possa efetivamente ser dito, desprezando qualquer critério de cientificidade. Desse
modo, as formaces discursivas oferecem o suporte necessario para a formacédo de enunciados
qgue conferem a possibilidade de se instaurar regras de verificacdo que, por sua vez,
conduzirdo a producéo de verdade ou a certificagéo do erro.

O sistema de diferencas e dispersdes que regem uma formacdo discursiva é
caracterizada por Foucault como positividade. Vimos que ao realizar a descricdo de uma
formacdo discursiva, ndo s6 estamos expondo seus quatro niveis de regras de formacdo

(objetos, tipos de formulagdes, conceitos e estratégias), como também definindo o que é um

20 Além disso, vale lembrar que Foucault ¢ taxativo ao asseverar que “As formagdes discursivas néo s&o, pois, as
ciéncias futuras no momento em que, ainda inconscientes de si mesmas, se constituem em surdina: ndo estdo, na
verdade, em um estado de subordinagdo teleologica em relagdo a ortogénese das ciéncias” (FOUCAULT, 2016,
p. 217).



36

saber. Assim sendo, “para haver saber basta a existéncia de uma pratica discursiva e a anélise
arqueologica tem como objetivo determinar suas regras de formag¢ao” (MACHADO, 1981, p.
172).

O saber definido por Foucault € um dominio por meio do qual aparecem diversos
objetos (que podem ou ndo adquirir o status de cientificidade), cria posi¢des a serem ocupadas
por um sujeito, permitindo-o falar sobre determinados objetos. E nesse “espaco” do saber que
também se verifica a mobilizacdo de conceitos e a producéo de estratégias tedricas que podem
adotadas a partir de uma formacdo discursiva. Dessa maneira podemos concluir que ¢é a
existéncia das formacOes discursivas, bem como a positividade que lhes sdo inerentes, que
assegura a producdo do saber. Por isso a analise da formacdo do saber ganha certa autonomia
em relacdo a ciéncia, pois 0 saber como conjunto de elementos formados de maneira regular
por uma préatica discursiva € indispensavel a constituicdo de uma ciéncia; no entanto, um
saber ndo se destina necessariamente a tornar-se uma ciéncia (FOUCAULT, 2016, p. 219).

Com essas observacGes podemos asseverar que o saber ndo se forma segundo 0s
critérios formais exigidos para que se tenha algo como uma ciéncia. Para que um
conhecimento seja alcado ao status de ciéncia € imprescindivel que ele passe por
determinados crivos, como, por exemplo, atenda aos critérios de objetividade e
sistematicidade.

Distintamente da ciéncia, o saber é caracterizado pelas praticas e formacdes
discursivas. E a existéncia do saber que assegura as condicdes de possibilidade de emergéncia
do conhecimento cientifico. 1sso significa dizer que o saber pode ou ndo vir a ser uma ciéncia.
O saber é apenas o0 campo de emergéncia do que possa a vir se tornar uma ciéncia.

Os critérios daquilo que possa vir a ser aferido como ciéncia ou ndo sdo postulados
estabelecidos posteriormente as praticas discursivas. Assim as chamadas “ciéncias humanas”
certamente podem ter seu critério de cientificidade questionado, de modo a ndo serem
equiparadas em seu grau cientificidade as chamadas ciéncias naturais®*. Todavia, em termos
arqueoldgicos, € inegavel que o discurso das ciéncias humanas possui uma regularidade em
sua formag&o discursiva, constituindo uma positividade e, portanto, podendo ser qualificado

como um saber. Alids, é importante frisar que essa € propriamente a tese defendida por

2! Nunca é demais visitarmos, mais uma vez, lices de Roberto Machado. Sobre a discussao filoséfica acerca das
ciéncias humanas, Roberto Machado lembra que esse debate é travado ao nivel da cientificidade, em que se
privilegia a possibilidade de matematizacéo e o processo de formalizacdo do discurso. Todavia, Roberto
Machado assevera que “se é verdade que as ciéncias humanas mantem relagdes com a matematica, no sentido
em que a utilizam como elemento de formalizag&o, entdo a relagdo com a matematica nao é constitutiva das
ciéncias humanas como saberes — como é por exemplo o caso da fisica — isto €, ndo foram a partir da matematica
que as ciéncias humanas definiram sua positividade (MACHADO, 1981, p. 124).
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Foucault em seu livro As Palavras e as Coisas, que ndo aleatoriamente atende pelo subtitulo
“Uma arqueologia das ciéncias humanas ”.

Um saber ndo tem uma relacdo de causalidade direta com a ciéncia e, por isso, ele ndo
pode ser considerado como uma ciéncia em seu estado incipiente. E certo que um saber pode
se tornar uma ciéncia, porém ndo podemos compreender essa transforma¢do como um
processo teleoldgico, como se houvesse uma continuidade ou evolugdo necessaria que partisse
do saber em direcdo a constituicdo de uma ciéncia. Assim sendo, podemos concluir,
juntamente com Foucault, que ha saberes que sdo independentes das ciéncias, entretanto, nao
ha saber sem uma pratica discursiva definida, e toda pratica discursiva pode definir-se pelo
saber que ela forma (FOUCAULT, 2016, p. 220).

Diante disso, pouco importa para a arqueologia se um discurso é cientifico ou néo,
uma vez que ela se dedica exclusivamente a analise das formaces discursivas. A questdo da
cientificidade dos discursos € o objeto préprio da epistemologia e ndo da arqueologia. O saber
se encontra em um “platd” distinto da ciéncia, sendo possivel encontrar a existéncia de
saberes onde ndo ha correlatos no campo da ciéncia. O saber emerge das positividades
intrinsecas a pratica discursiva e mostra autbnomo em relagdo ao dominio cientifico, “mas
toda ciéncia se localiza no campo do saber e pode ser analisado enquanto tal” (MACHADO,

1981, p. 172).

1.1.3 As préticas discursivas e ndo discursivas

Tal como vimos acima, a arqueologia como analise das praticas discursivas, (e
também das positividades e do saber), ndo esta voltada para o estabelecimento ou descricdo
das condicdes de possibilidade de uma ciéncia. Realizar a descricdo das regularidades das

formacdes discursivas importa em atravessar

um campo de determinacdo histérica que deve dar conta, em seu aparecimento,
persisténcia, transformacéo e, eventualmente, em seu apagamento, de discursos dos
quais alguns sdo ainda hoje reconhecidos como cientificos, outros perderam esse
estatuto, alguns jamais o adquiriram, enquanto outros jamais pretenderam adquiri-lo.
Em uma s6 palavra, o saber ndo é ciéncia no deslocamento sucessivo de suas
estruturas internas, € o campo de sua histdria efetiva (FOUCAULT, 2013, p. 117).

Ao tomar em consideracdo essas palavras de Foucault, ndo seria estranho nos
perguntar sobre que tipo de histdria pretende produzir a pesquisa arqueoldgica. Poderiamos
dizer que com a pesquisa arqueoldgica Foucault pretende elaborar uma “histéria dos saberes”.

Trata-se de uma histéria muito particular e extremamente distinta, bem distinta daquela que
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preconiza a historia das ideias ou a historia das ciéncias em geral. Assim a historia
arqueoldgica, deslocando seu objeto da ciéncia e o concentrando no saber, procura entender
como podem emergir os saberes, como eles podem se transformar, produzir novos saberes e
como podem se articular e eventualmente ser extintos.

Mas por que falamos que a arqueologia, no sentido mais apropriado da palavra,
representa uma historia? Nunca é demais recordar que a ideia central da arqueologia é a
descricdo do conjunto de regras que autoriza o exercicio da funcdo enunciativa. Essas regras,
devido seu regime de dispersdo, expandem-se por determinada area social, econémica,
geogréfica ou linguistica, em uma dada época historica. Além desses dominios, as préaticas
discursivas sempre se desdobram no tempo e no espago e, por isso, sdo propriamente dotadas
de historicidade. Nesse sentido, a descricdo das praticas discursivas ndo deixa de ser uma
forma de analise historica, que enreda uma histéria voltada para a descricdo da formacéo,
mutac&o e extin¢do dos saberes, em determinado periodo histérico, circunscrito a uma cultura
ou sociedade em especifico.

Mas entdo, em que sentido a arqueologia se diferencia da histdria das ideias e até
mesmo da abordagem epistemoldgica?

Primeiramente, é preciso atentar para o fato de que uma historia das ideias ou das
ciéncias é uma narrativa factual, produzida de forma linear e dentro de uma logica de
continuidade, por meio da qual os acontecimentos se sucedem de forma progressiva, sem
solucdo de continuidade.

Outro dado relevante desse tipo de perspectiva historica € sua relagdo com a ideia de
verdade. Nessa historia que prioriza 0 nexo de causalidade dos fatos e sua sequéncia
cronoldgica, verifica-se um enorme esfor¢o para alcangar uma verdade que se esconde “por
trds dos fatos”. Esse método de andlise historica pressupde uma espécie de “unidade
ontoldgica” que sustentaria todo o processo causal da historia ou, ainda, que ha um tipo de
finalidade inserida na propria dindmica do devir, tendo em vista a constatagdo da existéncia de
uma meta para o qual todas as coisas tenderiam naturalmente. Pressupde-se que a realidade é
provida de uma causa final e, por meio dessa causa, poderiamos desvelar o propdsito das
coisas ou fundamentar todas as agdes.

Ao dizer que a histdria das ideias é factual estamos dando maior relevo a sua area de
concentragdo: a reconstituicdo causal e linear dos acontecimentos. Todavia, ao adotar esse
procedimento, a historia das ideias permanece cega a historicidade dos conceitos. E
exatamente esse tipo de postura que é criticada por Foucault no livro As palavras e as Coisas.

Ha uma tentativa de se fazer uma ‘“historia da biologia” no século XVIII, porém, como
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observa o pensador francés, essa proposta mostra-se completamente inviavel na medida em
que o conceito de vida ndo existia no século XVIII. O conceito de vida é essencial para o
surgimento da biologia como disciplina e, exatamente porque ele ndo havia surgido no século
XVIII, ndo se poderia realizada uma historia da biologia no referido periodo historico.

Vista as coisas por esse angulo, verifica-se que a historia das ideias ou das ciéncias em
geral realiza um julgamento daquilo que pode ser considerado uma ciéncia, aplicando ao
passado o0s critérios epistemologicos constituidos no presente. Nota-se, neste sentido, a
presenca de uma espécie de recorréncia, uma vez que se adotam os critérios cientificos
estabelecidos no presente para julgar um saber situado no passado. A guisa de exemplificaco,
ao se tomar como modo de avalicdo a histdria das ideias, seriamos forcados a dizer que a
fisica aristotélica ndo é exatamente uma ciéncia frente a fisica de Galileu, justamente porque a
fisica de Aristételes ndo corresponde mais aos critérios paradigmaticos estabelecidos pela
fisica de Galileu. Esse tipo de avaliacdo também é o que vai permitir que se diga que houve
um progresso entre os dois estagios da fisica citados em nosso exemplo (a fisica de Galileu
seria mais “correta e avancada” frente a fisica de Aristoteles).

Ao contrario do que acabamos de explicitar, a arqueologia nao esta preocupada com a
reconstrucdo de fatos historicos para encontrar uma suposta origem para determinados
saberes. Ao entender a arqueologia no sentido de uma pesquisa voltada para constituicdo dos
saberes, dando énfase as interrelagdes discursivas e suas articulagdes com as instituicdes,
Foucault procura responder como se formam os saberes e como se da suas transformacoes.

Na verdade, o método arqueoldgico objetiva deixar vir a tona, a partir de diversos
campos (filosofico, politico, econdmico, médico, bioldgico, etc.), as condicBes de
possibilidade da formacdo de saberes em uma determinada época histérica. Ao ser
compreendido dessa maneira, 0 estudo arqueoldgico pode ser considerado como uma pesquisa
acerca da historia dos saberes, ou seja, um empreendimento voltado para a investigacdo da
constituicdo dos discursos, préprios do saber cientifico ou com pretensao a cientificidade, que
integram uma cultura em uma determinada época. A arqueologia como uma historia dos
saberes nada mais € que uma pesquisa acerca da ordem interna que constitui os saberes.

A perspectiva da arqueologia nos impede de entender a histéria das ciéncias e a
historia das ideias através de uma racionalidade que se desenvolve continua e linearmente. A
suposta continuidade logica e temporal entre os saberes pertencentes a épocas distintas ndo e
tributéria das condi¢Ges materiais ou da causalidade temporal das ideias, muito menos da

crescente acuidade técnica que se desenvolve ao longo do tempo.
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Os pensamentos ou teorias (ou poderiamos dizer os discursos em geral) que
costumamos compreender dentro de uma ldgica de evolugdo temporal, na verdade, atuam em
regime de descontinuidade. Isso significa dizer que ndo ha uma continuidade temporal entre
as ideias, de modo que uma ideia s6 vem a suceder a outra quando ocorre uma quebra, uma
ruptura, uma mudanca radical em face do pensamento que vigorava até outrora. A arqueologia
é capaz de demonstrar que a sensacdo de continuidade é apenas aparente, uma vez que
qualquer mudanca radical nos saberes so é verificavel a partir de descontinuidades ocorridas
no interior das praticas discursivas®.

E bem verdade que a descontinuidade ndo é um traco exclusivo da arqueologia. A
epistemologia também trabalha com essa no¢do de ruptura. A diferenca entre uma e outra
reside no fato de que a epistemologia circunscreve seu ambito de atuacdo ao campo das
ciéncias, investigando as descontinuidades que se dao exclusivamente em termos conceituais.

A arqueologia possui um espectro muito mais amplo. Sua proposta visa o deslocar as
pesquisar do campo da ciéncia para o saber e, portanto, nada mais natural do que perquirir a
ordenacdo dos saberes de uma época a partir do proprio saber, dispensando critérios de
valoracdo que estejam fora do seu arco de atuacdo. O projeto arqueoldgico se perfaz segundo
uma pesquisa produzida em diversos niveis (tais como o filosofico, econdmico, cientifico,
politico, etc.), com a finalidade de estabelecer as condi¢Ges de emergéncia do saber de uma
dada época®®. Em consequéncia da diferenca de objeto, a arqueologia deixa de lado os

22 Foucault, no livro As Palavras e as Coisas, trabalha com o conceito de epistémé ou campo epistemoldgico,
que nada mais € do que a condigdo de possibilidade para producéo de conhecimento e saberes em determinada
época. A epistémé tem como tracos marcantes a generalidade, pois ela é a condicao de possibilidade da
constituicdo dos saberes em uma determinada época e, além disso, atua como um principio ordenador, o qual
exercera sua influéncia sobre todos os saberes vindouros em um espaco historico. De acordo com Foucault, em
uma dada configuragdo histdrica, ha somente uma epistémé em vigor. Por meio dessa epistémé é possivel a
formacdo de saberes e a construcéo de conhecimentos cientificos, tais como a gramatica geral e a histdria natural
(presentes na idade classica). Havendo um esgotamento das forgas relacionais que compunham essa epistémé,
dar-se-4 uma transformacgéo que possibilitara a edificagdo de novos conhecimentos, como, por exemplo, a
filologia e a biologia (situados no periodo moderno). O que a arqueologia foucaultiana vem atestar € que nao
existe uma continuidade entre conhecimentos que integram epistémés distintas, de modo que a biologia ndo é o
desenvolvimento I6gico ou o aprimoramento técnico da histéria natural. De outro lado, hd uma semelhanca
constitutiva entre a filologia e a biologia, ja que erigidas sob as mesmas regras de formulagdo. Nesse sentido, o
trabalho arqueolégico deve demarcar as descontinuidades histdricas, a homogeneidade das regras de formagédo
entre os saberes que sdo diferentes entre si, bem como apontar as simultaneidades desses saberes com os
discursos filos6ficos que interagem em uma mesma época.

2 Judith Revel, na sua obra Michel Foucault: conceitos essenciais, comenta que ao invés de estudar a historia
das ideias em sua evolugdo, Foucault concentra seus esforgos de investigacao sobre recortes historicos precisos —
em particular, a idade classica e o inicio do século XIX -, a fim de descrever ndo somente a maneira pela qual 0s
diferentes saberes locais se determinam a partir da constituicdo de novos objetos que emergiram num certo
momento, mas como eles se relacionam entre si e desenham de maneira horizontal uma configuracéo epistémica
coerente. (REVEL, 2005, p.16).
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critérios de verdade instaurados pela ciéncia, fixando-se apenas nos critérios de formacao dos
saberes®”.

Toda essa reconstrucdo ilustrativa do projeto arqueoldgico deixa evidente ndo sO a
relacdo de proximidade e, ao mesmo tempo, de diferenca entre saber e ciéncia, mas também a
conex@0 que esses temas possuem com a questdo da verdade. Vale lembrar que nossa
proposta nesse primeiro momento é apenas tragar um panorama da fase dos estudos
arqueoldgicos de Foucault. No entanto, ainda que nossa intencdo seja uma abordagem
superficial, o tema da verdade transpassa, seja em primeiro plano, ou como pano de fundo,
toda a trajetoria filosofica de nosso autor. Dessa forma, apenas para fins de apontamento,
gastaremos algumas linhas tentando pontuar perspectiva foucaultiana sobre a verdade e sua
ligacdo com ela.

De inicio, devemos marcar que o posicionamento de Foucault quanto a questdo da
verdade é de dissociacdo da corrente tradicional da filosofia. Foucault ndo acompanha a
tradi¢do naquilo que poderiamos nomear de “concepc¢do metafisica da verdade”. No interior
dessa abordagem a esséncia da verdade é concebida a partir de valores supremos, eternos e
imutaveis. Ao pensar sob essa Otica, a verdade de alguma maneira sempre existiu, sempre ja
esteve disponivel a priori. Para alcancé-la, a tarefa a ser empreendia é a busca de um método
adequado para que essa verdade possa ser desvelada em toda sua plenitude. Parece que a
incessante mutabilidade das configuracdes fenoménicas da realidade forcou os homens a
cultivar o anseio por um mundo imutavel e, por conseguinte, verdadeiro. Dessa maneira, foi
criada uma instancia para “além” deste mundo na qual se poderia assegurar a existéncia de
valores eternos e imutaveis, possibilitando, por conseguinte, conceber algo que se poderia
nomear de verdadeiro.

A verdade ¢é aquilo que esta isento do fluxo das contingéncias. Essa vertente de
pensamento esta associada a ideia de verdade como adequacdo, com a ideia de descoberta,
reminiscéncia, bem como a noc¢do de uma verdade que pode se apresentar sempre de forma
objetiva e universal, bastando, para tanto, o emprego do método mais propicio. E em
conformidade com essa concepg¢éo de verdade que se afinam as praticas cientificas de modo

geral.

?4 Quanto a relacéo da arqueologia com a verdade, mostra-se de extrema pertinéncia os apontamentos feitos por
Roberto Machado, observe-se: “A arqueologia abandona os critérios de verdade definidos pela ciéncia e, mais
ainda, pela atualidade de uma ciéncia. [...] A arqueologia ndo neutraliza inteiramente a questdo da verdade; ndo
parte dela como critério de avaliacdo do passado da ciéncia, mas procura defini-la no interior do prdprio saber da
época estudada, para estabelecer as condigdes de possibilidade dos discursos enquanto saberes e nao suas
condicBes de validade, como faz a epistemologia (MACHADO, 1981, p. 157).
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Foucault, ao contrario da tradicdo metafisica, entende que a verdade é uma producéo.
Dizer que a verdade é produzida implica em acentuar, em primeiro lugar, seu carater
histérico. Cada sociedade possui suas praticas, rituais, intuicdes e técnicas que séao
encarregadas da formulacdo de codigos que serdo empregados para aferir se algo pode ser
tachado de verdadeiro ou ndo. Trata-se de perceber a verdade como uma construcdo realizada
por meio de praticas, voltada ndo para descobrir algo que estaria a espera de ser desvendado,
mas sim de produzir algo que ndo existia antes®>.

Ao invés da verdade, pensada metafisicamente, Foucault trabalha com a nocdo de
acontecimento. Dito em poucas palavras, o acontecimento € a irrup¢do de uma singularidade
historica, algo que se da em um espaco e tempo especificos. Essa singularidade que é
caracteristica do acontecimento impede que se pense uma concepcao de verdade universal e
atemporal. Em suma, para Foucault, a verdade é tem uma historia, ela mesma descontinua,
dispersa, localizada no tempo e no espago. Sob esse aspecto, a verdade vem a ser construida,
ndo se mostra a partir de uma universalidade, mas conforme a singularidade de seu
acontecimento®®.

No que afeta 0 nosso tema, mais especificamente os apontamentos sobre o projeto
arqueoldgico, o discurso, as praticas discursivas sdo pensadas em termos de acontecimento.
Assim, apreender o discurso em sua singularidade envolve a pesquisa ndo do sentido ou da
verdade dos discursos. Essa singularidade do discurso significa duas coisas: uma, que 0
discurso é estranho, tem uma raridade, sendo certo que ele pode néo estar escondido, mas nem
por isso ele € visivel; o discurso ¢ “aquele pensamento impensado onde se singulariza cada
acontecimento da histéria” (VEYNE, 2009, p. 23). Dois, a singularidade impede o
pensamento do universal, da generalidade, pois cada acontecimento é Gnico em sua espécie e

irrupcao.

% Uma vez que mostra evidente duas vertentes sobre o entendimento acerca da verdade, Cesar Candiotto
comenta a possibilidade da existéncia de dois tipos de historias da verdade. O mencionado comentador explica o
seguinte: “Segue a possibilidade de duas historias da verdade: uma da manifestagdo daquilo que é: verdade-
apofantica, verdade-descoberta, verdade-abstracdo, constante, demonstrada e objetiva que faz uso da mediacéo
de instrumentos; outra, da ordem daquilo que acontece, das técnicas, de producédo, da captacdo mediante rituais e
recusas, efeito de jogos de verdade que ocorrem nas préaticas concretas. Enquanto a verdade-descoberta discute
questBes de método, a verdade-acontecimento estabelece estratégias; se a primeira sublinha relac6es entre sujeito
e objeto, a segunda enfatiza choques arriscados, reversiveis e belicosos, enfrentados por aqueles que sdo tomados
por ela (CANDIOTTO, 2007, p. 205).

%% Roberto Machado destaca que a arqueologia desloca a problematica sobre a questio da verdade. Diz o
comentador que Foucault, ao privilegiar o saber, desvincula a reflexao historico-filosofica sobre a verdade da
ciéncia e a sua atualidade, eliminando a utilizacéo de qualquer critério externo de verdade para julgar o que é
dito nos discursos. Para o comentador a arqueologia aceita a verdade como uma configuraco historica e
examina seu modo de produgdo unicamente a partir das normas internas dos saberes de determinada época
(MACHADO, 1981, p. 184).
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A arqueologia enxerga o problema dos discursos de acordo com sua existéncia, num
determinado tempo e lugar, em sua funcionalidade prépria e na relagdo com outras séries de
acontecimentos discursivos, aliado com as forcas econdmicas, sociais, politicas e
institucionais. Por essa razdo, Foucault considera o discurso uma figura complexa, pois ele é
formado por uma populagdo de acontecimentos que, vistos em conjunto, aglutinam
enunciados “simultaneamente praticos e tedricos, descritivos e institucional, analitico e
prescritivo, composto tanto de inferéncias como de decisdes, tanto de afirmacdes como de
decretos” (FOUCAULT, 2013, p. 114).

Pelo que foi dito, acreditamos que é autorizado a concluir que os fatos historicos sdo
sempre percebidos por Foucault segundo a singularidade dos seus acontecimentos. Essa
singularidade ndo deriva de algo para além da prépria aleatoriedade do devir e do encontro de
forcas que culminam na irrupcdo desses acontecimentos. Logo, para Foucault, ndo ha a
presenca de uma verdade geral ou supra historica a comandar a emergéncia dos fatos
historicos e seus consequentes desdobramentos. Decididamente os fatos humanos, sejam eles
traduzidos em palavras ou ac¢des, ndo sdo oriundos de uma natureza, de uma razao que seriam
sua origem, nem refletem fielmente o objeto para o qual remetem (VEYNE, 2009, p. 17)*. A
arqueologia, nesse sentido, seria um projeto que teria como objeto acontecimentos nao
universalizaveis, tendo em vista que ndo interessaria a Foucault a descricdo de estruturas
universais ou a priori,

Como sublinhamos anteriormente, o discurso para Foucault aparece como uma
“populagdo de acontecimentos”. Essa multiplicidade de acontecimentos se traduz nas proprias
préaticas discursivas em articulagdo com acontecimentos de outras ordens, tais como as
dimensdes técnicas, econdmicas, sociais e politica. Aqui resta claro que a arqueologia nao se

fecha unicamente para a descricdo dos discursos. Na verdade, o seu objeto é muito mais

27 O historiador francés nesse ponto faz uma curiosa aproximacao entre a nogdo de discurso de Foucault e os
jogos de linguagem em Wittgenstein. Paul Veyne assim coloca a seguinte especulagdo: “Foucault e ele
(Wittgenstein) tm em comum acreditarem unicamente em singularidades, de recusar a verdade como
adaequatio mentis et rei e de estarem persuadidos de que algo em nds (o “discurso” ou, segundo Wittgenstein, a
linguagem) pensa mais fundo no nosso lugar do que nos préprios. Para Wittgenstein, a vida mantém-se atraves
de jogos de linguagem dos quais é prisioneira; pensamos através das palavras, c6digos de conduta (relacfes
sociais, politicas, magia, atitude perante as artes, etc.). Cada jogo de linguagem tem sua “verdade”, isto é, revela
de uma norma que permite distinguir o que é admitido ou ndo dizer dela; cada época vive sobre as suas ideias
recebidas (mais vale dizer sobre a suas frases recebidas) e a nossa ndo ¢ excecao” (VEYNE, 2009, p. 60).

%8 N&o obstante, o termo é operacionalizado em As Palavras e as Coisas. O termo a priori histérico é usado para
marcar “aquilo que, numa dada época, recorta na experiéncia um campo de saber possivel, define o0 modo de ser
dos objetos que ai aparecem, arma o olhar cotidiano de poderes teoricos e define as condigdes em que se pode
sustentar sobre as coisas um discurso reconhecido como verdadeiro” (FOUCAULT, 2007(a), p. 219. Esse a
priori histérico funciona como um “pano de fundo” que da o sentido ao conhecimento e aos discursos de uma
maneira geral.
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abrangente, uma vez que ela tenta estabelecer a ligacdo entre as praticas propriamente
discursivas e as formagGes ou pratica ndo-discursivas.

N&o ha davidas que a arqueologia tem como foco primordial as formacdes discursivas,
no entanto, também € correto afirmar que ela ndo se fecha em si mesma e, com isso, tenta
descrever a partir do nivel do discurso o jogo de relacBes que ele mantém com o ambito do
nao-discursivo®®. A novidade da arqueologia é considerar os discursos como praticas
discursivas que se relacionam necessariamente com o nivel ndo discursivo.

Nesse passo, a medicina clinica do século XVIII, por exemplo, seria um tipo de
discurso constituido, por uma rede de enunciados que garante a emergéncia de um objeto,
abre a possibilidade de formagdo de novos conceitos e enunciados e adocgdo de estratégias
tedricas. Mas o discurso da medicina clinica, para ser o discurso que €, deve se articular com
outras dimensdes nao-discursivas. Essa outra dimensdo ndo-discursiva € composta pelas
observacdes mediatizadas por instrumentos, protocolos de experiéncia de laboratérios,
calculos estatisticos, constatagdes epidemioldgicas ou demogréficas, regulamentos
institucionais, decisdes politicas (FOUCAULT, 2013, p. 104).

Até Arqueologia do Saber é nitida a énfase de Foucault na pesquisa das praticas
discursivas. Mesmo admitindo a articulacdo entre as praticas ndo-discursivas, ha um
privilégio na analise do saber por meio das formacdes discursivas. Ha4 uma prevaléncia do
aspecto tedrico sobre a pratica, tendo em vista que a tarefa da arqueologia deve ser a descricdo
das regras que regem as praticas discursivas.

O filosofo francés Gilles Deleuze, ao comentar as obras de Foucault, acentua o carater
tedrico de Arqueologia do Saber, consubstanciado no primado radical do enunciado. Deleuze
diz que Foucault apresenta as formagdes discursivas como aquilo que se encontra na ordem
do enunciavel e o visivel que, por sua vez, é verificavel no plano das formacBes nao-
discursivas. Assim € firmada uma correspondéncia entre formacdo discursiva/enunciavel e

formacdo ndao-discursiva/visivel. Deleuze chama atencdo para o fato de que, apesar do

2% Uma passagem do texto Sobre a Arqueologia das Ciéncias. Resposta ao Circulo de Epistemologia é bem
elucidativa quanto a esse ponto, vejamos: “a instancia do acontecimento enunciativo, ndo € para trata-la em si
mesma como se ela fosse independente, solitria e soberana. E, ao contrério, para apreender como esses
enunciados, enquanto acontecimentos e em sua especificidade tdo estranha, podem se articular com
acontecimentos que ndo sdo de natureza discursiva, mas que podem ser de ordem técnica, pratica, econdmica,
social, politica etc. Fazer aparecer em sua pureza 0 espago onde se dispersam os acontecimentos discursos nao é
pretender estabelecé-lo em um corte que nada poderia superar; ndo é tornar a fecha-lo nele préprio, nem, com
mais forte motivo, abri-lo a uma transcendéncia; €, ao contréario, tornar-se livre para descrever, entre ele e outros
sistemas que lhe sdo exteriores, um jogo de relagGes. Relagdes que devem ser estabelecidas — sem passar pela
forma geral da lingua, nem pela consciéncia singular dos sujeitos falantes — no campo dos acontecimentos
(FOUCAULT, 2013, p. 97).
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primado concedido ao enunciado, Foucault ndo reduzird as formagdes ndo-discursivas ao
plano do enunciado.

Certamente Foucault define esse regime do visivel apenas de forma negativa em
Arqueologia do Saber, o que ndo poderia ser diferente, ja que o objeto da arqueologia € a
descri¢do das praticas discursivas. O que Deleuze vislumbra é que esses dois elementos de
estratificacdo (o enunciavel e o visivel) ndo obstante estarem conectados, um nédo se reduz ao

outro, pois o visivel jamais sera reduzido ao enunciado. E por isso, assevera Deleuze:

o primado dos enunciados jamais impedird a irredutibilidade histérica do visivel,
pelo contrario. O enunciado sé tem primado porque o visivel tem suas proprias leis e
uma autonomia que o pde em relacdo com o dominante, com a heautonomia do
enunciado. E porque o enunciado tem primado que o visivel Ihe opde sua forma
propria, que se deixara determinar sem se deixar reduzir (DELEUZE, 2005, p. 59).

O que se pode notar é que no periodo arqueoldgico existe claramente uma dicotomia
entre as praticas discursivas e ndo discursivas, sendo correta a avaliacdo de que ha, de fato,
um primado das primeiras praticas em relacdo as segundas (n&o-discursivas). A
multiplicidade de acontecimentos que habitam as formacgfes ndo-discursivas inegavelmente
influencia as formacdes discursivas e vice-versa. As duas formacdes sdo heterogéneas e, em
que pese o fato de estarem em intima conexdo, ndo ha entre elas isomorfismo, nem uma
causalidade direta, muito menos simbolizag&o. Essa peculiaridade da arqueologia faz Deleuze
concluir que A Arqueologia do Saber é uma obra que funciona como uma espécie de
“dobradiga”, pois coloca a distingdo entre meios discursivos e ndo-discursivos, admite a
ligacdo entre esses dois espacos, mas contenta-se em indicar essa Ultima forma apenas
negativamente (DELEUZE, 2005, p. 41).

Em A Arqueologia do Saber Foucault indica a relagdo dos discursos com as praticas
econbmicas, politicas e institucionais. O certo € que nesse periodo de sua pesquisa Foucault
deixa de lado o peso que as préaticas sociais tém sobre os discursos. Todavia, o periodo
subsequente e as producgdes posteriores a fase arqueoldgica vao evidenciar um deslocamento
nos objetivos do pensador francés.

A arqueologia, embora tenha a proposta de descrigdo da formagao dos saberes, revela,
ainda que de maneira incipiente, embrionaria, que as praticas discursivas estdo em estreita
correlacdo com as relagGes de poder. Dessa forma, o rumo que tomaré os estudos de Foucault
vai paulatinamente demonstrando que as préaticas discursas veiculam, produzem, reforgam ou
debilitam o poder. Podemos dizer que nos discursos Foucault encontrard um feixe de forcas
que articula, ao mesmo tempo, poder e saber. Os discursos, as praticas discursivas, sao

representativos de um tipo de espaco onde acontece a intersecdo entre saber e poder.
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Com essa perspectiva abre-se uma nova abordagem sobre a génese dos saberes. No
periodo que se denominara genealdgico, situado posteriormente a arqueologia, a preocupacdo
de Foucault ndo se concentrara na descricdo da regularidade das formacdes discursivas, mas
sim na tentativa de explicar o aparecimento dos saberes a partir das relacGes de poder a eles
imanente.

E tomando como ponto de partida o projeto arqueoldgico que Foucault realizara o
deslocamento do estudo das condi¢cdes de génese e transformacdo dos saberes para a analise
historica das condic¢des politicas para o surgimento dos saberes. Se a arqueologia procura
responder a pergunta “como surgem e se transformam os saberes?”’, a nova fase genealdgica
terd como escopo maior a tarefa de responder a questdo “porqué dos saberes?”. A genealogia
sera o periodo em que Foucault buscara as origens do saber, contudo, agora, inserindo-o na
dindmica das relagdes de poder ou como dispositivo de natureza essencialmente politica.

No tdpico precedente tentamos ilustrar, de maneira ndo muito aprofundada, as
principais ideias que envolvem o primeiro grande bloco de pesquisas de Foucault, periodo que
ele proprio de denominou de arqueologia. As obras de maior envergadura nessa fase, A
Historia da Loucura, O Nascimento da Clinica, As Palavras e as Coisas, culminado em A
Arqueolgia do Saber, revelam uma preocupagdo que se concentra nas condigdes de
emergéncia e transformacéo dos saberes.

Um traco caracteristico dessa fase é o deslocamento do interesse pela histéria da
Ciéncia e de seus critérios epistemoldgicos para o estudo da formacao e das condi¢cdes em que
um saber pode vir a existir. Esse caminho trilhado por Foucault ndo envolve exatamente uma
invalidacdo da histéria epistemoldgica, mas sim um abandono a uma determinada concepgao
de producdo de conhecimento, métodos de validacdo do conhecimento cientifico e a nocéo de
progresso em direcdo a uma verdade, cada vez mais isenta e depurada de erros.

Ao final de nosso comentario anterior tivemos a oportunidade de observar que
Foucault vai proceder mais um novo deslocamento. Dessa vez, a mudanca se da no ambito
estrito das préticas discursivas para uma investigacdo dos saberes em sua dimensao politica.
Ao ser mais preciso, podemos dizer que o fio condutor arqueoldgico leva Foucault a
compreensdo de que o discurso (as praticas discursivas) necessariamente esta em jogo com
uma outra dimensdo que lhe é distinta. Essa dimensdo n&o-discursiva € integrada por
acontecimentos de ordem técnica, econémica, social ou politica. Dada a compreensdo dessa
articulacdo, Foucault passa a se interessar pelo modo de como essa outra dimensdo né&o-
discursiva pode fazer parte das condi¢cbes de possibilidade e funcionamento das praticas

discursivas.
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A arqueologia entdo leva o nosso autor a concluir que hd uma dimenséo politica que
estd necessariamente associada aos principios de génese e organizacdo do saber. Desse modo,
Foucault percebe que as relacdes de poder integram a dinamica das praticas discursivas,
permitindo-o concluir que as relagdes de poder produzem saberes e que 0s saberes geram
poderes. O periodo subsequente a fase arqueoldgica sera marcado pela investigacdo acerca do
papel das relagdes de poder na formagdo dos saberes. Esse novo periodo de pesquisa é
conhecido como genealogia, ou seja, uma analise histérica sobre a forma de como as relacdes

de poder estao diretamente conectadas a producédo de saberes em uma sociedade.

1.2 O projeto genealdgico

Nesta parte de nosso estudo vamos procurar entender um pouco melhor o que seria a
genealogia de Foucault ou sua histéria genealdgica, como também podemos chama-la.
Entendemos que a genealogia é uma etapa de investigacdo complementar da arqueologia e,
por isso, a genealogia ndo vem a desqualificar ou invalidar as pesquisas realizadas
anteriormente. Nesse sentido, o importante é sublinhar a mudanca de foco da pesquisa, pois,
no inicio dos anos 1970, Foucault vai direciona-la essencialmente para compreensdo do saber
como um dispositivo de natureza politica.

Assim, neste momento, vamos explicitar, ndo de maneira exaustiva, as bases da
investigacdo genealdgica que tem seu ponto de partida nos cursos do College de France por
volta do inicio dos anos 1970. As obras mais significativas desse periodo sdo Vigiar e Punir
(1975), A Vontade de Saber, o primeiro volume da Historia da Sexualidade (1976) e, claro, as
aulas dos cursos intituladas de A Sociedade Punitiva, Em Defesa da Sociedade, Seguranca,
Territdrio e Populacdo e o Nascimento da Biopolitica.

Para fins de esclarecimentos metodoldgico, é preciso informar que ndo iremos
proceder a uma abordagem especifica de cada obra mencionada. Nossa intencdo é apenas
produzir um recorte especifico, voltado para o entendimento das bases que formam a pesquisa
genealdgica. Para tanto, recorreremos, fundamentalmente, ao texto Nietzsche, a genealogia e
a histéria (1971), ndo deixando articular, quando necessario ou conveniente, outros textos de
Foucault de modo a auxiliar o cumprimento da proposta aqui enunciada. Posteriormente
veremos como a genealogia se tornara um instrumento fundamental para a elaboragéo de uma
analitica do poder.

Quanto a analitica do poder propriamente dita, iremos realizar uma abordagem

tomando como fio condutor a obra Histéria da Sexualidade - A vontade de saber, na medida
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em que, segundo nosso julgamento, a analitica do poder é descrita por Foucault com mais
clareza e firmeza em seus contornos.

Essa etapa se mostra essencial para melhor entender o proximo passo de nossa
pesquisa, que consiste justamente em mostrar como essa nova analitica do poder vai liberar a
nogdo de biopolitica, um tipo especifico de relagdo de poder que coloca a vida na centralidade
de sua dindmica e que comeca a se estruturar nas sociedades capitalistas a partir do final do
século XVIII.

Antes de falar sobre a fase genealdgica de Foucault é preciso frisar a influéncia da
filosofia de Frederich Nietzsche sobre o pensamento do filésofo francés. A leitura da
genealogia nietzscheana feita por Foucault caracteriza-se muito mais por uma apropriacao e
desenvolvimento da genealogia proposta pelo pensador alemdo. Tal apropriacdo pode ser
vislumbrada nas pesquisas iniciais e, de maneira mais incisiva, em um periodo posterior,
simbolizado pelo emprego do método genealdgico.

N&o obstante os comentadores de Foucault dividirem sua trajetoria em trés fases
(arqueoldgica, genealdgica e €tica), o que se pode afirmar, a partir de um panorama mais
amplo de suas obras, é que Foucault em diversos momentos faz uso dos métodos
arqueoldgico e genealdgico. Dependendo do objeto de suas pesquisas, um método pode
adquirir mais protagonismo que o outro. Assim é que em A Histéria da Loucura podemos
notar a utilizacdo das operacdes arqueoldgicas, mas também tragos do método genealdgico®.
No mesmo sentido podemos dizer que O Nascimento da Clinica e As Palavras e as Coisas
sdo obras que a arqueologia possui um destaque muito mais nitido que a genealogia.

De outro lado, Vigiar e Punir e A Historia da Sexualidade sdo textos por meio dos
quais a genealogia esta em primeiro plano®. Contudo, podemos perceber a forte imbricacio
desses dois métodos quando, na introducdo de Historia da Sexualidade — O uso dos Prazeres,
apos explicar que seu ponto de interesse sdo as problematizacGes através das quais o ser se da
e as praticas que dao ensejo as suas formulacdes, Foucault diz que a “dimensdo arqueologica
da analise permite analisar as préprias formas da problematizacéo e a dimensdo genealdgica a

sua formac&o a partir das préaticas e de suas modificacbes (FOUCAULT, 2014, p. 17).

%0 Na situacéo do curso de 1975-1976 no Collége de France a imbricacio entre arqueologia e genealogia é
ressaltada. Vejamos: “Foucault levantara a questdo do poder ja em A Histéria da Loucura, poder esse que é ativo
e se exerce através das técnicas administrativas e estatais do “grande encarceramento” dos individuos perigosos
(os vagabundos, os criminosos, os loucos) (FOUCAULT, 2010, p. 242).

31 Nesse sentido explicam H. Dreyfus e P. Rabinow: “Em Vigiar e Punir e Histéria da Sexualidade 1, Foucault
inverte a prioridade da genealogia e da arqueologia. Agora, a genealogia precede a arqueologia. O genealogista é
aquele que diagnostica e se concentra nas relagdes de poder, saber e corpo na sociedade moderna” (DREYFUS,
RABINOW, 2010, p. 140)
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No que toca ao nosso interesse neste momento, a ideia é expor as bases do gesto
genealdgico de Foucault. Essa perspectiva parece ganhar maior relevo a partir da necessidade
de melhor entendimento sobre as relagdes de poder, suas complexas estratégias e seus efeitos
em relacdo as praticas discursivas e, por consequéncia, na producéo de saberes.

Dessa maneira, a genealogia ndo procura reconstituir propriamente uma histéria da
dindmica dessas relagdes de poder, mas sim as praticas que ensejam, determinam e
transformam as relacdes de poder. O exemplo emblematico desse movimento pode ser
observado em Vigiar e Punir, uma vez que essa obra tem o objetivo de analisar o surgimento
das préticas de criminalizacdo e nao de reconstituir uma histéria da criminalidade. Logo, para
afastar eventuais equivocos, devemos entender melhor os pontos que norteiam essa complexa
analise das relac6es de poder.

O texto Nietzsche, a genealogia e a historia, que veio a publico no ano de 1971, pode
ser considerado um escrito que marca, de forma decisiva, a op¢do de Foucault pela
perspectiva genealOgica para investigar trés temas que lhe sdo caros: poder, saber e corpo. As
obras e 0s cursos que se seguiram a esse contexto sdo desdobramentos da leitura foucaultiana
da genealogia de Nietzsche, que tem seus contornos expostos no texto em comento.

Em linhas gerais a genealogia se contrapde a maneira tradicional pela qual é produzido
0 conhecimento histérico. Isso porque tal conhecimento € altamente tributario a ideia
tradicional de verdade, cuja a esséncia é objetiva e imutavel, dotada de um status superior e
transcendental. Mais especificamente, Foucault dird que a genealogia se opde a pesquisa da
origem; ela é contraria a busca das emergéncias lineares, avessa a todo pensamento voltado
para a finalidade e progresso ou evolucdo. Em suma, a genealogia se opde “ao desdobramento
meta-histérico das significagdes ideais e das indefinidas teleologias” (FOUCAULT, 2007(b),
p. 16).

Foucault vai dizer (e isso ja fazendo uma leitura a partir do pensamento de Nietzsche)
que a genealogia, antes de tudo, é uma pesquisa que tem como interdito a busca desenfreada
pela origem imaculada das coisas, aquele lugar ou momento historico em que as coisas podem
se mostrar em sua completude e esplendor, permitindo-se a apreensdo de sua totalidade e o
reencontro das coisas “em si mesmas”. Aqui pode-se dizer que a genealogia ndo deseja esse
tipo de investigacdo sobre a origem, uma vez que essa concepcdo de origem é pensada em
termos metafisicos.

A palavra que Foucault usa para caracterizar essa espécie de origem metafisica é
Ursprung, expressdo alemad que é resgatada do texto nietzschiano. Segundo Foucault, a

pesquisa pela origem no sentido de Ursprung € recusa por Nietzsche porque ela visa recolher
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“esséncia exata da coisa, sua mais pura possibilidade, sua identidade cuidadosamente
recolhida em si mesma, sua forma imovel e anterior a tudo o que é externo, acidental,
sucessivo” (FOUCAULT, 2007(b), p. 17)*. Cabe ressaltar que as filosofias da histéria, em
suas mais diversas vertentes metafisicas, sdo marcadas pela busca de uma origem (Ursprung)
que pudesse refletir a identidade primeira das coisas como repeticéo da origem®,

Ao afastar-se da concep¢do metafisica da origem, o genealogista, tendo o cuidado de
observar a historia da singularidade dos acontecimentos, descobre que atras das coisas nao ha
esséncia alguma a espera do momento do desvelamento. Ou ainda, o genealogista constata
muitas vezes que, se falamos em esséncia, essa s6 pode ter sua existéncia apregoada a partir
de uma construcdo, feita, alids, de elementos completamente distintos daquilo que Ihe é tido
como “essencial”.

Esse tipo de apontamento ja havia sido feito por Foucault anteriormente no texto
Nietzsche, Marx e Freud. No aludido texto o pensador francés deixa bem claro que em
Nietzsche a tarefa de interpretacdo permanece sem acabar. Essa assertiva de Foucault é
consectaria da orientacdo genealdgica a qual professa que as coisas ndo possuem uma
esséncia, ou, melhor dizendo, ndo ha algo como ““a coisa em si”. Por ndo haver uma esséncia
das coisas a ser descoberta, a atividade interpretativa é incessante. Esses dois tipos de
“postulados" levam Foucault a concluir que “se a interpretacdo nunca pode acabar, isto
simplesmente significa que ndo ha nada a interpretar” (FOUCAULT, 1987, p. 22). No mesmo
texto, mais adiante, Foucault reforcara o fato de que para Nietzsche ndo ha algo como um
significado original e, assim, verifica-se que as “mesmas palavras ndo s3o sendo
interpretacdes, ao longo da historia, antes de converterem em simbolos, interpretam, e tém
significado, finalmente, porque sdo interpreta¢des essenciais” (FOUCAULT, 1987, p. 24).

Foucault, ainda realizando uma leitura sobre as obras de Nietzsche, percebe que duas
palavras que frequentam o texto do filésofo alemédo expressam melhor as motivagdes da
pesquisa genealdgica, sdo elas: Herkunft e Entestehung, palavras da lingua germéanica que sdo

traduzidas respectivamente por proveniéncia e emergéncia.

%2 Foucault ainda complementa essa observacao dizendo que o Nietzsche genealogista recusa a pesquisa de
origem (Ursprung) porque procurar tal origem seria 0 mesmo que tentar reencontrar “o que era imediatamente”,
o “aquilo mesmo” de uma imagem exatamente adequada a si; é tomar por acidental todas as peripécias que
puderam ter acontecido, todas as astlcias, todos os disfarces; € querer tirar todas as mascaras para desvelar enfim
uma identidade primeira (FOUCAULT, 2007 (b), p. 17).

% Sobre essa origem “imaculada” das coisas, notadamente de cunho metafisico, Foucault dira, ndo sem um tom
irbnico, o seguinte: “gosta-se de acreditar que as coisas em seu inicio se encontravam em estado de perfeicéo;
gue sairam brilhantes das mdos do criador, ou na luz sem sombra da primeira manhd. A origem esta sempre antes
da queda, antes do corpo, antes do mundo e do tempo; ela esta ao lado dos deuses, e para narra-la se canta
sempre uma teogonia” (FOUCAULT, 2007(b), p. 18).
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Esses conceitos operacionais vao auxiliar Foucault a melhor desenvolver a proposta de
uma pesquisa acerca da singularidade dos acontecimentos da histéria, que na sua
descontinuidade, abalos e surpresas, desvia-se da tarefa de resgate da origem (Ursprung),
decretando, por conseguinte, o expurgo de toda escatologia ou teleologia. A seguir, falaremos
um pouco sobre a questdo da proveniéncia e na sequéncia do conceito de emergéncia, tal
como foram lidas por Foucault a partir dos varios textos de Nietzsche.

A Herkunft ou a proveniéncia representa para Foucault uma espécie de conceito que
ajuda a afastar a nocdes de unidade e universalidade. A proveniéncia, via de regra, é pensada
em associagdo com a ideia de pertencimento a um determinado grupo social; um individuo ou
algo que possui uma raiz comum, algo pertencente a0 mesmo entroncamento e por essa razao
possui a mesma proveniéncia. Contudo, explica Foucault, essa ndo é a melhor maneira de
interpretar essa palavra.

Para 0 nosso autor, a proveniéncia deve significar o lugar ou lugares em que é possivel
se reunir sob o mesmo feixe uma populacdo de diferencgas. A proveniéncia ao invés de apontar
para a identidade, a semelhanca, uma continuidade sem interrupcéo, ela pende muito mais
para o lado da dissociacao, das diferencas.

A genealogia realiza uma analise da proveniéncia sob a 6tica da dissociacao, que retira
da origem a ideia da identidade para, em substituicdo, pensa-la na dimensdo da dispersdo
histérica dos acontecimentos. Nesse novo contexto semantico, a proveniéncia indica um ponto
para onde convergem uma miriade de acontecimentos que permitiram a formacdo de um
carater ou de um conceito. Com base nesse novo entendimento, Foucault é bastante preciso ao

firmar os contornos da proveniéncia e sua relacdo com a genealogia, observe-se:

A genealogia ndo pretende recuar no tempo para restabelecer uma grande
continuidade para além da dispersdo do esquecimento; sua tarefa ndo é a mostrar que
0 passado ainda esté 14, bem vivo no presente, animando-o ainda em segredo, depois
de ter imposto a todos 0s obstaculos do percurso uma forma delineada desde o
inicio. [...] Seguir o complexo fildo da proveniéncia é, ao contrario, manter o que se
passou na dispersao que lhe é propria: é demarcar os acidentes, os infimos desvios —
ou ao contrario as inversdes completas — os erros, as falhas na apreciagdo, 0s maus
calculos que deram nascimento ao que existe e tem valor para nos; é descobrir que
na raiz daquilo que nés conhecemos e daquilo que nds somos — ndo existem a
verdade e o ser, mas a exterioridade do acidente (FOUCAULT, 2007, p. 21).

Ao lado da proveniéncia Foucault situa a Entestehung, a emergéncia. Logo de inicio
Foucault esclarece que do mesmo modo que se tenta procurar a proveniéncia em uma
continuidade sem interrupgdo, também seria errado dar conta da emergéncia pelo termo final
(FOUCAULT, 2007, p. 23). O pensamento metafisico da origem somente compreende a

emergéncia a partir do presente, ou seja, ele arrasta o presente até o ponto singular de um



52

aparecimento, sem levar em consideracdo o conjunto de forcas que, uma vez colocadas em
Jogo, viabilizou o surgimento de algo.

A genealogia entdo também deve se manter interessada pelo jogo de forcas que pode
produzir uma emergéncia. Nesse sentido, 0 que o genealogista vislumbra na emergéncia é
uma constelacdo de forcas que, dado o seu estado, pode vir a produzir o aparecimento de algo.
A analise da emergéncia €, na verdade, a apreensdo de um cendrio onde vislumbra um embate
de forgas; ela significa repousar um olhar acurado sobre as forcas que atuam no momento da
irrupcdo de alguma coisa®*.

A emergéncia ¢ definida por Foucault como “a entrada em cena das forcas”, querendo
designar exatamente o salto pelo qual as for¢as passam dos “bastidores para o teatro, cada
uma com seu vigor e sua propria juventude” (FOUCAULT, 2007, p. 24). Ao contrario do que
se poderia supor com essas afirmac6es, a emergéncia ndo é exatamente um local, ela € muito
mais um ndo-lugar, um “espago vazio” onde acontece a cada vez o enfrentamento de forgas
em constate combate. A partir dessa visdo, Foucault pode concluir que “ninguém ¢ portanto
responsavel por uma emergéncia; ninguém pode se autoglorificar por ela; ela sempre se
produz no intersticio” (FOUCAULT, 2007, p. 24).

Os comentadores H. Dreyfus e P. Rabinow vdo chamar a nossa atencdo para a
apropriacdo realizada por Foucault a respeito do conceito de intersticio. O que vem a ser esse
espaco é extremamente importante para se pensar as relagcdes de poder, pois 0 jogo de forcas
qgue apresenta em cada situacdo histdrica, certamente, dependera desse espaco. Como
explicam Dreyfus e Rabinow, Foucault em Arqueologia do Saber ja havia se aproximado da
nocdo de intersticio quando o pensava através de um espaco ou uma clareira onde os sujeitos
e objetos pudessem emergir, vir a lume.

Esses comentadores ressaltam que Foucault, no tempo da Arqueologia, entendia que
essa clareira era orientada por um sistema de regras que se formava descontinuamente e sem

qualquer possibilidade de inteligibilidade. Todavia, ao explorar o texto de Nietzsche, Foucault

% Sobre esse ponto vale destacar a contribuicdo do comentador Carlos Eduardo Ribeiro. Observe-se: “Dentro
desta perspectiva mais geral do campo de batalha, a emergéncia é identificada sob trés aspectos. Como o
restabelecimento dos “diversos sistemas de submissdo” (i). A emergéncia é também um “estado de forgas” (ii) e
al temos a caracterizacao rapida, embora fundamental, a partir do aforismo 262 de Além do bem e do mal de um
aspecto importante do estado de for¢cas em luta. Ela é assinalada como um campo que comp&em um jogo
infinito, uma luta sem termo, ou seja, um combate néo vetorial. Este estar diante de & muito importante para
Foucault. A emergéncia é, por fim, sob um terceiro aspecto, a entrada em cena das forgas (iii). Foucault
desenvolve este Gltimo aspecto, desdobrando-o em trés pontos: como lugar vazio da luta (“teatro sem lugar”);
esta luta se resumiria a reposi¢@o da dominagdo, ou seja, € um jogo ininterrupto de dominagéo (“violéncia
meticulosamente repetida”); este jogo ininterrupto da violéncia é concretizado pela apropriagao de regras: um
teatro de procedimentos cumpre com esta espécie de regra fundamental da coagdo a que obriga o campo de
batalha, por meio da apropriacéo de sistemas de regras” (RIBEIRO, 2018, p. 146).
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altera seu entendimento e, por meio da genealogia, passa a compreender o intersticio como o
resultado de préticas de longa data e como campo onde essas praticas operam (RABINOW;
DREYFUS, 2010, p. 147). O estudo propriamente genealdgico tem como um dos escopos
principais o estudo desse campo, que se revela como um verdadeiro campo de batalha. A
genealogia vai investigar o surgimento desse campo e as relacfes que lhe sdo imanentes, pois
nada pode vir a existir para além do que seja determinado pelo embate de forcas que se
desdobra nesse campo.

Neste ponto fica mais clara a aproximacdo de Foucault em relacdo ao pensamento
nietzschiano. Podemos dizer que hd em Nietzsche a tentativa de realizar uma filosofia a partir
da suspensdo de todas as hipoteses metafisicas. 1sso quer dizer que a filosofia experimental de
Nietzsche assume como ponto de partida o devir como trago primordial da totalidade.
Assumida essa configuracdo originaria e dada a auséncia do “em si”, tudo assume um carater
relacional.

Num “espago” onde tudo ¢é relagdo, os elementos integrantes dessa relagdo jamais
podem ser concebidos a priori, pois, do contrario, isso significaria rearticular conceitos
metafisicos como identidade, quididade ou propriedade. Assim, os elementos da relacdo so
podem surgir conforme o embate originario entre os proprios elementos relacionais. O que se
tem a partir de entdo sdo centros perspectivisticos em constante conflito, no qual para se
determinarem, necessitam impor seu principio interpretativo e resistir ao principio das demais
perspectivas.

Essa ideia de polemos presente no texto de Nietzsche reverbera e faz-se sentir presente
na leitura genealdgica de Foucault. Isso porque para o genealogista a historia deve se
apresentar como um grande jogo de forgas lan¢ado ao acaso e que, por meio do combate, vai
impor um sistema de regras, configurando, enfim, um sistema de dominacdo. A historia
genealdgica vem a dizer que se podemos encontrar algum tipo de progressao na historia, ela
s6 pode ser encontrada no sucessivo avanco da dominacdo. E pela tomada e inversdo de
dominio que se traduz o devir histdrico da humanidade. Essa visdo é mais esclarecedora

guando o pensador francés explica que

O grande jogo da historia sera de quem se apoderar das regras, de quem tomar o
lugar daqueles que as utilizam, de quem se disfarcar para perverté-las, utiliza-las ao
inverso e volta-las contra aqueles que as tinham imposto; de quem, se introduzindo
no aparelho complexo, o fizer funcionar de tal modo que os dominadores encontrar-
se-d0 dominados por suas proprias regras. As diferentes emergéncias que se podem
demarcar ndo sdo figuras sucessivas de uma mesma significacdo; sdo efeitos de
substituicdo, reposicdo e deslocamento, conquistas disfargadas, inversdes
sistematicas (FOUCAULT, 2007, p. 25-26).
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E importante frisar o ponto em que Foucault destaca que as diferentes emergéncias
ndo derivam de uma mesma significacdo, mas sim de “efeitos de substitui¢ao, reposi¢cdo e
deslocamento”. A genealogia nos ensina que a ideia de origem (Ursprung) é apenas uma
quimera e que atividade interpretativa ndo pode significar o caminho de retorno ou de
encontro a uma significacdo que permaneceria imovel, imutavel e a espera do desvelamento.
Ora, almejar, através da interpretacdo, o encontro de uma significacdo oculta e esquecida
numa origem remota €, tanto para Nietzsche como para Foucault, um gesto caracteristico da
metafisica®.

Como vimos no texto Nietzsche, Marx e Freud, Foucault compartilha do entendimento
nietzschiano de que as coisas ndo sdo “em si”, ndo ha um significado oculto “por tras das
coisas” ou, ainda, um significado ideal a ser alcangado pela interpretagcdo. Dessa maneira,
interpretar seria para Foucault um tipo de jogo de dominacdo, por meio do qual forcas
envolvidas em uma polémica tentariam impor sua vontade umas as outras com a finalidade de
conquistar um sistema de regras que comanda e ordena toda a dimensao do real.

Interpretar € uma atividade de apoderamento; uma acdo de se apossar de algo, um ato
de tomar posse de alguma coisa que ndo lhe pertence. Tal como aqui entendida, a
interpretacdo se faz mediante a batalha que transcorre numa constelagéo de forgas em jogo, no
qual a emergéncia € todo o cendrio onde se passa 0 movimento de guerra e dessa tomada de
poder. Entdo, se em Nietzsche, Marx e Freud é afirmado que a interpretacdo nunca pode
acabar porque ndo ha nada a interpretar, posteriormente em Nietzsche, a genealogia e a

histdria, seguindo o mesmo raciocinio, Foucault pode constatar que

Se interpretar é se apoderar por violéncia ou sub-repcdo, de um sistema de regras
que ndo tem em si significacdo essencial, e Ihe impor uma direcdo, dobré-lo a uma
nova vontade, fazé-lo entrar em um outro jogo e submeté-lo a novas regras, entdo o
devir da humanidade é uma série de interpretacles. E a genealogia deve ser sua
historia [...]. Trata-se de fazé-las aparecer como acontecimentos no teatro dos
procedimentos (FOUCAULT, 2007, p. 26).

Que tipo de histéria é essa que Foucault esta nos propondo? Certamente ndo seria uma
historia linear, onde toda uma miriade de acontecimentos, difusos, descontinuos séo excluidos
ou dissolvidos em nome de uma pretensa ordem de continuidade. Acompanhando as criticas
de Nietzsche em relacdo a historia, Foucault dird que a genealogia enquanto pesquisa da

proveniéncia e da emergéncia procura produzir uma historia efetiva (Wirkliche Historie).

% 0 que entendemos como gesto metafisico por exceléncia pode ser traduzido pela insisténcia na determinago
de um fundamento, de uma origem fixa, de uma presenca pura, isenta de qualquer contingéncia. A metafisica
pretende consolidar uma entidade ontologicamente fundante como verdade (nomeada de diversas formas:
presenca, telos, origem, esséncia), sendo ela mesma impassivel de contestag&o.
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Foucault observa que na obra de Nietzsche a genealogia é designada pela expressao
“historia efetiva”, sendo certo que em varios momentos essa historia € caracterizada como
“sentido historico”. O mais importante a ser acentuado nesse contexto ¢ que esse sentido
historico deve ser visto através de uma Gtica completamente distinta da metafisica. A historia
produzida pela tradicdo filosofica, ou a “histéria dos historiadores” (distinta da historia
genealdgica) € um tipo de narrativa que sempre insere ou reintroduz algum elemento supra-
historico para lhe conferir fundamento.

Como aponta Foucault, a critica acerca de uma historia contada a partir de um ponto
para além da histéria € uma constante em Nietzsche e feita de forma mais incisiva desde a
Segunda Consideracdes Extemporaneas*®. Entéo, para Nietzsche, assim como para Foucault,
a “historia dos historiadores” ¢ metafisica na medida em que se fundamenta e constroi
segundo um ponto de apoio fora do tempo®’, ou seja, para além da dinamica de mobilidade
das forcas que compdem determinada relacao.

Importante pontuar que para Nietzsche a auséncia de sentido histérico ¢ um “defeito
hereditario” de todos os filosofos. Para os ditos “filosofos” a origem est4 antes do corpo, do
mundo e nesse sentido ela proviria de alguma instancia antes da vida e do tempo. Porém o que
esses filésofos esquecem, e que Nietzsche os faz recordar, € que todo comeco, toda origem é
historia, toda a origem é baixa. A auséncia de sentido histérico representa para Nietzsche o

esquecimento de que tudo no homem veio a ser e que

% Marcelo de Mello Rangel descreve, de forma brilhante, o cerne da critica realizada por Nietzsche em relagdo
ao pensamento histérico na Segunda Consideragdo Intempestiva. Nas palavras de Rangel: “Em linhas gerais,
Nietzsche se dedica & critica de parte do pensamento historico de sua época, o qual estaria se constituindo a
partir de certa indiferenga em relagdo a “vida”, ou melhor, a dindmica que se organiza a partir da mobilidade dos
relatas (das “forgas”) que compdem determinada relagdo. O que esta em questdo aqui é que 0 pensamento
histérico precisaria se constituir a partir de uma atencgéo a relacdo que € a sua, especialmente no que diz respeito
a determinadas possibilidades que estejam despontando, e isto para que ele seja mais propriamente uma
atividade, o que significa dizer para que possa participar decisivamente de possiveis reorganizagdes desse
espaco” (RANGEL, 2017, p. 71).

%7 0 ambito de investigacdo sobre a metafisica tem como fio condutor a ideia de experiéncia do ser. Aqui o que
nomeamos de experiéncia representa um determinado modo de compreensdo do ser, do seu sentido e de sua
evidéncia. Ao longo da historia da filosofia esses modos de compreenséo se mostraram variados, porém, sempre
girando em torno de um valor absoluto que pudesse sustentar a verdade Ultima da realidade. Assim € que ndo se
cansou de apontar nomes, tais como ousia, telos, arkhé, Deus, etc, todos eles com a intengdo comum de oferecer
um fundamento ultimo e incontestavel para a experiéncia do real. Importante notar que embora haja uma
multiplicidade de perspectivas acerca da experiéncia do ser no decurso da histdria da filosofia, o objetivo
almejado é sempre 0 mesmo: encontrar alguma categoria que simbolize um valor absoluto, universal, que regule
toda a experiéncia e represente a verdade do ser. Nao obstante a persecucdo desse “zelos” que se traduz na
prépria histéria da filosofia, houve a instauracdo de uma perspectiva privilegiada de compreensao desse valor
ontoldgico. Isso significa dizer que esse valor que regula a realidade se da em toda experiéncia a partir de si
mesmo, em sua integralidade e totalidade, e conforme um tempo presente. Devido a capacidade de acesso a essa
presenca a si do contetido ideal, a presenca do presente garante a certeza e a verdade de toda e qualquer
experiéncia. Esse valor de presenga tal se apresenta ainda de forma ideal e inteligivel, afastando-se de toda
contaminagdo da contingencia e relatividade do mundo empirico, perfazendo uma cisdo de remonta aos
primordios do pensamento filoséfico, tal como podemos ver em Platdo, por exemplo.
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toda a teleologia se baseia no fato de se tratar o homem dos dltimos quatro milénios
como um ser eterno, para o qual se dirigem naturalmente todas as coisas do mundo,
desde o seu inicio. Mas tudo veio a ser; ndo existem fatos eternos: assim como néao
existem verdades absolutas. — Portanto, o filosofar histérico é doravante necessario,
e com ele a virtude da modéstia (NIETZSCHE, 2000, p.16).

A genealogia pensada por Nietzsche (e assumida por Foucault) visa empreender o
resgate do sentido historico para as coisas e para 0 homem. N&o existe propriamente uma
unidade ou uma finalidade que sustente ou conduza a histéria. O sentido historico de que fala
Nietzsche vem a indicar que a historia, mediante a dindmica de for¢as que s@o postas em jogo,
é quem vai produzir suas proprias possibilidades de sentido. Tudo veio a ser, “ndo existem
fatos eternos: assim como nao existem verdades absolutas”, por isso “o filosofar historico ¢
doravante necessario, e com ele a virtude da modéstia” (NIETZSCHE, 2000, p.16).

Assim, a genealogia, ao contrario da “historia dos historiadores”, ndo se sustenta em
nenhum ponto de vista absoluto; ela procura realizar uma narrativa histérica mediante a
completa auséncia de pressupostos metafisicos. Nesse passo, Foucault concluird que o sentido
historico pensado por Nietzsche é caracterizado pela reintroducdo no devir de tudo aquilo que
se tinha acreditado imortal no homem. Assim, para Foucault, a historia sera “efetiva” na
medida em que ela reintroduzir o descontinuo em nosso préprio ser (FOUCAULT, 2007, p.
27)%.

Talvez a maior insigne do sentido histérico pensado por Nietzsche seja a oposicdo
entre a histdria tradicional e a historia efetiva. Foucault vai nos dizer que a grande
contribuicdo do sentido histérico em Nietzsche é a denlncia do gesto metafisico
incessantemente produzido pela histdria tradicional.

Esse gesto metafisico seria traduzido pelo movimento da histéria tradicional que
ofusca, apaga ou dissolve toda singularidade do acontecimento em uma continuidade ideal.
Notadamente marcada por uma esséncia teleologica ou racionalista, a “historia dos
historiadores” tenderia sempre em dire¢do ao apagamento da dispersdo dos acontecimentos

para reinscreve-lo na dindmica de uma unidade ou finalidade ideal.

%8 Nesse ponto acreditamos que essa dindmica do sentido histdrico estd intimamente ligada a nocdo de vontade
de poténcia em Nietzsche. Em sintese muito apertada, podemos dizer que para Nietzsche vontade de poder é a
expressao da vida como embate originario entre perspectivas (forca ou relatas), que s6 se descobrem enquanto tal
mediante a luta incessante com outras perspectivas. Como essas perspectivas sé se determinam pelo poder de se
impor e resistir as demais perspectivas, as expressdes da vontade sdo necessariamente expressdes de poder.
Entdo, a vontade de poder pode ser considerada o fundamento de todas as transformages da superficie e
principio de realizagdo do vir-a-ser da totalidade. Por esse motivo, ser e devir ndo estdo inscritos num registro
absolutamente incompativel. Ao contrério, eles estdo estabelecidos em uma unidade indissoltvel. Essa
determinac&o do ser em meio a totalidade do devir ndo se desencadeia sendo por meio de uma temporalidade
especifica, plasmada no pensamento do eterno retorno do mesmo.
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Jé& a historia efetiva, ao revés, atua no sentido de devolver a irrup¢do do acontecimento
toda a sua dimensdo singular. Acontecimento aqui é o instante de tomada de poder, uma
inversdo de forcas. A singularidade dos acontecimentos se d& no instante em que, apés
diversas perspectivas entrarem conflito com muitas outras, apenas um vetor de forcas
consegue abarcar sob sua ética as demais perspectivas de malha uma relacional, dando, assim,
uma nova conformidade ao real. Por essa razdo e segundo esse panorama, Foucault nos fala
que

o mundo tal qual nés conhecemos ndo é essa figura simples onde todos os
acontecimentos se apagam para que se mostrem, pouco a pouco, as caracteristicas
essenciais, 0 sentido final, o valor primeiro e Ultimo; é ao contrario uma miriade de
acontecimentos entrelacados [...]. Cremos que nosso presente se apoia em intengfes
profundas, necessidades estaveis; exigimos dos historiadores que nos convengam
disto. Mas o verdadeiro sentido histérico reconhece que nés vivemos sem
referéncias ou sem coordenadas originarias, em miriades de acontecimentos
perdidos (FOUCAULT, 2007, p. 28-29)

A genealogia € capaz de nos revelar que, além de vivermos em um mundo sem
coordenadas estabelecidas a priori, o carater ultimo da realidade nos remete a uma miriade de
acontecimentos entrelacados, sem determinacéo, sentido ou finalidade prévia. Nesse horizonte
0s conceitos, os valores ou ideias apresentam-se como portadores de uma histéria. Dizer isso
significa que os conceitos (valores ou ideias) ndo possuem uma existéncia “em si”, ndo sdo
detentores de uma realidade ontoldgica, tal como deseja a metafisica. Eles ndo sdo
simplesmente fatos, mas sim o resultado de sucessivas interpretacdes® — e é esse actimulo de
interpretacdes que se da ao longo do tempo é o que determina a historicidade dos conceitos.

Ate o presente momento tentamos compreender melhor a leitura de Foucault acerca da
genealogia de Nietzsche. Contudo, qual seria o ponto central dessa apropriacdo realizada por
Foucault? Qual a finalidade de Foucault ao se valer da leitura genealdgica de Nietzsche? Ao
nosso ver, a genealogia de Nietzsche servird como base para abertura de um vasto campo de
investigacao sobre as relacdes de poder, ou melhor, a pesquisa sobre relagdo entre a produgéo
de saber e as relacOGes de poder, que se desenvolveram como mais forca e profundidade

durante os anos 1970.

% Uma vez que determinado conhecimento é estabelecido por dominacao de uma interpretagéo, é permitido dizer
que esse conhecimento é parcial, sendo ele irredutivel a totalidade. Nesse sentido, Nietzsche afirma que todo
pensamento parte de um olhar especifico, parcial. Nenhum “conhecimento” pode dar conta de toda a
experiéncia. Por isto mesmo, esta palavra vem muitas vezes entre aspas nos textos do autor. Um conhecimento
que se sabe perspectivo reconhece sua incompletude, estando, assim, forcado a aceitar a existéncia de outras
perspectivas. Devido a esta incompletude e parcialidade, temos que a busca pelo maior nimero de perspectivas
se torna algo desejavel, pois cada visdo enriquecera a abordagem. E preciso “saber utilizar em prol do
conhecimento a diversidade de perspectivas e interpretagdes afetivas” (NIETZSCHE, 1998, p.109).



58

Além disso, fica claro que Foucault pretende utilizar o método genealdgico para
realizar uma analise histérica das condicBes politicas para emergéncia dos saberes®. A
genealogia assim se compreende como um estudo da formacdo dos saberes que, para sua
génese, necessariamente sdo atravessados por relacbes de poder. Dessa maneira, como
veremos mais a frente, a abordagem genealdgica de Foucault investiga a historia das
manifestacdes, tecnologias e estratégias de poder em suas relagdes com o saber*.

E interessante ressaltar que a tematica do poder ndo comeca a partir da abordagem
genealdgica. Foucault, ainda que de forma embrionéria, incipiente, trata do tema do poder na
sua tese de doutoramento no ano de 1961, posteriormente conhecida como A histdria da
loucura na época classica. No entanto, a questdo do poder toma a centralidade no pensamento
de Foucault com os Cursos no College de France durante os anos 1970 e, principalmente,
com as obras Vigiar e Punir (1975), A vontade de saber (1976) e Microfisica do poder
(1977)*. A questdo nesse periodo é exatamente a investigagdo sobre as relagdes de poder “a
partir das andlises historicas que Foucault vinha desenvolvendo sobre certas préaticas sociais e
respostas materiais (pratico-institucionais), engendradas pela sociedade ocidental em campos
muito delimitados, mas, ao mesmo tempo, fundamentais da experiéncia humana: a loucura, a
delinquéncia, a sexualidade (PASSOS, 2013, p. 10).

Dito isso, agora resta esclarecermos qual o sentido que a palavra “poder” assume para
Foucault. Em outros termos, este € o momento de dar conta das seguintes perguntas: qual a
concepcao de poder para Foucault? Qual seria a forma escolhida pelo pensador francés para
analisar o poder ou as relacbes de poder? Antes de responder a essas indagacfes, algumas
adverténcias devem ser feitas. A primeira (e talvez a mais importante), o uso da genealogia
ndo faz com que Foucault elabore uma teoria geral sobre o poder. Muito pelo contrério, as

pesquisas de Foucault sobre o poder sdo feitas através da analise de préticas e discursos que

00 comentador Oliver Dekens é pontual ao salientar os tracos caracteristicos da genealogia de Foucault: “A
genealogia é de certa maneira um procedimento critico que estabelece condicdes de possibilidade. No entanto,
ela ndo é transcendental, e as condi¢des em questdo ndo sdo universais nem necessarias. Seu estabelecimento
tem uma funcéo mais de fragilizagcdo que de legitimacdo. E seu esfor¢o dirige-se muito mais ao estabelecimento
dos sintomas do que a elaboracdo de remédios. A filosofia € um diagnéstico das forcas que nos atravessam e,
portanto, do que faz nossa atualidade” (DEKENS, 2015, p. 208).

*1 Como explica Roberto Machado, neste momento Foucault muda de preocupacéo, pois, agora, ndo se trata mais
de justificar a especificidade da histéria arqueoldgica. Para Foucault, durante o periodo genealégico, a
preocupacao metodologica serd, sobretudo, o estudo do poder e sua relagdo com o saber (MACHADO, 1981, p.
188).

%2 |zabel C. Friche Passos comenta que a discussdo do poder tomara centralidade no pensamento de Foucault a
partir dos anos 1970. Segundo a comentadora, as pesquisas histdrias desse periodo procurardo explicitar as
formas societarias de agenciamento e as diferentes formas de exercicio do poder. Sdo formas de relacdo de poder
que a sociedade ird modelar a partir dos séculos XVII e XVIII, consolidando-as no século XIX, e com as quais
nos confrontaremos sobremodo a partir do século XX, através dos mais diversos movimentos de contestacao
social, revoltas e defesas das minorias (PASSOS, 2013, p. 09).
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foram estabelecidos em um determinado local e numa época historica especifica.Com esse
tipo de observacdo podemos asseverar que uma analitica do poder representa uma “descrigao
do tipo de poder em jogo em campos muito delimitados e circunscritos da experiéncia”
(PASSOS, 2013, p. 11).

A segunda adverténcia vai no sentido de que o poder, conforme entende Foucault, ndo
é algo substancial, ndo é uma substancia, uma coisa, ou algo que alguém possa deter ou se
apropriar. Foucault pensa o poder como um tipo de relacdo; um tipo de relacdo por meio da
qual uma acgéo exerce uma agdo sobre outra. O poder sera tratado por Foucault como um jogo
de forgas instavel e permanente, que se desenvolverd por meio de estratégias e tecnologias.
Por ultimo, gostariamos de ressaltar que o poder para Foucault ndo expressaria somente de
sua face negativa, repressora. O poder, para além de sua hipotese repressiva, ele ndo se exerce
unicamente pela via negativa, mas, e principalmente, o poder detém um aspecto positivo.
Talvez esta seja a grande contribuigdo da genealogia do poder em Foucault: a descoberta que
0 poder induz, o poder instiga, o poder faz agir e falar; em suma, o poder é produtivo.
Ademais, o poder, como jogo de for¢as que é, sera essencial para a vida do homem na medida
que ele é responsavel pela producdo de subjetividade.

Feitas essas pequenas adverténcias, seguiremos analisando um pouco melhor a
concepcao de poder para Foucault para criar as bases para compreensdo de um poder que
agira sobre a sociedade de forma mais aguda por volta da segunda metade do século XVIII,

inicio do século XIX — o biopoder, tema que sera explicitado no segundo capitulo.

1.2.1 A concepcio de poder para Foucault

Ao analisar retrospectivamente o conjunto da obra de Foucault, veremos gque a questao
do poder comeca a ganhar espaco no inicio dos anos 1970*%. Certamente o Curso do Collége
de France intitulado A Sociedade Punitiva (1972-1973) e, posteriormente, o livro Vigiar e
Punir (1975) séo textos marcados pela tematica do poder. No entanto, é no Curso do ano de
1975-1976, Em Defesa da Sociedade, que andlise das relacfes de poder adquire contornos

mais precisos e uma base metodoldgica mais consistente.

*® Sobre a temética das relagdes de poder Foucault, no curso Em Defesa da Sociedade, declara: “O que eu tentei
percorrer desde 1970-1971, era o “como” do poder. Estudar o “como do poder”, isto é, tentar apreender seus
mecanismos entre dois pontos de referéncia ou dois limites: de um lado, as regras de direito que delimitam
formalmente o poder, de outro lado, a outra extremidade, o outro limite, seriam os efeitos de verdade que esse
poder produz, que esse poder conduz e que, por sua vez, reconduzem esse poder. Portanto, triangulo: poder,
direito, verdade” (FOUCAULT, 2010, p. 20).
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Logo na primeira aula do curso de 1976 Foucault realiza um balanco geral de suas
pesquisas realizadas ao longo dos Ultimos quinze anos. Nessa avaliagdo preliminar Foucault
verifica que suas pesquisas de estilo genealdgico lhe permitiram ligar, acionar, dois tipos de
saberes. De um lado, os contetidos histdricos que no decorrer do tempo foram esquecidos ou
sepultados por um processo de sistematizacio ou formalizagdo dos saberes*. De outro lado,
os saberes ‘“ndo qualificados”, ou seja, aqueles que se encontram fora do &mbito da
cientificidade e, por isso, sdo saberes “desqualificados”; saberes esses que estdo situados em
uma posicao hierarquicamente inferior ao conhecimento cientifico.

O conjunto desses saberes (os sepultados e os desqualificados) possibilitou que as
pesquisas de Foucault se tornassem uma espécie de insurreicdo contra “os efeitos
centralizadores de poder que sdo vinculados a institui¢do e ao funcionamento de um discurso
cientifico organizado no interior de uma sociedade como a nossa” (FOUCAULT, 2010, p.
10). Essa insurreicdo dos “saberes sujeitados” também proporcionou ao pensador francés o
resgate da memoria do combate, do saber histérico das lutas contra a tirania dos discursos
englobadores, totalizantes que, em Ultima instancia, ndo deixam de ser discursos totalitarios.
Desse modo, ainda que de forma provisoria, Foucault define os objetivos da pesquisa
genealogica:

A genealogia seria, pois, relativamente ao projeto de uma inser¢do dos saberes na
hierarquia do poder préprio da ciéncia, uma espécie de empreendimento para
dessujeitar os saberes historicos e torna-los livres, isto é, capazes de oposicao e de
luta contra a coercdo de um discurso tedrico unitario, formal e cientifico. A
reativacdo dos saberes locais — “menores”, talvez dissesse Deleuze — contra a
hierarquizagdo cientifica do conhecimento e seus efeitos de poder intrinsecos [...].
Eu diria em duas palavras o seguinte: a arqueologia seria 0 método préprio da
andlise das discursividades locais, e a genealogia, a tatica que faz intervir, a partir
dessas discursividades locais assim descritas, 0s saberes dessujeitados que dai se
desprendem. 1sso para reconstituir o projeto de conjunto (FOUCAULT, 2010, p. 11).

Contudo, nessa altura das pesquisas, 0 que vai interessar a Foucault é a investigacao
acerca do que seria esse poder ou, ainda, os efeitos de poder que se enredam ao saber,
particularmente ao poder cientifico. Entretanto, para Foucault, essa investigacdo ndo deve
assumir os efeitos globalizantes de uma teoria do poder. Assim sendo, ndo seria correto tentar
responder & pergunta “o que é o poder?”, mas sim tentar determinar quais séo os efeitos, as
estratégias e os dispositivos de poder que circulam e operam nos mais diversos niveis da

nossa sociedade. Nesse contexto e dada essas observagdes, talvez as melhores perguntas a

* Foucault explica que somente a partir do aparecimento dos contetidos histéricos sepultados foi possivel
realizar uma critica efetiva da prisdo ou do hospicio, por exemplo. Isso porque, segundo Foucault, apenas 0s
conteudos histéricos reprimidos podem permitir descobrir a clivagem dos enfrentamentos e das lutas que as
ordenagdes funcionais ou as organizagdes sistematicas tiveram como objetivo precipuo, justamente, mascarar
(FOUCAULT, 2010, p. 08).
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serem feitas sejam: “como realizar uma andlise do poder?”’, “qual o modo de se deduzir uma
andlise do poder? ™,

O que Foucault rejeitard de plano em suas pesquisas genealdgicas do poder € a
assuncdo de dois modelos classicos de analise do poder: uma concepcao juridica-liberal
(encontrada nos filésofos do século XVIII) e a concepcdo marxista de poder. A rejeicdo de
Foucault quanto a essas perspectivas reside no fato de que ambas estdo comprometidas com
um “economismo” no que se refere a teoria do poder.

Na visdo juridica-liberal esse “economismo” viria refletido na ideia de que o poder é
um direito que é possuido e exercido por parte de um individuo. O poder seria passivel de
posse, detencéo e, por conseguinte, poderia ser alienado de forma total ou parcial por um ato
juridico. Para a teoria juridica classica o poder politico é constituido através da cessdo do
poder que cada individuo detém em prol da instituicdo de um governo soberano. De outro
lado, na concepgdo marxista, o poder funcionaria como um tipo de dispositivo voltado para a
manutencdo das relacdes de producéo e, a0 mesmo tempo, consolidar a dominagdo de uma
classe por meio da apropriacdo dos meios de producdo. Assim, tanto numa teoria como na
outra, vigora uma concepcao econdmica do poder.

Foucault explica que para a visdo juridica o poder politico se estrutura de maneira
similar a uma operacédo juridica. O poder considerado com algo que se possui poderia ser
transferido tal como detentor de um bem, por meio do contrato, pode transferi-lo para outrem,
ja que detém sua propriedade. Nesse sentido, o poder politico encontraria no procedimento da
troca, na circulacdo dos bens, seu modelo formal. No caso da vertente marxista, o poder
politico atuando como operador de manutencdo e dominacdo dos meios de producdo, ele
“teria na economia sua razao de ser historica, e o principio de sua forma concreta e de seu
funcionamento atual” (FOUCAULT, 2010, p. 14).

Para realizar uma analitica do poder (das relacdes de poder) Foucault se afasta dessas
teorias que estdo arraigadas de um “economismo”, mesmo sabedor de que as relacdes de
poder estdo ligadas intimamente aos processos econdmicos. O poder néo € algo que se da ou
troca, muito menos o poder serve para manutencdo ou reconducdo das relagcdes econdmicas.
Ao contrério disso tudo, o poder € algo que se exerce, ele é uma relagdo, mais especificamente

uma relagéo de forca.

* 0 que est4 em jogo na pesquisa genealdgica acerca do pode é a possibilidade de se determinar quais s&o as
relagdes de poder que estdo em acdo em nossa sociedade, em quais 0s niveis que essas relagdes operam, seus
mecanismos de exercicio, bem como toda a extensdo de seus efeitos.
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Ao tomar o poder como uma relacdo de forgas (e ndo como um ente, uma coisa
passivel de apropriacdo), podemos nos libertar dos esquemas que analisam o poder de forma
econdmica. Entretanto, duas novas hipdteses de analise do poder aparecem no horizonte: uma,
o0 chamado esquema contrato-opressao (ou esquema juridico) e a outra 0 esquema guerra-
repressao.

O primeiro esquema (contrato-opressdo) remontaria aos filosofos do século XVIII e se
plasmaria na ideia de poder como direito original que é cedido, por meio de um contrato
social, visando a constituicdo de um poder soberano sobre todos os individuos, outrora
detentores do poder. Nesse esquema, quando o poder soberano ultrapassa os limites do
contrato, ficaria caracteriza a opressdo, uma espécie de violacdo do pacto social.

No segundo esquema, chamado por Foucault de guerra-repressdo, o poder € visto
como a manifestacdo de uma relacdo de forcas e, como é inerente a esse tipo de relacéo, deve
ser analisado mais propriamente em termos de combate, enfrentamento ou guerra. Nesse caso
a repressdo ndo aparece como um abuso, uma violacdo aos limites do exercicio de poder, mas
como o simples efeito e o simples prosseguimento de uma relagdo de dominacao.

O pensador francés declara que as pesquisas empreendidas antes dos anos 1975-1976
estdo, obviamente, situadas no campo do esquema guerra-repressao. Todavia, ainda que essas
pesquisas estejam inseridas nesse contexto, Foucault se interroga sobre a insuficiéncia do
conceito de repressdo para caracterizar as relaces de poder. De fato, pergunta-se Foucault, o
mecanismo essencial do poder é a repressao? Como veremos adiante, Foucault sentird a
necessidade de investigar mais de perto se realmente os mecanismos de poder seriam
essencialmente mecanismos de represséo.

Se de um lado a nocdo de repressdo ndo sera suficiente para dar conta da
caracterizacdo das relacdes de poder, de outro lado, para Foucault, 0 modelo da guerra seria o
mais adequado para realizarmos uma analise do poder. Dizer que 0 modelo da guerra seria 0
mais ajustado para analise das relacbes de poder significa, em sintese, que o poder seria a
guerra continuada por outros meios. Ao adotar esse modelo de analise, Foucault esta a
inverter a proposicdo de Clausewitz*® ¢ assim diriamos que “a politica ¢ a guerra continuada

por outros meios”. Essa inversdo representaria para Foucault ao menos trés coisas. Vejamos.

*® Foucault destaca trés sentidos que acompanham a inversdo do aforismo de Clausewitz. O primeiro sentido
seria 0 de que a politica é a guerra continuada por outros meios; isto &, a politica é a sangdo e a recondugdo do
desequilibrio das forcas manifestado na guerra. Num segundo sentido, as lutas politicas, o sistema politico,
seriam interpretadas como continuag6es da guerra. Por ultimo, a inversdo do aforismo de Clausewitz significaria
que “a decisao final s6 pode vir da guerra, ou seja, de uma prova de for¢a em que as armas, finalmente, deverao
ser juizes. O fim politico seria a derradeira batalha, isto é, a derradeira batalha suspenderia afinal, e afinal
somente, o exercicio do poder como guerra continuada (FOUCAULT, 201, p. 16).
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Em primeiro lugar, a inversdo da sentenca de Clausewitz vem a mostrar que nossa
sociedade opera suas relagcdes baseada em uma relagdo forgas. Dessa maneira, se o poder
politico tem o escopo de fazer reinar a paz no seio da sociedade, essa finalidade ndo seria
alcancada ao fazer cessar os efeitos da guerra. Ao reves, a busca pela paz teria a funcdo de
reinscrever as relacbes de forgcas que atuam na sociedade, de modo a inseri-las nas
instituicdes, nas relagcdes econémicas, na linguagem e nos corpos dos individuos. Em suma, a
politica seria “a sanc¢ao e a reconducao do desequilibrio das for¢as manifestado na guerra”
(FOUCAULT, 2010, p. 16).

Segundo ponto. As lutas politicas, as lutas pelo poder, suas modificacGes, resisténcias
e revoltas sdo apenas episddios fragmentados de um cenério maior que é o da guerra. Na
sociedade civil a disputa pelo poder ndo deixa de ser uma historia da guerra. A terceira e
ultima observacdo de Foucault consiste no seguinte: somente a derradeira batalha poderia
colocar fim ao politico, ou seja, ao exercicio do poder como guerra continuada.

Ao inverter a sentenca de Clausewitz o nosso autor tomara a guerra como fio condutor
e modelo para a analise do poder politico. Em outras palavras, 0 modelo da luta, do combate,
servira para testar em que medida o enfrentamento de forcas pode ser identificado como o
fundamento da sociedade civil, ou seja, a luta operando a um s6 tempo como o principio e 0
motor do exercicio do poder politico (FOUCAULT, 2010, p. 17). No entanto, em Histéria da
sexualidade — A vontade de saber, guerra e politica sdo consideradas estratégias integradas

aos confrontos de for¢as. Diz Foucault:

Seria, entdo, preciso inverter a formula e dizer que a politica é a guerra prolongada
por outros meios? Talvez, se ainda quisermos manter alguma distingdo entre guerra
e politica, devemos afirmar, antes, que essa multiplicidade de correlagbes de forca
pode ser codificada — em parte, jamais totalmente — seja na forma de “guerra”, seja
na forma de “politica” seriam duas estratégias diferentes (mas prontas a se
transformarem uma na outra) para integrar essas correlacbes de forga
desequilibradas, heterogéneas, instaveis, tensas). (FOUCAULT, 1988, p. 103-104).

A genealogia leva Foucault a pensar a guerra como modelo elucidativo para as
relacfes de poder. O poder € relagdo de forgas, ele é enfrentamento ou combate e, por essa
razdo, o poder nunca poder ser considerado um lugar que se ocupa ou mesmo uma coisa que
possa vir a ser possuida. No entanto, qual seria 0 modo de agédo desse poder?

Como mencionamos linhas acima, Foucault entende que o carater unicamente
repressivo do poder ndo pode dar conta de seu modo de ac¢do. Dito de outro modo, o poder
ndo pode ser exclusivamente repressivo. Ainda que a faceta repressiva do poder venha a
aparecer como simples prosseguimento de uma relacdo de dominacdo, esse modo de acéo

permanece preso ao esquema juridico do poder. Isso ocorre porque a repressao seria um modo
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de legalizar a violéncia exercida por um ente soberano (Estado). Assim a ideia de que o poder
é essencialmente repressivo segue vinculada a teoria juridica, pois, nesse caso, o poder é
entendido como uma violéncia legalizada, sendo o direito ou a lei modos de repressdo
institucionalizados®’.

J& vimos também que na tentativa de escapar do modelo juridico do poder, Foucault
analisa o poder politico sob 0 modelo da guerra. Esse modelo foi desenvolvido por Foucault
no curso Em defesa da sociedade e, de forma mais detida e pontual, no seu livro Histdria da
sexualidade — A vontade de saber. Desse modo, tomaremos essa Ultima obra como ponto de
referéncia para explicitar em que medida o modelo da guerra € empregado para rejeitar a
concepgdo juridica do poder e, ainda, de que modo a guerra é investida na esfera do poder
politico.

Em seu livro Historia da Sexualidade (Vol. 1), Foucault explica a necessidade de se
afastar de uma concepcao juridica do poder. Uma leitura juridica do poder é aquela segundo a
qual o poder sofre um processo de substantivacdo, isto é, o poder adquire uma substancia,
tornando-se uma coisa passivel de apropriacdo. A partir desse processo podemos apontar e
dizer que alguém “detém o poder”. O poder entdo ¢ incorporado por alguém e, por
conseguinte, torna-se passivel de alienacéo.

Nessa representacdo juridica, o poder é sempre manifestado em seu aspecto negativo,
expressando-se por um nao-fazer ou, o que da no mesmo, o poder permite que se faca tudo,
desde que ndo seja ultrapassado os limites daquilo que é proibido. Dessa maneira, o poder
toma forma de uma limitacdo, assumindo um carater essencialmente repressor. Visto desse
angulo o poder é encarnado sob a forma da lei. A lei seria a forma primordial de manifestagéo
do poder e, sendo ela geral e abstrata, tem-se a perfeita nogao de que o poder é exercido “do
alto para baixo”. Nessa forma geral de poder expresso pela lei sobressaem-se as dicotomias
permitido-proibido, licito-ilicito, transgressdo-castigo. Além disso, da mesma maneira em que
havera uma figura que concentra e exerce o poder, de outro lado também existira aqueles que
deverdo se submeter a lei, implicando uma forma geral de submissdo. Nessa concepgédo
juridica, o poder assume um carater geral e homogéneo, impondo-se sob uma forma de

submissdo igualmente generalizada e expressando-se através da proibigéo e da coacao.

" Nesse ponto é interessante citar as observacées de Roberto Machado feitas na introdugéo de Microfisica do
poder, observe-se: “A ideia basica de Foucault é de mostrar que as relagdes de poder ndo se passam
fundamentalmente nem ao nivel do direito, nem da violéncia; nem s&o basicamente contratuais nem unicamente
repressivas. [...] A uma concepcdo negativa, que identifica o poder com o Estado e o considera essencialmente
como aparelho repressivo, no sentido em que seu modo basico de intervencao sobre os cidadaos se daria em
forma de violéncia, coercdo, opressao, ele opde, ou acrescenta, uma concepg¢do positiva que pretende dissociar 0s
termos dominagdo e repressdo. O que suas analises querem mostrar é que a dominagdo capitalista ndo
conseguiria se manter se fosse exclusivamente baseada na repressao” (MACHADO, 2007, p. XV).
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A genealogia, na medida em que possibilita a realizacdo de uma anélise do poder
conforme o enfrentamento de forcas, impde o afastamento do modelo juridico de poder. Por
isso, 0 genealogista deve abandonar a concepc¢éo juridica da soberania. Como bem sintetiza

Foucault, o modelo juridico da soberania

pressupde o individuo como sujeito de direitos naturais ou de poderes primitivos;
propfe-se 0 objetivo de explicar a génese ideal do Estado; enfim, faz da lei a
manifestacdo fundamental do poder. Dever-se-ia tentar estudar o poder ndo a partir
dos termos primitivos da relacdo na medida em que ela é que determina os
elementos sobre os quais incide: em vez de perguntar a sujeitos ideais o que
puderam ceder de si mesmos ou de seus poderes para deixar-se sujeitar, deve-se
investigar como as relacfes de sujeicdo podem fabricas sujeitos. Assim também, em
vez de buscar a forma Unica, o ponto central do qual derivariam todas as formas de
poder por consequéncia ou desenvolvimento, deve-se primeiro deixa-las valer em
sua multiplicidade, em suas diferencas, em sua especificidade, em sua
reversibilidade: estuda-las, pois, como relacbes de forca que se entrecruzam,
remetem umas as outras, convergem ou, ao contrario, se opdem e tendem a anular-
se. Enfim, em vez de conceder um privilégio a lei como manifestacdo de poder, é
preferivel tentar localizar as diferentes técnicas de coercdo por ele empregadas
(FOUCAULT, 2010, p. 225).

Como podemos perceber, nosso autor lanca mao da critica a0 modelo filosofico —
juridico para realizar o deslocamento da analise das relacdes de poder por meio da guerra, 0
que ele chamara de discurso historico-politico, como veremos mais tarde. Agora, a titulo de
exemplificacdo, apresentaremos o discurso politico de Thomas Hobbes como representativo
da heranca do discurso juridico do poder e, a seguir, as criticas mais pontuais feitas por

Foucault a esse modelo discursivo.

1.2.2 A concepcio juridica do poder sequndo Thomas Hobbes

A estrutura da teoria classica do poder é perfeitamente visivel na filosofia politica
produzida no século XVII, tendo como um de seus maiores expoentes o pensamento do inglés
Thomas Hobbes. Vejamos como essa representacdo juridica do poder é espelhada no
pensamento politico hobbesiano.

Em sua obra classica Leviatd, publicada em 1651, Hobbes vai buscar uma nova
fundamentacdo para o poder, para a lei e o Estado. Ao contrario de Aristoteles, Hobbes
acredita que a conduta humana nédo esta abrigada sob um telos, direcionada a um fim visto
como bom, uma vez que para 0 homem as qualidades de um determinado objetivo a ser
alcancado sdo condicionadas pelas suas paixdes. A felicidade do homem né&o seria a busca de

bem supremo, mas o sucesso na obtencdo do objeto desejado. Dentre as diversas paixdes que
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movem o homem, duas merecem destaque para Hobbes: o desejo de poder e 0 medo. Essas
paix0es sdo as duas molas mestras do comportamento humano.

A busca pelo objeto de desejo inexoravelmente levara ao conflito quando um bem nao
puder ser desfrutado por mais de um individuo. Analisando a sociedade por essa perspectiva,
a multidao sera impotente, pois estara sempre dividida internamente pelos interesses privados,
pela competicdo e pela autodefesa. S6 o povo, unido, é capaz de instituir o poder do Estado, e
0 poder do Estado, por seu turno, deve sobrepujar a forca das paixdes e dos impulsos mais
primitivos do homem, usando principalmente 0 medo como elemento repressor.

Diante dessas conclusGes, Hobbes langa mao da “abstracdo logica do estado de
natureza, uma condicao hipotética em que ndo ha poder comum para controlar os individuos,
nem lei e nem coagdo da lei” (CARNOY, 1994, p. 26). No estado de natureza, 0 homem pode
lancar méos de todos os meios existentes para garantir sua sobrevivéncia e conquistar o0s
objetos de seu desejo. Dessa maneira, 0 Estado surge da ruptura de um suposto estado de
natureza, no momento em que a razdo humana percebe a inviabilidade de permanéncia nesse
estado e opta por dele sair mediante um pacto celebrado com seus semelhantes.

Na hipotese da guerra de todos contra todos, 0 homem é guiado por sua razdo. Ela
determina a sua sobrevivéncia a qualquer custo e, para tanto, pode e deve se utilizar de todos
0S meios possiveis para garanti-la, inclusive matar outro homem. Para evitar um estado de
natureza perpétuo, os homens celebram um pacto de rendncia ao direito natural e a liberdade,
nomeando um terceiro — 0 soberano — que provera a seguranca necessaria ao cumprimento do
pacto por todos. Ele ainda sera o arbitro e o responsavel por dividir os bens e as tarefas entre
0s homens, instaurando entre eles a desigualdade.

Dentro da Gtica hobbesiana o Estado surge monopolizando as sensaces de poder e
medo. SO o poder coercitivo do Estado, poder terrivel, capaz de infundir um terror maior do
qgue aquele produzido pelos outros homens pode servir efetivamente de garantia ao
cumprimento dos pactos. O medo € a paixdo que impele a criacdo do Estado e por meio dele o
Estado mantém o seu poder.

A argumentacdo exposta por Hobbes conduz a conclusdo de que o poder soberano ndo
tem origem divina, uma vez que ele decorre da natureza humana. Nesse sentido, 0 modelo
hobbesiano se mostra essencialmente racional e pragmaético. A passagem do estado de
natureza para uma sociedade politica requer a transferéncia de direitos pelos individuos.
Criado o Estado, os suditos conservam um unico direito: o direito inalienavel de lutar por
todos os meios pela propria sobrevivéncia quando ela estiver ameagada. Inclusive, esse direito

de sobrevivéncia do homem é a propria ratio do soberano. O poder absoluto do Estado
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hobbesiano expde a fragilidade do individuo em face ao soberano, ja que a ele so resta o seu
direito de sobrevivéncia. Entre dois valores essenciais para 0 homem — seguranca e liberdade
— h& uma nitida opcéo pela prevaléncia da seguranca.

Conforme podemos observar, a teoria classica hobbesiana reflete a ideia de um poder
que se traduz sob a forma de um ente soberano (Estado) e exercida segundo a forma da lei. O
poder concebido por esses moldes deixa se ver segundo a forma da lei, sendo exatamente
aquilo que comanda e ao mesmo tempo reprime. A tendéncia dessa visdo juridica é tomar o
poder como um ente e compreendé-lo como algo passivel de transmissdo — no estado de
natureza hobbesiano esse poder seria difuso, ja que ele pertenceria incialmente a cada
individuo, no entanto, com a criacdo do Estado soberano (Leviatd), o poder seria transferido
para uma entidade formada pela vontade de todos e situada hierarquicamente “acima” de
todos os individuos. Nesse contexto, o poder assumiria a forma da lei, sendo regido, estudado
e sistematizado conforme o aspecto do sistema juridico.

Deve-se lembrar que Hobbes normalmente é reconhecido como o filésofo politico que
colocou a relacdo de guerra no fundamento e no principio das relagdes de poder
(FOUCAULT, 2010, p. 75). Para Hobbes o estado de natureza, notadamente marcado pela
auséncia de um poder soberano, representa a totalizacdo da guerra, a guerra como 0 Unico
horizonte para o desdobramento das relagdes humanas, em suma, é de guerra de todos contra
todos.

A pergunta que Foucault se faz é: em Hobbes, de fato, a guerra de todos contra todos é
o fundamento e a origem do Leviatd? E verdadeiramente a guerra a razao de ser do contrato
social e, por conseguinte, da constituicdo da soberania? A soberania seria fundada nas
relagdes de forgas?

Ao pensar sobre essas questes, Foucault inicialmente dira que a guerra descrita por
Hobbes é uma guerra travada entre iguais, ou seja, entre os individuos que se encontram no
estado de natureza ndo ha nenhuma diferenca significativa que possa garantir o dominio de
uns sobre os outros. Diferenca, se ha, ela é da ordem da irrelevancia. Pois, se houvesse
diferenca, ndo haveria guerra e sim a dominagdo dos mais fortes sobre os mais fracos.

Foucault diz que a espécie de guerra que se encontra em Hobbes ndo é uma guerra de
fato, onde batalhas sdo travadas, o sangue é derramado e cadaveres ficam dispostos pelo solo.
O que ha na guerra mencionada por Hobbes é um estado de guerra (que ndo é propriamente a
batalha, o enfrentamento) por meio do qual ha representacdes, engodos, manifestacGes,

disfarces; em suma, “esta-se num teatro das representagdes trocadas, esta-se numa relacdo de
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medo que ¢ uma relagdo temporalmente indefinida; ndo se estd realmente em guerra”
(FOUCAULT, 2010, p. 77).

Tal como ressaltamos linhas acima, o0 medo é a paixao que impele a criacdo do Estado
e por meio dele o Estado mantém o seu poder. 1sso se passard da mesma forma para Foucault.
Segundo nosso fil6sofo, a soberania e o regime juridico do poder absoluto em Hobbes nédo
advém da guerra, mas sim o sentimento de medo dos individuos, da necessidade de
sobrevivéncia e da renuncia aos riscos da vida. Nesse sentido, pouco importa a forma de
manifestacdo de vontade para o estabelecimento da soberania, o certo é que ela € sempre
acompanhada pelo sentimento do medo. Assim, a soberania, na verdade, nunca é formada
“por cima”, através da vontade dos mais fortes, dos vencedores, mas pela vontade daqueles
individuos que tém medo e querem preservar a vida a qualquer custo. Devido a esse panorama

Foucault diz que

No fundo, tudo se passa como se Hobbes, longe de ser o teérico das relagdes entre a
guerra e o poder politico, tivesse desejado eliminar a guerra como realidade
historica, como se ele tivesse desejado eliminar a génese da soberania. [...] Hobbes
torna a guerra, o fato da guerra, a relacdo de forca efetivamente manifesta na
batalha, indiferentes a constituicdo da soberania. A constituicdo da soberania ignora
a guerra. E haja ou ndo guerra, essa constituicdo se faz da mesma forma. No fundo,
o0 discurso de Hobbes é um certo “ndo” a guerra: ndo ¢é ela realmente que engendra
os Estados, ndo € ela que se vé transcrita nas relaces de soberania ou que reconduz
ao poder civil — e as suas desigualdades — dissimetrias anteriores de uma relago de
forca que teriam sido manifestadas no proprio fato da batalha (FOUCAULT, 2010,
p. 81).

Uma vez que analisamos, ainda que de forma sucinta, a teoria da soberania de Hobbes,
podemos compreender em que medida ela é adotada como o modelo juridico do poder por
exceléncia. Além disso, podemos perceber que, ndo obstante a afirmacdo da tradicdo, o
modelo de soberania hobbesiano ndo tem seu fundamento na guerra. A seguir,
acompanharemos a critica foucaultiana aos modelos juridicos de poder e, posteriormente, sua

concepcao de poder baseada no modelo histérico-politico da guerra.

1.2.3 A critica de Foucault ao modelo filoséfico — juridico do poder

N&o obstante as diversas criticas existentes a teoria classica do poder, ainda é forte a
tendéncia de encarar o poder sob o aspecto juridico. Para confirmar essa tendéncia basta
lancar um olhar sobre as teorias politicas da soberania que se desenvolveram a partir do
século XVII, tal como vimos no exemplo de Hobbes. Porém, essa prevaléncia de uma
concepcdo juridica a respeito do poder tem uma razdo de ser histérica. E isso que

verificaremos a adiante.
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Foucault sublinha que ndo se pode esquecer que as monarquias ocidentais foram
constituidas a partir da fundacdo de sistemas juridicos, sendo que elas foram
operacionalizadas de acordo com a forma do direito ou 0 modelo da lei. Dai Foucault dizer
que

Através do desenvolvimento da monarquia e de suas grandes instituicGes instaurou-
se essa dimensdo do juridico politico; ela certamente ndo é adequada a maneira
como o poder se exerce e tem sido exercido; mas é o codigo segundo o qual ele se
apresenta e prescreve que o pensem (FOUCAULT, 1988, p. 98).

A teoria juridica do poder ndo deixa de ser uma teoria da soberania. Ela é centrada no
problema da monarquia e na relagdo do monarca com seus suditos. Essa teoria, segundo
Foucault, data do periodo da ldade Média e foi construida a partir de uma espécie de
reativacdo dos institutos juridicos do direito romano. Como explica nosso filésofo, a teoria
juridica foi cunhada inicialmente para se referir ao mecanismo de poder efetivo — o poder
concentrado no monarca no periodo feudal. Num segundo momento, ela passa a servir de
fundamentacédo e justificacdo das monarquias administrativas. Num terceiro momento essa
teoria foi acolhida durante as guerras religiosas, sendo utilizada pelo poder régio durante os
séculos XVI e XVII. No século posterior (século XVIII) a teoria da soberania vai ser adotada
pelas democracias parlamentares no momento de revolugdo contra as monarquias
administrativas, autoritarias ou absolutas. E nessa oportunidade que podemos encontrar, por
exemplo, o pensamento politico de Jean Jacques Rousseau e seus contemporaneos.

Como é possivel notar, a teoria juridica da soberania € elaborada para fundamentar ou
justificar o exercicio do poder dentro de um sistema politico-econdmico especifico, que é o

sistema feudal*®

. Nesse contexto do sistema feudal o poder se exerce sobre a terra, bem como
sobre 0s seus produtos. E uma teoria que gira em torno da figura central do soberano e
permite fundamentar o poder conforme o dispéndio absoluto desse proprio poder (o soberano
é aquele que detém o direito de vida e morte — o direito de causar a morte e deixar viver).
Entdo, “enquanto durou a sociedade de tipo feudal, os problemas de que tratava a teoria da
soberania, aqueles aos quais ela se referia, cobriam efetivamente a mecanica geral do poder

(FOUCAULT, 2010, p. 31).

*8 Sobre as grandes instituicdes politicas que se desenvolveram na Idade Média e a representacdo juridica do
poder Foucault acrescenta a seguinte observacao: “Nesse desenvolvimento das grandes instituicdes mondarquicas,
havia em jogo, sem divida, muito mais do que um puro e simples edificio juridico. Mas foi tal a linguagem do
poder e tal a representagdo que deu de si mesmo, da qual é testemunha toda a teoria do direito publico construida
na Idade Média ou reconstruida a partir do direito romano. O direito ndo foi, simplesmente, uma arma
habilmente manipulada pelos monarcas; constituiu, para o sistema monarquico, 0 modo de manifestacdo e a
forma de aceitabilidade. Desde a Idade Média, nas sociedades ocidentais, o exercicio do poder sempre se
formula no direito” (FOUCAULT, 1988, p. 97-98).
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N&o obstante diversos esforgos, as analises do poder, via de regra, ainda continuam
fortemente vinculadas ao sistema juridico, que € oriundo e estruturado em consonancia com 0
poder monarquico absoluto. E nesse sentido que Foucault dira que “no pensamento e na
analise politica ainda ndo cortaram a cabega do rei” (FOUCAULT, 1988, p. 99).

No curso Em defesa da sociedade é feita uma importante observacdo quanto ao
momento de transicdo da dindmica do poder e a transformacdo de seus mecanismos. O
periodo de transicdo que estamos a mencionar é a passagem do seculo XVII para o século
XVIII. O que exatamente se passou com a mecanica do poder durante esse periodo?

Foucault aponta os séculos XVII e XVIII como o periodo de aparecimento de uma
nova dindmica do poder. Esse poder que ndo se ajusta mais ao sistema feudal €, conforme
indica Foucault, uma das grandes invencdes da sociedade burguesa.

Primeiramente, deve-se dizer que esse novo tipo de poder é incompativel com a figura
do soberano. Além disso, trata-se de um poder que incide sobre os corpos, com a finalidade de
capturar o maximo de tempo possivel e deles extrair a maior eficiéncia no trabalho. Agora o
poder ja ndo incide sobre a terra e suas riquezas, mas sim sobre os corpos dos individuos da
sociedade. Esse novo poder exige, para seu exercicio, a constante vigilancia dos corpos e uma
rede de coercBes materiais (dispensando a existéncia fisica do soberano), cuja finalidade,
igualmente inovadora, € o aumento das forcas sujeitadas, bem como o aumento da eficacia
daquilo que as sujeita. Trata-se, pois, do poder “disciplinar”. Em algumas palavras Foucault

resume bem as peculiaridades desse novo regime de poder:

Esse novo poder, que ja ndo é, pois, de modo algum transcritivel nos termos de
soberania, €, acho eu, uma das grandes invencOes da sociedade burguesa. Ela foi um
dos instrumentos fundamentais da implantagdo do capitalismo industrial e do tipo de
sociedade que lhe é correlativo. Esse poder ndo soberano, alheio portanto a forma da
soberania, ¢ o poder “disciplinar”. Poder indescritivel, injustificavel, nos termos da
teoria da soberania, radicalmente heterogéneo, e que deveria ter levado normalmente
ao proprio desaparecimento desse grande edificio juridico da teoria da soberania.
Ora, de fato, a teoria da soberania ndo so continuou a existir, se vocés quiserem,
como ideologia do direito, mas também continuou a organizar os c6digos juridicos
que a Europa do século XIX elaborou para si a partir dos cddigos napolednicos
(FOUCAULT, 2010, p. 32).

Pelo que foi dito, mostra-se 6bvio que o poder disciplinar é alheio ao regime legal
porque opera fora da l6gica da soberania. Todavia uma nota importante deve ser acrescentada.
Em que pese o fato de o poder disciplinar ndo poder ser explicado por uma teoria da
soberania, esta atendeu bem aos interesses democraticos no seu momento historico de luta
contra o regime monarquico e os obstaculos na implementacdo e desenvolvimento de uma
sociedade disciplinar. Ademais, a teoria juridica centrada na lei, na organizacdo das leis

baseada em codificagdes, permitiu que todo um conjunto de dispositivos disciplinares fosse
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colocado em acgéo de forma disfargada, escamoteada, por um aparelho legal. Na verdade, todo
um sistema de codificagdo legal se sobrepds aos mecanismos da disciplina fazendo com que
os procedimentos disciplinares fossem mascarados, apagando o0 que podia haver de
dominagdo ou técnicas de dominacdo na disciplina®®. Enfim, como assevera Foucault, 0s
sistemas juridicos, sejam as teorias, sejam os codigos, permitiram a democratizacdo da
soberania, mas no entanto e na mesma medida, essa democratizacdo se manteve ancorada nos

mecanismos de coercdo disciplinar. Em suma,

uma vez que as coercdes disciplinares deviam ao mesmo tempo exerce-se como
mecanismo de dominacdo e ser escondidas como exercicio efetivo do poder, era
preciso que fosse apresentada no aparelho juridico e reativada, concluida, pelos
cédigos judiciarios, a teoria da soberania (FOUCAULT, 2010, p. 32-33).

Um dos problemas quanto a analise do poder por meio de uma acepc¢éo politico-
juridica é que ela é parcial e historicamente transitoria. A visdo juridica do poder nesse
sentido seria parcial porque ndo poderia dar conta ou mesmo explicar o0 mecanismo das novas
tecnologias do poder, principalmente aquelas que vao surgir sdo longo do século XVIII. Além
disso, ela seria transitdria, uma vez que a compreensdo juridica do poder é adequada a uma
forma determinada de governo — a monarquia. As novas tecnologias do poder ja ndo seriam
mais centradas na lei, no direito e no castigo e sim na técnica, no controle e na
normalizac&o™.

Ao atestar a inviabilidade do modelo juridico como paradigma de analise, Foucault se
vira para a guerra como modelo para investigac6es sobre a dindmica das relacdes de poder. O
caminho que Foucault percorrera visa tentar compreender se de fato a guerra esta subjacente
as demais relacBes que se desenvolvem em nossa sociedade. A ideia € verificar se a guerra

estd submersa, porém, vivida, no fundo das relacbes socias, deixando apenas transparecer

9 Como explica Foucault, a tendéncia geral de reconhecer o poder sob a forma exclusivamente negativa deriva
de uma estratégia voltada para si mesmo, pois “é¢ somente mascarando uma parte de si mesmo que o poder é
toleravel. Seu sucesso estd na propor¢do daquilo que consegue ocultar dentre seus mecanismos” (FOUCAULT,
1988, p. 96). O pensador continua discorrendo sobre essa estratégia: “O segredo, para ele, ndo ¢ da ordem do
abuso; é indispensavel ao seu funcionamento. E ndo somente porque o imp&e aos que sujeita como, também,
talvez porque lhes €, na mesma medida, indispensavel: aceita-lo-iam, se s vissem nele um simples limite oposto
a seus desejos, deixando uma parte intacta — mesmo reduzida — de liberdade? O poder, como puro limite tracado
a liberdade, pelo menos em nossa sociedade, ¢ a forma geral de sua aceitabilidade” (FOUCAULT, 1988, p. 96-
97)

%0 Foucault, no curso Em defesa da sociedade, afirma que a partir do século XIX até os nossos dias convivemos
de um lado com o direito publico calcado no principio da soberania e, de outro lado, as coercdes disciplinares. E
justamente entre esses dois limites que se desenvolve a dindmica do poder. O poder se exerce entre o direito
publico da soberania do Estado e a mecanica polimorfa das disciplinas. Por isso nosso autor explica mais
detalhadamente que: “o discurso da disciplina € alheio a lei; € alheio ao da regra como efeito da vontade
soberana. Portanto, as disciplinas véao trazer um discurso que sera o da regra; ndo o da regra juridica derivada da
soberania, mas o da regra natural, isto €, da norma. Elas definirdo um codigo que sera aquele, ndo da lei, mas da
normalizagdo, e elas se referirdo necessariamente a um horizonte tedrico que ndo sera o edificio do direito, mas o
campo das ciéncias humanas (FOUCAULT, 2010, p. 33).
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como efeito de superficie outras relagfes e institui¢des, tais como o Estado, a paz, a riqueza, a
autoridade, bem como as divisdes de classe e trabalho e as inimeras relagdes de exploragéo.

O modelo da guerra como fio condutor levara Foucault a investigar as relacbes de
poder segundo uma concepcao histérico-politico. O que Foucault apontara como discurso
historico-politico ¢ justamente “um discurso sobre a guerra entendida como relagdo social
permanente, como fundamento indelével de todas as relagcBes e de todas as instituicGes de
poder” (FOUCAULT, 2010, p. 42).

De acordo com as licdes de Foucault, o discurso historico-politico aparece por meio de
um efeito historico paradoxal. Isso porque entre o crepusculo da Idade Média e o alvorecer da
época moderna o Estado como instituicdo politica comeca a se fortalecer. Um dos efeitos
desse fortalecimento € a transicdo das praticas e instituicdes de guerra, inicialmente praticada
homem a homem, grupo por grupo, para o crescente monopdlio da guerra nas méos dos
poderes estatais.

A guerra cotidiana, que era disseminada no &mbito privado e inscrita no corpo social,
torna-se monopdlio do Estado e, dessa maneira, paulatinamente vai se concretizando um
processo de estatizacdo da guerra. Assim, as praticas e as instituicbes de guerra saem da
centralidade do organismo social e s&o arrastadas para os limites e as fronteiras de cada
Estado. Em outras palavras, “somente na saida da Idade Média que se vé emergir um Estado
dotado de instituices militares que vieram se substituir a pratica cotidiana, global da guerra, e
a uma sociedade eterna perpassada por relagdes guerreiras” (FOUCAULT, 2010, p. 41-42).

Como acabamos ver, a concentracdo da guerra sob o0 jugo do Estado a retira da vida
cotidiana e a transforma em instituicdo politica, empurrando-a para as fronteiras do Estado e
deixando sua préatica ao encargo das instituicdes militares. No entanto, neste exato periodo,
passa a surgir um novo tipo de discurso que coloca a guerra como fundamento das relacdes
sociais e das institui¢bes de poder. Trata-se do discurso histérico-politico.

Em sua esséncia, o discurso histérico-politico afasta a ideia propagada pelo discurso
juridico sobre o poder e a soberania. A teoria juridica compreende que o0 poder estatal
somente pode vir a lume quando cessada a “guerra de todos contra todos”. Dessa forma, todos
os individuos devem ceder seus direitos em prol da criagdo do soberano, por meio de um
contrato, que vem a chancelar da paz social, garantir a seguranca dos individuos e conferir
legitimidade ao Estado (poder soberano).

O discurso histdrico-politico vem a dizer justamente o oposto. Nesse discurso, como
ensina Foucault, a organizacdo juridica do Estado e suas instituicdes ndo nascem no exato

momento em que cessa a guerra. Ao contrario, a guerra permanece introjetada de forma sub-
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repticia no seio da sociedade, de modo que ela continua sendo posta em marcha, ainda que
sob o manto da lei, da paz e das instituigdes estatais. Por isso “a lei ndo ¢ pacificagdo, pois,
sob a lei, a guerra continua a fazer estragos no interior de todos os mecanismos de poder,
mesmo 0S mais regulares. A guerra ¢ que ¢ o motor das instituicdes ¢ da ordem”
(FOUCAULT, 2010, p. 43).

E nesse sentido que Foucault nos ensina que o discurso historico-politico é capaz de
revelar que, ao contrario do que se pensa, estamos em constante guerra uns com 0s outro. Ha
uma espécie de guerra que subjaz como fundamento da sociedade e, como tal, ela produz uma
série de clivagens que transformam a sociedade num campo que é traspassado por uma frente
de batalha. Todos n6s estamos em guerra, ninguém € neutro nesse contexto de guerra, todos, a
todo momento, encontram-se situados nas mais diversas posicdes desse campo de batalha que
¢ a sociedade. Encontrar-se nessa condi¢do significa que forcosamente somos, sempre,
adversarios de alguém.

Foucault explica que o discurso histérico-politico aparece na Idade Média e que ele foi
0 primeiro desse estilo na sociedade ocidental. Em primeiro lugar, esse discurso €
diferenciado em relacdo aos demais devido a posicdo descentralizada que o sujeito ocupa no
interior dessa pratica discursiva. Com isso queremos dizer que o sujeito desse discurso ndo se
encontra em uma situacdo de imparcialidade, neutralidade, ou mesmo universalidade, tal
como podemos verificar nos discursos de perfil juridico-filosofico. No discurso histérico-
politico, o sujeito que fala, assim o faz sempre a partir de um lado, segundo uma perspectiva,
tendo uma visdo parcial e nunca totalitaria. Como o pensador francés acentua, o sujeito do
discurso histérico-politico sempre esta de um lado no campo de batalha, enfrentando
adversarios e obrando para sua vitoria.

Como ndo poderia deixar de ser, o discurso historico-politico também possui uma
pretensdo de verdade. Por ser um discurso descentralizado, a verdade que ele intenciona ndo é
aquela de carater universal, mas uma verdade que forcosamente sempre parte do seu
posicionamento em batalha. Aqui, verdade e for¢a encontram-se vinculadas, de modo que a
verdade se torna uma arma de combate. A verdade universal, tdo propagada pelos discursos
filoséficos-juridicos, é vista como uma quimera e simplesmente ignorada. No discurso
historico-politico, verdade e forca estdo intimamente ligadas, ou seja, a esséncia da verdade

somente se manifesta a partir de uma relacéo de forcas™*. De modo geral:

5! Foucault dira que esse discurso da guerra perpétua talvez seja o primeiro discurso exclusivamente histérico-
juridico do Ocidente em contraste com o discurso filoséfico-juridico. No discurso historico-juridico, a verdade
aparece como arma para vitoria exclusivamente partidaria (FOUCAULT, 201, p. 49).



74

Temos um discurso historico e politico — e € nisso que ele é historicamente arraigado
e politicamente descentralizado — que tem pretensdo a verdade e ao justo direito, a
partir de uma relacdo de forca, para o préprio desenvolvimento dessa relacdo de
forca, excluindo, por conseguinte, o sujeito que esta falando — o sujeito esta falando
do direito e esta procurando a verdade — da universalidade juridico-filoséfica. O
papel de quem esta falando ndo é, pois, o papel do legislador ou do filésofo, entre
campos, personagem da paz e do armisticio, na posicdo que ja Sélon e ainda Kant
haviam sonhado. Estabelecer-se entre os adversarios, no centro e acima, impor uma
lei geral a cada um e fundar uma ordem que reconcilie: nao é disso, de modo algum,
que se trata. Trata-se, antes, de impor um direito marcado pela dissimetria, de fundar
uma verdade vinculada a uma relacdo de forca, uma verdade-arma e um direito
singular. O sujeito que estd falando é um sujeito — eu ndo diria polémico —
guerreador (FOUCAULT, 2010, p. 45-46).

Como dissemos acima, Foucault considera o discurso historico-politico como o
primeiro discurso do Ocidente que leva em consideragdo a guerra como fundamento
primordial da sociedade. Sua data de nascimento, se assim podemos dizer, é estabelecida
entre o fim do século XVI e meados do seculo XVII, se estendendo até o século XX. As
condicGes de existéncia do discurso historico-politico aparecem de forma distintas em dois
movimentos: as contestacdes pequeno-burguesas na Inglaterra, notadamente com o discurso
do Levellers (Niveladores), que defendia basicamente os direitos de propriedade, a
propriedade privada, a ideia de direitos naturais, a liberdade religiosa para o individuo e
minima interferéncia do governo na sociedade. De outro lado, o discurso histdrico-politico foi
empregado pela aristocracia francesa contra a monarquia absolutista®’. Em ambos os
movimentos a caracteristica € mesma — a guerra de racas. Trata-se de uma guerra que se
desenrola sob a paz, uma guerra que arrebata a nossa sociedade e a divide de um modo
binario. Aqui a ideia central é de que o enfrentamento de duas ragas traspassa todo o corpo
social dividindo-o em uma frente de batalha.

Esse discurso histdrico-politico que encontra em seu cerne a guerra de ragas sofrera
algumas mutacdes ao longo dos séculos. A primeira modificacdo se passa quando a luta de
racas € reinscrita por meio dos registros bioldgico e filolégico, dando origem a uma teoria de
racas num sentido histérico-bioldgico. Esse viés bioldgico da luta de racas pode ser visto,

>2 Nesse contexto destaca-se o discurso de Henri de Boulainvilliers no final do século XVI1I. Sobre a temética do
discurso de Boulainvilliers, segue a relevante contribui¢do da socidloga Helga Gahyva, que diz: “Boulainvilliers
reescreveu a dualidade entre romanidade e germanidade nos momentos finais de consolida¢éo da monarquia
nacional francesa: a ascendéncia germanica e as prerrogativas dela derivadas tornavam-se patriménio exclusivo
da aristocracia. Esta sugestdo inaugurou uma linha de reflexdo que justificava — e reforcava — historicamente as
afinidades entre os elementos de extracdo nobre. Ou seja, por meio do nobre litigante ilustra-se 0 modo como
determinados setores da nobreza reagiram ao processo de formagdo da monarquia absoluta. Em reagdo a
crescente centralizacéo, parteira do Estado-Nacao francés, eles buscaram nos reconditos da historia francesa os
fundamentos para a manutencao dos privilégios ora ameagados, construindo uma nogéo de despotismo que se
encontra na génese do liberalismo francés (Henshall, 1992). Neste embate, eles cindiram a nacionalidade em seu
momento de afirmagdo: as pretensGes reais feriam a soberania de uma nagdo com leis proprias — a nobreza”
(GAHYVA, Helga, 2012, p. 171).
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segundo Foucault, no movimento das nacionalidades na Europa, na luta das nacionalidades
contra os grandes aparelhos de Estado e na politica de colonizacdo europeia (FOUCAULT,
2010, p. 51). A outra transformacdo no discurso da guerra ocorre durante o liminar do século
XIX com a incorporacdo da teoria do evolucionismo. Nesse momento a guerra de racas se
traduz numa questdo de evolucdo da espécie e luta pela vida.

Essa segunda variacdo do discurso da guerra de ragas ocorrida no seculo XIX foi uma
espécie de guinada teorica sobre as ragas, o que possibilitou realizar uma leitura da sociedade
em termos sociobiolégicos, resultando na ideia, por exemplo, de um darwinismo social®. E
justamente nessa virada tedrica que Foucault situa o florescimento de um racismo bioldgico-
social. Nesse novo tipo de discurso segue-se a ideia do enfretamento entre racas no seio da
sociedade, porém, agora, a raca combatida na luta ndo € uma raca estrangeira, exterior, que
veio de outro lugar — “todo o mal vem de fora”. Pelo contrério, a raca a ser combatida é
aquela que esta enraizada no corpo social, uma vez que a raca a ser enfrentada aparece a partir
de uma dobra na prépria sociedade. Entdo, nessa nova configuracdo teriamos uma Unica raca
que, no entanto, desdobra-se numa espécie de “super-raga” e outra, inferior, que seria uma
sub-raca. As consequéncias desse novo tipo de abordagem sobre as racas sao pontualmente

explicas por Foucault. Observe-se:

Esse discurso da luta das ragas — que no momento em que apareceu e COmegou a
funcionar no século XVII, era essencialmente um instrumento de luta para campos
descentralizados — vai ser recentralizado e tornar-se justamente o discurso do poder,
de um poder centrado, centralizado e centralizador; o discurso de um combate que
deve ser travado ndo entre duas racas, mas a partir de uma raga considerada como
sendo a verdadeira e a Unica, aquela que detém o poder e aquela que é titular da
norma, contra aqueles que constituem outros tantos perigos para o patrimonio
bioldgico. [...] nesse momento todos, todos os discursos biologicos-racistas sobre a
degenerescéncia, mas também todas as instituicdes que, no interior do corpo social,
vao fazer o discurso da luta de racas funcionar como principio de eliminacdo, de
segregacdo e, finalmente, de normalizacdo da sociedade. [...] Nesse momento, a
tematica racista ndo vai mais parecer ser o instrumento de luta de um grupo social
contra um outro, mas vai servir a estratégia global dos conservadorismos sociais.
Aparece nesse momento — 0 que é um paradoxo em comparacao aos proprios fins e
a forma primeira desse discurso de que eu lhes falava — um racismo de Estado:
racismo que a sociedade vai exercer sobre ela mesma, sobre 0s seus proprios
elementos, sobre o0s seus préprios produtos; um racismo interno, o da purificagdo

> As teorizacBes de Charles Darwin, em A origem das espécies (1859), e Arthur de Gobineau, em seu Ensaio
sobre a desigualdade das racas (1853), possibilitaram que a perspectiva biol6gico-racial de anélise das
diferengas humanas tomasse sua forma mais acabada, tornando-se cada vez mais aceita e difundida. Quanto a
tese de Darwin, a historiadora Lilia Moritz Schwarcz ressalta que A origem das espécies ganhou diversas
interpretagdes que desviram do proposito original de Darwin. A historiadora ainda menciona que os “conceitos
como “competicdo”, “selecdo do mais forte”, “evolucdo” e “hereditariedade” passaram a ser aplicados aos mais
variados ramos do conhecimento: na psicologia, com H. Magnus e sua teoria sobre as cores, que supunha uma
hierarquia natural na organizagdo dos matizes de cor (1877); na linguistica, com Franz Bopp e sua procura das
raizes comuns da linguagem (1867); na pedagogia, com os estudos do desenvolvimento infantil; na literatura
naturalista, com a introducdo de personagens e enredos condicionados pelas maximas deterministas da época,
para ndo falar da sociologia evolutiva de Spencer e da historia determinista de Buckle” (SCHWARCZ, 1993, p.
73).
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permanente, que serd uma das dimensdes fundamentais da normalizacdo social
(FOUCAULT, 2010, p. 52-53).

O racismo de Estado, a ideia de normalizacdo da sociedade e a propria estatizacdo da
vida sdo temas importantes mencionados por Foucault, como podemos observar na
transcricdo acima. Contudo, esses topicos serdo devidamente abordados no capitulo seguinte
quando trataremos da questdo da biopolitica. Por ora, a intencdo é de apenas explicitar
algumas criticas de Foucault ao modelo juridico de representagdo do poder e, ainda, verificar
como ele toma a guerra como paradigma para analise das relagdes de poder na sociedade.

Com a finalidade de escapar do modelo poder-lei, poder-soberania que a representacao
juridica do poder exige, Foucault ird direcionar suas pesquisas para o0 que ele chamara de
analitica do poder, baseada no modelo da luta, do combate ou da guerra.

E necessario frisar que tal método de pesquisa esta comprometido com tentativa de
observar o poder sob outra 6tica, escapando ao modelo da lei e da soberania. Essa nova forma
de vislumbrar o exercicio do poder objetiva analisa-lo a partir de conteudos histdricos
especificos. E uma tentativa de compreender uma nova acepgdo do poder, investigando, acima
de tudo, a sua face mais positiva e seus desdobramentos através de outras técnicas que ndo o
recurso a lei ou a0 modelo classico de soberania. Trata-se, pois, de analisar o poder “sem a lei

e sem o rei”.

1.2.4 O gque seria 0 poder para Foucault?

Uma vez afastada a concepcdo juridica do poder e vendo o poder sobre a ética do
combate, podemos nos perguntar 0 seguinte: o que seria uma analitica do poder para
Foucault? O que seria o poder no entender do pensador francés?

Para dar conta desse tema, optamos por responder a essas questdes, primeiramente,
tomando como fio condutor os cuidados metodol6gicos expostos em Historia da Sexualidade
— A vontade de saber (Vol. I). A opcéo por essa via de explicitacdo nos parece mais acertada,
uma vez que na Histéria da Sexualidade (Vol. 1) a analitica do poder aparece em contornos
mais definidos, pois se trata de um livro publicado anos ap6s o inicio dos estudos mais
embrionarios sobre a questdo da relacdo entre poder e saber, tais como vistos nos Cursos A
Sociedade Punitiva e Em Defesa da Sociedade, e no livro Vigiar e Punir.

Obviamente as pesquisas desenvolvidas em Historia da Sexualidade (Vol. 1) ttm como
eixo central a trama entre as relac6es entre poder-saber, 0 sexo e o dispositivo da sexualidade.

Entretanto, a analise do poder empreendida na Histéria da Sexualidade (Vol. I) pode ser
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perfeitamente estendida para as analises politicas do poder, uma vez que o0s problemas que ela
relaciona sdo bem mais amplos e encontram-se enraizados na historia da sociedade ocidental.

Ao ter o primeiro contato com essa espécie de “metodologia” criada por Foucault para
0 estudo das relacBes de poder, somos quase que tentados a reconhecer nela um tipo de teoria
sobre o poder, algo de pudesse atingir um grau de universalidade e, assim, aplicada sobre a
temética geral poder. No entanto, temos que ter cuidado com conclusdes mais apressadas.
Certamente fica claro que sua pretensdo ndo é de cunhar uma teoria sobre o poder, mas sim de
colocar em marcha uma anélise pontual e precisa acerca de certas préaticas desenvolvidas em
nossa sociedade e, por meio dessa investigacdo, verificar quais relacdes de poder estdo em
jogo e quais os instrumentos cabiveis para analisa-las.

Ora, dada as criticas feitas por Foucault sobre a concepcdo juridica do poder, a
primeira precaucdo a ser adotada, como ndo poderia deixar de ser, é a de afastar essa
representacdo do poder para os fins de analise.

A constatacdo de Foucault é a de que a hipdtese juridica, independentemente do viés
em que ela é recepcionada, aborda a mecanica do poder sob a mesma forma. De maneira
geral, o poder visto sob 0 aspecto juridico é essencialmente limitador, que teria sua razdo de
ser calcada no cerceamento, na limitagdo. Por ser essencialmente limitador, o poder ndo cria
nada, ele ndo é produtivo, a partir do poder nada pode ser criado, mas tudo pode ser limitado.
Foucault destaca as implicacGes de uma perspectiva juridica do poder quando estuda a relacdo
entre desejo e sexo. Todavia, como dissemos acima, o resultado dessas analises pode ser
deslocado para o campo politico. Assim sendo, vejamos com mais detalhes o que Foucault

nos diz sobre a mecénica extraida da dimenséo exclusivamente juridica do poder:

Ela € definida de maneira estranhamente limitativa. Primeiro, porque se trataria de
um poder pobre em seus recursos, econdémico em seus procedimentos, monétono nas
taticas que utiliza, incapaz de invencdo e como que condenado a se repetir sempre.
Em segundo lugar, porque € um poder que s0 teria a poténcia do “ndo” incapacitado
para produzir, apto apenas a colocar limites, seria essencialmente anti-energia; esse
seria 0 paradoxo de sua eficacia: nada de poder, a ndo ser levar aquele que sujeita a
ndo fazer sendo o que lhe permite. Enfim, porque é um poder cujo modelo seria
essencialmente juridico, centrado exclusivamente no enunciado da lei e no
funcionamento da interdi¢do. Todos os modos de dominacdo, submissdo, sujeicdo se
reduziriam, finalmente, ao efeito de obediéncia (FOUCAULT, 1988, p. 95-96).

Dessa acepcdo juridica do poder de que estamos tanto sublinhando, Foucault traca
alguns “postulados” ou consequéncias teoricas, das quais ele se afasta veemente. No decorrer
do nosso trabalho ja comentamos brevemente sobre alguns desses postulados, porém, a
seguir, faremos um pequeno apanhado, apresentando-o0s e contrapondo-0s juntamente com as

nogdes da analitica do poder em Foucault.
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Uma vez prescrita sua analitica pelo aspecto negativo, Foucault traca os limites de seu
objeto de investigacdo ao dizer o que ele entende como poder: “Parece-me que se deve
compreender o poder, primeiro, como a multiplicidade de correlagcdes de forca imanentes ao
dominio onde se exercem e constitutivas de sua organizagao” (FOUCAULT, 1998, p. 102).

Como se pode atestar pelas préprias palavras de Foucault, o poder ndo € algo que seja
identificavel como um ente, muito menos alguma coisa que se possa ter, adquirir ou alienar>*.
Poder para Foucault é correlacdo de forcas; um conjunto relacbes de forcas que se conflitam
ou conjugam em determinado dominio, onde se afrontam e se conformam, fazendo surgir
sistemas, contradi¢Oes ou isolamentos como efeitos dessas correlagdes de forgas.

Dito de outro modo, ao pensarmos no poder, em regra, nds o representamos a maneira
classica, inscrito na forma da lei e materializado nas diversas instituicdes estatais. Contudo,
essa forma de representacdo € apenas o efeito de uma determinada configuracdo que se tornou
possivel gracas a estabilizacdo provisoria de uma determinada conjuncdo de forgas. Como
comenta Foucault, o que torna o poder inteligivel é

O suporte mével das correlagdes de forga que, devido a sua desigualdade, induzem
continuamente estados de poder, mas sempre localizados e instaveis. Onipresenca do
poder: ndo porque tenha o privilégio de agrupar tudo sob a invencivel unidade, mas
porque se produz a cada instante, em todos os pontos, ou melhor, em toda relagdo
entre um ponto e outro. O poder estd em toda parte; ndo porque englobe tudo e sim
porque provém de todos os lugares (FOUCAULT, 1998, p. 102).

Foucault ¢ assertivo em declarar que para ele ndo ha “o Poder”, como algo
materializado nas intuicdes do Estado®, muito menos assumiria a forma de um sistema
juridico-discurso, tal como visto no modelo da soberania e da lei. O poder entdo ndo deve ter
identidade, forma ou unidade. Ao contrario disso, o poder ¢ “descentralizado”, difuso, pois ele

estd em todos os lugares e ndo centrado em uma unidade; o poder € difuso ndo por ser

> Deleuze explica que o postulado da propriedade é uma viséo inerente a representagéo juridica do poder. Ao
invés de propriedade, Deleuze enxerga na analitica de Foucault um novo tipo de funcionalismo, pois trata-se de
uma andlise funcional, da qual o poder segundo estratégias e seus efeitos insuscetiveis de apropriacdo. Deleuze
ressalta que essa andlise funcional ndo nega a existéncia das classes e suas lutas, mas as insere um quadro
completamente diverso daquele concebido pela histéria tradicional e pelo marxismo. O poder, na verdade, ndo
teria homogeneidade, sendo definido por sua singularidade e pelos pontos singulares por onde passa
(DELEUZE, 2005, p. 35).

> Foucault alerta para a necessidade de distingdo entre os sistemas de poder e as estruturas politicas. A razdo
distincéo se faz porque numa sociedade o poder simplesmente ndo se subsume exatamente aos moldes estruturais
do aparelho do Estados e de suas instituicdes. Por esse motivo, no Curso do Colleége de France nos anos 1972-
1973 (A Sociedade Punitiva) Foucault salienta que: “Ha sistemas de muito mais amplos que o poder politico em
seu funcionamento estrito: todo um conjunto de focos de poder que podem ser as relagdes sexuais, a familia, o
emprego, a moradia. E 0 problema ndo é tanto saber se essas outras instancias de poder repetem a estrutura do
Estado. Pouco importa, no fundo, se a familia reproduz o Estado ou vice-versa. A familia e o Estado funcionam
em relacdo muitua, apoiando-se um no outro, enfrentando-se eventualmente, num sistema de poder que, numa
sociedade como a nossa, pode ser caracterizado como disciplinar de maneira homogénea, ou seja, [em que] o
sistema disciplinar é a forma geral na qual o poder se insere, seja ele localizado num aparato estatal ou difuso
num sistema geral” (FOUCAULT, 2015, p. 209-210).
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onipresente, mas porque estamos sempre envoltos em relacGes desiguais, heterogéneas e o
poder se expressa em cada um delas, rigorosamente.

Para visualizarmos melhor essa nocdo de descentralizacdo do poder, vamos nos
remeter a uma observacdo feita por Gilles Deleuze em seu livro Foucault. Nesse texto
Deleuze explica que ha uma ideia, bastante insistente, de que o poder é localizado no aparelho
de Estado e nas suas instituicdes. Foucault, ao contrario, quer mostrar que o poder ndo é

global e muito menos localizado. Para confirmar sua assertiva, Deleuze aponta que

Uma das ideias essenciais de Vigiar e Punir é que as sociedades modernas podem
ser definidas como sociedades disciplinares, mas a disciplina ndo pode ser
identificada com uma instituicdo nem com o aparelho, exatamente porque ela é um
tipo de poder, uma tecnologia, que atravessa todas as espécies de aparelhos e de
instituigdes para reuni-los, prolonga-los, fazé-los convergir, fazer com que se
apliqguem de um novo modo (DELEUZE, 2005, p. 35).

Ao prosseguir com a abordagem foucaultiana, também podemos asseverar que o poder
aparece somente no plano de imanéncia das relacdes. Isso significa dizer que em um dado
feixe de relagdes, mostra-se o predominio do desequilibrio, da instabilidade prdpria dessas
relagdes. E justamente nesse espaco de tensionamento que se da em cada relagdo e que o
poder pode ser observado. Desse modo, as relacBes de poder ndo sdo tracadas fora de seu
préprio terreno, ndo configurando, portanto, uma espécie de superestrutura.

Nessas relacdes ndo podemos encontrar um fundamento que seja exterior ao préprio
poder. Ndo ha uma origem exterior as relacfes de poder que supostamente possa vir a atuar na
forma de uma metalinguagem para justificar ou lhes explicar como causa. Olhar as coisas sob
esse angulo também nos conduz a conclusdo de que ndao podemos aderir a ideia acerca da
existéncia de um sujeito constituido a priori ou uma subjetividade transcendental que conduza
as relacbes de poder. Essas relacdes operam mediante célculos, estratégias, taticas, que nao
sdo conduzidos por nenhum sujeito individual ou alguma espécie de grupo ou, ainda, algum
tipo de classe social. Por 6bvio, Foucault ndo rejeita a existéncia dessas categorizagdes, no
entanto, o que deve ser explicado é que elas sdo efeitos ou resultante do enfrentamento que se
desdobra na prépria dindmica das relacdes de forca *°.

Segundo Foucault, a racionalidade que se verifica no poder € resultante de uma serie
de encadeamentos, tensdes e agenciamentos que se dao de forma localizada e que se apoiam

em outras cadeias de relagbes, e assim sucessivamente. No momento de estabilidade

%6 N3o é por outra razdo que Foucault vai nos dizer que “o poder vem de baixo”. O poder ndo emana de centro
que dispusesse hierarquicamente todo o sistema de poder de tal modo que ele fosse exercido “de cima para
baixo”. Nesse sentido o poder ¢ microfisico, capilar, “ndo ha, no principio das relagdes de poder, e como matriz
geral, uma oposicao binaria e global entre os dominadores e os dominados, dualidade que repercuta de alto a
baixo e sobre grupos cada vez mais restritos até as profundezas do corpo social” (FOUCAULT, 1988, p. 104).
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provisorio do jogo de agenciamentos reciprocos entre as relagcdes aparecem os dispositivos
que vao reger por completo determinado feixe de relagdes. Por isso Foucault ressalta que “o
carater implicito das grandes estratégias andnimas, quase mudas, que coordenam taticas
loquazes, cujos “inventores” ou responsaveis quase nunca sao hipocritas” (FOUCAULT,
1998, p. 105).

Como o poder surge a partir do tragco conflituoso das relagdes, as questdes que dizem
respeito a resisténcia também assumem um viés relacional. Nesses termos, ndo podemos
encontrar um foco ou um ponto em que pudéssemos indicar a existéncia de “Uma” resisténcia
ao poder. As resisténcias se firmam em cada ponto de tensdo da malha relacional, atuando
como o “outro poélo” das relagdes de poder. Essas resisténcias, dependendo da sua densidade,
podem gerar o levante de grupos ou dos individuos. Todavia, 0 mais certo é que as
resisténcias se apresentem muito mais como pontos moveis e transitorios que produzem
rupturas e deslocamento, ocasionando toda uma reconfiguracdo das mais diversas relagdes
que atravessam a sociedade. Quanto esse perfil das resisténcias nas relagdes de poder,

Foucault aponta o seguinte:

Da mesma forma que a rede das relagcbes de poder acaba formando um tecido
espesso que atravessa os aparelhos e as instituicGes, sem se localizar exatamente
neles, também a pulverizagdo dos pontos de resisténcia atravessa as estratificacdes
sociais e as unidades individuais. E é certamente a codificagdo estratégica desses
pontos de resisténcia que torna possivel uma revolugdo, um pouco & maneira do
Estado que repousa sobre a integracdo institucional das relacBes de poder
(FOUCAULT, 1998, p. 107).

Para encerrar esses pontos acerca das relagdes de poder, destacamos que para Foucault
0 poder ndo estaria subordinado a um determinado modo de producdo, tal como um elemento
situado numa infraestrutura do aparelho estatal. O poder na verdade é dos elementos do modo
de producdo e funciona por meio dele de forma estratégica. Para deixar um pouco mais claro
0 que foi dito, vamos ao exemplo do sistema de poder da sequestracéo.

Como sabemos, umas das principais caracteristicas da transicdo da sociedade feudal
para a sociedade industrial foi a mudanc¢a no modo de producdo. No sistema feudal, 0 modo
de producéo recaia quase que exclusivamente sobre as terras e, na sociedade industrial, o
tempo e o corpo do trabalhador passaram a integrar a forca de trabalho. Nesse sentido, a
estratégia de poder da sequestracdo consiste, antes de mais nada, na transformacéo do tempo
de vida dos individuos em forca de trabalho.

Ora, na sociedade industrial a prioridade é transformar a forga de trabalho em forga
produtiva. Se é assim o modo de funcionamento dessa sociedade, entdo, nada mais pertinente

que o sistema de poder assumir a forma da sequestracéo, com 0 objetivo transformar o tempo
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de vida em forca de trabalho. Assim o ciclo de producdo na sociedade industrial estaria
completo: tempo de vida transformado em forca de trabalho e, na etapa subsequente, a
transformacéo de forca de trabalho em producdo. O mercado adquire forca de trabalho, mas
antes, ela precisa ser produzida pelo sistema de poder da sequestracdo. Logo, percebemos a
necessidade de um poder investido nos corpos dos individuos para transforma-los, uma vez
que o capitalismo n&o encontra a forga de trabalho pronta (FOUCAULT, 2015, p. 211).

Conforme vimos até 0 momento, uma analitica do poder €, em primeiro lugar, ndo é
uma teoria ou um método, no sentido classico do termo. A analitica pertence mais a um tipo
de estratégia preocupada em retirar o privilégio de uma abordagem juridica do poder,
retirando a posicao de destaque que ocupa a soberania e a lei, deslocando-nos para um espaco
onde o poder possa ser percebido como o fruto de uma correlacdo desigual de forcas Nesse
novo lugar de analise o poder torna-se movel, regional, difuso, provisorio, capilar, ndo
obstante ser ainda capaz de produzir efeitos globais de dominagéo, ancorando nesses efeitos o
Estado e as demais instituices politicas vigentes em nossa sociedade. . E nesse sentido que
em Foucault podemos dizer ha “um poder sem rei”.

Neste capitulo estudamos a transi¢do da arqueologia do saber para a genealogia com a
finalidade de compreender ndo s6 o caminho metodoldgico percorrido até a genealogia, mas
também como a genealogia possibilitou Foucault a criar uma analitica do poder.

No proximo capitulo veremos como a analitica do poder permitiu a Foucault investigar
uma nova espécie de poder, um tipo de poder que tem por objeto a populacao e que coloca a
vida na centralidade de seus calculos — trata-se da biopolitica, uma forma de poder voltada

para o governo das populacdes.
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2 A BIOPOLITICA E SUAS TECNOLOGIAS DE PODER

Ao término do capitulo anterior sinalizamos que a analitica do poder de Michel
Foucault possibilitou a visualizacdo de uma “outra face do poder”, pois ela veio a mostrar as
relacbes de poder em seu aspecto positivo e, principalmente, o carater produtivo dessas
relacfes. O poder é produtivo no sentido de produzir saberes, regimes de verdade e, talvez o
mais importante em nossa cultura, o poder para Foucault é produtor de subjetividade®’. Essa é
a maior preocupacao e, a0 mesmo tempo, o0 objeto das pesquisas genealdgicas sobre o poder,
segundo Michel Foucault.

A andlise empreendida por Foucault vai indicar que ao longo da histéria (diga-se aqui,
mais especificamente, a historia da Europa) as relacdes de poder sofreram diversas mutacoes,
ndo s quanto a mecanica, mas também no que concerne ao objeto. Alguns fatores foram
essenciais para que essas mudancas acontecessem: 0 desenvolvimento econdmico, 0
crescimento demogréfico, a higiene e a salde publica, as alteracdes das condigdes historicas e
geograficas da Europa; em sintese, todos esses fatores formaram uma rede de acontecimentos
que forcou a alteracdo da dindmica das relac6es de poder ao longo dos séculos.

Dentro desse pequeno panorama que foi tracado ja podemos perceber que o poder nao
é estatico. Muito pelo contréario, o poder é extremamente ativo, vivo, no sentido mesmo de se
encontrar em constante movimentacdo. Como ja sabemos, o poder ndo € instituicdo, estrutura
ou vontade de um sujeito, ele é uma situacdo estratégica que opera em distintos niveis de
generalidade e segundo diferentes cadeias. O poder ndo € uma rede que funciona conforme
uma so ldgica, ele opera em distintos niveis de generalidade e segundo diferentes cadeias.
Logo, as mudancas ocorridas nos dispositivos®® de poder derivam e acompanham toda uma
série mudancas nas praticas sociais, politicas e econdmicas que se passam no interior de uma

cultura. Como diz Foucault: “o poder vem de baixo; isto é, como principio, ndo existe uma

> Foucault afirma no texto O Sujeito e o Poder do ano de 1982 que no é o poder, mas o sujeito, que constitui o
tema geral de suas pesquisas (FOUCAULT, 2014(b), p. 119).

> Usamos o termo dispositivo tal como expresso por Judith Revel. Segundo a comentadora: “o termo
"dispositivos" aparece em Foucault nos anos 70 e designa inicialmente os operadores materiais do poder, isto &,
as técnicas, as estratégias e as formas de assujeitamento utilizadas pelo poder. A partir do momento em que a
analise foucaultiana se concentra na questdo do poder, o filésofo insiste sobre a importancia de se ocupar ndo
"do edificio juridico da soberania, dos aparelhos do Estado, das ideologias que o acompanham, mas dos
mecanismos de dominagdo: € essa escolha metodoldgica que engendra a utilizagdo da nogdo de "dispositivos".
Eles sdo, por definicdo, de natureza heterogénea: trata-se tanto de discursos quanto de praticas, de institui¢des
guanto de taticas moventes: é assim que Foucault chega a falar, segundo o caso, de "dispositivos de poder"”, de
"dispositivos de saber", de "dispositivos disciplinares", de "dispositivos de sexualidade" etc. (REVEL, 2005, p.
39).
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matriz geral ou a oposicao binaria entre dominantes e dominados que repercuta de cima para
baixo, em niveis cada vez mais restritos, até as profundezas do corpo social”.

Dito isso, neste capitulo veremos, primeiramente, como Foucault compreende a
formacéo de um poder que a partir do século XVII, na Europa, assume a propria vida como
objeto de seus calculos. Trata-se, aqui, do que Foucault denominou de biopolitica-biopoder™.
Para orientar esse recorte, vamos usar como fio condutor, principalmente, as leituras das obras
Histdria da sexualidade | — A vontade de saber, Vigiar e punir e o curso no Collége de France
do ano 1975-76, Em defesa da sociedade, sem o prejuizo de outras leituras que venham a
enriquecer nossa proposta.

Ap0s ultrapassarmos a etapa acima descrita, explicaremos as variagfes tecnoldgicas
no biopoder, ocorridas nos séculos XVII e XVIII na Europa. Iremos sondar 0s mecanismos
desse poder que tratou de ingressar no corpo de cada homem e ndo cansou de individualiza-lo,
separa-los dos demais e, ainda, vigiar e controlar a vida de cada individuo. De outro lado,
veremos como no desdobramento da dindmica da biopolitica o conceito de populagdo se

tornou um alvo estratégico para assegurar o governo da espécie humana.
2.1 Uma politica sobre a vida
De acordo com as pesquisas de Foucault, a cultura europeia ao longo dos séculos XV1I

e XVIII passou por profundas mudancas sociais, politicas e econémicas. O aumento

exponencial da acumulacdo de riquezas, bem como o constante crescimento populacional na

%% Devemos esclarecer que o termo usado pelo pensador francés é impregnado por uma ambivaléncia. Essa
ambivaléncia pode ser notada nos cursos e nas obras de Foucault na medida em que o pensador realiza um livre
intercAmbio entre as palavras biopolitica e biopoder. Mas o que representa a ambivaléncia da biopolitica? Judith
Revel a dimensiona bem e nos explica que a biopolitica comporta dois valores: o primeiro indica a biopolitica
como uma nova tipologia das relacfes de poder que se aplica a vida, caracterizando uma gestao sobre a vida por
parte do poder. Num segundo sentido, a biopolitica pode ser entendida como expressdo da poténcia da vida, ou
seja, como uma politica de resisténcia, da diferenca; nesse sentindo a biopolitica seria a possibilidade de
producdo de subjetividade critica do presente e simultaneamente problematizagdo de um devir-outro da
atualidade (REVEL, 2006, p. 56). Entdo, biopoder-biopolitica sinalizam tanto para uma poténcia controladora da
vida, bem como para uma poténcia de resisténcia e de experimentacdo de novos modos de vida. A comentadora
Izabel C. Friche Passos explica que a ambiguidade da biopolitica se expressa “em sua propria forma de operar,
que implica ndo sé agenciar estratégias de controle, perfeitamente combinaveis com estratégias disciplinares,
mas, igualmente, investir na capacidade inventiva e criativa da sociedade e dos individuos. Numa linha de
filiagdo com a interpretacdo de comentadores como Toni Negri, Lazzarato, Peter Pal Pelbart, dentre outros,
pensamos que o biopoder tem um polo de poténcia da vida, na forma da resisténcia, tdo importante quanto o
poder de dominio sobre a vida a partir de interesses totalizantes, totalitarios, e até mesmo genocidas” (PASSOS,
2013, p. 15-16). Dado o que acabamos de expor, neste trabalho usaremos a expressdo biopoder-biopolitica sem
proceder a um dualismo, mas resguardando a ambivaléncia do termo. Nesse sentido vale trazer a palavra da
comentadora italiana Laura Bazzicalupo: “Foucault defende a ineficacia tedrica do dualismo biopoder-
biopolitica. A poténcia é coextensiva ao poder, ndo é o outro selvagem, talvez nem mesmo é o residuo de
naturalidade, o excedente: é intrinseca ao poder e colusiva ao dispositivo que a governa através do processo de
subjetivacdo (BAZZICALUPO, 2017, p. 75).
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Europa a partir do século XVII, foram fatores determinantes para a assungdo de uma nova
racionalidade politica®®. E durante essa fase da histéria que o Estado passa a tomar como
centro de suas preocupac6es o cuidado com a vida e o governo da populacéo.

N&o obstante a essas alteracdes, a teoria classica permaneceu concebendo o poder sob
0s termos da soberania e da lei, fundamentadas pela ideia de contrato social. Trata-se,
portanto, da representacéo juridica do poder®’,

Na teoria classica da soberania vigorava o direito do soberano sobre a vida e a morte
dos seus suditos. Esse direito, como explica Foucault, derivava do patria potestas do direito
romano. Todavia, diferente da forma como esse poder era exercido na Roma Antiga, o
soberano ja ndo o aplicava em sua forma incondicional. Na férmula cléssica, esse poder s
poderia ser exercido pelo soberano de maneira indireta, ou seja, nas hipdteses em que a
prépria existéncia do soberano era colocada em risco. Nos casos de guerra ou contestacdo ao
soberano, ele poderia, legitimamente, expor a vida dos sUditos para atuar em sua prépria
defesa. Assim, o poder soberano era condicionado a uma espécie de direito de réplica
(FOUCAULT, 1988, p. 147).

Ao analisar um pouco mais de perto essa ideia de poder do soberano, vemos que, na
realidade, o soberano ndo o exercia diretamente sobre a vida do sudito. O soberano colocava
em pratica seu direito sobre a vida somente quando executava seu direito de matar ou quando
reprimia o direito de morte. O soberano marca seu direito sobre a vida do sudito pela
possibilidade de exigir sua morte. Por isso, Foucault destaca que o direito de vida e morte, na
verdade, deve ser traduzido pela seguinte formula: o direito do soberano consiste no direito de
causar a morte ou deixar de viver (FOUCAULT, 1988, p. 148).

O importante a se lembrar é que esse direito do soberano sobre a vida se concretiza a
partir do momento que ele pode matar. E porque o soberano pode matar que ele exerce o seu
direito sobre a vida. A interferéncia na vida é feita através do direito de matar ou direito de

fazer morrer®?.

% As mudancas politicas e econdmicas do século X V11 abriram o espaco para novas teorias sobre o Estado,
conforme destaca Martin Carnoy. Uma das grandes inovacdes ocorridas no pensamento politico durante esse
periodo foi construcdo de teorias do estado com base na natureza humana, no comportamento individual e na
relacdo entre os individuos (CARNQY, 1994, p. 22). No século XVII comecam a surgir as primeiras ideias que
resultaram na formag&o do denominado Estado Liberal. Nesse periodo histérico tem-se o elipsar da soberania do
monarca e o alvorecer da soberania do Estado como enquanto expressdo das vontades singulares dos individuos,
representados por seus mandatarios politicos.

81 Analisamos essa perspectiva de forma mais detalhada no primeiro capitulo deste trabalho. Retornamos a ela
para melhor explicitar neste capitulo a transicéo histérica do poder soberano para uma sociedade disciplinar.

%2 Foucault ja enxerga nos juristas dos séculos XVII e XVIII a questdo da vida e da morte no cerne da politica,
tal como podemos perceber na teoria do contrato social. Quando os individuos cedem sua parcela de liberdade ao
soberano é para receber em troca a protecdo pela vida; o pacto social visa constituir um poder soberano para que



85

Ainda nesse contexto do poder soberano, vale a pena apontar alguns outros aspectos
politicos que circundavam em torno da teoria classica sobre o poder. Os comentadores Hubert
Dreyfus e Paul Rabinow mencionam ao menos trés tipos de racionalidade politica que
julgamos interessante comentar.

A primeira delas remonta as ligdes sobre politica de Aristoteles. Segundo H. Dreyfus e
P. Rabinow a cultura ocidental firma as bases do pensamento politico preconizando, em
primeiro lugar, o bem-estar dos cidaddos, juntamente com o ideal de uma vida boa e justa.
Tais valores foram transmitidos pela tradicdo e posteriormente reproduzidos em sua versdo
cristd, como podemos notar através das obras de S0 Toméas de Aquino. Nesse lugar do
pensamento politico tradicional, a razéo préatica, a vida comunitaria e a propria politica, eram
conduzidas de acordo com a compreensdo metafisica de ordenacdo do cosmo. A vida politica
deveria ser organizada e disposta de acordo com a harmonia e a ordem do cosmos.

No periodo do Renascimento essa fundamentacdo metafisica da vida politica sai de
cena para entrada de um saber eminentemente pratico e técnico. Durante esse periodo, a
racionalidade politica vai deslocar sua atengcdo para um novo eixo, composto pela formacéo
triangular entre poder-Principe-Estado. O objetivo central dessa racionalidade era examinar o
poder exercido pelo Principe, as maneiras pelas quais o Principe deveria conduzir um Estado,
bem como o tipo de Estado que o Principe deveria governar®®. Todo o conjunto dessa nova
prética politica prescindia dos atributos metafisicos de outrora, passando, entdo, a dar extrema
importancia para as formas de aumentar e consolidar o poder do Principe.

O terceiro e ultimo tipo de racionalidade politica € aquela conhecida como teoria da
razdo de Estado. Em sintese, poderiamos dizer que a razdo de Estado é uma espécie de pratica
voltada para o estudo das melhores acdes (e para a justificativa dessas agdes) a serem
adotadas em prol do Estado. A preocupacdo maior aqui ndo é mais o ideal de vida boa ou
mesmo o Principe, mas sim o proprio Estado, sendo ele um fim em si mesmo.

Os nossos comentadores explicam que a teoria da razao de Estado é costumeiramente
associada ao nome de Maquiavel. Entretanto, Foucault analisa esse periodo de uma forma um
pouco diferenciada, dando preferéncia a leitura ndo dos textos dos antigos tedricos, mas

daqueles autores de manuais de policia e técnicos da época. O principal motivo do interesse

ele possa garantir a sobrevivéncia dos suditos. Segundo Foucault, deve-se perceber que esse € 0 momento a
guestdo da vida comeca a ser problematizada no campo politico. Porém, a analise de Foucault se pretende manter
afastada da teoria politica para dar énfase aos mecanismos, técnicas e tecnologias do poder. Trata-se muito mais
de entender como opera o poder e ndo a tentativa de sua justificacdo ou fundamentacéo.

% Nicolau Magquiavel é considerado o precursor desse tipo de pensamento politico. Em sua principal obra, O
Principe, escrito aproximadamente entre 1512 e 1515, o fildsofo italiano apresenta um compéndio de conselhos
e recomendacfes sobre modos de acdo politica aos Principes da época.
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de Foucault por esses personagens historicamente desconhecidos é que eles formularam
diversas técnicas de ordenacdo e disciplinarizacdo dos individuos, embora ainda se valessem
da corrente da tradicdo ocidental do pensamento politico para mascarar suas taticas
particulares (DREYFUS; RABINOW, 2010, p. 181).

Interessa para nés sublinhar que essas técnicas de disciplina e ordenacéo sao saberes®
técnicos e administrativos, que passam ao largo do campo tedrico ou cientifico. Trata-se de
saberes voltados para otimizacdo da performance do Estado. Para adquirir esses saberes foi
necessario colocar em acgéo praticas que objetivavam a coleta de informacdes, tudo o que dizia
a respeito ao Estado, sua populacdo e os seus problemas mais recorrentes. Um conjunto de
conhecimentos empiricos foi recrutado para servir unicamente ao propoésito de aferir as forgas
ou as fraquezas de um Estado. Uma vez formado um saber sobre o Estado era possivel tomar
as acOes cabiveis frente aos resultados apresentados. Além dessa estratégia, H. Dreyfus e P.

Rabinow realgcam que

Os administradores necessitavam de um saber detalhado ndo apenas sobre seu
préprio Estado, mas também sobre os outros Estados. Se o objetivo dessa
racionalidade politica era o poder do Estado, entdo ele deveria ser mantido em
termos de forga. Visto que todos os outros Estados estavam jogando o mesmo jogo
politico, a comparacdo entre eles era fundamental. O bem-estar e até a sobrevivéncia
eram fungdes ndo da virtude, mas da forga. Nesse caso, 0 componente essencial era
um saber demasiadamente empirico, € ndo uma teoria moral (DREYFUS;
RABINOW, 2010, p. 182).

Uma vez tomado em considera¢do 0s pontos acima descritos, antes iniciar o préximo
passo ndo podemos deixar de registar o seguinte: ndo obstante a hipertrofia da concepcéo
classica de soberania e sua prevaléncia no campo tedrico, com o passar do tempo foram
desenvolvidas determinadas praticas que refinaram ou criaram novos saberes sobre o Estado.
Com isso, abriu-se um novo horizonte para outras racionalidades politica. Compreender essa
situacdo é extremamente importante para correta apreensdo de um novo tipo de poder que
emerge na sociedade europeia a partir do século XVII. Entdo, agora, a pergunta que devemos
fazer é: 0 que se passou exatamente a partir do século XVII que mudou radicalmente toda a
dindmica do poder e seus mecanismos de agdo?

Foucault, no livro Histdria da sexualidade (Vol. 1), responde a essa pergunta dizendo

que a época classica® é um marco de profundas alteracdes nos mecanismos de poder que

% A nogio de “saber” esta devidamente alinhada com o pensamento de Foucault. Sobre a dindmica da formagao
dos saberes e a sua positividade, podemos conferir 0 estudo realizado no Capitulo | deste trabalho acerca da
pesquisa arqueoldgica foucaultiana.

% Foucault, no livro As palavras e as coisas, comenta o que para ele caracterizaria o periodo classico. Para o
nosso filosofo o periodo classico é marcado pela suspeita do vinculo entre o signo e aquilo que ele significa. A
quebra epistemoldgica sucede quando o pensamento passa a responder a essa suspeita orientado pela ideia de
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atuavam na sociedade desde entdo. E a partir do século XVII que comeca a circular na
sociedade um novo conjunto de praticas que envolvem o exercicio desse poder. Se antes 0
poder era essencialmente limitador, a partir da época classica novas praticas, tais como o
controle e a vigilancia, vao permitir que o poder se manifeste em seu carater positivo e,
principalmente, em seu aspecto produtivo.

Como ndo poderia deixar de ser, essa transformac&o atingiu o nucleo central do poder
soberano. Isso porque o direito de morte, que era liberado no momento em que a existéncia do
soberano era colocada em risco, s6 podia ser exercido para garantir a sua vida. A antiga razéo
do direito de morte (a existéncia do soberano) desaparece e esse direito passa a se apoiar em
uma nova fundamentacdo. A partir do seculo XVII na Europa o direito de morte que pertencia
ao soberano ‘“apresenta-se agora como 0 complemento de um poder que se exerce,
positivamente, sobre a vida, que empreende sua gestdo, sua majoracdo, sua multiplicacao, o
exercicio, sobre ela, de controles precisos e regulamentacdes em conjunto”66 (FOUCAULT,
1988, p. 149). Para ilustrar esse deslocamento da razdo do direito de matar, Foucault destaca
dois exemplos: a pena de morte e a guerra.

No caso da pena de morte, Foucault comenta que ela era apenas uma das formas do
exercicio do direito de gladio do soberano. Entretanto, se agora temos um poder que se vé
encarregado de fomentar a vida, tal direito de morte ndo poderia mais existir, pelo menos néo
mais sob a antiga férmula do direito do soberano. Assim, para Foucault, a pena de morte
continuou a existir, mas ndo por questdes humanitarias. Foi necessario o surgimento de um
outro tipo de discurso que garantisse a pena de morte. Para esse novo discurso, a pena de
morte é justificada tendo em vista o grau de periculosidade do criminoso, que constitui um
perigo bioldgico para a sociedade. Aqui 0 poder age justamente para salvaguarda a vida da
populacdo, ou melhor dizendo, o poder atua para salvaguardar a populacdo e ndao mais o
soberano.

O outro exemplo ventilado por Foucault € a guerra. A guerra, anteriormente travada
em nome e em funcdo do soberano, agora é levada a cabo nédo para garantir a existéncia do
soberano, mas para assegurar a sobrevivéncia de uma populacdo. E como Foucault observa,

0s grandes massacres populacionais, as guerras mais sangrentas, que exigiram como custo o

representacdo. Nesse ponto tem-se 0 nascimento da representacdo da realidade. Deve-se registrar que a
Representacdo que domina o periodo cléssico atua como valor determinante para constituicdo dos saberes, sendo
ela (representacao) identificavel por meio dos discursos que se desdobram no seu interior. Assim, levando em
consideracao a logica da diferenca/identidade, aplicada aos campos empiricos do ser, da linguagem e dos objetos
de necessidade, foi possivel, neste periodo classico, a formulagédo de saberes (historia natural, gramatica e a
andlise das riquezas), com a positividade enraizada na representacao.

% A morte que fundamentava o direito do soberano torna-se “o simples reverso do direito do corpo social de
garantir sua propria vida, manté-la ou desenvolvé-la (FOUCAULT, 2008, p. 149).
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maior numero de vidas humanas, todas elas, foram colocadas em pratica em nome da vida e
em funcédo da sobrevivéncia de uma populagdo. Nunca se matou tanto em nome da vida.

Por essas razdes Foucault fala que esse novo poder age conforme uma outra loégica. O
principio que servia de base nas taticas de combate, ou seja, “deve-se poder matar para poder
viver”, transforma-se em um principio estratégico entre os Estados. Contudo, a diferenca é
que essa estratégia ndo visa proteger a soberania, mas sim garantir a existéncia de uma
determinada populacdo. Assim, um principio estratégico que na sua origem era de cunho
juridico, torna-se um principio de carater bioldgico. Por isso, “se 0 genocidio ¢, de fato, o
sonho dos poderes modernos, ndo € por uma volta, atualmente, ao velho direito de matar; mas
é porque o poder se situa e exerce ao nivel da vida, da espécie, da raca e dos fenébmenos
macicos de polu¢do” (FOUCAULT, 1988, p. 149-150).

Em consideracdo ao que acabamos de dizer, Foucault assevera que o velho direito de
gladio d& passagem a um poder de causar (gerir ou fomentar) a vida ou devolver & morte. Essa
mudanca de modus operandi vai provocar reflexos em toda a ritualistica que envolve a morte.
Isso porque se esse novo poder tem a vida como seu objeto, a morte, por conseguinte, €
exatamente aquilo que lhe escapa. A morte cria, ainda que forgcosamente, um limite para o
exercicio desse direito sobre a vida. A morte passa entdo a ndo ter mais uma disposicdo
politica, pois com esse novo poder ela integra aquilo que ha de mais privado e secreto na
existéncia humana.

Esse poder que aparece na sociedade europeia por volta do século XVII e que age
penetrando nos corpos dos individuos, bem como promovendo a gestdo calculista da vida, é
denominado por Foucault de biopoder. O biopoder opera basicamente por meio de dois
suportes que ao mesmo tempo lhe da concretude, também nao deixa de seu objeto de atuacéo.

Uma faceta desse biopoder concentra seus esforgos para a transformacgdo dos corpos
em “‘corpos-maquina”. Para isso ser efetivado, uma rede de técnicas atravessa 0s corpos dos
individuos visando disciplina-los por meio de adestramento A sua finalidade é extrair a maior
utilidade dos corpos para ajusta-los ao sistema econdmico. Tudo isso envolve uma série de
procedimentos que caracterizam o que Foucault chamou de anatomo-politica do corpo
humano.

A anatomo-politica ndo deixa de refletir a concepcdo positiva e produtiva que as
relacGes de poder tém para Foucault. O poder nesse sentido ndo deve se limitar ou criar zonas
de exclusdo social. Muito pelo contréario, a ideia é que o poder possa gerir a vida dos homens

de tal modo que eles possam ser explorados ao maximo em suas potencialidades, colocando-
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0Ss em um sistema que sempre vai lhe exigir o constante aperfeicoamento de suas capacidades.
O poder, nesse caso, é notadamente inclusivo.

De outro lado, o biopoder também passou a dispor sua mecanica junto a um suporte
que considera ndo o corpo do individuo, mas o corpo-espécie, um tipo de suporte que coloca a
vida e seus demais processos bioldgicos em primeiro plano. O novo corpo-espécie ndo é nem
o0 individuo, nem a sociedade, trata-se, na verdade, de um novo corpo envolto na nogdo de
populacdo®’.

Esse poder assume a gestdo de processos biologicos (tais como o nascimento,
longevidade, saude), mediante um conjunto de intervencdes e controles de regulacdo. Essa
nova tecnologia esta centrada na multiplicidade dos homens, “ndo na medida em que eles se
resumem em corpos, mas na medida em que ela forma, ao contrario, uma massa global,
afetada por processos de conjunto que sdo proprios da vida” (FOUCAULT, 2010, p. 204).

Para esclarecer um pouco melhor o quadro geral dessas novas tecnologias de poder e
saber como elas interagem entre si, vale a pena reproduzir uma passagem do livro Histéria da
sexualidade (Vol. 1), onde Foucault explica de forma clara os pontos que acabamos de

mencionar. Observe-se:

Concretamente, esse poder sobre a vida desenvolveu-se a partir do século XVII, em
duas formas principais; que ndo sdo antitéticas, ao contrario, dois polos de
desenvolvimento interligados por todo um feixe intermediario de relagdes. Um dos
polos, o primeiro a ser formado, ao que parece, centrou-se no corpo como maquina:
no seu adestramento, na ampliagdo de suas aptidGes, na extorséo de suas forcas, no
crescimento paralelo de sua utilidade e docilidade, na sua integracdo em sistemas de
controle eficazes e econdmicos — tudo isso assegurado por procedimentos de poder
que caracterizam as disciplinas anatomo-politica do corpo humano. O segundo, que
se formou um pouco mais tarde, por volta da metade do século XVI1II, centrou-se no
corpo-espécie, no corpo transpassado pela mecénica do ser vivo e como suporte dos
processos bioldgicos: a proliferacdo, os nascimentos e a mortalidade, o nivel de
salde, a duragdo da vida, a longevidade, com todas as condi¢fes que podem fazé-los
variar; tais processos sdo assumidos mediante toda uma série de intervencdes e
controles reguladores: uma bio-politica da populagdo. As disciplinas do corpo e as
regulacdes da populagdo constituem os dois polos em torno dos quais se
desenvolveu a organizacdo do poder sobre a vida (FOUCAULT, 1988, p. 151-152).

Para Foucault o século XVII é o marco de abertura para a era do biopoder. Como
vimos, é um poder que se utiliza de uma tecnologia de duas faces: uma anatdmica, que recai
sobre os corpos, e a outra de carater bioldgico, voltada para a gestdo dos mais diversos

processos bioldgicos da vida. Foucault comenta que essas duas tecnologias inicialmente

%7 Como Foucault explica na aula de 17 de margo de 1976 no curso Em Defesa da Sociedade: “Néo ¢ exatamente
com a sociedade que se lida nessa nova tecnologia de poder (ou, enfim, com o corpo social tal como o definem
0s juristas); ndo é tampouco com o individuo-corpo. E um novo corpo: corpo multiplo, corpo com inimeras
cabegas, se ndo infinito pelo menos necessariamente numeravel. E a nogio de populagdo” (FOUCAULT, 2010,
p. 206).
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surgem dispostas separadamente. De um lado a disciplina, encarregada de promover o
binbmio utilidade-docilidade dos homens. Ela foi paulatinamente se materializando em
instituicbes como o Exército e as escolas, e igualmente refinadas pela reflexdo sobre alguns
temas, tais como a tatica, a aprendizagem e a educacao.

De outro lado, num periodo mais tardio, aparece uma biopolitica destinada a regulacao
das populacdes, sendo incrementada pelos estudos da demografia, expectativa de vida, da
circulacdo de riquezas, entre outros saberes. O fato é que no século XIX essas duas
tecnologias de poder ja aparecem fortemente agenciadas pelo meio pratico e ndo por algum

eventual arcabouco tedrico.

2.2 A biopolitica e a formacao do capitalismo

Outro ponto importante a ser tocado € a relacdo do biopoder com o capitalismo. Na
andlise de Foucault o biopoder foi um elemento indispensavel para o desenvolvimento e
consolidacdo do capitalismo, principalmente no tange a questdo da complexidade crescente
dos aparelhos de producgéo e dos processos econdmicos em geral. Para o capitalismo, explica
Foucault, foi primordial a tarefa executada pelas disciplinas na medida em que elas
fomentaram a maior utilidade/produtividade dos individuos®. Isso tudo foi de fundamental
importancia para que os individuos pudessem majorar a forca de trabalho e, por conseguinte,
melhor se ajustarem a cadeia de producao.

Dito de outra maneira, o poder investe nos corpos com um propdsito econdmico e
politico, buscando o aumento da forca de trabalho dos homens. Roberto Machado é pontual
sobre esse tema quando diz que o objetivo de uma anatomo-politica é

tornar os homens forca de trabalho dando-lhes uma utilidade econdmica maxima;
diminuicdo de sua capacidade de revolta, de resisténcia, de luta, de insurreicdo
contra as ordens do poder, neutralizacdo dos efeitos de contra-poder, isto €, tornar os
homens déceis politicamente. Portanto, aumentar a utilidade econémica e diminuir a
forga politica (MACHADO, 1979 apud FOUCAULT, 1979, p. XVI).

Além disso, Foucault comenta que se por um lado os Estados, enquanto institui¢bes de
poder, puderam garantir e fortalecer as relagbes de produgéo, por outro lado, o biopoder com

suas técnicas espraiadas em todos os niveis do corpo social (escola, policia, familia, etc.) foi o

%8 Judith Revel acentua que a biopolitica se resume a uma estratégia a0 mesmo tempo de protego e
maximaliza¢do da vida. Desse modo, na biopolitica “a vida dos individuos vale doravente muito, ndo em nome
de uma pretensa filantropia, mas porque ela é essencialmente forga de trabalho, isto é, producéo de valor. A vida
vale porque € (til; mas ela s6 é til porque €, a0 mesmo tempo, sa e ddcil, ou seja, medicalizada e
disciplinarizada (REVEL, 2006, p. 55-56).
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responsavel por impulsionar os processos econdmicos, aumentando e suportando as forcas
que estavam em jogo Nesses processos.

O investimento de tal poder na vida e nos corpos no interior do sistema capitalista
desencadeou a instauracdo de uma clivagem social, que teve como efeito a segregacdo e a
hierarquizacdo da sociedade. Ndo obstante, essa clivagem propiciou a acomodacgdo das
pessoas no espaco da cidade e o acimulo de capital, bem como a adequacgdo do crescimento
populacional as forcas produtivas e a reparticdo diferencial dos lucros. E claro, alem disso
tudo, ndo podemos esquecer que a sinergia entre o biopoder e o capital foi crucial para o
estabelecimento de relagcdes de dominacéo e a producédo de efeitos de hegemonia. Em suma,
bipoder constréi um tipo de homem e cuida da vida da populacdo conforme 0s interesses
necessarios para o funcionamento e manutencao da sociedade capitalista.

Quanto a essa investigacdo que subjaz nas bases de formacdo do capitalismo, nao
podemos nos esquecer que as pesquisas de Foucault ndo adquirem (e nem poderiam
porventura adquirir) uma tonica globalizante e, portanto, ndo podem ser equiparadas a um
modelo teoérico, uma teoria. Mais uma vez lembramos que as pesquisa de Foucault sobre o
poder sdo limitadas a determinadas praticas, inseridas em um contexto historico especifico e
fixadas em objetos bem delimitados. Quando Foucault estd pesquisando sobre as
transformacdes do poder ao longo dos séculos, ele é categdrico ao dizer que gostaria de seguir
investigando seu tema ndo através da teoria politica, mas, antes, no patamar dos mecanismos,
das técnicas, das tecnologias de poder (FOUCAULT, 2010, p. 203).

Assim, por exemplo, no estudo da historia da pena, Foucault se deparou com problema
das relacbes de poder, das prisGes, das penas e dos criminosos. Apos realizar suas
investigac@es, verificou que a mesma técnica de poder ndo era sé empregada nas prisdes, mas
como também em outras instituicdes, entre elas a escola, o quartel, a fabrica e o hospital. Em
cada um desses lugares Foucault tratou de uma relacéo especifica de poder, cada uma com seu
sistema de formacdo e sua histdria.

Mas, voltando aos elementos que fomentaram o desenvolvimento do capitalismo,
costuma-se a atribuir a moral ascética um papel fundamental em toda a primeira formacao do
capitalismo. Um dos grandes estudiosos sobre a ligacdo da moral ascética e o capitalismo é o
sociologo Max Weber, autor do emblematico livro Etica protestante e o “espirito” do
Capitalismo.

Para compreender a relacdo causal entre o protestantismo ascético e as méximas da
vida econdmica, Max Weber analisa as exortacdes éticas de Richard Baxter, representante do

puritanismo inglés. Inicialmente constata que havia uma condenacdo ao acumulo de riqueza
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com um fim em si mesma e seus consectarios: ocio, prazer carnal e desapego a vida espiritual.
Em seguida verifica que Baxter incentiva o trabalno como meio ascético para evitar as
tentacdes de uma vida impura, acrescentando que o trabalho é da vida o fim em si prescrito
por Deus. Dentro dessa oOtica, todos possuem o dever ético de trabalhar, pois a Providéncia
divina dispensou a todos uma vocacdo, a qual o individuo deve reconhecé-la, trabalha-la e
opera-la em sua gloria. Tal concepgdo diverge de Tomas de Aquino, pois para o filésofo o
trabalho é visto como meio de subsisténcia. Essa concepc¢do também diverge do luteranismo,
para o qual a vocacdo é vista como uma obra do destino frente a qual o individuo deve se
resignar.

Nesse sentido, Max Weber diz que “a énfase da ideia puritana de profisséo recai
sempre nesse carater metddico da ascese vocacional, e ndo, como em Lutero, na resignacao a
sorte que Deus nos deu de uma vez por todas” (WEBER, 2004, p. 147). Assim, deve-se
abracar a profissdo mais agradavel a Deus, ou seja, a profissdo mais Util.

A utilidade da profissdo era orientada por trés fatores: a moral, a importancia da
profissdo para a coletividade e a capacidade de gerar lucro. Assim, a riqueza ndo mais seria
moralmente condenavel desde que correspondesse ao desempenho de um dever vocacional. A
partir desse momento Weber passa a investigar os pontos em que a concepgéo puritana de
vocacdo profissional e a exigéncia de uma vida ascética influenciaram no estilo de vida
capitalista.

Weber relembra que a ascese se volta contra um estilo de vida descontraido, a fim de
gue nao houvesse o afastamento do trabalho profissional, da devo¢do e de uma vida ordeira.
Essa hostilidade contra 0 gozo instintivo da vida produziu reflexos em relacdo aos bens
culturais desprovidos de valor religioso. O gozo desses bens culturais devia ser condicionado
a gratuidade, pois o individuo, administrador dos bens mundanos, devia “prestar contas de
cada centavo que lhe foi confiado, e € no minimo temeréario despender uma parte deles para
um fim que tem validade ndo para a gloria de Deus, mas para a fruigdo pessoal” (WEBER,
2004, p. 155). Weber acentua que essa ideia foi significativa para o desenvolvimento do
capitalismo.

Essa ética da ascese protestante intramundana teve como consequéncia o
estrangulamento do consumo e a liberacdo dos entraves éticos ao enriquecimento, pois,
naquele momento, o lucro passava ser algo querido por Deus. O que permanecia eticamente
condenavel era o uso irracional das riquezas.

Max Weber destaca que o mais importante dentro desse contexto foi a valorizagéo

religiosa do trabalho profissional mundano, sem descanso, sistematico, como meio ascético
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supremo, funcionando como fomento para o “espirito do capitalismo”. Contudo, da
acumulacdo de riquezas brotou o problema da secularizag&o dos bens que, com o passar do
tempo, provocou a erosao dos ideais de vida da ascese intramundana do puritanismo.

Com o esfriamento do fervor educacional da ascese puritana, preservaram-se os efeitos
econdmicos dessa conduta de vida. Ela instaurou o elemento psicoldgico do trabalho como
vocagdo profissional, permitindo que o empresério perseguisse o0 lucro e incutiu no
trabalhador a consciéncia de trabalho como finalidade de vida. Dessa maneira, nasceu um
verdadeiro ethos profissional peculiarmente burgués.

Desse modo, Max Weber conclui que um dos elementos componentes do “espirito do
capitalismo” e da cultura moderna foi a ideia de trabalho como profissdo, originaria da ascese
crista que se tornou prescindivel com a consolidacao da vitoria do capitalismo.

N&o obstante a tese de Weber contar com bons argumentos e lograr boa adesdo no
campo tedrico, Foucault diverge da posicdo weberiana. No seu entender, ndo foi a moral
ascetica o fator mais importante para o desenvolvimento do capitalismo, mas sim o que
Foucault chama de “a entrada da vida na historia”. Foucault explica que a entrada da vida na
histéria representa “a entrada dos fenomenos proprios a vida da espécie humana na ordem do
saber e do poder — no campo das técnicas politicas” (FOUCAULT, 1988, p. 154).

Sobre esse tema, Foucault aponta que o bioldgico (digamos, a vida) durante muito
tempo exerceu pressdo sobre o histérico (o cultural, o humano). Durante milénios a
humanidade se viu sob ameaca constante de epidemias e auséncia de alimentos, o que muitas
vezes levava a extingcGes em massa da espécie humana. A relacdo entre o bioldgico e a histéria
ficava assim sob pélio da morte.

Contudo, essa relacdo se inverte quando um grande processo de desenvolvimento
agricola comeca a tomar forma na Europa, aumentando a produtividade e 0s recursos numa
escala muito maior que a expansdo demografica. Dessa maneira, houve ndo s6 um
afastamento da morte representada pela fome e pela peste, mas também a implementacgdo de
uma série de técnicas que visavam a melhoria da agricultura, da vida e da sobrevivéncia dos
homens. E durante esse periodo que os processos da vida comecam a ser observados para que
pudessem ser controlados e modificados. Dai comega a se fechar um circulo de poder e saber:
observa-se para saber e, uma vez adquirido um saber, € possivel criar mecanismos de controle
e intervencao sobre a vida. Assim sendo, Foucault anuncia o come¢o de uma “bio-historia”,

vejamos:

Pela primeira vez na historia, sem ddvida, o biolégico reflete-se no politico; o fato
de viver ndo é mais esse sustentaculo inacessivel que s6 emerge de tempos em
tempos, no acaso da morte e de sua fatalidade: cai, em parte, no campo de controle
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do saber e de intervencdo do poder. Este ndo estara mais somente a voltas com
sujeitos de direito sobre os quais seu Ultimo acesso é a morte, porém com seres
vivos, e 0 império que podera exercer sobre eles devera situar-se na propria vida,
mais do que a ameaca da morte, que Ihe da acesso ao corpo. Se pudéssemos chamar
“bio-historia” para designar as pressdes por meio das quais os movimentos da vida e
seus mecanismos entrem no dominio dos calculos explicitos, e faz do poder-saber
um agente de transformacdo da vida humana; ndo é que a vida tenha sido
exaustivamente integrada em técnicas que a dominem e gerem; ela lhes escapa
continuamente. Fora do mundo ocidental, a fome existe numa escala maior do que
nunca; e os riscos biologicos sofridos pela espécie sdo talvez maiores e, em todo
caso, mais graves do que antes do nascimento da microbiologia. Mas, 0 que se
poderia chamar de “limiar de modernidade biologica” de uma sociedade se situa no
momento em que a espécie entra como algo em jogo em suas proprias estratégias
politicas (FOUCAULT, 1988, p. 155-156).

2.3 Arelagdo poder-saber no horizonte biopolitico

A abertura de horizonte da biopolitica acarretou, no minimo, duas consequéncias: uma
que atinge a dimensdo dos saberes sobre a vida e 0 homem, e a outra abrange a esfera politica.

Quanto a primeira dessas consequéncias, podemos mencionar que no final do século
XVIII, e de forma mais incisiva no limiar do século XX, ocorre uma mutacao epistemoldgica
que abre caminho para que o homem apareca como objeto de estudos no campo cientifico. E o
fruto dessa transformacdo na epistémé que abre o horizonte para o surgimento das ciéncias
humanas. De acordo com a licdo de Foucault, o periodo moderno coincidira com a libertacdo
da empiricidade, anteriormente tida como refém da l6gica da representacdo, vigente na época
classica®.

Para Foucault a constituicdo das ciéncias humanas s6 foi possivel mediante a
conjugacdo de esforgos das ciéncias empiricas (biologia, filologia e economia) com uma
filosofia voltada para uma nova forma de se pensar a finitude. O resultado dessa conjugagéo
de forcas permitiu o surgimento do homem como um ser empirico (objeto das ciéncias
empiricas) e, a0 mesmo tempo, sujeito transcendental (tal como pensado pela filosofia
moderna, uma condi¢do de possibilidade para toda a experiéncia possivel). Essa ideia do
duplo (empirico e transcendental) €, seguramente, a condicdo de possibilidade para que o

% Quanto a transigéo do periodo classico para o moderno, acreditamos ser de extrema importancia a observagéo
descrita a seguir: E apenas quando o discurso classico ndo mais aparece como suporte, Cujos componentes
naturais representam os elementos naturais no mundo, que a relagéo da representacéo se torna um problema.
Foucault ndo esclarece as causas dessa mudanca fundamental. Ele apenas aponta as mudangas ocorridas,
recusando as explicacOes tradicionais da histdria ou das ciéncias socias. Ele ndo as explica. O motivo desta sua
obstinacdo € menos uma tendéncia ao obscurantismo do que o simples fato de que qualquer explicagdo s6 teria
sentido num sistema especifico de referéncia, numa episteme especifica. Toda explicagdo dada sobre a passagem
de um periodo para 0 outro nada acrescentaria a nossa compreensao da natureza fundamentalmente abrupta e
inesperada de tais mudangas. (DREYFUS; RABINOW, 2010, p. 30).
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homem (um ser que vive, fala e trabalha) venha a ser representado no interior das ciéncias
humanas .

Temos que recordar, seguindo Foucault, que € na modernidade que 0 homem aparece
como objeto privilegiado de estudo. Essa, segundo nos parece, € uma das teses centrais do
livro As palavras e a coisas — Uma arqueologia das ciéncias humanas.

Alguns anos mais tarde, no livro Histéria da sexualidade (Vol. 1), Foucault concluira
que a entrada da vida na histdria reflete a dupla problematica da vida e do homem. Agora,
para Foucault, 0 homem se torna objeto privilegiado de estudo devido a essa posi¢cdo dupla da
vida, “que a situa fora da historia como suas imediagBes bioldgicas e, a0 mesmo tempo,
dentro da historicidade humana, infiltrada por suas técnicas de saber e de poder”
(FOUCAULT, 1988, p. 156).

A outra consequéncia da nova relacdo vida-historia é substancialmente politica, como
podemos perceber. Isso porque a biopolitica € uma forma de poder que, dentre outras
caracteristicas, opera segundo um processo de normalizacdo. Explicaremos sucintamente esse
tema, pois 0 abordaremos de forma mais detalhada nas linhas que estarao porvir.

Se a partir do seculo XVII temos a assuncdo da vida pelo poder, entdo nada mais
natural que esse poder tenha a predisposicéo de operar de acordo com dispositivos viabilizem
a gestdo da vida. Para cumprir essa tarefa sdo necessarios mecanismos de gestdo, controle,
regulacdo, distribuicdo dos individuos no espaco e a otimizacdo da sua utilidade. O
instrumento de que se vale o biopoder para executar essas funcGes € norma. A norma e o0
processo de normalizacdo tém o escopo de gerenciar a vida, porém, sob um aspecto ligado ao
modelo médico’™. O resultado dessa “administracdo médica” da sociedade ¢ a aplicagdo, em
toda a sua extensdo, da distincdo entre o normal e o patoldgico. No caso, para a Vvisdo
positivista, 0 patoldgico seria apenas uma variacao quantitativa do normal. Desse modo, para
normalizacdo da sociedade é preciso técnicas que cuidem do controle da salde, da
demografia, da higiene ou da alimentacdo. A norma, ao contrario da lei, € uma regra natural.

A lei esta associada a um poder que gira em torno da morte. No caso de ameaca a vida
do soberano, pode-se aplicar o direito de morte aquele que atentou contra o soberano. Além
disso, a lei serve como uma espécie de linha demarcatoria entre aqueles que sdo os suditos

obedientes e 0s inimigos do soberano.

70 Segundo Foucault o controle da sociedade sobre os individuos ndo é de ordem psicolégica nem ideolégica. O

controle comega com o corpo. Por essa razdo “foi no bioldgico, no somatico, no corporal que, antes de tudo,
investiu a sociedade capitalista (FOUCAULT, 1979, p. 80).
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E importante dizer, acompanhando Foucault, que mesmo com o advento do biopoder a
lei ainda persiste em nossa sociedade. O que Foucault quer chamar atencdo é para o fato de
que a lei ja ndo cumpre a mesma funcdo que cumpria outrora, quando vinculada ao poder
soberano. Isso significa que a lei funciona cada vez mais como uma norma e que “a
instituicdo judiciaria se integra cada vez mais num continuo de aparelhos (médicos,
administrativos, etc.) cujas fungdes sdo sobretudo reguladoras (FOUCAULT, 1988, p. 157).

Conforme se vé, Foucault pretende ressaltar que a nossa sociedade é essencialmente
normalizadora. A normalizacdo vem com o processo de tomada da vida pelo poder. Por essa
razdo, Foucault dird que embora tenha havido um elevado nimero de promulgacdo de
Constituicdes pelo mundo afora ap6s a Revolugdo Francesa, o certo é todo esse aparato legal,
ao fim e ao cabo, é apenas uma maneira mais toleravel de se aceitar um poder normalizador*.

Vimos, portanto, que para Foucault o século XVII é o periodo em que comeca a se
constituir um novo poder; um poder que tem a vida como objeto de seus calculos. Nesse
momento da historia tem-se a abertura da era do biopoder. As técnicas dessa forma de poder
também sdo inovadoras, comparadas ao antigo regime do poder soberano. Agora é 0 momento
da entrada em cena das disciplinas do corpo e da regulacédo das populacdes.

O que vamos ver a seguir € uma amostra breve da técnica disciplinar dos corpos.
Posteriormente, entraremos de forma mais detida na biopolitica como técnica de controle da
populacdo, uma vez que esse ponto sera fundamental para o dialogo que se pretende travar

entre a biopolitica foucaultiana e as politicas contemporaneas sobre a vida e a morte.

2.4 O poder disciplinar

Como vimos acima, Foucault chama de biopoder um novo tipo de poder que surge no
século XVII e que tem como preocupacdo central a vida, o bioldgico. Vimos também que as
tecnologias que envolvem esse poder se desdobraram mediante mecanismos distintos.
Digamos que numa primeira frente de desenvolvimento encontramos as disciplinas anatomo-
politica do corpo humano. De outro lado, nos deparamos com uma biopolitica, uma politica

centrada no governo dos seres vivos constituidos em populacao.

™ Sobre a relagdo lei e norma, Cesar Candiotto nos fala que “a tese de Foucault é de que nas sociedades
modernas a norma tem alcance maior do que a lei. Ela prevalece como aspecto fundamental das relac6es de
poder. Enquanto a lei é exterior ao individuo, ao operar unicamente por ocasido da violagéo de um ato
considerado proibido, a norma envolve o conjunto da existéncia humana. Ela esta presente no seu cotidiano,
alcanca sua interioridade mediante distribuigdes espaciais e controles temporais das condutas. A lei é direta e
teatral. A norma é difusa e indireta; ela funciona como padrao culturalmente construido a partir do qual uma
multiplicidade de individuos € cindida por dentro, entre normais e anormais (CANDIOTTO, 2012, p. 21).
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Todo esse arcabouco de tecnologias do biopoder aparece de forma bem clara em
Historia da Sexualidade — A vontade de saber, publicado no ano de 1976. Entretanto, o tema
do biopoder ja vinha sendo insinuado, pelo menos, desde do ano de 1974. Nesse ano,
Foucault realizou uma palestra na Universidade do Estado Rio de Janeiro (UERJ)"® onde
esboca a nocdo de biopolitica e sua estreita ligacdo com o capitalismo.

Nessa intervencdo Foucault comenta que é comum considerar a medicina moderna
como uma medicina privada, pois devido a sua associacdo a economia capitalista, ela estaria
adstrita a uma relacdo de mercado com o doente, tornando-se individualista e ignorando o
ambito mais amplo da sociedade. Foucault, no entanto, tem uma tese diametralmente oposta a
esse posicionamento.

Para o nosso autor, o capitalismo ndo transformou a medicina social em uma medicina
privada. Ao revés, o capitalismo que vai se desenvolvendo a partir do século XVIII nédo
privatiza, mas socializa os corpos dos individuos enquanto forca de trabalho. A sociedade
capitalista é a primeira a tomar o biolédgico, o0 corpo como objeto e inseri-lo nas relacdes de
producdo. Para tanto, o capitalismo necessitou criar estratégias, técnicas para cuidar de seu
novo objeto. Trata-se, portanto, de uma biopolitica, ou seja, um tipo de estratégia que
disciplina o corpo em funcdo das exigéncias do mercado capitalista. Vejamos nas palavras de
Foucault como ele apresenta a relagdo triangular entre a medicina, a biopolitica e o sistema
capitalista:

Minha hipétese é que com o capitalismo ndo se deu a passagem de uma medicina
coletiva para uma medicina privada, mas justamente o contrario; que o capitalismo,
desenvolvendo-se em fins do século XVIII e inicio do século XIX, socializou um
primeiro objeto que foi o corpo enquanto forca de producdo, forca de trabalho. O
controle da sociedade sobre os individuos ndo se opera simplesmente pela
consciéncia ou pela ideologia, mas comeca pelo corpo, com o corpo. Foi no
biolégico, no somético, no corporal que, antes de tudo, investiu a sociedade
capitalista. O corpo é uma realidade bio-politica. A medicina é uma estratégia bio-
politica. [...] E verdade que o corpo foi investido politica e socialmente como forca
de trabalho. Mas, o que parece caracteristico da evolugdo da medicina social, isto é,
da prépria medicina, no Ocidente, é que ndo foi a principio como forga de producéo
que o corpo foi atingido pelo poder médico. N&o foi o corpo do proletario que
primeiramente foi assumido pela medicina. Foi somente em dGltimo lugar, na 22
metade do século XIX, que se colocou o problema do corpo, da satde e do nivel da
forga produtiva dos individuos (FOUCAULT, 1979, p. 80).

E claro que nos anos que sucederam a essa palestra Foucault ndo deixou de tratar de

questbes ligadas ao biopoder. Antes de Vigiar e Punir e Em defesa da sociedade o biopoder

"2 Trata-se de uma conferéncia sobre a histéria da medicina e de suas fungdes na sociedade contemporanea.
Posteriormente, no ano de 1977, o texto foi traduzido e publicado para a América Latina com o nome de O
Nascimento da Medicina Social.
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ainda ndo tinha sido caracterizado detalhadamente, porém o tema ja vinha sendo tratado
mediante a investigacdo de algumas préaticas bem delimitadas, com objetos bem demarcados.

Por exemplo, no curso A Sociedade Punitiva (1972-1973), Foucault estd preocupado
em estudar as formas de poder que estdo em jogo quando sdo exercidas determinadas taticas
punitivas, em especial uma de singular importancia para sociedade capitalista — o
encarceramento. Para cumprir sua tarefa Foucault revisitou a historia da penalidade no
Ocidente — diga-se mais precisamente na Europa — para entender, de fato, quais eram as
técnicas e as dindmicas empreendidas pelo poder punitivo ao longo dos séculos.

Ao seguir sua pesquisa Foucault identifica uma mudanga significativa em torno da
penalidade por volta dos anos 1780-1820. Em regra, os condenados poderiam sofrer quatro
tipos de penalidades diferentes’®, sendo certo que o enclausuramento ndo fazia parte do
sistema penal europeu antes das reformas dos anos 1780-1820. Todavia, no final do século
XVIII a priséo parece invadir o interior do sistema punitivo e dele se apoderar rapidamente.

Nas ultimas décadas do seculo XVIII eclode um movimento conhecido como
“Reformadores”, cujo objetivo era promover mudangas no sistema penal, principalmente no
que tange as formas de castigo. As diversas formas de suplicio ja ndo correspondiam mais aos
seus propositos e, portanto, essa forma de castigo passou a ser severamente criticada. Entdo, a
proposta dos Reformadores era encontrar uma forma de castigo que fosse ao mesmo tempo
reqular e eficaz, tornando-o mais vantajoso politicamente e menos 0Neroso
economicamente’.

Em que pese o apelo da reforma penal ter um fundo humanistico, ndo podemos nos
enganar. O objetivo de tais mudancas era punir mais, mas punir com maxima eficiéncia, de
modo que a pena pudesse prevenir novas praticas delitivas e evitar a reincidéncia. Entdo a
necessidade de reforma ndo caminhava de acordo com os ideais humanistas da época. A
grande reforma do direito penal ndo decorre do horror e da crueldade dos suplicios, “mas de
uma nova sensibilidade da sociedade a respeito da gravidade dos delitos que a afetam e da
forma de fazer-lhes frente; em definitivo, de um célculo econémico e politico da fungéo
punitiva” (CASTRO, 2018, p. 88-89).

" para Foucault existiam quatro grandes formas de taticas punitivas: a excluso, a compensacao, a marcago e o
encarceramento (FOUCAULT, 2015, p. 7)

" Importante ressaltar a observagio feita por Cesar Candiotto: “Os reformistas propdem como primeira maneira
de punir o conjunto constituido pela deportacéo, pelo isolamento e pelo ostracismo; depois vem o isolamento do
individuo no interior do corpo social por meio da humilhacéo publica e do desprezo; segue a condenagao aos
trabalhos forgados; finalmente, a fim de evitar que o crime seja novamente cometido pelo condenado ou por
outrem, o individuo pode vir a ser punido pela lei de Talido. Vale lembrar que nesse regime de penas a prisao
sequer ¢ mencionada” (CANDIOTTO, 2012, p. 19).
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Assim, os Reformadores, dentre eles o penalista italiano Beccaria”, se esforcaram
para definir a no¢do de crime, o papel da parte publica e a necessidade de uma punicao,
partindo tdo-somente do interesse da sociedade ou unicamente da necessidade de protegé-la.
Definiram, assim, com base na teoria do contrato social, que o criminoso é aquele que ao
praticar um delito lesa a sociedade como um todo. O criminoso torna-se o inimigo que habita
no interior da sociedade.

Foucault chama a atencdo para o fato de que, embora os reformadores tenham
renovado em grande parte a teoria da pena, na pratica penal a prisdo nao era o modelo
punitivo a ser considerado como forma geral do castigo, muito menos como condicdo de
transformacéo psicoldgica e moral do delinquente. N&o obstante esse acontecimento, durante
0s primeiros anos do século XIX a prisdo ja existe como instrumento maior da penalidade.
Assim, o fendmeno que se deve compreendido é como a pratica penal veio a adotar um tipo
de pena que a principio ndo estava implicada na teoria penal €, mesmo quando considerada,
n&o tinha sido eleita a principal forma de punicao.

Na percepcao de Foucault, as formas de penalidade que se vé surgir entre os anos 1760
e 1840 ndo estdo ligadas a uma renovacdo da percepcao moral. Na verdade, as mudancas na
préatica penal decorrem de uma nova relacdo travada entre o poder e o corpo. Nessa nova
perspectiva o corpo é traduzido em forca de trabalho e, com isso, sua utilidade deve ser
explorada ao méximo. Além disso, hd uma necessidade de controle dos corpos, vigilancia
constante e o estabelecimento de uma série de intervencdes cuja finalidade é a correcéo’.

Em resumo, o que Foucault esta insinuando € que as mudancas acontecidas na
instituicdo penal a partir do século XVIII devem ser atribuidas a acdo de um poder que tem
toda uma engenharia direcionada para o controle, a vigilancia e a disciplina dos corpos’’. N&o

7> Cesare Bonesana, marqués de Beccaria (1738-1794). Autor da obra Dos delitos e das penas (1764).

"® Como explica Candiotto: “O sucesso da prisdo se explica ndo principalmente porque ela defenderia a
sociedade contra aqueles que a ameagam, mas porque as técnicas de poder ali empregadas sdo as mesmas
daquelas presentes nas demais instituicfes sociais. Técnicas que caracterizam um modo peculiar de operagdo do
poder, que é o poder disciplinar ” (CANDIOTTO, 2012, p. 20).

" Edgardo Castro recorda que a prisdo sempre foi uma instituic&o sujeita a critica, principalmente pela
incapacidade de prevencdo dos delitos e ressocializacdo dos condenados. A prisdo vem a ganhar protagonismo,
pois ela um tipo de punicdo melhor corresponde aos anseios de uma sociedade disciplinar. A relagdo entre a
sociedade disciplinar e as prisdes, segundo Edgardo Castro, poder ser vista por meio de trés eixos: “Em primeiro
lugar, a necessidade de ajustar entre si 0s movimentos de acumulacdo de capital e de acumulacéo de corpos,
préprios da civilizagdo urbana e das novas formas de produgdo. Nesse sentido, o capitalismo e o poder
disciplinar foram, ao menos no século XIX, as duas faces da mesma moeda. Em segundo lugar, ainda que seus
mecanismos ndo se desprendam de maneira direta e nem sequer necesséaria das institui¢fes juridicas, nos fatos, o
poder disciplinar resulta complementar de uma concepcéo social fundada em principio abstrato de igualdade de
direitos, porque para poder funcionar requeria a normalizagéo da vida dos individuos. A lei, em poucas palavras,
sO pode garantir a liberdade para os individuos normais. Em terceiro lugar, os mecanismos da sociedade
disciplinar permitiram a formag&o de novos saberes que, por sua vez, fortaleceram os mecanismos disciplinares
(CASTRO, 2018, p. 90).
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é nada mais nada menos que uma anatomo-politica dos corpos e, o carcere, por sua vez, é a
forma de punigdo que melhor se encaixa as exigéncias desse poder sobre o corpo.

Vejamos algumas consideracdes de Foucault sobre esse tema no curso A Sociedade
punitiva:

A histéria da penalidade, no comeco do século XIX, ndo diz respeito essencialmente
a uma historia das idéias morais; € um capitulo na histéria do corpo. Ou, digamos de
outra maneira: ao interrogar as idéias morais a partir da pratica e das instituicbes
penais, descobre-se que a evolugdo da moral é, antes de tudo, a histéria do corpo, a
historia dos corpos. [...] A transformacao da penalidade ndo diz respeito unicamente
a uma historia dos corpos, mas, mais precisamente, a uma historia das relacdes entre
o0 poder politico e os corpos, seu controle, sua sujeicdo, a maneira como esse poder
se exerce direta ou indiretamente sobre eles, a maneira como séo dobrados, fixados,
utilizados por ele encontra-se no principio da transformacéo estudada. [...] Uma
nova Gtica, em primeiro lugar: érgdo de vigilancia generalizada e constante; tudo
deve ser observado, visto, transmitido: organizacdo de uma policia; instituicdo de
um sistema de arquivos (com fichas individuais), estabelecimento de um
panoptismo. Uma nova mecénica: isolamento e agrupamento dos individuos;
localizagdo dos corpos; utilizagdo méaxima das forgas; controle e melhoramento do
rendimento; em suma, estabelecimento de toda uma disciplina da vida, do tempo,
das energias. Uma nova fisiologia: defini¢cdo das normas, excluséo e rejei¢do daquilo
que ndo lhes for conforme, mecanismo de estabelecimento de normas por
intervengdes corretoras que sdo, de um modo ambiguo, terapéuticas e punitivas. O
panoptismo, a disciplina e a normalizagéo caracterizam esquematicamente essa nova
investida do poder sobre os corpos, efetuada no século XIX (FOUCAULT, 2015, p.
238-239).

Todo esse apanhado sobre a histdria das relagdes entre o poder politico e os corpos vai
ser melhor detalhado quando, no livro Vigiar e Punir (1975), Foucault decide produzir uma
genealogia do individuo moderno como corpo décil. E bom recordar que Foucault no
objetiva descrever exatamente uma historia das prisdes, mas compreender as tecnologias de
poder que circulam no interior de algumas instituicées, tal como as prisdes’®. A ideia é
enquadrar e esmiucar uma técnica especifica de poder que se desdobra e atravessa as prisdes —
a disciplina. Portanto, embora Vigiar e Punir tenha o subtitulo Nascimento da priséo, o objeto
de estudo de Foucault sera a tecnologia disciplinar (DREYFUS, RABINOW, 2010, p. 189).

O poder disciplinar ou mesmo a sociedade disciplinar ndo aparece sendo associado a
pelo menos dois fatores extremamente significativos: o acumulo de riquezas e a
reconfiguracdo do campo politico. Certamente podemos identificar esses dois fatos junto ao

crescimento do capitalismo. As tecnologias disciplinas e o capitalismo, como € possivel notar,

® Aqui é interessante reproduzir uma observacio feita por Roberto Machado, que diz: “Em suma, quando
Foucault comecou a formular expressamente a questdo do poder foi para dar prosseguimento a pesquisa que
realizava sobre a historia da penalidade. Colocou-se entdo o problema de uma relagéo especifica de poder sobre
os individuos enclausurados que incidia sobre seus corpos e utilizava uma tecnologia prdpria de controle. E essa
tecnologia néo era exclusiva da prisdo, encontrando-se também em outras instituicdes como o hospital, o
exército, a escola, a fabrica, como inclusive indicava o texto mais expressivo sobre 0 assunto, o Panopticon, de
Jeremy Bentham (MACHADO, 1979 apud FOUCAULT, 1979, p. Xiv-xv).
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estdo dispostos de forma interdependente. E nesse sentido que para Foucault o
desenvolvimento do capitalismo foi altamente devedor do poder disciplinar, na mesma
medida em que a mecanica desse poder s6 encontra sua ratio num sistema tal qual o
capitalismo.

Para Foucault, as disciplinas formaram o suporte necessario para ajustar os individuos
ao novo modo de producdo exigido pelo capital. Isso se explica da seguinte maneira: era
preciso que os individuos se ajustassem de forma disciplinar aos aparelhos de produtos. Sem a
introducdo de corpos disciplinados no sistema de producéo (por exemplo: a adequacdo das
pessoas ao regime de trabalho nas fabricas), dificilmente o capitalismo atingiria suas
expectativas. Igualmente pode-se dizer que o capitalismo foi profundamente depende do
mecanismo de fixacdo, controle, vigilancia e distribuicdo racional de todo o contingente
populacional das cidades.

Aqui vale mencionar um importante comentario de H. Dreyfus e P. Rabinow. Os
comentadores destacam que ndo obstante as disciplinas operarem de forma subjacente no
campo politico e econémico, elas ndo eliminaram os discursos da teoria politica, muito menos
a lei e a justica. Eles ressaltam que as mais diversas teorias de Estado foram largamente
empregadas, trabalhadas e discutidas enquanto as estratégias disciplinares eram empregadas
nas fabricas, nas escolas e universidades, por exemplo. O efeito dessa dindmica implicou um
certo “mascaramento das disciplinas”, ou seja, enquanto protagonistas, as teorias politicas
rivalizavam entre si, encobrindo a crescente adesdo as novas técnicas disciplinares. E bem

ilustrativo o cenario apresentado pelos nossos comentadores, observe-se:

Por exemplo, no século XVIII, o discurso humanista da igualdade derrubou
movimentos politicos em uma escala sem precedentes. Contudo, simultaneamente e
de um modo mais silencioso, a disciplina mais rigorosa nas fébricas, na
arregimentacdo de corveias de vagabundos e na vigilancia politica crescente de um
conjunto de relagdes que ndo eram, nem podiam ser, as de igualdade, fraternidade e
liberdade. Sempre que ha um progresso inquestionavel em termos de representacao
politica e de igualdade nas institui¢des do Estado, € porque as disciplinas garantiram
que todos os membros da sociedade ndo fossem iguais nem igualmente poderosos
(DREYFUS, RABINOW, 2010, p. 179).

Agora que descrevemos um pouco da atmosfera que favoreceu o desenvolvimento das
tecnologias disciplinares, podemos seguir a adiante com esta pergunta: 0 que € uma
disciplina?

Para responder satisfatoriamente a essa pergunta, devemos entender, como ja dissemos
algumas vezes, que a partir da Epoca Classica 0 corpo se torna um objeto capturado pelas
redes de um novo poder. Seus mecanismos de poder se concretizam por meio da manipulagéo

corpos, do adestramento e submisséo, resultando, por conseguinte, 0 aumento de sua forca e
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multiplicacdo de suas habilidades. O destino desse poder é a transformacdo do sujeito em
“homem-maquina” através da producao de corpos doceis. Um corpo décil € aquela substancia
que pode ser manipulada, transformada e aperfeicoada. Essa é a conjuntura operacional do
poder disciplinar.

O poder disciplinar tem como mecanismo de acdo um conjunto de técnicas,
dispositivos e estratégias fornece a possibilidade de controle minucioso das operagdes do
corpo, colocando-o0 em um regime de sujeicdo constante de suas forcas, impondo-lhe uma
relacdo de docilidade-utilidade. Todo esse arcabouco tecnologico que acabamos de mencionar
Foucault denominou de disciplina.

Como salienta Foucault em Vigiar e Punir, ndo que o corpo ja ndo tivesse sido objeto
de investimento politico; entretanto, no século XVIII, o que surge sao novas técnicas de poder
sobre o corpo”. Assim a disciplina entranha nos corpos para assumir um tipo de controle,
porém, ndo para definir o que fazer, mas sim para estabelecer um como fazer. Trata-se de um
controle sobre as atitudes, habilidades, gestos e movimentos dos corpos, exercendo sobre eles
uma coerc¢ao ininterrupta. Divide-se o corpo em unidade para melhor controla-lo e para obter
maior eficiéncia sobre as partes e o todo. Nesse sentido, “a constru¢do de um “micropoder”,
comegando pelo corpo a ser manipulado, é a chave do poder disciplinar” (DREYFUS,
RABINOW, 2010, p. 202).

E claro que o objeto desse controle ndo poderia ser outro senfo o corpo. Mas agora a
intencdo € controlar o corpo para fazé-lo circular em uma economia de movimentos e forcas,
traduzida no ritual do exercicio constante. Esse controle sobre os corpos visa, ainda, a
supervisao de suas atividades e, para isso, 0 controle € exercido através do esquadrinhamento
do tempo, espaco e dos movimentos dos corpos.

Conforme ja podemos perceber, as disciplinas, dito em termos bem simples, séo
técnicas, mecanismos sutis de controle, vigilancia e orquestracdo dos corpos. Elas tratam o
corpo humano como uma espécie de matéria bruta que precisa ser moldada e lapidada para ser
utilizada da maneira mais eficaz possivel. As disciplinas enfim colocam o corpo para operar
segundo um sistema de mecanismos que o desarticula, o esquadrinha, o decompdem e

posteriormente o recompde. E inserido nessa “maquinaria” que os corpos humanos sio

" Foucault explica que outros processos disciplinares ja existiam antes do século XVII1. Técnicas disciplinares
eram exercidas nos conventos, nos exércitos e nas oficinas. E bom lembrar que néo sdo exatamente as mesmas
técnicas, uma vez que ndo podemos dizer que a técnicas disciplinares aplicadas no convento sairam de seus
limites e se espalhou por toda a sociedade. O que se passou nos séculos XVI1 e XVIII foi o surgimento de uma
nova forma de tecnologia disciplinar aliada ao capitalismo e disposta a responder a seus anseios. Essa ultima
forma de processo disciplinar no século XV1I1 se revestiu de uma formula geral de dominagdo, diferente da
escraviddo, da domesticidade, da vassalagem e do ascetismo (FOUCAULT, 2007, p. 118).
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transformados em corpos ddceis. E preciso que se diga que um corpo décil é aquele que tem
sua forca produtiva exasperada e a sua resisténcia politica diminuida. Toda essa engenharia do

mecanismo disciplinar é explicitada de forma pontual por Foucault:

Uma “anatomia politica”, que ¢ também igualmente uma “mecanica do poder”, esta
nascendo; ela define como se pode ter dominio sobre o corpo dos outros, nédo
simplesmente para que facam o que se quer, mas para que operem COmo Se quer,
com as técnicas, segundo a rapidez e a eficacia que se determina. A disciplina
aumenta as forcas do corpo (em termos econémicos de utilidade) e diminui essas
forcas (em termos politicos de obediéncia). Em uma palavra: ela dissocia o poder do
corpo; faz dele por um lado uma “aptiddo”, uma “capacidade” que ela procura
aumentar; e inverte por outro lado a energia, a poténcia que poderia resultar disso, e
faz dela uma relacdo de sujeicdo estrita. Se a exploracdo econémica separa a forca e
o produto do trabalho, digamos que a coercdo disciplinar estabelece no corpo o elo
coercitivo entre uma aptiddo aumentada e uma dominagdo acentuada (FOUCAULT,
2007, p. 119).

Como podemos notar a disciplina é uma anatomia politica que vai trabalhar nos
pequenos detalhes do corpo, vasculhar suas mindcias para explorar ao maximo de suas forcas.
A disciplina ¢, como diz Foucault, “uma anatomia politica do detalhe” (FOUCAULT, 2007,
p. 120). Visto isso, agora vamos tentar entender as engrenagens desse “micropoder” e
vislumbrar um pouco melhor seu modo de funcionamento.

As disciplinas operam e se concretizam por meio de técnicas, encerrando uma
verdadeira “arte de distribui¢des” (FOUCAULT, 2007, p. 121). A ideia geral da disciplina é a
distribuicdo dos corpos no espaco. A primeira técnica usada pelo poder disciplinar é a
disposicdo de cerca. A cerca consiste basicamente em criar um espaco reservado para insercdo
dos corpos, tal como vemos nos quartéis, colégios e nas fabricas. Nesse Ultimo caso em
especial, o espacgo da fabrica serve para concentrar a forca de trabalho, permitindo, doravante,
maior exploracdo de suas capacidades e, a0 mesmo tempo, sua dominacgao.

Outra técnica de distribuicdo é o quadriculamento do espaco. A ideia desse tipo de
técnica é colocar o individuo em um lugar e cada lugar ser ocupado por um individuo. Assim,
por exemplo, cada preso deve ficar em sua cela, cada doente em sua cama, cada aluno em sua
carteira e cada empregado junto a sua maquina. Com esse tipo de técnica permite-se
identificar cada individuo, atestar sua auséncia, vigiar seu comportamento, estabelecer
comunicacdes uteis ou evitar ligacdes indesejadas.

Além do quadriculamento do espaco, o poder disciplinar emprega a técnica disciplinar
de localizagbes funcionais, com o objetivo de criar espagos Uteis. Foucault nos d& o exemplo
da criacdo do hospital maritimo, um espaco que além de controlar e vigiar a circulacdo de
doencas, também realiza o controle de militares desertores, fiscaliza e administra o transito de

medicamentos, contabiliza o nimero de doencas, curas e mortes (FOUCAULT, 2007, p. 123).
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O espaco assim constituido aglutina tarefas administrativas, politicas e terapéuticas — trata-se,
em Ultima instancia, da otimizagcdo méaxima de um espago, justapondo atividades distintas em
um unico espaco.

Foucault explica que o poder disciplinar também é uma arte de dispor em fila. Isso
significa que localizagdo dos individuos por unidade ndo e feita em razdo do territdrio
(unidade de dominacdo), nem em funcdo o local (unidade de residéncia), mas sim pela
posicdo que o sujeito ocupa em um fila. A fila é “o lugar que alguém ocupa numa
classificacdo, o ponto em que se cruzam uma linha e uma coluna, o intervalo numa série de
intervalos que se pode percorrer sucessivamente” (FOUCAULT, 2007, p. 125). O emprego
dessa técnica se fez sentir mais notada no sistema de ensino. Antes dessa técnica disciplinar,
cada aluno passava um tempo junto ao professor enquanto os demais alunos permaneciam
sem vigilancia e ociosos. Com a disposicéao serial do espaco, houve a distribuicdo individual
do espaco e cada aluno passou a ser controlado, permitindo, também, o controle simultaneo de
todos os alunos. Assim, 0 espago escolar tornou-se “uma maquina de ensinar, mas também de
vigiar, de hierarquizar, de recompensar” (FOUCAULT, 2007, p. 126).

N&o s6 o espaco foi objeto das técnicas disciplinares, mas o tempo também foi
capturado por essa tecnologia. De modo geral a intencdo é submeter os individuos a um
regime escalonado de tempo para que possam produzir ao maximo, com 0 maximo de rapidez
e eficacia. Como ensina Foucault, essa pratica de divisdo e contabilidade do tempo ja era
exercido por diversas ordens religiosas, principalmente nos conventos. As técnicas
disciplinares tomaram essas praticas monasticas e as refinaram em seu processo e finalidade.

Assim, a disciplina assumiu como técnica a gestdo eficaz do tempo em concatenacgao
com gestos corporais, possibilitando o controle do corpo, o controle do corpo na relagdo com
0s objetos que sdo por ele manipulados, bem como a elevacdo de sua eficacia produtiva.
Como se pode notar, o tempo na disciplina é manipulado em funcéo do corpo e utilizado de

forma exaustiva. Nas palavras de Foucault:

O principio que estava subjacente ao hordrio em sua forma tradicional era
essencialmente negativo; principio da ndo-ociosidade; é proibido perder um tempo
que é contado por Deus e pago pelos homens; o horério devia conjurar o perigo de
desperdicar tempo — erro moral e desonestidade econdmica. Ja a disciplina organiza
uma economia positiva; coloca o principio de uma utilizacdo teoricamente sempre
crescente do tempo: mais exaustdo que emprego; importa extrair do tempo sempre
mais instantes disponiveis e de cada instante sempre mais forgcas Uteis. O que
significa que se deve procurar intensificar 0 uso do minimo instante, como se o
tempo, em seu proprio fracionamento fosse inesgotavel; ou como se, pelo menos,
por uma organizacdo interna cada vez mais detalhada, se pudesse tender para um
ponto ideal em que o maximo de rapidez encontra o maximo de eficiéncia
(FOUCAULT, 2007, p. 131).
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A partir dessa técnica de fracionamento do tempo foi dado um passo adiante e se criou
um modo ndo apenas de decompor o tempo, mas também capté-lo de forma mais racional e
proveitosa. Nas disciplinas vemos “a organizagdo genética do tempo, mediante a segmentacéo
da temporalidade de um processo e a serializagdo de atividade repetitivas e sucessivas”
(CASTRO, 2018, p. 93).

N&o é sb isso. As forcas decompostas em processos e serializagbes repetitivas
necessitavam se recompor para que a forca de todo o conjunto pudesse ser extraida. Diante
dessa urgéncia composicdo de forcas, técnicas foram empregadas para que as partes
individuais fossem articuladas num todo, muito mais eficiente. Um exemplo pode deixar
melhor a visualizacdo dessa técnica. A unidade da tropa de um exército, por exemplo, deve
funcionar com uma maquina, porém, elas devem operar por meio de unidades que
representam suas engrenagens. Ora, no nosso caso, as unidades sdo os soldados, que na
composigdo de todas as unidades, devem obter uma otimizagdo do funcionamento da tropa
como um todo.

Ao resumir todas as técnicas dessa verdadeira “anatomia politica do detalhe”, Foucault
diz que

a disciplina produz, a partir dos corpos que controla, quatro tipos de
individualidades, ou antes uma individualidade dotada de quatro caracteristicas: é
celular (pelo jogo da reparticdo espacial), é organica (pela codificacdo das
atividades), é genética (pela acumulagdo do tempo), € combinatoria (pela
composicdo de forgas). E, para tanto, utiliza quatro grandes técnicas: constroi
quadros, prescreve manobras; impde exercicios; enfim, para realizar a combinagao
das forcas, organiza téaticas. A tatica, arte de construir, com corpos localizados,
atividades codificadas e as aptiddes formadas, aparelhos em que o produto das
diferentes forcas se encontra majorado por sua combinagéo calculada € sem duvida a
forma mais elevada da prética disciplinar (FOUCAULT, 2007, p. 141).

Nesse ponto ja podemos perceber que o poder disciplinar €, antes de tudo, um poder
gue objetiva adestrar os seres humanos, ndo exatamente para subjuga-los e retirar suas forcas,
mas para extrair mais de suas forcas e da maneira mais eficaz possivel. Para lograr éxito esse
poder emprega taticas que primeiro individualizam e localizam os corpos para, em seguida,
religar essas unidades que tornam o todo recomposto mais produtivo. Esse conjunto nédo €
uma massa disforme que é aglutinada sem proposito. As disciplinas organizam o todo e
racionalizam os seus processos de modo a sempre operar em funcdo de uma economia
calculada.

Para que as taticas disciplinares possam cumprir seus objetivos € preciso que elas se
utilizem de alguns instrumentos. Um desses instrumentos € a vigilancia hierarquica. A

mecanica dessa técnica é relativamente simples: os efeitos de poder decorrem do fato de se
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poder ver sem ser visto; porém, aquele que é observado sente-se obrigado continuamente, ja
que ndo sabe quem, nem em que momento est& sendo observado.

Para a concretizacdo desse tipo de técnica disciplinar ocorreram algumas mudancas na
mentalidade arquitetdnica da época. Criou-se toda uma arquitetura voltada para a observacéao
do espago interior com a finalidade de controlar aqueles que se encontram nesse espago. Esse
tipo de arquitetura comega a ser reproduzido com o hospital-edificio e a escola-edificio, por
exemplo. Nesses espacos ndo vigora mais a légica do encarceramento, da clausura. O novo
espaco deve ser projetado sob o calculo das aberturas, das passagens e das transparéncias®. A
ideia que se tenta refletir nos projetos arquitetonicos € esta: “o aparelho disciplinar perfeito
capacitaria um unico olhar tudo ver permanentemente” (FOUCAULT, 2007, p. 146).

Todo o processo de vigilancia dos espacos sofreu alteragdes em funcdo do
desenvolvimento do capitalismo. Com o aumento da producdo de bens e o acumulo de
riquezas, também cresceu a demanda por méo-de-obra. Isso ocasionou 0 aumento exponencial
do nimero de operéarios nas féabricas, o0 que exigiu um maior escalonamento da divisdo do
trabalho. Para atender as novas demandas do capitalismo nascente, o dispositivo disciplinar de
vigilancia teve um papel de suma importancia.

Dentro do contexto que acabamos de descrever, a técnica de vigilancia é inserida ao
longo de toda cadeia produtiva e passa a ser exercida por pessoas especializadas, cujo Unico
oficio é a fiscalizacdo e o controle de todo processo produtivo. Assim sendo, a vigilancia
passa a ser incorporada ao processo de producéo e transforma-se em um operador econdémico.
Dito de outro modo, a vigilancia passa a ser “uma pega interna no aparelho de produgio e
uma engrenagem especifica do poder disciplinar” (FOUCAULT, 2007, p. 147).

A disciplina também funciona através de uma técnica que Foucault denomina “sancdo
normalizadora”. Para que a disciplina seja uma técnica eficaz de produgéo de corpos doceis, €
preciso que ela utilize instrumentos por meio dos quais possa fazer algum tipo de coer¢édo

sobre os corpos. Essa coercdo é exercida por um tipo de mecanismo que fixa penalidades;

80 Essa arquitetura do espago disciplinar é exposta muito bem por Candiotto. Observe-se: “A disciplina se vale
da vigilancia como um de seus mecanismos mais eficazes. Foucault mostra que efeitos de poder, tais como o
autocontrole dos gestos e atitudes, sdo produzidos ndo somente pela violéncia e pela forga, mas sobremaneira
pela sensacdo de estar sendo vigiado. Engana-se quem pensa ser a sociedade disciplinar aquela na qual todos se
vigiam, como se houvesse um acréscimo de guardas e disciplinadores. Pelo contrario, nas instituicdes de
vigilancia precisou-se cada vez menos desses personagens. O poder disciplinar é econdmico. Ele se vale de
espacos arquiteturais organizados de modo a incrementar e facilitar a sensacdo de vigilancia multipla, detalhada
e minuciosa de cada individuo que compde seus interiores. Assim é que hospitais, fabricas e escolas funcionam
como microscépios do comportamento humano, ao possibilitarem a um Unico olhar tudo ver, permanentemente.
Mas esse Unico olhar ndo necessariamente é de uma pessoa, ja que o importante deixa de ser que alguém, de fato,
esteja vendo. O olho andnimo do poder e sua estruturagdo arquitetural é que impelem o individuo a se
autodisciplinar (CANDIOTTO, 2012, p. 20).
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esse mecanismo “quadricula um espago deixado vazio pelas leis; qualificam e reprimem um
conjunto de comportamentos que escapava aos grandes sistemas de castigo por sua relativa
indiferenca” (FOUCAULT, 2007, p. 149). Com isso a disciplina intenciona punir
determinados comportamentos indesejaveis, inserindo, assim, o individuo em um
microssistema punitivo. As punic¢Bes sdo encontradas, notadamente, nas escolas, no exército e
nas fabricas. Nesses lugares ndo h& somente vigilancia, existe também aparelho repressor
pronto a punir desvios quanto a atividade, a maneira de ser dos individuos, seus discursos,
seus gestos e até mesmo sua sexualidade.

Outro ponto muito importante a se destacar € que a sancdo normalizadora tem um
espectro de atuagdo que vai além da simples punicdo. A norma, acima de tudo, traca a
fronteira entre o normal e o anormal, criando, portanto, um regime de diferenciacdo. Ao
prescrever o limite entre normal-anormal, o sistema punitivo vai funcionar para corrigir e
enquadrar os individuos, colocando-os dentro dos padrdes exigido pela norma. Em Vigiar e
Punir Foucault explica detalhadamente as operacGes implicitas a norma:

Em suma, a arte de punir, no regime do poder disciplinar, ndo visa nem a expiagéo,
nem mesmo exatamente a repressdo. PGe em funcionamento cinco operagdes bem
distintas: relacionar os atos, os desempenhos, 0s comportamentos singulares a um
conjunto, que é ao mesmo campo de comparacdo, espaco de diferenciacdo e
principio de uma regra a seguir. [...] Enfim tragar o limite que definird a diferenca
em relagdo a todas as diferencas, a fronteira externa do anormal (a “classe
vergonhosa” da Escola Militar). A penalidade que atravessa todos os pontos e
controla todos os instantes das instituigdes disciplinares compara, diferencia,
hierarquiza, homogeniza, exclui. Em uma palavra, ela normaliza (FOUCAULT,
2007, p. 152-153).

E sempre bom lembrar que o processo de normalizacdo se diferencia do sistema legal.
Né&o obstante existir a diferenca entre a lei e a norma, ambas funcionam em complementando
uma a outra®’. A lei realiza uma distinc&o entre o permitido e o proibido, separando do grupo
social aqueles individuos que violem os cddigos de conduta estabelecidos pela lei. No sistema
legal, via de regra, pode-se fazer tudo, menos o que seja vedado por lei. Ja a norma ndo busca
separar, mas, ao contrario, visa homogeneizar, normalizar, adequar. A norma atua conforme
um sistema de comparagdo, “no qual ha maior ou menor adequagdo a respeito do que se
considera 6timo; para estabelecer esse padrdo de referéncia, ndo se serve de cddigos, mas de

saberes e, finalmente, ndo busca separar uns de outros” (CASTRO, 2018, p. 94). Nas palavras

81 A tese de Foucault é de que nas sociedades modernas a norma tem alcance maior do que a lei. Ela prevalece
como aspecto fundamental das relagdes de poder. Enquanto a lei é exterior ao individuo, ao operar unicamente
por ocasido da violacdo de um ato considerado proibido, a norma envolve o conjunto da existéncia humana. Ela
esta presente no seu cotidiano, alcanca sua interioridade mediante distribuicGes espaciais e controles temporais
das condutas. A lei é direta e teatral. A norma é difusa e indireta; ela funciona como padréo culturalmente
construido a partir do qual uma multiplicidade de individuos é cindida por dentro, entre normais e anormais
(CANDIOTTO, 2012, p. 21).
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de Foucault: “o poder de regulamentagdo obriga a homogeneidade; mas individualiza,
permitindo medir os desvios, determinar os niveis, fixar as especialidades e tornar Uteis as
diferencas, ajustando-as umas as outras (FOUCAULT, 2007, p. 154).

As duas técnicas mencionadas acima, a vigilancia e a sancdo normalizadora, sdo
conectadas a uma terceira, realizando uma combinagdo entre as técnicas. Trata-se do exame,
que, dito de forma bem simplificada, é uma técnica que permite a vigilancia dos corpos e o
controle normalizante.

Normalmente quando pensamos em termos de poder, costumamos a liga-lo a todo um
regime de visibilidade. O poder seria uma forca, uma forca que desloca e impbGe um
movimento. A poder enquanto forca se mostra no préprio movimento que ele impde sobre
algo. O poder disciplinar, atraves da técnica do exame, oculta a manifestacdo do poder. Ora,
como diz Foucault, o poder disciplinar funciona ao contrario, ou seja, o poder disciplinar
coloca em exposicdo (visibilidade) aqueles sobre os quais ele estd exercendo sua forca,
enquanto que o proprio poder torna-se invisivel. O pensador francés acrescenta, ainda, que o
fato de ser visto sem cessar € 0 que mantém a sujeicdo dos individuos. Em suma, o0 exame
como técnica disciplinar da visibilidade aos corpos, individualizando-os, e a0 mesmo tempo
0s captura num processo de objetivacdo (FOUCAULT, 2007, p. 156).

Com o poder disciplinar os corpos ficam submetidos a um regime de visibilidade. O
controle da norma e a vigilancia se unem ao exame para impor aos corpos uma objetivacao
limitadora. Uma vez individualizados, o exame permite também que esse processo de
objetivacdo seja documentado ou registrado. Assim, o “poder da escrita” passa a compor o
aparelho disciplinar como mais uma de suas engrenagens.

Foucault fala do “poder da escrita” (poderiamos dizer também da documentacio)
como uma ferramenta que foi usada para solucionar problemas de ordem administrativa, tais
como identificacdo, assimilacdo e ou descricdo. No todo, esses problemas podem ser
colocados na ordem da identificagdo, localizacdo e individualizagdo nas instituicdes como o
exercito, o hospital e o estabelecimento de ensino.

Além do processo de individualizagdo, o exame possibilitou a criacdo de um registro
de “memoria”, um tipo de arquivo. Os dados que eram colhidos acerca de cada individuo
eram devidamente registrados, arquivados e, posteriormente, os dados colhidos eram
integrados a um sistema coletivo de informacao. Dessa maneira, o aparelho de escrita garantiu
que por meio desse “arquivo geral” fosse possivel identificar e encontrar cada individuo. De

outro lado, cada exame individual também integrava e influenciava no célculo de todas as
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informagdes, consideradas em conjunto. Esse procedimento faz do exame uma das técnicas

mais significativas para Foucault, vejamos 0 motivo:

Gracas a todo esse aparelho de escrita que o acompanha, 0 exame abre duas
possibilidades que sdo correlatas: a constituicdo do individuo como objeto
descritivel, analisavel, ndo contudo para reduzi-lo a tragos “especificos”, como
fazem os naturalistas a respeito dos seres vivos; mas para manté-lo em seus tragos
singulares, em sua evolucédo particular, em suas aptiddes ou capacidades proprias,
sob o controle de um saber permanente; e por outro lado a constituicdo de um
sistema comparativo que permite a medida de fendmenos globais, a descri¢do de
grupos, a caracterizacdo de fatos coletivos, a estimativa dos desvios dos individuos
entre si, sua distribui¢do numa “populag¢do” (FOUCAULT, 2007, p. 158).

Todo o “aparelho de escrita”, as notagdes, registros e arquivos foram essenciais para
constituicdo de um saber sobre o homem. Foi por meio do controle e da vigilancia que o
homem passou ndo s6 a ser conduzido pelas malhas do poder disciplinar, mas também se
tornou objeto no campo dos saberes. Através dos dispositivos disciplinares podemos enxergar
0 homem como um ponto de intersecdo entre a acdo de um poder e a abertura para a
construcdo de um saber — homem é ao mesmo tempo efeito e objeto de poder e efeito e objeto

de saber. De forma mais detalhada Roberto Machado diz que

A acéo sobre o corpo, 0 adestramento do gesto, a regulacdo do comportamento, a
normalizacdo do prazer, a interpretacdo do discurso, com 0 objetivo de separar,
comparar, distribuir, avaliar, hierarquizar, tudo isso faz com que apareca pela
primeira vez na historia esta figura singular, individualizada — 0 homem — como
producdo do poder. Mas também, e a0 mesmo tempo, como objeto de saber. Das
técnicas disciplinares, que sdo técnicas de individualiza¢do, nasce um tipo especifico
de saber: as ciéncias humanas (MACHADO, 1972 apud FOUCAULT, 1972, p. XX).

Como ja haviamos comentado no inicio deste capitulo, os séculos XVII e XVIII foram
periodos historicos onde se deu um deslocamento na centralidade do poder e no seu modo de
operar. Ja sabemos também que o foco do poder deixa aos poucos a figura do soberano para
concentrar-se nos individuos da sociedade. Sua dindmica passa nao ser sO limitadora, mas
igualmente produtiva — isso gracas a uma nova politica voltada para a vida, uma biopolitica.

Apds vermos um pouco sobre as técnicas disciplinares, ndo podemos deixar de
destacar o relevo que Foucault atribui ao papel das disciplinas no processo individualizagéo,
segundo uma perspectiva politica.

Em termos mais claros, queremos dizer que na sociedade feudal o processo de
individualizagdo mais intenso era centrado no soberano. A medida que se tem mais poder, 0
soberano é mais individualizado do que qualquer outro na sociedade. A individualizacdo do

soberano era marcada de privilégios, rituais e por uma genealogia do nome. Todo um sistema
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de visibilidade e luz eram centralizadas no soberano, desse modo, sua individualizacdo estava
garantida®.

Na sociedade disciplinar essa logica se transforma. O poder ndo s6 se torna mais
anénimo como também mais funcional. A individualizacdo passa a ser mais difusa e realizada
por meio de controle, fiscalizagdes e normalizagfes. Tudo o que se desvia do padrdo
normativo tende a ser mais fortemente individualizado. Ao ter em vista esse processo difuso
de individualizacdo, Foucault explica que no sistema disciplinar, a crianca € mais
individualizada que o adulto, o louco e o delinquente mais que o normal e o ndo-delinquente.
Quando se quer individualizar o adulto, 0 sdo, 0 normal e o legalista, “é sempre perguntando-
Ihe o que ainda ha nele de crianca, que loucura secreta o habita, que crime fundamental ele
quis cometer” (FOUCAULT, 2007, p. 161).

2.4.1 O pandptico como imagem de atuacdo do poder disciplinar

Foucault elege o projeto arquiteténico do Pandptico de Jeremy Bentham para ilustrar o
funcionamento do poder disciplinar. O objetivo de assumir essa figura como modelo
funcional reside no principio politico que o pandptico carrega em si. Foucault esté interessado
principalmente na relagdo dissimétrica que € instaurada entre observador e o observado —
“pode-se ver sem ser visto”.

Antes de explorarmos mais sobre a funcionalidade intrinseca ao projeto de Bentham,
vamos conhecer primeiro a estrutura do panoptico. O principio da arquitetura do panoptico é

descrita por Foucault da seguinte maneira:

Na periferia uma construcdo em anel; no centro, uma torre; esta é vazada de largas
janelas que se abrem sobre a face interna do anel; a construcdo periférica € dividida
em celas, cada uma atravessando toda a espessura da construgdo; elas tém duas
janelas, uma para o interior, correspondendo as janelas da torre; outra, que d& para o
exterior, permite que a luz atravesse a cela de lado a lado. Basta entdo colocar um
vigia na torre central, e em cada cela trancar um louco, um doente, um condenado,
um operario ou um escolar. Tantas jaulas, tantos pequenos teatros, em que cada ator
esta sozinho, perfeitamente individualizado e constantemente visivel. O dispositivo
pandptico organiza unidades especiais que permitem ver sem parar e reconhecer
imediatamente. Em suma, o principio da masmorra é invertido; ou antes, de suas trés
funcGes — trancar, privar de luz e esconder — sd se conserva a primeira e suprimem-
se as outras duas. A plena luz e o olhar de um vigia captam melhor que a sombra,
que finalmente protegia. A visibilidade é uma armadilha (FOUCAULT, 2007, p.
165-166).

82 Foucault relembra que até o século XVIII, tinha-se uma sociedade na qual o poder assumia a forma visivel,
solene e ritual da hierarquia e da soberania. Esse poder realizava suas operacdes através de um conjunto de
marcas e cerimdnias que o designavam como soberano (FOUCAULT, 2015, p. 217).
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Em primeiro lugar, devemos sublinhar que o interesse de Foucault ndo é exatamente
pelo pandptico como modelo ideal de prisdo. Tudo indica que o pensador francés quer
explorar as dimensdes e efeitos de poder que se refletem nessa forma arquiteténica especifica.
Podemos dizer que essa forma de construcdo libera um certo modelo de funcionalidade do
poder que encontramos na sociedade europeia a partir do século XVII. Contudo, como o
pandptico pode representar o mecanismo funcional de uma anatomo-disciplina?

A primeira vista, podemos observar que o esquema estrutural do pandptico evita o
surgimento de massas, aglutinacdes, o acumulo indistinto de pessoas no ambiente carcerario.
Com a construgdo do anel periférico em unidades, no pandptico cada detento deve ficar em
Sseu espaco, evitando, assim, tanto o contato visual como a comunica¢do com outros detentos.
Evita-se, portanto, a formacao de rebelibes, contagio de doencas e violéncias reciprocas. Toda
essa composicao estrutural visa a garantia e a manutencdo da ordem. De outro lado, a torre
central permite observagédo de cada detento de forma individualizada.

A partir dessas caracteristicas, Foucault registra o efeito mais importante do panoptico,
qual seja, a inducdo de um estado consciente e permanente de visibilidade. Tal sentimento de
vigilancia ininterrupta proporciona outra consequéncia muito interessante: o funcionamento
automatico do poder. Nesse caso, 0 dado a ser levado em consideracdo é que o aparelho
arquitetural garante os efeitos de vigilancia permanente, mesmo que essa acgdo Seja
descontinua.

Podemos traduzir esse sistema com a seguinte explica¢do: na hipdtese da prisdo, o
detento sabe que € vigiado, embora ndo sabia quando efetivamente um vigia estd lhe
observando. Para que o detento tenha consciéncia que esta sendo vigiado, ndo € necessario
que alguém de fato lhe esteja observando. Na impossibilidade de saber se esta sendo vigiado,
0 detento interiorizara a disciplina, ou seja, ele a desempenhara por conta propria,
simplesmente pelo receio de ser surpreendido. Desse modo, a disciplina se torna um habito®.

Assim, Foucault explica que Bentham estabeleceu o principio de que o poder devia ser
visivel e inverificavel — “Visivel: sem cessar o detento tera diante dos olhos a alta silhueta da
torre central de onde é espionado. Inverificavel: o detento nunca deve saber se esta sendo

observado; mas deve ter certeza de que sempre pode sé-lo” (FOUCAULT, 2007, p. 167).

8 A importancia do hébito no eixo politico é ressaltada no curso A sociedade punitiva. Nele Foucault dira que a
partir do século X1X o poder vai se externalizar por meios distintos, fazendo do habito um comportamento
fundamental no contexto disciplinar. Vejamos: “No século XIX, aquilo por cujo intermédio o poder se efetua j&
ndo ¢é a forma solene, visivel e ritual da soberania, e sim o habito imposto a alguns, ou a todos, mas para que, de
inicio e fundamentalmente, alguns se curvem obrigatoriamente a ele. Nessas condi¢des o poder pode abandonar
toda aquela suntuosidade dos rituais visiveis, todas as suas roupagens e todas as suas marcas” (FOUCAULT,
2015, p. 217).
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Conforme se nota, o panoptico instaura uma espécie de jogo de indecidibilidade, onde
ndo é possivel determinar nem a presenca, nem a auséncia. Além disso, ele é uma méaquina
que provoca a ruptura do par ver-ser visto. Afinal, como dissemos anteriormente, 0 panoptico
€ uma maquina que instaura uma relacao dissimétrica, uma vez que pode-se ver sem ser Visto.

Além da dissimetria e da indecidibilidade, o panoptico também desindividualiza o
poder e o automatiza. Ao contrario do que se passava com 0 poder soberano, o poder
disciplinar se vale de técnicas que torna irrelevante saber quem é o sujeito de exerce o poder.
Se antes os rituais e as cerimonias eram algumas marcas necessarias para fazer valer a
distingdo do poder soberano em relagéo aos seus suditos, as teécnicas disciplinares, através de
seus mecanismos, asseguram a diferenca, a dissimetria®. Quanto & essa especificidade,
Foucault comenta que qualquer pessoa, independentemente de qualquer motivo, pode fazer
funcionar o maquinario disciplinar, por exemplo: na falta do diretor, sua familia, os que o
cercam, Seus amigos, suas visitas, até seus criados (FOUCAULT, 2007, p. 167).

Até o momento falamos do panéptico como um tipo de arquitetura ligada as prisfes e
ao sujeito que é produzido neste local. No entanto, gostariamos de ressaltar que o pandptico
pensado por Foucault vai muito além das suas peculiaridades arquitetdnicas. O pandtico
representa um tipo de imagem que aponta para o principio de atuacdo do poder disciplinar.
Ele ¢ um “diagrama de um mecanismo de poder levado a sua forma ideal; seu funcionamento,
abstraindo-se de qualquer obstéaculo, resisténcia ou desgaste, pode ser bem representado com
um puro sistema arquitetural e 6ptico” (FOUCAULT, 2007, p. 170).

Podemos dizer que no pandptico encontramos um diagrama® de poder, o panoptismo.
Isso porque esse principio tecnolégico pode ser aplicado independentemente de qualquer uso
especifico ou em alguma instituicdo em particular. O panoptismo é um modo de operar
politico, na medida em que as relacdes de poder se desdobram segundo determinadas funcgoes.
As funcbes que dai decorrem sdo basicamente o reforgco do carater econémico das relacGes de

poder, bem como o funcionamento continuo e automatico do poder. Ao considerar o

8 Quanto ao poder soberano, sabe-se que ele funciona de forma espetacular. O foco e a centralidade do poder
voltam-se para o soberano, com suas insignias, rituais, cortejos e comemoragdes. No maquinério disciplinar
antigos suditos tornam-se 0 objeto do poder. A passagem de um eixo de poder para o0 outro ndo é apenas no
sentido limitativo, mas também produtivo, ja que o poder disciplinar vai produzir individualidades (CASTRO,
2018, p. 96)

8 Sobre o diagrama Deleuze nos fornece explicagio precisa, citemos o filosofo francés: “O diagrama nio é mais
0 arquivo, auditivo ou visual, é 0 mapa, a cartografia, co-extensiva a todo campo social. E uma maquina abstrata.
Definindo-se por meio de fungfes e matérias informes, ele ignora toda a distingao de forma entre um conteddo e
uma expressio, entre uma formagc&o discursiva e uma formagao ndo-discursiva. E uma maquina quase muda e
cega, embora seja ela que faga ver e falar. [...] Quando Foucault invoca a nogéo de diagrama, é pensando as
nossas sociedades (de disciplina), onde o poder opera um enquadramento de todo o campo: se existe modelo, é o
modelo da “peste”, que enquadra a cidade contaminada e se estende até o minimo detalhe” (DELEUZE, 2005, p.
44).
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panoptismo como um diagrama, Foucault quer nos dizer que ele é aplicavel a toda sociedade,
extrapolando, e muito, o ambito restrito das prisdes. Na “situagdo do curso” A sociedade

punitiva, Bernard E. Harcourt explica que

O tema principal desse curso ndo é — ou ndo é s6 — que 0 panoptismo moderno,
imaginado por Julis e desenvolvido por Bentham, deu origem a prisdo; é bem mais a
aplicacdo extensiva desse conceito arquitetbnico ao conjunto espago-tempo e nao
apenas ao setor da prisao [...]. A prisdo é apenas um lugar entre outros, nem sequer
um lugar privilegiado, para observar a emergéncia do controle do tempo e da vida.
Esse traco determinante de nossa sociedade é facilmente percebido nas técnicas
industriais de producéo, pois os ciclos da producéo capitalista ocorrem em funcéo do
tempo (FOUCAULT, 2015, p. 274).

Mais tarde, no livro Vigiar e Punir, Foucault ratifica essas impressdes deixadas no
curso de 1972-1973, e diz expressamente que o “panoptismo € o principio geral de uma nova
“anatomia politica” cujo objeto e fim nao sdo a relacdo de soberania mas as relacGes de
disciplina” (FOUCAULT, 2007, p. 172).

O panoptismo deixa transparecer a ideia de um principio funcional do poder que
atravessa toda a sociedade. Obviamente o panoptismo nao estendeu sua tecnologia de
imediato no corpo social. Ha um processo de transformacéo histérico, mais precisamente do
século XVII ao XVIII, que determinou o deslocamento de um bloco de disciplinas
essencialmente limitativas para o panoptismo como mecanismo de otimizagédo do poder.

Ao considerar o deslocamento acima anunciado, vemos que as disciplinas inicialmente
estavam restringidas as instituicdes austeras (quartel, oficina, escola) com finalidade de evitar
a aglomeracéo de pessoas, fixar populac@es inuteis, neutralizar os perigos de forma geral. No
entanto, com o passar do tempo, a disciplina passou a ter um investimento “econdémico”, no
sentido de transformar os seres humanos em individuos uteis.

Dessa maneira, as disciplinas que anteriormente se encontravam marginalizadas e
restringidas a determinadas instituigdes, passam, aos poucos, a circular em toda a sociedade.
Nesse caso, por exemplo, Foucault cita a escola. Antes a escola estava encarregada de formar
criangas doceis por meio das técnicas disciplinares. Com a disseminacdo da vigilancia e do
controle, ndo s6 os alunos continuam submetidos a disciplina escolar, mas também passa a ser
possivel informa-se sobre os pais, a maneira de viver das familias, seus recursos e seus
costumes ” (FOUCAULT, 2007, p. 174).

Ja no seculo XVIII, com a organizacao do aparelho policial, da-se a generalizacdo das
disciplinas no &mbito do Estado. Trata-se de um processo de estatizacdo dos mecanismos de
disciplina. A policia de Estado estava encarregada de exercer uma vigilancia sobre tudo,

sendo um aparelho coextensivo a todo corpo social, “ndo s6 pelos limites extremos que
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atinge, mas também pela mindcia dos detalhes de que se encarrega ” (FOUCAULT, 2007, p.
176). Entretanto € sempre bom recordar que, em que pese o fato de a instituicdo policial
estender os seus mecanismos disciplinares a todo corpo social, isso ndo significa que as
funces disciplinares tenham sido absorvidas por completo por um aparelho de Estado.
Quando comegdvamos a tratar do bipoder, podemos perceber que o surgimento desse
poder veio acompanhado de algumas mudancas na sociedade. Agora vamos ver de forma
mais detida o desdobramento de alguns processos historicos que ajudaram na formacédo da

sociedade disciplinar.

2.4.2 A sociedade disciplinar

Primeiramente vejamos as alteracGes ocorridas no processo econémico. Como ja
mencionamos linhas atrds, o século XVIII foi um periodo de grande crescimento
demografico, implicando no aumento da populacdo e também no quantitativo de pessoas a
controlar e manipular. Nesse mesmo século ocorreu o aumento da complexificacdo do sistema
de producdo, gerando a necessidade de maior incorporacdo de médo de obra a cadeia de
producdo. As técnicas disciplinares alcangam um desenvolvimento significativo nesse periodo
justamente para atender a urgéncias desses acontecimentos historicos.

Antes de tudo, temos que apreender a ideia de que as disciplinas, de modo geral, sdo
técnicas que visam a vigilancia e o controle das multiplicidades humanas. A utilizacdo dessas
técnicas envolve um conjunto de estratégias que levam em consideracdo o exercicio do poder
de forma menos custosa, a aplicacdo do poder em sua maxima intensidade e sobre a maior
extensdo possivel. Tudo isso leva ao aumento da docilidade dos individuos integrados ao
sistema econdmico, com a consequente exasperacao da produtividade.

Conforme se vé, ha uma ligacdo reciproca entre o desenvolvimento das técnicas
disciplinares e a complexificacdo dos processos econdémicos. A tecnologia disciplinar se
desdobra na mesma razao que 0 processo econdmico, justamente para garantir e otimizar sua
eficacia. No caso, o papel da disciplina nesse momento historico é a adequacdo da

multiplicidade dos homens a multiplicacdo dos aparelhos de producgdo. No dizer de Foucault:

Se a decolagem econdmica do Ocidente comegou com 0S processos que permitiram
a acumulacdo do capital, pode-se dizer, talvez, que os métodos para gerir a
acumulacdo dos homens permitiram uma decolagem politica em relagdo as formas
de poder tradicionais rituais, dispendiosas, violentas e que, logo caidas em desuso,
foram substituidas por uma tecnologia minuciosa e calculada da sujeicdo. Na
verdade os dois processos, acumulacdo de homens e acumulacdo de capital, ndo
podem ser separados; ndo teria sido possivel resolver o problema da acumulagao de
homens sem o crescimento de um aparelho de produgdo capaz ao mesmo tempo de
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manté-los e de utiliza-los; inversamente, as técnicas que tornam Util a multiplicidade
cumulativa de homens aceleram o0 movimento de acumulagdo de capital
(FOUCAULT, 2007, p. 182).

Quanto a perspectiva politica, Foucault assinala que a classe burguesa se torna
politicamente dominante no seculo XVIII, fundamentando sua posicao politica por meio de
uma estrutura juridica explicita, codificada e ao mesmo tempo formalmente igualitaria. Esse
poder era organizado segundo um regime parlamentar representativo. Contudo, para Foucault,
0 processo de generalizacdo das disciplinas tomou rumo complemente distinto.

Foucault ensina que as formas juridicas no século XVIII expressavam, antes tudo, um
sistema de direitos igualitarios, uma igualdade formal entre os individuos. Porém, atuando em
outro nivel, as disciplinas formavam um sistema de poder que garantia e dava sustentacdo ao
todo sistema juridico. Ora, como diz Foucault, se o sistema representativo permitia que a
vontade de todos formasse a instdncia do poder politico por meio contrato social, entdo as
disciplinas “ddo, na base, garantia da submissdo das forgas e dos corpos” (FOUCAULT,
2007, p. 183).

Nesse sentido, ao contrario do que se poderia pensar, as disciplinas funcionam como
um “contra-direito”. Essa expressdo significa que as disciplinas caracterizam, especializam,
classificam, hierarquizam os individuos em relacdo a uma norma, enquanto que 0s sistemas
juridicos visam a constituicdo de um sujeito de direito, segundo regras universais. Dai

Foucault dizer que

De qualquer modo, no espago e durante o tempo em que exercem seu controle e
fazem funcionar as assimetrias de seu poder, elas efetuam uma suspensdo, nunca
total, mas também nunca anulada do direito [...]. E se o juridismo universal da
sociedade moderna parece fixar limites ao exercicio dos poderes, seu panoptismo
difundido em toda a parte faz funcionar, ao arrepio do direito, uma maquinaria ao
mesmo tempo imensa e minudscula que sustenta, reforga, multiplica a assimetria dos
poderes e torna vaos os limites que lhe foram tracados. As disciplinas infimas, os
panoptismos de todos os dias podem muito bem estar abaixo do nivel de emergéncia
dos grandes aparelhos e das grandes lutas politicas (FOUCAULT, 2007, p. 183-
184).

Desse modo, percebe-se que as disciplinas se expandiram como uma espécie de
contrapartida politica em relagdo aos sistemas juridicos. E, apesar delas se constituirem dessa
maneira, as disciplinas se encontram no fundamento e no equilibrio da sociedade, “enquanto
sdo uma serie de mecanismos para desiquilibrar definitivamente e em toda a parte as relacfes
de poder” (FOUCAULT, 2007, p. 184). Para explicar esse movimento, Foucault faz alusdo ao

poder punitivo, falando para nés que a generalizacdo da punicdo advém da consciéncia
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universal da lei, mas ela é decorrente da eficAcia da rede dos processos pandpticos
(FOUCAULT, 2007, p. 184).

Existe um terceiro processo historico que contribuiu de forma decisiva para formacéo
da sociedade disciplinar. Para Foucault o século XVIII trouxe a tona uma relacéo circular
entre poder e saber. Assim, por exemplo, a escola, o hospital, a oficina sdo instituicdes que
atravessadas pelo poder disciplinar se tornaram aparelhos de objetivacdo. Nessas institui¢coes
vemos ndo sé a manifestacdo das relacdes de poder, mas também a possibilidade de formacéo
de saberes.

Por meio da tecnologia disciplinar vigente em determinadas instituicdes houve a
formacdo de alguns saberes, tais como a medicina clinica, a psiquiatria, a psicologia da
crianca e a racionalizacdo do processo de trabalho. A relacdo poder-saber deu origem a uma
“arrancada epistemologica a partir de um afinamento das relagdes de poder; bem como a
multiplicacdo dos efeitos de poder gracas a formacédo e a acumulagdo de novos conhecimentos
(FOUCAULT, 2007, p. 185). Esse entrelagcamento entre a tecnologia disciplinar e a formacéo

de saberes é muito bem explicitada por Roberto Machado, vejamos:

O fundamental da analise é que saber e poder se implicam mutuamente: ndo ha
relagdo de poder sem constituicdo de um campo de saber, como também,
reciprocamente, todo saber constitui novas relacbes de poder. Todo ponto de
exercicio do poder é, a0 mesmo tempo, um lugar de formagéo de saber. E assim que
o hospital ndo ¢é apenas local de cura, “maquina de curar”, mas também instrumento
de producdo, acumulo e transmissdo do saber. Do mesmo modo que a escola esta na
origem da pedagogia, a prisdo da criminologia, o hospicio da psiquiatria. E, em
contrapartida, todo saber assegura o exercicio de um poder. (MACHADO, 1972
apud FOUCAULT, 1972, p. xxi-xxii).

Vimos até este momento que, para Foucault, a partir do século XVIII emerge a
sociedade disciplinar, um tipo de sociedade que busca moldar corpos déceis, disciplinados e
produtivos. Realizamos também um panorama geral acerca do desenvolvimento historico do
poder disciplinar e suas tecnologias, resultando na constituicdo de uma anatomia politica do
detalhe.

Deste ponto em diante trataremos da biopolitica, o outro lado de uma politica que
assume a vida como sua principal razdo e que pretende controlar vida dos seres humanos

enguanto espécie.

2.5  Biopolitica e gestdo da populacéo

No livro As palavras e as coisas Foucault comenta que até o final do século XVIII ndo

existia a nocdo de vida como objeto empirico (nem mesmo a ideia de objeto empirico). Em
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seu lugar havia somente representagdes. A historia natural preocupava-se em estabelecer uma
taxionomia, classificando os seres de acordo com um sistema de diferencas e identidades;
tudo isso, contando com o que se apresentava visivel ao olhar do pesquisador.

No final do século XVIII, e de forma mais incisiva no limiar do século XIX, ocorre
uma mutacdo epistemoldgica que abre caminho para que o homem aparec¢a, a0 mesmo tempo,
como objeto de estudos no campo cientifico e o sujeito fundador do conhecimento. E
justamente nessa transicao epistémica que o homem aparece como figura oriunda dos saberes
empiricos (a biologia, a economia politica e a filologia). De outro lado, as ciéncias empiricas
vao surgir de contextos politicos de normalizacdo e medicalizacdo da sociedade, a partir de
técnicas inerentes as relaces de poder cujo alvo é a administracio da vida da populagio. E
sobre esse poder que assume a gestdo calculista de vida que vamos comentar a seguir.

Como vimos no inicio deste capitulo, o seculo XVIII é marcado por macicas
transformacdes politicas. O velho direito de soberania, caracterizado pela l6gica do fazer
morrer ou deixar viver, abre o0 espago para o0 surgimento de um novo poder que vai penetra-lo
e modifica-lo. E no século XVIII que o poder tomaré a vida como seu eixo central. O poder
passa a proteger e fomentar a vida do homem — trata-se do biopoder, um poder que passa a
atuar sob a seguinte Idgica: fazer viver e deixar morrer.

Também tivemos a oportunidade de estudar no topico anterior uma das facetas do
biopoder, sendo ela voltada para constituicdo uma anatomia politica do corpo, centrada nas
técnicas disciplinares. Porém, durante a metade do século XVIII, Foucault atesta o
aparecimento de uma outra tecnologia de poder que, ao invés de eliminar as disciplinas, vai
atuar em conjunto com elas em outro nivel e sobre um suporte diverso das disciplinas.

Vimos que nos séculos XVII e XVIII comecaram a aparecer técnicas de poder
essencialmente centradas no corpo, no corpo individual. Eram técnicas aplicadas ao corpo
individual com a finalidade de organiza-lo e distribui-lo, além de explorar a forca Gtil de cada
corpo. Trata-se de técnicas de racionalizagdo e de economia estrita de um poder exercido por
meio da vigilancia, hierarquia, exame, inspegdes, etc.

Durante o século XVIII Foucault vé surgir algo novo. Aparece uma tecnologia de
poder que ndo exclui a técnica disciplinar, porém, passa a integra-la, modificando-a
parcialmente. Como Foucault observa, essa “nova técnica ndo suprime a técnica disciplinar
simplesmente porque é de outro nivel, esta noutra escala, tem outra superficie e é auxiliada
por instrumentos totalmente diferentes (FOUCAULT, 2010, p. 204).

Essa tecnologia posterior a disciplina tem como objeto ndo o processo de

individualizacdo dos seres humanos, mas, ao contrario, ela procura tratar a multiplicidade dos
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homens como uma massa global, “afetada por processos de conjunto que sdo préprios da vida,
que sdo processos como nascimento, a morte, a produgdo, a doenca, etc.” (FOUCAULT,
2010, p. 204). Esse poder é o que Foucault denomina de biopolitica da espécie humana, um
poder que opera sobretudo por meio da massificacdo e toma como objeto de suas técnicas o
homem considerado como espécie (homem-espécie) e seu meio de existéncia.

Dessa maneira, o biopoder primeiramente se instaura ao modo de um mecanismo de
individualizacdo, voltado para uma anatomo-politica do corpo humano. Posteriormente,
diremos que houve uma segunda onda, ou uma segunda investida do bipoder, mas agora no
sentido de trabalhar a massificacdo dos homens, a fim de gerir os processos bioldgicos que
gravitam em torno da vida humana.

Se nos meados do século XVIII vemos aparecer uma biopolitica da espécie humana,
entdo poderiamos nos perguntar: do que exatamente se trata essa tecnologia do poder? Qual
seu modo de operar e qual seu alcance e dimensdo? No curso Em defesa da sociedade (1975-
1976), Foucault nos fornece um aceno para dirimir essas questdes. Em uma passagem do

referido curso Foucault diz que a biopolitica

trata-se de um conjunto de processos como a propor¢do dos nascimentos e dos
Obitos, a taxa de reproducdo, a fecundidade de uma populacdo, etc. Séo esses
processos de natalidade, de mortalidade, de longevidade que, justamente na segunda
metade do século XVIII, juntamente com uma porcéo de problemas econdmicos e
politicos (os quais ndo retomo agora), constituiram, acho eu, os primeiros objetos de
saber e os primeiros alvos de controle dessa biopolitica (FOUCAULT, 2010, p.
204).

Além dessa primeira linha de preocupacdes, a biopolitica vai atuar sobre um conjunto
de acontecimentos que provocam a incapacidade dos individuos, tais como a velhice, bem
como sobre os fendmenos causadores de diversos tipos de morbidades e demais anomalias.
Para dar conta desses fendbmenos, Foucault explica que a biopolitica vai criar instituicbes de
assisténcia e outros mecanismos mais sutis e economicamente mais racionais do que aqueles
vinculados a Igreja, baseados na ideia da grande assisténcia.

No final do século XVIII e o inicio do século XIX emerge um novo campo de atuacéo
da biopolitica: a relacdo entre os seres humanos enquanto espéecie e seu meio de existéncia.
Aqui os problemas dessa relagdo podem ser ordem natural, como, por exemplo, os problemas
geogréficos, climéticos, hidrogréficos, etc. Mas também a intervengdo da biopolitica pode
acontecer no meio de existéncia criado pela propria populagéo — as cidades.

No paragrafo acima empregamos o termo populacdo. Contudo, devemos alertar que
em termos biopoliticos esse conceito ganha contornos especificos. A ideia de populagédo

aproxima-se do contexto bioldgico e representa um conjunto de individuos de uma mesma
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espécie que habitam numa determinada &rea, durante um espaco de tempo. Nesse sentido, 0
conceito de sociedade ndo se ajusta a ideia de populagdo, uma vez que a sociedade é um
termo oriundo da teoria do direito e designa o corpo social. A populacdo, por sua vez, € um
novo corpo, um corpo multiplo composto de inimeras cabegas. Assim, a “biopolitica lida com
a populacdo, e a populagdo como problema politico, como problema biolégico e como
problema de poder” (FOUCAULT, 2010, p. 206).

E também interessante observar as caracteristicas dos fendmenos que a biopolitica
cuida. Tais fenémenos, quando analisados sob a 6Gtica individual, mostram-se completamente
aleatorios e imprevisiveis. Basta pensarmos no evento de uma morte acontecido no seio de
uma familia. No entanto, esse mesmo fenémeno (morte) quando visto sob a perspectiva
coletiva, ele adquire uma certa estabilidade e previsibilidade, por exemplo: hoje podemos
calcular a taxa de mortalidade dos seres humanos que se encontram em determinada faixa
etaria e que habitam em uma regido especifica do planeta. O que interessa a biopolitica séo
esses fendbmenos aleat6rios (nascimento, morte, etc.) que afetam a espécie humana, porém,
considerados durante uma longa escala tempo.

Ao tomar em consideracdo a rede de fendmenos abarcados pela biopolitica, as
tecnologias usadas por esse tipo de poder ndo poderiam ser as mesmas empregadas pelo poder
disciplinar. Os mecanismos tipicos da biopolitica sdo as previs@es, estimativas, estatisticas,
todo calculo que leva em consideracdo os fenbmenos em seu aspecto global e que afetam a
populacéo.

Desse modo, a biopolitica se utiliza de mecanismos de regulamentacédo para criar uma
espécie de homeostase em relacdo aos aspectos aleatdrios da vida e que sdo inerentes a vida
da populacdo. Ao considerar a populacdo como seu objeto de preocupacao, a biopolitica, por
meio de mecanismos globais, procurar intervir sob os aspectos aleatérios da vida para gerar

estados globais de regularidade. Por causa disso, Foucault diz que

Aquém, portanto, do grande poder absoluto, dramético, sombrio que era o poder da
soberania, € que consistia em poder fazer morrer, eis que aparece agora, Com essa
tecnologia do biopoder, com essa tecnologia do poder sobre a “populacdo” enquanto
tal, sobre 0 homem enquanto ser vivo, um poder continuo, cientifico, que é o poder
de “fazer viver”. A soberania fazia morrer e deixava viver. E eis agora que aparece
um poder que eu chamaria de regulamentacéo e que consiste, ao contrario, em fazer
viver e em deixar morrer (FOUCAULT, 2010, p. 207).

Foucault vé aparecer esse biopoder concretamente na desqualificacdo progressiva da
morte. Para Foucault, a grande ritualizacdo publica da morte desapareceu, ou foi-se apagando
progressivamente desde o fim do século XVIII. A morte ndo mais tem visibilidade publica,

ela é aquilo que se esconde, ela se torna uma coisa mais privada e mais vergonhosa. A morte
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possuia uma ritualistica publica até o final do século XVIII e depois isso foi paulatinamente
desaparecendo. A causa desse deslocamento, segundo Foucault, deve ser atribuida a mudanca
na tecnologia do poder.

Ap0s o final do século XVIII o poder passar a agir para intervir na vida, ele intervém
para fazer viver, na maneira de viver e no “como” da vida. A funcdo desse poder seria a de
aumentar, estender, prolongar a vida — uma atuagdo direta na vida diferente da atuagdo do
poder soberano — para controlar seus acidentes, suas eventualidades e suas deficiéncias. A
morte transforma-se no termo da vida, a morte passar a ser o limite, a extremidade do poder
sobre a vida.

E importante notar que o poder de que se fala ndo recai sobre a morte. O biopoder
incide sobre a mortalidade ¢ ndo sobre a morte. A morte “vai ser 0 momento em que O
individuo escapa a qualquer poder, pois 0 poder ja ndo conhece a morte, o poder a deixa de
lado” (FOUCAULT, 2010, p. 208).

2.5.1 A tecnologia requlamentadora da biopolitica

Nos topicos precedentes vimos o0 momento histdrico de apari¢do do poder disciplinar,
bem como os mecanismos de suas tecnologias. Agora veremos 0 modo de operar das
tecnologias da biopolitica.

Porém, antes de comecar, deve-se registrar que a tecnologia regulamentadora da vida
aparece no cenario histérico com uma certa defasagem em relacdo as disciplinas do corpo.
Contudo, o dado mais relevante a se considerar é que as duas tecnologias atuam de forma
sobreposta na sociedade; entretanto, como relagdes de poder que séo, funcionam em diversos
niveis e conforme as mais variadas cadeias de relacdes.

A tecnologia biopolitica ndo esta centrada no corpo do individuo, mas sim na vida do
homem considerado como espécie. E uma tecnologia voltada para administracdo dos efeitos
de massa oriundos de processos bioldgicos e que incidem diretamente na populagéo. Ela
procura controlar os efeitos ou eventos fortuitos que podem recair sobre a populagdo. A
biopolitica é uma tecnologia que procura estabelecer o equilibrio ou a homeostase interna da
populacédo, buscando a seguranga do conjunto em relagdo aos seus perigos que eventualmente
assombram a populacdo. Nesse sentido, ela € uma tecnologia de previdéncia ou

regulamentadora, operando no nivel da massa.
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O intercAmbio das tecnologias disciplinares e biopoliticas é pontualmente exposto por
Foucault em uma passagem do Curso Em defesa da sociedade. Trata-se de um trecho um

pouco extenso, porém, vale a pena transcrevé-lo:

Poderiamos dizer isto: tudo sucedeu como se o poder, que tinha como modalidade,
como esquema organizador, a soberania, tivesse ficado inoperante para reger o corpo
econdmico e politico de uma sociedade em via, a um s6 tempo, de explosao
demogréfica e de industrializacdo. De modo que a velha mecéanica do poder de
soberania escapavam muitas coisas, tanto por baixo quanto por cima, no nivel do
detalhe e no nivel da massa. Foi para recuperar o detalhe que se deu uma primeira
acomodacdo: acomodacdo dos mecanismos de poder sobre o corpo individual, com
vigilancia e treinamento — isso foi a disciplina. E claro, essa foi a acomodagao mais
facil, mais comoda de realizar. E por isso que ela se realizou mais cedo — ja no
século XVII, inicio do século XVIII — em nivel local, em formas intuitivas,
empiricas fracionadas, e no ambito limitado das instituicbes como a escola, o
hospital, o quartel, a oficina, etc. E, depois, vocés tém em seguida, no final do século
XVIII, uma segunda acomodacao, sobre os fendmenos globais, sobre os fendmenos
de populagéo, com os processos bioldgicos ou biossocioldgicos das massas humanas
(FOUCAULT, 2010, p. 210).

Vemos entdo que as disciplinas e a regulamentacdo sdo tecnologias que ndo estdo no
mesmo nivel. Contudo, elas ndo sdo tecnologias estanques. Na rede das relagfes de poder que
enreda toda a sociedade, elas atuam segundo cadeias distintas e em niveis diferenciados. 1sso
significa que elas estdo em constante articulacdo. Ao pensarmos em uma cidade, por exemplo,
podemos perceber os mecanismos disciplinares agindo sobre os corpos, regulamentando o
espaco e o comportamento dos individuos. De outro lado, também vemos a tecnologia
biopolitica recaindo sobre a populacdo da cidade, agindo através de mecanismos que induzem
ao regulamento de poupanca, comportamentos vinculados ao habitat, sua venda, compra e
aluguel, sistemas de seguro-satde ou velhice, regras de higiene da populacéo, etc.

O exemplo mais importante sobre esse ponto de intersecdo entre disciplina e
biopolitica talvez seja 0 sexo. Na Historia da sexualidade (Vol. I) Foucault nos mostra como
0 sexo se colocou na articulagdo entre os dois eixos da tecnologia politica da vida. Ao mesmo
tempo em que o sexo € englobado pelo universo das disciplinas, tornando-se objeto de
adestramento e distribuicdo de forcas, o sexo também é tomado pela biopolitica na medida em
que ele interfere na regulacéo das populac6es devido aos efeitos globais que ele produz.

O sexo, operando como uma espécie de dobra, atua em sintonia com duas tecnologias
politicas distintas, que, no entanto, acham no sexo 0 suporte necessario para se articularem.
Foucault enumera quatro linhas de ataque ao longo das quais a politica do sexo avangou,
sendo certo que em cada uma delas vemos a composicdo entre técnicas disciplinares com

procedimentos regulatorios. Sobre essas linhas politicas de atuagcdo Foucault diz:

As duas primeiras se apoiara em exigéncias de regulacdo — sobre toda uma tematica
da espécie, da descendéncia, da salde coletiva — para obter efeitos ao nivel da
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disciplina; a sexualizacdo da crianca foi feita sob a forma de uma campanha pela
salde da raga (a sexualidade precoce foi apresentada, desde o século XVIII até o fim
do século XIX, como ameaca epidémica que corre 0 risco de comprometer nao
somente a sadde futura dos adultos, mas o futuro da sociedade e de toda a espécie); a
histerizacdo das mulheres, que levou a uma medicalizacdo minuciosa de seus
corpos, de seu sexo, fez-se em nome da responsabilidade que elas teriam no que diz
respeito a salde de seus filhos, a solidez da instituicdo familiar e a salvacdo da
sociedade. Foi a relacdo inversa que ocorreu quanto ao controle de natalidade e a
psiquiatrizacdo das perversdes: neste caso, a intervencéo era de natureza reguladora,
mas devia apoiar-se na exigéncia de disciplinas e adestramentos individuais. De um
modo geral, na jungdo entre o “corpo” e a “populagdo”, o sexo tornou-se 0 alvo
central de um poder que se organiza em torno da gestdo da vida, mais do que da
ameaca de morte (FOUCAULT, 1988, p. 159-160).

Dessa maneira, a sexualidade estd no cruzamento das tecnologias de poder, entre a
disciplina e a regulamentacdo, uma vez que ela transita entre sua entre o organismo e a
populacdo. Do mesmo modo que a sexualidade, a medicina € um dispositivo privilegiado
porque ela é um poder-saber que incide ao mesmo tempo sobre o corpo e a populagéo.

Foucault entdo nos diz que o elemento que transitara entre os dois planos tecnoldgicos
distintos serd a norma. A norma transita entre a disciplina sobre o corpo e o controle sobre 0s
processos aleatorios que afligem a espécie humana,. A norma se aplica tanto a disciplina
guanto a regulamentacao.

A partir dessas consideracfes, Foucault dira que desde o século XIX vivemos no que
ele chama de sociedade de normalizacdo. Ao contrario do que se pode imaginar, essa
sociedade ndo é aquela que existe sob a égide total de um poder disciplinar. A sociedade de
normalizacdo é aquela em que o poder consegue encobrir toda a dimensdo do organico e
também do bioldgico. Nessa sociedade o poder se encarrega da vida, ou seja, penetra nos
corpos e governa a populacdo, mediante tecnologias de disciplina e de regulamentagéo.
Enfim, a sociedade de normalizacdo ¢ “uma sociedade em que se cruzam, conforme uma
articulagdo ortogonal, a norma da disciplina e a norma da regulamentagdao” (FOUCAULT,
2010, p. 213).

Esse poder que coloca vida na centralidade de seus célculos, seja quando ele atua
sobre os corpos ou quando opera a gestdo das populagdes, apresenta alguns paradoxos quanto
ao seu exercicio e seus proprios limites. Para explicar o que acabamos de dizer, Foucault
aponta como um desses paradoxos da biopolitica o poder atdmico.

Foucault adverte que o poder atdmico ndo é simplesmente uma retomada do direito de
matar do soberano. Ele é muito mais que isso. O poder atdmico é inegavelmente a entrada em

cena de um poder de soberania que mata, mas, na mesma medida, € um poder de matar a
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propria vida (FOUCAULT, 2013, p. 213)%. Ent&o Foucault descreve esse paradoxo, mais ou
menos sob estes termos: o poder atbmico, tal como ele é possivel de ser exercido, ndo sO
extingue a vida, mas também vemos nele a autossupressao de um poder comprometido em
assegurar a vida. Mas se o poder atdmico € um poder soberano de matar, se ele faz valer o
direito de gladio, entdo ele ndo pode ser considerado um biopoder. Ha aqui, como podemos
notar, um excesso do direito soberano sobre o biopoder. Todavia, podemos ver a situacéo

inversa quanto tem um excesso de biopoder. Foucault explica que

Esse excesso do biopoder aparece quando a possibilidade é técnica e politicamente
dada ao homem, ndo s6 de organizar a vida, mas de fazer a vida proliferar, de
fabricar algo vivo, de fabricar algo monstruoso, de fabricar — no limite — virus
incontrolaveis e universalmente destruidores. Extensdo formidavel do biopoder que,
em contraste com o que eu dizia agora hd pouco sobre o poder atdmico, vai
ultrapassar toda a soberania humana (FOUCAULT, 2010, p. 213)

Dado esses exemplos, entdo 0 novo conjunto de questdes que se introduz € este: como
um poder encarregado de aumentar a vida, de multiplicar suas possibilidades, vai exercer o
direito de matar? Se h& um poder que sustenta e induz a producédo de vida, como ele pode ao
mesmo tempo funcionar de modo a ir contra aquilo que ele protege? Ao lado do biopoder,
como fica o direito de matar no interior de uma sociedade de normalizacdo? Como esse poder
que tem o objetivo de fazer viver pode deixar morrer?

Foucault responde a esse problema dizendo que um poder que cuida da vida somente
pode vir a matar por meio do racismo. Para o pensador francés o racismo, obviamente, ndo €
uma invenc¢do do século XIX. Contudo, o surgimento do biopoder foi determinante para a

introducdo do racismo nos mecanismos do Estado. E isso aconteceu de tal maneira, diz

8 pode-se argumentar que o exemplo fornecido por Foucault é anacrdnico, tendo em vista que suas
consideracOes foram feitas em meados dos anos 70, um dos periodos mais tensos da Guerra Fria. Os efeitos do
poder atdmico naquele contexto histérico instauravam uma atmosfera de constante perigo e a iminéncia do
exterminio em massa da humanidade. O historiador Eric Hobsbawn comenta que durante a Guerra Fria
“gerag0es inteiras se criaram a sombra de batalhas nucleares que, acreditava-se firmemente, podiam estourar a
qualquer momento, e devastar a humanidade. [...] A medida que o tempo passava, mais e mais coisas podiam dar
errado, politica e tecnologicamente, num confronto nuclear permanente baseado na suposicao de que s6 0 medo
da “destruigdo mutua inevitavel” (adequadamente expresso na sigla MAD, das iniciais da expressdo em inglés —
mutually assured destruction) impediria um lado ou outro (EUA e URSS) de dar o sempre pronto sinal para o
planejado suicidio da civilizagdo” (HOBSBAWN, 1995, p. 224). Entretanto, consideramos que 0 exemplo do
poder atbmico ainda persiste nos dias de hoje, dado ndo s6 o avanco da tecnologia nuclear, mas como também
pelo fato de mais paises no mundo possuirem a capacidade de exercer o poder atbmico — basta perceber que 0s
atuais conflitos no Oriente Médio envolvem a ameaca nuclear, assim como nos recentes conflitos entre China e
Cor¢éia do Norte. Nesse sentido, ainda citando Hobsbawn: “A forma tipica de guerra do século XX, a guerra
entre paises, esta em forte declinio. Neste momento, nenhum desses conflitos tradicionais esta ocorrendo,
embora eles ndo possam ser excluidos em diversos cenarios da Africa e da Asia, ou onde a estabilidade interna
ou a coesdo dos paises existentes esteja em risco. Por outro lado, o perigo de uma guerra global, provavelmente
decorrente da falta de vontade dos Estados Unidos de aceitar o surgimento da China como superpoténcia rival,
n&o diminuiu, embora ndo seja imediato(HOBSBAWN, 2007, p. 45).
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Foucault, que o Estado moderno praticamente ndo exerce suas fungfes sendo passando pelo
racismo.

Vamos ver como Foucault desenvolveu aquilo que ele denominou racismo de Estado.

2.5.2 O racismo de Estado

Antes de tudo, devemos destacar que para Foucault o discurso da luta de ragas se
diferencia do discurso racista. Este ultimo foi apenas uma modificacdo, uma variacgéo,
ocorrida no século XIX, dentro da Europa, acerca do grande discurso sobre a luta de ragas.
Até o século XIX o discurso da luta de ragas funcionou como uma espécie de contra-histdria
para determinadas classes na Europa. Desse modo, o discurso da guerra de racas foi usado nos
séculos XVI-XVII pela emergente burguesia inglesa e pela aristocracia francesa no século
XVIII®. Até entdo o discurso da luta de ragas era um tipo de clivagem politica, histérica e
social entre dois grupos ou classes socialmente distintas.

Todavia, segundo Foucault, em meados do século XIX, com o processo colonizador
capitaneado por Inglaterra e Franca, se dd uma mutacao e o discurso da luta de racas torna-se
um discurso racista®®. Essa modificacdo ocorre essencialmente em funcdo do surgimento de
uma nova tecnologia de poder — a biopolitica.

E no século XIX que o poder tomara a vida da populagdo como eixo central de suas
atividades. O poder passa a proteger e fomentar a vida do homem enquanto ser vivo, havendo,
portanto, uma “‘estatitizacdo do biolégico”. Dentro de uma biopolitica, o racismo aparece
como uma estratégia de guerra que objetiva fragmentar o continuo biolégico que € o corpo
social. Essa cisdo permite categorizar uma raga como boa e outra ruim, sendo certo que a
morte da raca ruim ou inferior é condicdo para deixar a vida mais sadia e pura. Como diz

Foucault

De uma parte, de fato, o racismo vai permitir estabelecer, entre minha vida e a morte
do outro, uma relacdo que ndo é uma relacdo militar e guerreira de enfrentamento,
mas relacdo do tipo bioldgico: “quanto mais espécies inferiores tenderem a
desaparecer, quanto mais os individuos anormais forem eliminados, menos
degenerados havera em relagdo a espécie, mais eu — ndo enquanto individuo mas
enquanto espécie — viverei, mais forte serei, mais vigoroso serei, mais poderei
proliferar” (FOUCAULT, 201, p. 215).

8 Depois do século XIX passa-se a empregar o discurso do darwinismo social e evolucionismo— forma de
discurso racista.

8 O fil6sofo Santiago Castro-Gomez realiza uma importante observacao que cabe a nés aqui reprodir: Foucault
ndo esta dizendo que o racismo nasce com o colonialismo, nem que o colonialismo é a condic&o de possibilidade
do racismo; o que ele diz é que a experiéncia colonial européia (com Inglaterra e Franga) ajuda a desenvolver o
discurso do racismo (CASTRO-GOMEZ, 2007, p. 158).
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A grande novidade trazida pelas modificagcfes estratégicas ocorridas no século XIX é
ingresso do racismo nos mecanismos do Estado. Com a emergéncia da biopolitica o racismo
visto como formacéo discursiva e dispositivo politico passa a se vincular aos mais diversos
contextos de guerra social e circula em diferentes cadeias de poder. Conforme comenta

Guilherme Castelo Branco:

E precisamente a partir do momento em que poder e conhecimento bioldgico se
entrelacam que surge, segundo Foucault, uma nova modalidade, contemporénea de
racismo. Ora, é obvio que o0 racismo existe hd muito; todavia, foi a emergéncia do
biopoder que tornou possivel a entrada do racismo nos mecanismos do Estado
(CASTELO BRANCO, 2013, p. 86)

O racismo, segundo Foucault, é o meio de introduzir no total da vida que o biopoder
pretender dar conta uma espécie de cisdo — uma divisdo entre: o que deve viver e 0 que deve
morrer. Para Foucault, a distincdo das racas e a sua hierarquizacdo sdo os modos de
fragmentar o campo bioldgico que o poder se incumbiu de administrar. Trata-se de produzir
uma fronteira bioldgica no interior de um dominio biolégico. Como consequéncia disso,
Foucault diz que o poder vai tratar a populacdo como uma multiplicidade, realizando, por
conseguinte, sua fragmentacdo em espécies ou subgrupos e, portanto, em racas.

Dito isso, percebemos que o racismo € um mecanismo de viés bioldgico na medida em
que a ideia de inimigo ja ndo é mais aquele inscrito no registro politico. O inimigo em termos
bioldgicos pode ser identificado com toda a sorte de perigos, externos ou internos, em relacdo
a populacdo ou para populacdo (FOUCAULT, 2010, p. 215). A eliminacdo do inimigo
representa a saude da propria raca, uma vez que por meio da destruicdo do perigo que o
inimigo representa ela se torna mais pura. Enfim, o racismo teria a funcdo de justificar a
eliminacdo do outro em funcédo da defesa da populacéo.

Dessa maneira conseguimos compreender que o racismo é chave que permite se
exercer o direto de morte numa sociedade de normalizacdo. O direito de matar passa a ser
aceitavel numa sociedade de normalizacdo quando ele esta destinado a afastar ou eliminar um
perigo biologico, fortalecendo, por via reflexa, a propria especie ou raga. Ndo € por outro

motivo que

0 racismo é a condi¢do de aceitabilidade de tirar a vida numa sociedade de
normalizacdo. Quando vocés tém uma sociedade de normalizacdo, quando vocés
tém um poder que é, a0 menos em toda a sua superficie e em primeira instancia, em
primeira linha, um biopoder, pois bem, o racismo é indispensével como condicéo
para poder tirar a vida de alguém, para poder tirar a vida dos outros. A fun¢do
assassina do Estado s6 pode ser assegurada, desde que o Estado funcione no modo
do biopoder, pelo racismo (FOUCAULT, 2010, p. 215).
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Na sociedade de normalizacdo (onde os célculos do poder incidem sobre os aspectos
da vida humana enquanto espécie), a morte sé pode ser aceita a luz do racismo. Para a morte
ingressar nessa economia de poder, ela tem que estar inscrita sob a insignia do racismo. O
Estado ndo mais detém o direito de gladio a maneira do antigo direito do soberano. O direito
de matar reingressa aos calculos do poder por meio do racismo, que se comporta como uma
espécie de ofensiva contra os perigos que ameacam uma raca. Nesse sentido, 0 racismo se
torna a condicdo de possibilidade para o direito de matar®.

Devemos lembrar que esse direito de matar deve ser entendido em seu sentido mais
amplo, devendo englobar ndo s6 a morte de fato, mas também todas as condutas que levam a
exposicao a morte, o incremento do risco de morte, a morte politica, a expulsao, a rejeicao e
etc. Em suma, toda a espécie de clivagem que expde a vida do outro ao perigo de morte.

Isso nos leva a compreender o motivo pelo qual, no final do século XIX, houve uma
maior insercdo de teses bioldgicas no discurso politico. Como salienta Foucault, comeca a se
notar no discurso politico a presenca de uma certa teoria evolucionista, no sentido de
hierarquia entre as espécies, luta pela vida, selecdo que elimina os menos adaptados, etc. Esse
discurso politico com tom biol6gico vem a justificar as relagdes de colonizacao, necessidade
de guerras, criminalidade, loucura, doenca mental, a divisdo da sociedade em classes.

Esse operador do racismo vai se mostrar fundamental no processo de colonizacéo,
autorizando ndo s6 submissdo do colonizado, mas também quando se tratar de genocidio de
outros povos, matar outras populacfes. Trata-se da transformacdo do outro em inimigo, mas
um inimigo com uma roupagem bioldgica. Esse carater bioldgico do inimigo é que
possibilitara sua eliminacdo, tendo em vista que ele pode representar uma ameaga a uma
determinada raca.

Quanto a guerra, a leitura do inimigo ja ndo é mais feita em termos exclusivamente
politicos. Destruir o inimigo na guerra significa eliminar a raca adversa, aquela que representa

um perigo biologico a espécie. Além disso, a guerra torna-se uma forma de regenerar a

8 Sobre o racismo em nosso presente historico Castelo Branco realiza o seguinte apontamento: “As praticas de
Estado em curso no nosso tempo, alicergadas na moderna administracdo da vida social, poderiam perfeitamente
ser explicadas pelo “principio do genocidio”, segundo o qual, inicialmente, deve-se escolher quem matar para
depois deliberar sobre quem deixar viver. O alerta ¢ feito por Michel Foucault: “o principio: poder matar para
poder viver, que sustentava a tatica dos combates, tornou-se principio de estratégia entre Estados, que ndo
buscam mais se legitimar tdo somente pela classica tese juridica da soberania, mas sobretudo pelo poder
bioldgico de salvaguardar a existéncia de suas populagdes pelo poder de eliminagdo do que é Ihes considerado
estranho e/ou externo. Esta forma de gestao/explicagdo do poder de Estado, na verdade, esclarece bem mais seu
potencial mortifero e destruidor do que sua forca de intervencdo em prol de premissas igualitarias e da realizagao
de bens sociais coletivos (CASTELO BRANCO, 2004, 137-138).
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propria raga, ou seja, “quanto mais numerosos forem os que morrerem entre nos, mais pura
sera a raca a que pertencemos” (FOUCAULT, 2010, p. 217).

O racismo precisava ingressar no sistema punitivo do Estado para que fosse permitido
o direito de morte, encarceramento e isolamento do criminoso. O criminoso é uma ameaca a
propria raca, uma vez que ele expde a populacdo ao perigo. Esse mesmo mecanismo do
racismo pode ser identificado na condenacdo a morte ou na prética de isolamento dos
criminosos, loucos ou quaisquer outros portadores de anomalias diversas. Em todos esses

casos, a tese do evolucionismo (racismo) serd condicdo para matar. Segundo Foucault:

Em linhas gerais, o racismo, acho eu, assegura a fungcdo de morte na economia do
biopoder, segundo o principio de que a morte dos outros é o fortalecimento
bioldgico da préopria pessoa na medida em que ela € membro da raca ou de uma
populacdo, na medida em que se € elemento numa pluralidade unitéria e viva. Vocés
estdo vendo que ai estamos, no fundo, muito longe de um racismo que seria, simples
e tradicionalmente, desprezo ou 6dio das ragas umas pelas outras. Também estamos
muito longe de um racismo que seria uma espécie de operagdo ideoldgica pela qual
os Estados, ou uma classe, tentaria desviar para um adversério mitico hostilidades
que estariam voltadas para [eles] ou agitariam o corpo social (FOUCAULT, 2010, p.
217).

O grande trago peculiar do racismo de Estado reside no fato de que ele esta vinculado
aos mecanismos tecnologicos de poder. O que caracteriza o racismo moderno nao € seu
carater ideoldgico. O racismo na sociedade do biopoder se revela como uma tecnoldgica a
servico da biopolitica. Nesse sentido, o0 racismo se caracteriza como a Unica condi¢do de
possibilidade de eliminar a vida em uma sociedade de normalizag¢&o. O racismo, diz Foucault,
“¢ ligado ao funcionamento de um Estado que ¢ obrigado a utilizar a raga, a eliminacdo das
ragas e a purificagdo da raga para exercer seu poder soberano” (FOUCAULT, 2010, p. 217).

Foucault considera o apice do racismo de Estado chega com o nazismo. Na concepcéo
de Foucault, o nazismo foi um regime politico notoriamente caracterizado pelo seu elevado
grau disciplinar e regulamentador®. N&o obstante, a sociedade nazista desencadeou de forma
mais completa o velho poder soberano de matar. Se diz isso porque, no nazismo, o direito de
vida e de morte ndo é conferido apenas ao Estado, mas ele é disseminado entre um ndmero

consideravel de pessoas. Foucault recorda que no Estado nazista todos tém o direito de vida e

% Guilherme Castelo Branco estabelece um interessante paralelo entre o racismo de Estado nazista e os
genocidios sistematicos de se deram no ultimo século, vejamos: “O nazismo, considerado segundo a analise de
Michel Foucault, realizou uma combinagédo dos fantasmas do sangue com usos explicitos e exagerados de poder
disciplinar que acabou por tornar seu racismo tdo terrivel como ingénuo. Se o nazismo realizou o maior e mais
terrivel massacre de que os homens se lembram na atualidade, os crimes racistas praticados em massa no ultimo
século sdo disseminados e amplamente espalhados por todos os paises do mundo, na maioria dos casos feitos
segundo uma administracéo calculada das mortes com o controle dos meios de divulgacéo de seus resultados
(CASTELO BRANCO, 2004, p. 138).
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morte sobre o seu vizinho, ainda que fosse pelo comportamento da dentncia (FOUCAULT,
2010, p. 218).

O que se passa no regime nazista é o desencantamento do poder soberano, que nao
precisa mais ser ritualizado para ser concretizado. Outro ponto que deve ser destacado: no
nazismo a guerra tornou-se o objetivo politico central. Nesse sentido a guerra tem um duplo
proposito, ou seja, com a guerra ndo se pretende simplesmente aniquilar a outra raca (o
inimigo), mas também expor a populacdo a morte, a destruicdo total. Esse risco de morrer
pelo regime ndo € uma coisa acidental, mas sim um dos deveres fundamentais da obediéncia
nazista e que esta no centro de sua politica. A submissdo de toda a populagdo ao risco de
aniquilamento € o meio de ascensdo e constituicdo de uma raga superior, com a consequente
necessidade de destruicdo das outras racas. No regime nazista o biopoder e o poder soberano

andam de “maos dadas”, por isso observa Foucault:

Tem-se na sociedade nazista uma coisa extraordinaria: € uma sociedade que
generalizou absolutamente o biopoder, mas que generalizou, a0 mesmo tempo, 0
direito soberano de matar. (...) 0 Estado nazista tornou absolutamente coextensivos o
campo de uma vida que ele organiza, protege, garante, cultiva biologicamente, e, a0
mesmo tempo, o direito do soberano de matar quem quer que seja — ndo sO 0S
outros, mas seus préprios. (...) Temos um Estado absolutamente racista, um Estado
absolutamente assassino e um Estado absolutamente suicida (FOUCAULT, 2010, p.
219).

Para Foucault, podemos afirmar, foi 0 nazismo que levou o paradoxo da relacdo entre
biopoder-poder soberano ao extremo. Em relacdo a atualidade, Foucault ndo respondeu
afirmativamente se esse paradoxo entre o direito soberano de matar e 0s mecanismo do
biopoder encontra-se inscrito no funcionamento dos Estados capitalistas modernos.

Todavia, fazendo uma abordagem apenas especulativa, pois Foucault ndo ingressa
profundamente no tema, o pensador francés diz que o socialismo também incorporou em suas
estruturas o racismo de Estado. Nas poucas palavras que Foucault dispensou ao tema, disse
que é possivel enxergar um racismo bioldégico num Estado socialista na medida em que ele
deve exercer seu direito de matar a fim de eliminar doentes mentais, criminosos, adversarios
politicos, etc.

O que Foucault considera bastante interessante é que o funcionamento do racismo nédo
estd somente entranhado no Estado socialista, mas em todo o projeto de socialista desde o
século XIX. Foucault explica essa perspectiva do seguinte modo: quando socialismo
reivindica mudangas no processo econémico, buscando a passagem do Estado capitalista para
o Estado socialista, ele ndo necessita, em regra, ou pelo menos imediatamente, do racismo de

estado. Entretanto, no momento em que o socialismo se articula em torno da luta para a
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eliminacdo do adverséario de classe na sociedade capitalista, certamente o socialismo terd que
reativar o racismo, uma vez que se trata do Unico meio de pensar a razdo de matar o

adversario. Quanto a essa relacdo entre o socialismo e o racismo, Foucault conclui que

em todos os momentos em que o socialismo foi obrigado a insistir no problema da
luta, da luta contra o inimigo, da eliminagdo do adversario no interior da sociedade
capitalista; quando se tratou, por conseguinte, de pensar o enfrentamento fisico com
o0 adversario de classe na sociedade capitalista, 0 racismo ressurgiu [...]. Quando se
trata simplesmente de elimina-lo economicamente, de fazé-lo perder seus
privilégios, ndo se necessita de racismo. Mas, quando se trata de pensar que se vai
ficar frente a frente com ele e que vai ser preciso brigar fisicamente com ele, arriscar
a propria vida e procurar mata-lo, foi preciso racismo (FOUCAULT, 2010, p. 221).

Neste capitulo estudamos o surgimento do biopoder na sociedade europeia do século
XVIII e seus desdobramentos até o século XX. Vimos que a partir do século XVIII o poder
politico assumiu como fungdo o gerenciamento da vida. O primeiro “grupo” de tecnologias a
avancar sobre a vida vem através do poder disciplinar, que objetiva transformar o corpo
humano em espécie de maquina e integra-lo aos novos processos econdémicos e politicos da
sociedade capitalista da época. Um pouco mais tarde aparece um segundo conjunto de
técnicas, denominadas de biopolitica, que tomam como objeto o “corpo-espécie”, a
populacdo. A biopolitica centraliza seus esforcos para normalizar a sociedade, ou seja, por
meio de intervencdes e regularizacdes, a biopolitica afasta ou neutraliza os processos naturais
gue possam afetar negativamente 0s seres humanos enquanto espécie.

As tecnologias disciplinares e biopoliticas foram mecanismos extremamente
necessarios para o desenvolvimento do capitalismo. Vimos aqui que Foucault ndo pensa essas
estratégias como ferramentas para a dominagdo de uma classe, mas como técnicas de poder
gue tornaram possivel o desenvolvimento do capitalismo. O capitalismo, por sua vez, refor¢ou
e aprofundou o desenvolvimento da biopolitica. De modo geral, podemos dizer que
capitalismo e biopolitica nascem a partir do mesmo solo, ou seja, por meio das expansdes
demograficas e crises econdmicas que se irromperam na época classica.

A seguir, vamos acompanhar o aprofundamento da questdo da biopolitica nos cursos
Seguranca, territorio e populagdo (1978) e Nascimento da biopolitica (1979). Em ambos os
cursos Foucault compreende a necessidade de abordar de frente essa tecnologia fundamental
que determinou o0 ingresso da vida nos mecanismos e calculos do poder. Em Seguranga,
Territdrio, Populacdo, Foucault, visando melhor entender a problematica da biopolitica,
desloca seus estudos para aquilo que ele chamou de “governamentalidade”. Em Nascimento

da Biopolitica, Foucault prossegue analisando o tema da governamentalidade nos marcos do



130

liberalismo, em suas duas versdes contemporaneas: o ordo-liberalismo alemdo e o liberalismo
da Escola de Chicago (DANNER, 2017, p. 78).

Dito isso, nosso objetivo no proximo capitulo serd entender o deslocamento realizado
por Foucault que inicia com a compreensdo das técnicas biopoliticas e se encaminha para

“arte de governar” e que posteriormente culmina no neoliberalismo.
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3 A SOCIEDADE DE SEGURANCA E O NASCIMENTO DA BIOPOLITICA

Ap0s realizacdo do curso Em defesa da sociedade, Foucault continua sua investigacao
sobre a biopolitica. No ano de 1978, Foucault profere o curso Seguranca, Territrio e
Populacéo, onde expressamente fixa como objetivo estudar do biopoder, ou seja, 0 conjunto
dos mecanismos pelos quais a espécie humana vai entrar numa politica, numa estratégia
politica, numa estratégia geral de poder (FOUCAULT, 2008(b), . p. 3).

Antes de mais nada é preciso dizer que o curso Seguranca, Territdrio e Populacéo
marca uma espécie de desvio em relacdo ao rumo das pesquisas sobre biopolitica. O citado
curso, a principio, visava produzir uma “histéria das tecnologias de seguranca”. Esse aspecto
do estudo apareceu a Foucault na medida em que precisava pensar o biopoder como uma
tecnologia verdadeiramente operacional.

A partir da necessidade de pensar o biopoder por meio dos dispositivos de seguranca,
Foucault se depara com urgéncia de uma outra perspectiva que viria englobar o biopoder.
Assim, na medida em que se desenvolvem os estudos sobre os dispositivos de seguranca,
emerge igualmente a importancia do conceito de populacdo para a biopolitica. No entanto,
esse conceito de populacéo vai deslocar as investigacfes da bioplitica para o ambito da arte de
governar. Dito de outra forma, “a analise dos dispositivos de seguranga relativos a populagio
levou Foucault a por progressivamente em destaque o conceito de “governo” (SENELLART,
2008, p. 517).

Michel Senellart assinala que Seguranca, Territorio e Populacdo (1978) e Nascimento
da biopolitica (1979) sdo cursos que retomam a pesquisa anterior sobre a biopolitica. Todavia,
a consecucdo desse projeto levou Foucault a realizar alguns desvios que, aparentemente, 0

afastaram do seu intuito inicial. Dessa maneira Senellart explique que

De fato, tudo acontece como se a hipotese do biopoder, para se tornar
verdadeiramente operacional, exigisse ser situada num marco mais amplo. O
anunciado estudo dos mecanismos pelos quais a espécie humana entrou, no século
XVIII, numa estratégia geral de poder, apresentado como o eshogo de uma "historia
das tecnologias de seguranca”, cede a vez, ja na quarta aula do curso de 1978, ao
projeto de urna histéria da "govemamentalidade”, desde os primeiros séculos da era
cristd. Do mesmo modo, a andlise das condi¢fes de formacdo da biopolitica, no
segundo curso, logo se apaga em beneficio da analise da governamentalidade liberal.
Em ambos os casos, trata-se de lancar luz sobre as formas de experiéncia e de
racionalidade a partir das quais se organizou, no Ocidente, o poder sobre a vida. Mas
essa pesquisa tem por efeito, ao mesmo tempo, deslocar o centro de gravidade dos
cursos, da questdo do biopoder, para a do governo, a tal ponto que esta, finalmente,
eclipsa quase inteiramente aquela (SENELLART, 2008 apud FOUCAULT, 2008(b),
p. 496).
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Dito isso, vamos ver o0 essencial desse percurso que passa dos dispositivos seguranca,
atravessa nocOes de populacdo e arte de governo para, ao fim, chegar naquilo que Foucault

chamou de governamentalidade®.

3.1  Asociedade de seguranca

O objeto do curso Seguranca, Territorio e Populacéo, tal como sugere o titulo, é uma
investigacdo acerca da tecnologia de poder que cuida da populacdo com a finalidade de
promover seu equilibrio global, afastando-a dos perigos que eventualmente possam colocar
sua integridade em risco. Com isso Foucault procura saber se de fato, hoje, a economia do
poder transformou a sociedade em uma sociedade de seguranga®.

Para consecucao do seu objetivo inicial, Foucault procura caracterizar a forma como
funciona um dispositivo de seguranca. O pensador francés explica que os dispositivos de
seguranca vao inserir uma série de fenbmenos aleatérios (por exemplo, o roubo) em um
registro de probabilidade. As reacdes do poder ante esse fendbmeno vao ser abalizadas
mediante um calculo, levando em consideracdo a relacdo custo-beneficio. Por ultimo, os
dispositivos de seguranca vao estabelecer uma média considerada 6tima e, depois, fixar os
limites do viria a ser uma conduta aceitavel®.

Dessa forma, tomando a préatica delituosa do roubo em uma sociedade como exemplo,
diriamos que a fungdo do dispositivo de seguranga é saber “como manter um tipo de

criminalidade dentro de limites que sejam social e economicamente aceitaveis e em torno de

% Sobre o termo governamentalidade, Judith Revel explica que “a partir de 1978, em seu curso no Collége de
France, Foucault analisa a ruptura que se produziu entre o final do século XV1 e o inicio do século XVII e que
marca a passagem de uma arte de governar herdada da ldade Média, cujos principios retomam a virtudes morais
tradicionais (sabedoria, justica, respeito a Deus) e o ideal de medida (prudéncia, reflexdo), para uma arte de
governar cuja racionalidade tem por principio e campo de aplicacéo o funcionamento do Estado: a
"governamentalidade” racional do Estado. Essa "razdo do Estado" ndo é entendida como a suspensao imperativa
das regras pré-existentes, mas como uma nova matriz de racionalidade que ndo tem a ver nem com o soberano de
justica, nem com o modelo maquiavélico do Principe.

%2 Sobre o termo “seguranga” usado por Foucault no titulo do curso do ano de 1978, remetemos as observagdes
de Castelo Branco: “Quando Foucault fala, em francés, de sécurité, ele estd falando de uma palavra que, vertida
para o portugués ¢ traduzida por seguranga, que estd muito ligada ao sentido de “policia-e-ladrao”, de seguranga
publica, de coisas desse género. [...] 0 que esta interessando a Foucault sdo os sistemas de seguridade social que
estdo vinculados a determinadas populagdes, enquanto alvos de politicas de salde e de politicas de seguranca
social, de aposentadoria, de seguro-desemprego (CASTELO BRANCO, 2016, p. 114).

% Edgardo Castro comenta que “os dispositivos de seguranga se ocupam, em resumo, de fenomenos de massa,
em série, de longa duracédo. Dai a importancia que, no desenvolvimento desses dispositivos, teve o que no século
XVII1I se denominava ciéncia da policia, vale dizer, a estatistica. Entdo, na medida em que se trata de administrar
esse conjunto e seus efeitos, os dispositivos de seguranca devem funcionar tendo em conta a aleatoriedade dos
acontecimentos futuros (CASTRO, 2018, p. 111).



133

uma média que vai ser considerada, digamos, 6tima para um funcionamento social”
(FOUCAULT, 2008(b), p. 8).

Ao tomar em consideracdo as técnicas de poder, poderiamos dizer que Foucault
apresenta trés planos: o sistema legal (arcaico), as disciplinas (moderno), os dispositivos de
seguranga (contemporaneo). O aspecto mais importante a ser ressaltado € que esses
mecanismos ndo aparecem de forma historicamente linear e muito menos séo excludentes
entre si. O que é ha, na verdade, é o predominio de determinada técnica de poder em cada
momento histérico. A seguranca é uma forma de acrescentar, de fazer funcionar, além dos
mecanismos propriamente de seguranca, as velhas estruturas da lei e da disciplina
(FOUCAULT, 2008, p. 14). Assim, Foucault diz que

N&o ha a era do legal, a era do disciplinar, a era da seguranga. Vocés nao tém
mecanismos de seguranca que tomam o lugar dos mecanismos disciplinares, o0s
quais teriam tomado o lugar dos mecanismos juridico-legais. Na verdade, vocés tém
uma série de edificios complexos nos quais o que vai mudar, claro, sdo as préprias
técnicas que vao se aperfeicoar ou, em todo caso, se complicar, mas o que vai
mudar, principalmente, é a dominante ou, mais exatamente, o sistema de correla¢do
entre os mecanismos juridico-legais, 0s mecanismos disciplinares e 0s mecanismos
de seguranca. Em outras palavras, vocés vao ter uma histéria que vai ser urna
historia das técnicas propriamente ditas (FOUCAULT, 2008(b), p. 11-12).

A histéria das técnicas é desenvolvida por Foucault através de alguns temas
privilegiados, tendo em vista que eles fornecem a possibilidade de melhor visualizar os
deslizamentos e as mutagdes dos mecanismos disciplinares e a formagéo dos dispositivos de
seguranca. Entdo Foucault enumera quatro perspectivas para pensar a tecnologia da
seguranca, sao eles: 0 espaco, o tratamento do aleatério, a normalizacdo e o mais importante,
a correlacdo entre a técnica de seguranca e a populacéo.

Vejamos 0 primeiro ponto: a questdo do espaco. Para pensar a relagcbes entre as
técnicas de poder e o espaco, Foucault elege como fio condutor o problema das cidades.
Sabemos que o poder soberano, o poder disciplinar e os dispositivos de seguranca possuem
objetos especificos e que surgiram em momentos historicos distintos. Contudo, podemos dizer
que o espaco das cidades € o horizonte que unifica as trés técnicas de poder, pois cada
dispositivo de poder terd que ajustar seus mecanismos de a¢cdo de acordo os problemas do
espaco.

Foucault comenta que o poder soberano esquadrinha o espaco da cidade de forma
hierarquizada, partindo de um centro, onde esta a capital, passando pelas pequenas cidades,
até chegar as periferias. Assim, o territério da cidade ficava disposto da seguinte maneira: no
campo residiam 0s camponeses, nas pequenas cidades ficavam os artesdes e a capital era

reservada ao soberano e a nobreza.
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Como ndo poderia deixar de ser, a distribuicdo do territorio deveria refletir a relagdo
de poder travada entre o soberano e seus suditos. O bom funcionamento do Estado e da
politica dependia de uma boa disposicao espacial das cidades. Nesse sentido, a capital deveria
ser distribuida de tal forma que deveria ficar no centro do territorio, justamente para melhor
coordenar a circulagdo ndo sé de mercadorias e riquezas, mas também de ideias e ordem.

Foucault aponta que

Um bom soberano, seja ele um soberano coletivo ou individual, é alguém que esta
bem situado no interior de um territorio, e um territério que é civilizado no que
concerne a sua obediéncia ao soberano é um territério que tem urna boa disposi¢ado
espacial. Pois bem, tudo isso, essa ideia da eficacia politica da soberania esta ligada
aqui a ideia de uma intensidade das circulages: circulacdo das ideias, circulacdo das
vontades e das ordens, circulagdo comercial também (FOUCAULT, 2008(b), p. 20).

O problema da articulacdo entre poder soberano e territorio consiste, afinal, em saber
como capitalizar um Estado, ou seja, disp6-lo territorialmente de tal maneira que tudo seja
bem organizado em torno da capital, com a finalidade de promover a circulacdo politica e
comercial.

Na perspectiva do poder disciplinar os problemas séo de outra ordem. Como plano de
referéncia para trabalhar este tema, Foucault elege as cidades artificiais construidas durante o
periodo de regente de Luis XIII e Luis XV1.

Como ja sabemos, umas das caracteristicas do poder disciplinar é a sua capacidade de
individualizagdo, inclusive dos espagos. Desse modo, a técnica disciplinar vai “arquitetar” um
espaco, isso significa que ele vai atuar sobre o espaco criando demarcag6es, subdividindo-o,
tornando-o, assim, um lugar propicio para a vigilancia e controle. Foucault vai dizer que o
tratamento das multiplicidades no espacgo consiste na criacdo de um espaco vazio e fechado,
dentro do qual essas multiplicidades sdo organizadas de acordo com o triplice principio da
hierarquizacdo, da comunicacdo exata das relacbes de poder e dos efeitos funcionais
especificos dessa distribuicdo, por exemplo, assegurar 0 comércio, assegurar a moradia, etc.
(FOUCAULT, 2008(b), p. 23).

Em relacdo aos dispositivos de seguranga, o exemplo a ser trabalhado séo as
urbanizagdes das cidades ocorridas no século XVIII na Europa. Um caso em particular é
escolhido por Foucault, que é o desenvolvimento da cidade de Nantes no século XVIII, na
Franca. Durante o século XVIII a cidade de Nantes alcangou um significativo
desenvolvimento, alavancando sua atividade comercial e, a0 mesmo tempo, aumentando a
expressividade das atividades econdmicas e administrativas, sem contar, ainda, com o grande

crescimento demografico e os amontoados urbanos. Esses fatores demandaram uma série de
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intervencdes para reorganizagdo do espaco para que cidade pudesse se ajustar as novas
fungdes econdmicas e administrativas. De outro lado, a cidade contava com problemas de
circulacdo num sentido geral, tanto de coisas e como de pessoas. Além disso, ela também
contava com problemas de higiene, satde, mercadorias, delinquéncia, 4gua, etc.

Para solucionar os problemas da cidade de Nantes foi preciso um conjunto de
intervencdes para otimizar, principalmente, o fluxo de bens e pessoas no interior da cidade. E
exatamente nesse ponto que podemos enxergar a atuacdo dos dispositivos de seguranca. A
biopolitica, por meio dos mecanismos de seguranca, vai atuar sobre um conjunto de dados
extraidos da realidade para potencializar seus os efeitos positivos e minimizar os efeitos
negativos. Trata-se de trabalhar com a dindmica da realidade e com as oscilagdes inevitaveis
que ela produz. Contudo, a ideia é extrair o maximo de efeitos positivos dessas oscilacdes,
minorando seus aspectos negativos. Para isso, 0os dispositivos de seguranca lidam com
probabilidades, com a prospeccao e 0s riscos.

O mais importante a se reter nesse exemplo de Foucault é que os dispositivos de
seguranca deixam vir a tona a ideia de meio. Em poucas palavras, pode-se dizer que o meio é
um horizonte circundante que envolve as coisas, as pessoas € 0 espaco em que elas se
encontram. O meio instaura uma relacdo do espaco com aquilo que nele esta presente. 1sso
significa dizer que no meio também estdo incluidas todas as circunstancias fisicas que
influenciam um organismo vivo. Em suma, 0 meio é constituido por um conjunto de efeitos
que incidem sobre todos os que estdo nele incluidos, ou seja, sobre uma populacdo. Nas

palavras de Foucault

0 meio aparece como um campo de intervencdo em que, em vez de atingir os
individuos como um conjunto de sujeitos de direito capazes de a¢fes voluntérias - 0
que acontecia no caso da soberania -, em vez de atingi-los como urna multiplicidade
de organismos, de corpos capazes de desempenhos, e de desempenhos requeridos
como na disciplina, vai-se procurar atingir, precisamente, uma populacéo. Ou seja,
urna multiplicidade de individuos que sdo e que sé existem profunda, essencial,
biologicamente ligados materialidade dentro da qual existem (FOUCAULT,
2008(b), p. 28).

O problema das circunstancias aleatorias e os dispositivos de seguranga é tratado por
Foucault por meio da questdo da escassez. Esse termo se refere mais especificamente a falta
ou insuficiéncia de alimentos numa determinada regido e por um periodo de tempo especifico.
A escassez € um acontecimento interessante de se estudar devido a repercussdo que ela
produz. A escassez provoca a elevagdo dos pregos das mercadorias, provoca a estocagem de
mercadorias, privando assim sua circulacdo. Esses fatores culminam na continua majoragédo

de preco e, por via de consequéncia, levam a dificuldade ou a impossibilidade de satisfacao
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das necessidades bésicas da populacdo. Além disso a escassez pode ser estopim para revoltas
populares e crise nos governos. Ndo é por outro motivo que 0s governos tentam evitar ao
mAaximo a questao da escassez.

Foucault aborda o problema da escassez na Franca duramente os séculos XVII e
XVIII. Segundo o pensador francés, um conjunto de medidas juridico-disciplinar foi adotado
para intervir sobre o acontecimento da escassez, visando impedi-la ou para amortizar seus
efeitos nocivos. Esse conjunto de medidas era constituido de limitacGes, obrigacOes, coercoes
e vigilancia permanente. Essa espécie de intervencdo na economia tinha a funcédo de controlar
0S precos, a estocagem, a extenséo das areas cultivadas e a exportacao.

Assim, nos periodos de escassez, 0s camponeses tinham restri¢des quanto a semeadura
de alguns graos ou mesmo a proibicdo de semear alguns gréos selecionados. Também poderia
haver o incentivo ao plantio de outros grdos e a estocagem ser limitada. Os comerciantes
tinham que vender seus produtos antes da alta dos pregos. Com isso, forcava-se a baixa dos
precos dos alimentos e, enquanto os camponeses lucravam menos, os habitantes das cidades
poderiam se alimentar por um baixo custo. Sobre essa técnica de intervencdo Foucault

salienta o seguinte:

Essa regulacdo por baixo do preco de venda dos cereais, do lucro camponés, do
custo de compra para as pessoas, do salario, vocés sabem que é evidentemente o
grande principio politico que foi desenvolvido, organizado, sistematizado durante
todo o periodo que podemos chamar de mercantilista, se entendermos por
mercantilismo essas técnicas de governo e de gestdo da economia que praticamente
dominaram a Europa desde o inicio do século XVII até o inicio do século XVIII
(FOUCAULT, 2008(b), p. 43).

Entretanto, com o passar do tempo, o0 sistema mercantilista e suas técnicas de governo
se mostraram ineficazes em relagdo ao combate contra a escassez. 1sso porque, com o0 baixo
lucro obtido pelos camponeses, eles ficavam incapacitados de investir no plantio e na
producdo da safra seguinte. Dado esse estado de coisas, somando-se, ainda, eventuais
acidentes climaticos e outros fatores nao controlaveis. Assim, as safras que vinham depois das
medidas intervencionistas se viam comprometidas e, como tendéncia, dava-se a formagéo de
um quadro de escassez. Nesse sentido, 0s mecanismos mercantilistas acabavam produzindo
aquilo mesmo que se desejava evitar.

Ao tomar em consideragéo os problemas produzidos pela visdo mercantilista, aparece
na Europa, no século XVIII, a chamada escola fisiocrata, que advoga em favor do principio da
liberdade de comercio e circulacdo de grdos. Essa nova mentalidade de regulacéo das relagdes
econdmicas representa uma mutacédo das tecnologias de poder, tendo em vista a instalacéo das

técnicas dos dispositivos de seguranca.
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O regime mercantilista adota basicamente técnicas juridico-disciplinares para
regulacdo econdmica. Ja os fisiocratas pretendiam constituir um mecanismo, elaborado a
partir do acontecimento da escassez de graos, para assim produzir limitagcdes, compensacgdes
ou mesmo a anulacdo do fenémeno sobre o qual pretendiam intervir e controlar. Para Foucault

os fisiocratas do século XVI1II realizam

um trabalho no proprio elemento dessa realidade que é a oscilagdo
abundancia/escassez, carestia/preco baixo, € apoiando-se nessa realidade, e nao
tentando impedir previamente, que um dispositivo vai ser instalado, um dispositivo
que é precisamente, a meu ver, um dispositivo de seguranca € ndo mais um sistema
juridico-disciplinar (FOUCAULT, 2008(b), p. 49).

Pode-se dizer que os fisiocratas realizam uma andlise politico-econbmica dos
fendmenos que atingem a populagdo. Os fisiocratas procuraram entender o fenbmeno da
escassez “por dentro”, a partir da propria coisa dada. Uma vez feita essa apreensdo da
realidade, eles tentaram compreender a ldgica da acdo dos elementos envolvidos, suas
escolhas e comportamentos, com a finalidade de desenhar alguns efeitos que seriam
previsiveis. Com isso, os fisiocratas elaboram uma técnica para reduzir os efeitos maléficos da
escassez sobre a populacéo.

Para melhor vislumbrar os dispositivos de seguranca, Foucault também trata de opd-
los as técnicas de normalizacdo disciplinar. Primeiramente, Foucault destaca que na relacdo
entre a lei e a norma existe uma normatividade intrinsecamente ao da lei, mas que essa
normatividade ndo deve ser confundida com os procedimentos, processos, técnicas de
normalizacéo.

A sanc¢do normalizadora disciplinar, como ja sabemos, tem um espectro de atuacdo
que vai para além da simples punicdo. A norma, acima de tudo, traca a fronteira entre o
normal e o anormal, criando, portanto, um regime de diferenciacdo. Ao prescrever o limite
entre normal-anormal, a normalizacdo estabelece um modelo 6timo que é construido em
funcdo de certo resultado. Assim, o processo de normalizacdo disciplinar consiste em procurar
tomar as pessoas, 0s gestos, os atos, conformes a esse modelo 6timo, sendo normal
precisamente quem é capaz de se conformar a essa norma e o anormal quem nado é capaz
(FOUCAULT, 2008(b), p. 75).

Para identificar o tipo de normalizagdo produzido pelos dispositivos de seguranca,
Foucault vai seguir as praticas de inoculacdo e vacinacdo para o controle das epidemias,
notadamente o caso da variola, ocorrida no século XVIII na Europa. A variola era um
fendmeno endémico e de intensa propagacdo. Para controlar os efeitos desse fenémeno

surgiram novas técnicas como a inoculagdo ou “varioliza¢do” e a introdu¢do da vacinagao.
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Essas préticas de carater preventivo tiveram uma eficidcia exemplar, uma vez que
praticamente evitaram a epidemia de variola e, talvez o principal, essas técnicas podiam ser
aplicadas a toda populacao.

Foucault aponta dois suportes que possibilitaram a inscricdo dessas técnicas empiricas
(inoculacdo e a vacinagdo) nas praticas reais de governo da Europa. O primeiro suporte é
justamente a caracteristica generalizvel da vacina e da inocula¢do. Isso permitiu pensar o
fendmeno da variola em termos de probabilidade. O segundo suporte seria o fato de que tanto
a vacinacdo como a inoculacdo serem técnicas que possuem semelhancas com outros
dispositivos de seguranca. Essas técnicas ndo operavam para abolir a epidemia, mas para
controla-la, fazendo com que o fenémeno se anulasse por si mesmo ou tivesse seus efeitos

minimizados. Entdo, conclui Foucault:

Logo, dupla integracdo no interior das diferentes tecnologias de seguranca, no
interior da racionalizacdo do acaso e das probabilidades, Eis, sem ddvida, o que
tornava aceitaveis essas novas técnicas, aceitaveis, se ndo para 0 pensamento
médico, pelo menos para os médicos, para os administradores, para 0s que eram
encarregados da "policia médica" e, finalmente, para as prdprias pessoas
(FOUCAULT, 2008(b), p. 78).

Além disso, as técnicas de controle de epidemia vdo levar em consideracdo a
populacdo como objeto de atuacdo, ou seja, trata-se de levar em consideragdo um conjunto de
individuos sem descontinuidade, sem divisdo entre doentes e ndo-doentes. Em todo caso, as
técnicas de que estamos falando também seriam produtoras de saberes, tais como: taxa de
mortalidade (provavel ou esperada), taxa de morbidade normal e, ainda, a afericdo de
normalidades diferencias para cada um dos grupos analisados. Esses saberes vao fornecer a
possibilidade de estabelecer regularidades e verificar oscilacbes dos processos biolégicos,
garantindo, dessa maneira, uma intervencao precisa sobre a populacéo.

Os aspectos acima mencionados sdo importantes para Foucault, uma que a
normalizacdo dos dispositivos de seguranca é feita a partir do confronto das diferentes

distribuigdes de normalidade®. Ao contrario das disciplinas, nos dispositivos de seguranga

% Nesse ponto, a comentadora Laura Bazzicalupo realiza uma interessante observagdo sobre os dispositivos de
seguranga. A comentadora italiana diz: “O dispositivo de seguranca, ao contrario (da disciplina), ¢ indefinido,
tende a integrar sempre novos elementos heterogéneos: psicoldgicos, morais, econémicos, comerciais e
produtivos, que compartilham uma origem externa em relagdo a acao biopolitica de governo; essa atua mais na
sua coordenacao, finalizacdo e recuperacdo de sua efetividade, sem julgar, operando sob o signo do realismo. A
norma aqui “¢ um jogo dentro de normalidades diferenciais”. [...] O mecanismo disciplinar inverte-se
evidenciando formas de autonormatividade do social. Foucault assume a tese da continuidade entre o normal e
anormal de Canguilhem, apresentada na primeira parte de O normal e o patoldgico, segundo a qual “os
fendmenos patoldgicos nos organismos vivos nada mais sao do que variagdes quantitativas, para mais ou para
menos, dos fendmenos fisiologicos correspondentes” [...]. Assim, o dispositivo de seguranca para o tratamento
da variola anula a diviséo entre o normal e anormal e assume todo o conjunto da populagdo, doentes e nao
doentes, sem descontinuidade, por estar expostos ao risco €, portanto, a profilaxia. O perfil significativo ndo é o
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vamos ter uma identificacdo do normal e do anormal, vamos ter urna identificacdo
das diferentes curvas de normalidade, e a operacdo de normalizacdo vai consistir em
fazer essas diferentes distribuicdes de normalidade funcionarem urnas em relacéo as
outras e [em] fazer de sorte que as mais desfavoraveis sejam trazidas as que sao mais
favoraveis. Temos portanto aqui urna coisa que parte do normal e que se serve de
certas distribuicfes consideradas, digamos assim, mais normais que as outras, mais
favoraveis ero todo caso que as outras. S8o essas distribuicbes que vao servir de
norma. A norma esta em jogo no interior das normalidades diferenciais. O normal é
que é primeiro, e a norma se deduz dele, ou é a partir desse estudo das normalidades
que a norma se fixa e desempenha seu papel operatério. Logo, eu diria que ndo se
trata mais de uma normagdo, mas sim, no sentido estrito, de urna normalizacio
FOUCAULT, 2008 (b), p. 82-83).

Ao analisar retrospectivamente os exemplos usados por Foucault para tragar o que ele
chamou de “histéria dos dispositivos de seguranga”, podemos perceber que ele vai
constituindo paulatinamente a nogdo de populacdo, elemento central da biopolitica, mas que
também sera fundamental para o estudo do governo.

Com vimos acima, os problemas das cidades ligam a populagdo a seu meio, quanto ao
problema da escassez e da circulacdo dos grdos, o essencial foi a insercdo da populacdo nos
calculos de uma economia politica liberal. No caso da variola e as técnicas de inoculacédo e
vacinacdo, o importante é que a normalizacao especifica da seguranca tem a populagdo como
seu objeto de cuidado. Dessa maneira, o que fica claro é que, para Foucault, os dispositivos de
seguranca s6 podem ser pensados se tomarmos a nogdo de populacdo®™ como uma realidade.
Em todos esses casos descritos, o0 elemento que se sobressai € a populacéo.

Pois bem. Michel Senellart explica que as primeiras aulas do curso do ano de 1978
acompanham o projeto tracado por Foucault no curso de 1976, Em defesa da sociedade. No
curso de 1976 Foucault ja havia apresentado os trés grandes dominios de intervencdo da
biopolitica: os processos de natalidade e mortalidade, o que trouxe uma outra perspectiva
sobre o problema da morbidade; os fendmenos da velhice, dos acidentes e doencas Em suma,
todos os acontecimentos de afetam a capacidade dos individuos; a relagdo dos homens com o
seu meio, visto, principalmente, por meio do problema das cidades.

individual, mas aquele dos grupos de risco, desviantes da média geral e que o dispositivo deve recolocar dentro
dos limites de uma normalidade estatistica” (BAZZICALUPO, 2017, p. 60-61).

% Sobre o conceito de populacdo Edgardo Castro assinala o seguinte: “Certamente, ndo é a primeira vez que nos
encontramos com esse termo ou esse conceito no pensamento politico, como o provam as numerosas
considerac@es acerca da importancia da relagdo entre a populagdo e o territorio. Um territério despovoado, com
efeito, ndo tem o mesmo significado politico que um habitado. N&o se trata, por isso, de uma novidade em
sentido absoluto. O novo responde, antes, a forma que toma a populagdo no contexto dos dispositivos de
seguranga. Neles, a populagdo aparece, por um lado, em sua dimenséo biolégica, em sua naturalidade: suas
variacGes em relacdo ao clima e a geografia, suas taxas de crescimento e mortalidade, os desejos que movem
seus comportamentos, etc. E, por outro lado, em sua dimensdo publica: as opinides, 0s comportamentos, 0s
habitos, as convicgdes, etc. A populacdo, esse novo personagem politico, é, precisamente, o que se estende desde
0 enraizamento biolégico da espécie humana até o publico” (CASTRO, 2018, p. 112-113).
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Senellart chama atengéo para o fato de que a descricdo dos campos de atuacdo do
biopoder realizada no ano 1976 vai se repetir no curso de 1978, porém, o que fica impensado
no curso Em defesa da sociedade é a questdo do liberalismo como nova racionalidade
governamental (SENELLART 2008, apud FOUCAULT, 2008 (b), p. 516). Entretanto, ao
termino da historia dos dispositivos de seguranga, Foucault constata que o problema a ser
enfrentado dali para a frente seria o da correlacdo entre a técnica de seguranca e a

populacdo®. Sobre esse deslizamento metodolégico, Foucault diz que

Quanto mais eu falava da populacdo, mais eu parava de dizer "soberano”. Fui levado
a designar ou a visar algo que, aqui também, creio eu, é relativamente novo, nao na
palavra, ndo num certo nivel de realidade, mas como técnica nova. Ou antes, 0
privilégio que o0 governo comeca a exercer em relacéo as regras, a tal ponto que um
dia serd possivel dizer, para limitar o poder do rei, que "o rei reina, mas ndo
governa"; essa inversdo do governo em relacdo ao reino e o fato de o governo ser no
fundo muito mais que a soberania, muito mais que o reino, muito mais que 0
imperium, o problema politico moderno creio que estad absolutamente ligado a
populacdo. A série: mecanismos de seguranga - populacéo - governo e abertura do
campo do que se chama de politica, tudo isso, creio eu, constitui uma série que seria
preciso analisar (FOUCAULT, 2008 (b), p. 99).

Esse estudo levou Foucault a deslocar sua atengdo para o conceito de governo. O
conceito de governo aqui tem o sentido de “arte de exercer o poder na forma da economia”.
Essa ideia e realidade de governo possibilita Foucault a caracterizar o liberalismo econémico
como uma arte de governar. Por isso, lembra Senellart, que o tridngulo seguranca, territério e
populacdo é substituido pela sistematica seguranca, populacdo, governo (SENELLART
2008b, apud FOUCAULT, 2008b, p. 517). Na aula de 1° de fevereiro de 1978, Foucault
comega tratar da questdo do governo e apresenta o conceito de “governamentalidade”. E

justamente esse conceito que vamos abordar nas linhas que se seguem.
3.2 Agovernamentalidade

Para entender o novo conceito que entra no arcabouco tedrico foucaultiano, nds

precisamos realizar algumas digressdes e acompanhar o0 movimento feito por Foucault na aula

% O conceito de populagdo como nova chave de interpretacdo para biopolitica vai deslocar o nascimento das
ciéncias humanas para o registro da populacdo, resultando uma nova leitura das teses sustentadas nos livros As
palavras e as coisas e Vigiar e punir. Assim podemos dizer que “a diferenga de quanto se sustentava em As
palavras e as coisas, ja ndo ha que buscar o lugar de nascimento das ciéncias humanas em uma mutacéo
epistémica, e tampouco, como se sustentava em Vigiar e punir, nos mecanismos da individualizagdo disciplinar,
mas na emergéncia desse novo conceito de populagio e da nova realidade que essa constitui” (CASTRO, 2018,
p. 113). Nesse sentido ensina Foucault: “a tematica do homem, através das ciéncias humanas que o analisam
como ser vivo, individuo trabalhador, sujeito falante, deve ser compreendida a partir da emergéncia da
populacdo como correlato de poder e como objeto de saber. O homem, afinal de contas, tal como foi pensado,
definido, a partir das ciéncias ditas humanas do século X1X e tal como foi refletido no humanismo do século
XIX, esse homem nada mais é finalmente que uma figura da populacédo (FOUCAULT, 2008(b), p. 103).
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de 1° de fevereiro de 1978 de Seguranga, territério e populacdo, onde é feito um inventério
sobre a temética do governo.

Foucault inicia seu discurso ressaltando que a problematica do governo encontra raizes
na Antiguidade greco-romana e na ldade Média, contudo, os problemas se intensificam no
século XVI, tendo em vista, principalmente, a conjugacdo de dois processos: de um lado o
estabelecimento de Estados territoriais, administrativos, coloniais e, de outro lado, um
movimento de concentracdo estatal, que corresponderia a um processo de dispersdo e
dissidéncia religiosa. Tudo isso vai colocar em primeiro plano a questdo de como ser
governado, por quem ser governado e qual o melhor modo de se governar®’.

Para entender como uma concepcdo politica de governo foi se construindo ao longo do
tempo, Foucault resolve tomar como paradigma a leitura da obra O Principe (Maquiavel) para
contrapb-la a uma literatura “anti-Maquiavel”, representada pelos escritores Guillaume de La
Perriére e Francois de La Mothe Le Vayer. Essa literatura anti-Maquiavel busca tecer uma
critica quanto ao tipo de relacdo de que se da entre o principe e seus suditos. Segundo essa
perspectiva, o Principe ndo integraria o proprio principado, uma vez que ele se encontra numa
posicao transcendente, exterior em relacdo aos suditos e ao préprio principado.

Além disso, a literatura anti-Maquiavel argumenta que os lacos que unem o Principe a
seu principado sdo da ordem da violéncia ou da tradi¢ao, estabelecidos por meio de aliangas
com outros Principes. Uma vez que é caracterizada por uma relacdo de exterioridade e
violéncia, a posicdo do Principe € fragil e estara sempre ameacada, tanto por inimigos
externos, quanto por ameacas internas. O Principe também se vé& ameacado internamente ja
que ndo ha nenhum tipo de fundamentacdo a priori para que os suditos aceitem o governo do
Principe.

Dado esse estado de coisas, verifica-se uma situacdo ldgica: o Principe exercera seu

poder para a manutencdo e protecdo de seu principado. A obra de Maquiavel é escrita tendo

% Na Idade Médio o exercicio da soberania politica era baseado no texto religioso. A Biblia servia como uma
espécie de paradigma para a conduta do soberano. O principe deveria agir e se comportar de acordo com as
virtudes cristas descritas no texto sagrado. A conduta do Principe deveria refletir como um espelho o conjunto de
virtudes ditados pela Biblia. Tal modo de governar ficou conhecido como “espelhos politicos”. Ap0s a politica
dos espelhos a soberania politica assume a forma da razdo de Estado. No momento em que aparece a figura
politica do Estado ele significava apenas um modo de ser. O Estado indicava a condicdo de prosperidade, paz,
ordem, etc. Nesse sentido, como nos explica o comentador Nildo Avelino, “foi da necessidade de conservar o
Estado, isto é, a condicao do reino, que nasceu o que ficou conhecido na histéria com o nome de Razéo de
Estado. Se principe pretende conservar o Estado do seu reino, ele devera governar segundo uma razéo de Estado
que é simplesmente o conjunto dos conhecimentos acerca dos meios necessarios para a conservacao do Estado.
A razdo de Estado foi a segunda grande forma de exercicio do poder politico no Ocidente” (AVELINO, 2016, p.
170).
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em vista esse liame ténue entre o principe, principado e suditos®. Por isso Foucault diz que a
arte de governar de Maquiavel procura realizar uma demarcagdo dos perigos a que o principe
estd sujeito, bem como o desenvolvimento da arte de manipular as relacGes de forca para
protecao do territdrio e dos suditos (FOUCAULT, 2008(b), p. 122).

A literatura anti-Maquiavel, primeiramente a de La Perriere, vai nos dizer que as
préaticas de governo sdo multiplas (a do pai de familia, do professor, do pedagogo) e que a
relacdo de governo do principe € apenas mais um modo de governo dentre tantos possiveis. O
que se deve atentar € para o fato de que todos esses tipos de governo estdo dentro do Estado
ou da sociedade. Dessa maneira, nessa Visdo, € preciso considerar que as praticas de governo
sdo imanentes ao Estados. Esses pontos (multiplicidade e imanéncia das praticas de governo)
s80 opostos a postura transcendente que o principe ocupa em Maquiavel.

De pronto podemos perceber que a intencdo da corrente anti-Maquiavel é substituir o
tratado que ensina o Principe a conservar seu principado por uma arte de governo, uma vez
que a habilidade na conservacao do principado nio constitui, de fato, uma arte de governar®.

De outra parte da literatura anti-Maquiavel, Foucault nos apresenta uma tipologia das
formas de governo feita por Le Vayer. A ideia é a de que existem trés tipos de governo: o
governo de si (ligado a esfera da moral), o governo da familia (relacionado a economia) e o
governo do Estado (a politica). Essas trés formas de governo devem ser pensadas sem solucéao
de continuidade (a0 contrdrio da doutrina do Principe que procura marcar uma
descontinuidade entre o poder do Principe e as outras formas de poder).

A continuidade das formas de governo obedece a dois movimentos, um ascendente e
outro descendente. A continuidade descendente segue um fluxo segundo o qual se Estado for
bem governado, entdo o pai de familia sabera como governar a familia e seu patrimdnio e o
individuo se comportara conforme as regras da moral. Para Foucault, é esse fluxo descendente
“que faz o bom governo do Estado repercutir até na conduta dos individuos ou na gestdo das

familias, € 0 que se comeca a chamar, nessa época, de "policia™” (FOUCAULT, 2008(b), p.

% O comentador Nildo Avelino segue explicando que a razdo de Estado rapidamente tomou uma forma muito
centralizada na figura do Principe. Entdo a manutencdo do Estado e sua salde dependera da forca do Principe.
Por isso Maquiavel escreveu O Principe “verdadeiro manual sobre a melhor maneira de reinar para a
conservacao do principado (AVELINO, 2016, p. 170).

% A literatura anti-Magquiavel argumenta, principalmente, que o Principe reina, o que é diferente de governar. O
Principe reina, mas o exercicio do governo é multiplo. Tal como o Principe, o pai de familia, o professor, o
médico, em suma, todas essas figuras representam a multiplicidade no exercicio do governo. Nesse sentido,
“quando um pai de familia governa, ndo estd, evidentemente, exercendo um poder soberano, mas exerce outro
tipo de poder que Foucault chamou de poder de governo: um poder que é morfologicamente distinto do poder
soberano, pois ndo consiste simplesmente em comandar, em ordenar, em impor a lei. Aquilo que o governo faz é
conduzir condutas, coisa muito distinta de impor a lei (AVELINO, 2016, p. 171).
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126). Entdo os dois movimentos se completariam, a pedagogia do principe garante
continuidade ascendente das formas de governo, e a policia, sua continuidade descendente.

O que mais chama a atencdo de Foucault nessas continuidades de governo € o fato de
que, seja ela ascendente ou descendente, o elemento central entre elas é o governo da familia,
chamado até entdo de economia. Segundo Foucault, toda essa literatura anti-Maquiavel na
verdade est4 preocupa com a seguinte questdo: como introduzir a economia na gestdo de um
Estado? Ou dito de maneira diferente: Como inserir a economia na esfera do exercicio
politico? E assim que durante os séculos XVI e ainda até o século XVIII havia todo um
interesse em torno da solucdo dessas questdes, tal como pode ser comprovado no verbete
“Economia politica”, escrito por Rousseau para o quinto volume da Encyclopédie e publicado
em novembro de 1755.

Ainda no texto de La Perriére, Foucault identifica uma frase que considera de extrema
importancia, ela diz o seguinte; “governo ¢ uma correta disposi¢do das coisas de que se
assume o encargo para conduzi-las a um fim conveniente”. Para Foucault a frase tem grande
relevancia porque ela indica o que deve ser propriamente considerado como objeto de
governo. Um governo deve cuidar do conjunto de pessoas e coisas, mas nao so isso. Um
governo deve cuidar dos homens em suas relagcbes com as riquezas, 0s meios de subsisténcia,
o territorio, etc.

E também pela leitura de La Perriére que Foucault identifica uma finalidade especifica
para 0 governo. Quando estamos pensando em termos de soberania, verificamos que a
finalidade do soberano é simplesmente assegurar 0 bem comum e a salvacdo de todos. A
nocdo de bem comum, como indicam os juristas do século XVII, significa simplesmente
obedecer a lei. Essa formula ndo significa nada além de reproduzir, mais uma vez, o objetivo
do Principe, que é manter o seu principado.

Todavia, em La Perriére o governo é definido como uma maneira correta de dispor as

coisas para conduzi-las a um objetivo adequado. Foucault explica que

Essa palavra "dispor" € importante, porque, na soberania, 0 que possibilitava
alcancar a finalidade da soberania, isto é, a obediéncia as leis, era a propria lei. Lei e
soberania coincidiam pois absolutamente uma com outra. Ao contrério, aqui ndo se
trata de impor uma lei aos homens, trata-se de dispor das coisas. isto €, de utilizar
taticas, muito mais que leis, ou utilizar ao maximo as leis como téaticas; agir de modo
que, por um certo nimero de meios esta ou aquela finalidade possa ser alcancada
(FOUCAULT, 2008(b), p. 132).

A teoria da arte de governar esbocada no século XVI ndo se limitou aos textos
teoricos. Desde tal periodo ela est4 associada ao desenvolvimento do aparelho administrativo

da monarquia e formulagdo de saberes relacionados ao Estado. Além disso, ndo se pode
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esquecer que a arte de governar estava relacionada com as praticas do cameralismo e do
mercantilismo. No inicio do século XVII a arte de governar se consolida em torno de uma
razdo de Estado, ou seja, um governo conduzido sob a égide de regras racionais que Sao
inerentes a esséncia e a realidade do Estado.

Antes de firmar bases sélidas, a arte de governar sofreu alguns entraves. Primeiro em
funcdo das condicgdes historicas: as grandes crises do século XVII, tais como a guerra, as
revoltas camponesas e urbanas, bem como a crise financeira e dos meios de subsisténcia. Um
outro fator que colaborou para o bloqueio da arte de governar foi a primazia do problema da
soberania, que pode ser explicado olhando para a pratica do mercantilismo.

Como salienta Foucault, o mercantilismo é a primeira racionalizacdo do poder como
pratica de governo, com ele se forma um saber sobre o Estado que ulteriormente € empregado
como tatica de governo. E qual foi o problema do mercantilismo? Ele procurava introduzir as
possibilidades oferecidas por uma arte de governar no interior da estrutura institucional da
soberania, mas, de forma paradoxal, o proprio contexto da soberania blogueava o0
desdobramento da arte de governo (FOUCAULT, 2008(b), p. 136). Foucault descreve um

panorama geral desse problema entre 0 mercantilismo e o poder soberano:

E a pura verdade, mas o mercantilismo viu-se bloqueado e detido, creio eu,
precisamente por ter se dado o que como objetivo? Pois bem, essencialmente o
poder do soberano: como fazer de modo que ndo tanto o pais seja rico, mas que o
soberano possa dispor de riquezas, possa ter tesouros, que possa constituir exércitos
com os quais podera fazer sua politica? O objetivo do mercantilismo é o poder
soberano, e o0s instrumentos que o mercantilismo se da, quais sdo? S&o as leis, 0s
decretos, os regulamentos, isto €, as armas tradicionais da soberania [...] O
mercantilismo procurava fazer as possibilidades dadas por uma arte refletida de
governo entrarem numa estrutura institucional e mental de soberania que a
blogueava (FOUCAULT, 2008(b), p. 136).

Por ultimo, Foucault aponta que, se por um lado arte de governar demorou a se
cristalizar devido a mentalidade muito ampla e forte do poder soberano, por outro lado, ela
também encontrou dificuldades pelo fato de apoiar-se num modelo bastante fragil de familia.

Diz Foucault:

A arte de governar, ou procurava coincidir com a forma geral da soberania, ou entéo,
melhor dizendo, a0 mesmo tempo se acomodava, ndo podia deixar de se acomodar a
essa espécie de modelo completo que era o governo da familia. Como fazer para
quem governe possa governar o Estado tdo bem, de uma maneira tdo precisa,
meticulosa, quanto se pode governar uma familia? E, com isso mesmo, se estava
blogueado por essa ideia da economia que, ainda nessa época, se referia unicamente
a gestdo de um pequeno conjunto constituido pela familia e pela gente da casa. A
gente de casa e o pai de familia, de um lado, o Estado e o soberano, do outro: a arte
de governar ndo podia encontrar sua dimensdo propria (FOUCAULT, 2008(b), p.
137).
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O desbloqueio da arte de governar veio com uma série de fatores historicos; a
expansdo demogréfica do século XVII, a abundancia monetéria e 0 aumento da producgéo
agricola sdo apenas alguns desses fatores. Contudo, Foucault nos diz que mais precisamente o
desentrave da arte de governar esta ligado ao problema da emergéncia da populacéo.

Com o desenvolvimento da ciéncia do governo (estatistica) foi possivel identificar os
problemas especificos da populagdo e “gracas ao isolamento desse nivel de realidade que se
chama economia, que o problema do governo pode enfim ser pensado, refletido e calculado
fora do marco juridico da soberania” (FOUCAULT, 2008(b), p. 138).

No entanto, o fator que mais contribuiu para o avango da arte de governo foi o
problema da populacdo. De trés modos o problema da populacdo ajudou a liberar o
desenvolvimento da arte de governo. O primeiro: a populacdo deslocou a nocéo de economia,
que deixou de se pautar no modelo da familia para focar seus esforcos nos fenémenos
atinentes a realidade da populacéo. A partir da entrada em cena do problema da populagéo, a
arte de governo ndo podia mais se ajustar ao modelo da familia. Todavia, a familia ainda
continua uma instituicao privilegiada na medida em que ela se torna instrumento estratégico
de vital importancia para o governo (por exemplo, quando se deseja induzir algum
comportamento sexual na populagdo, a familia se mostra o instrumento mais adequado para o
governo atingir seus fins). Enfim, a popula¢do elimina o modelo familiar como forma de
governo.

O segundo modo de contribuicdo: a populacdo se mostrara como o objetivo final do
governo. Ao governo cabe melhorar a sorte da populacdo, fomentar as riquezas, aumentar a
duracdo de vida da populacdo, sua satde e higiene. Para agir em prol da popula¢éo, o0 governo
ird usd-la como instrumento para consecucdo de seus fins. Nota-se uma espécie de
circularidade na atuacdo do governo. A populacdo, nesse sentido, aparece como fim e o
instrumento do governo: sujeito de necessidades, de aspiracdes, mas também objeto nas maos
do governo (FOUCAULT, 2008(b), p. 140).

Uma vez que a populacdo vira objeto de governo, ela igualmente se torna o suporte
para a formacdo de saberes para um modo racional e planejado de governo. Dessa maneira,
vemos que um saber de governo esta disposto de forma indissociavel de um saber sobre a
populacdo, o que num sentido mais amplo denominamos de economia. No procedimento de
aprendizagem acerca dos processos ligados a populacdo é que se formard uma ciéncia

chamada de economia politica'®. Dito de forma mais abrangente

199 Foucault ressalta que a transigdo da arte de governar para ciéncia politica ndo eliminou o problema da
soberania. O debate, no entanto, passou a se concentrar na seguinte questdo: Dada a existéncia de uma arte de
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a passagem de uma arte de governar a uma ciéncia politica, a passagem de um
regime dominado pelas estruturas de soberania a um regime dominado pelas
técnicas do governo se faz no século XVIII em torno da populacdo e, por
conseguinte, em torno do nascimento da economia politica (FOUCAULT, 2008(b),
p. 141).

Como ja haviamos comentado anteriormente, os estudos de Foucault sofrem um
deslocamento da tematica da biopolitica para o eixo governo-populagdo-economia politica.
Esse deslizamento foi possivel somente na medida em que a biopolitica apresentou a
centralidade do conceito de populagdo e, com isso, abriu-se todo um novo horizonte que
apontava para a problematica envolvendo o governo das populacdes.

Para compreender esse novo percurso, Foucault cunhou o conceito de

101

governamentalidade™", uma importante chave de interpretacdo ndo sé para seus trabalhos

vindouros, mas também para compreensdo das etapas anteriores de suas pesquisas. Assim

sendo, vamos ver nas palavras de Foucault o conceito de governamentalidade:

Por esta palavra, “governamentalidade”, entendo o conjunto constituido pelas
instituigdes, os procedimentos, andlises e reflexdes, os célculos e as taticas que
permitem exercer essa forma bem especifica, embora muito complexa, de poder que
tem por alvo principal a populagéo, por principal forma de saber a economia politica
e por instrumento técnico essencial os dispositivos de seguranga. Em segundo lugar,
por “governamentalidade” entendo a tendéncia, a linha de for¢a que, em todo o
Ocidente, ndo parou de conduzir, e desde ha muito, para a preeminéncia desse tipo
de poder que podemos chamar de “governo” sobre todos os outros — Soberania,
disciplina — e que trouxe, por um lado, o desenvolvimento de toda uma série de
aparelhos especificos de governo e, por outro lado, o desenvolvimento de toda uma
série de saberes. Enfim, por “governamentalidade”, creio que se deveria entender o
processo, ou antes, o resultado do processo pelo qual o Estado de justica da Idade
Meédia, que nos séculos XV e XVI se tornou o Estado administrativo, viu-se pouco a
pouco “governamentalizado” (FOUCAULT, 2008(b), p. 143-144).

governo, qual a forma juridica, qual fundamento de direito, poderia se dar & soberania e que a caracterizaria
como um Estado? Para ilustrar esse quadro, Foucault cita o problema colocado por Rousseau na obra O contrato
social. Nesse texto Rousseau procura saber como as nog¢des de "natureza", de "contrato”, de "vontade geral”,
pode-se oferecer um principio geral de governo que dara lugar, ao mesmo tempo, ao principio juridico da
soberania e aos elementos pelos quais se pode definir e caracterizar uma arte do governo. A técnica da disciplina
também néo é eliminada com a ciéncia politica, antes, ela ¢ fundamental na medida em que gerir a populacéo
significa geri-la em profundidade, no detalhe. Diante disso Foucault assevera que “as coisas ndo devem de forma
nenhuma ser compreendidas como a substituicdo de uma sociedade de soberania por uma sociedade de
disciplina, e mais tarde de uma sociedade de disciplina por uma sociedade, digamos, de governo. Temos, de fato,
um triangulo — soberania, disciplina e gestdo governamental -, uma gestdo governamental cujo alvo principal é a
populacédo e cujos mecanismos essenciais sdo os dispositivos de seguranga” (FOUCAULT, 2008(b), p. 142-143).
101 cesar Candiotto explica que a palavra (no original) gouvernamentalité n&o existe nos principais dicionérios
de lingua francesa. Em portugués, ora a palavra é traduzida por governabilidade, ora por governamentalidade, o
que pode resultar em confusdes conceituais. Candiotto diz, ainda, que “por referir-se mais as questoes
governamentais vinculadas ao surgimento do Estado moderno do que propriamente a algo ou alguém que pode
ser governado ou dirigido, ou a algo ou alguém que é ddcil e obediente, prefere-se o conceito
governamentalidade. Além da razdo aduzida, vale ressaltar que, na traducéo inglesa do termo, ndo foi utilizada a
palavra ja dicionarizada governableness, mas o neologismo governmentality. Finalmente, em virtude de sua
minuciosa elaboracéo e sua significativa contribuicdo, o conceito governamentalidade néo carregaria ainda mais
a lingua portuguesa, mas contribuiria para seu enriquecimento (CANDIOTTO, 2008, p. 90).
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Em termos mais simples, poderiamos dizer acertadamente que a governamentalidade
representa uma técnica de controle social que tem como escopo a gestdo da populacédo. Ela é,
antes de tudo, uma técnica de poder que visa gerenciar a populacdo. Trata-se, além disso, de
uma tecnologia de governo que incorpora o sistema legal, que encontra suas raizes no poder
soberano, as técnicas disciplinares, e se vale ainda dos dispositivos de seguranca. Desse
modo, a importancia da questdo dos mecanismos de seguranca emerge seja no sentido de
seguranca do pais contra inimigos externos e internos, ou a titulo de seguranca dos individuos
contra os perigos cotidianos que a vida nos apresenta.

Antes de encerrar este topico, é de suma importancia dizermos que o interesse pelo
estudo do governo leva Foucault a realizar um novo giro, fazendo-o reformular a forma de
inteligibilidade das relacbes de poder. A partir de Seguranca, territério, populacdo e
Nascimento da biopolitica, Foucault deixa de lado o modelo da guerra com grade
interpretativa das relacdes de poder em proveito da nogdo de governo e governamentalidade.
O que acabamos de mencionar é dito textualmente por Foucault em O Sujeito e o poder,
elaborado nos anos 1980. Nesse texto Foucault marcar a estreita relacdo entre o exercicio do

poder e 0 governo. Observe-se:

Ele [o exercicio do poder] ndo é em si uma violéncia que poderia, as vezes, se
esconder, ou um consentimento que, implicitamente, se reconduziria. E um conjunto
de ac¢Bes sobre agdes possiveis: ele opera sobre 0 campo de possibilidades em que se
inscreve 0 comportamento dos sujeitos ativos; ele incita, induz, desvia, facilita ou
dificulta, amplia ou limita, torna mais ou menos provavel; no limite, coage ou
impede absolutamente, mas é sempre um modo de agir sobre um ou varios sujeitos
ativos, e 0 quanto eles agem ou sdo suscetiveis de agir. Uma acao sobre ac@es. [...] O
exercicio do poder consiste em “conduzir condutas” e em ordenar a probabilidade. O
poder, no fundo, é menos da ordem do afrontamento entre dois adversarios, ou do
vinculo de um com relag@o ao outro, do que da ordem do “governo”. [...] Governar,
nesse sentido, € estruturar o eventual campo de acdo dos outros. O modo de rela¢éo
proprio ao poder ndo deveria, portanto, ser buscado do lado da violéncia e da luta,
nem do lado do contrato e da alianca (que ndo podem ser mais do que seus
instrumentos), porém, do lado desse modo de agdo singular — nem guerreiro nem
juridico — que é o governo (FOUCAULT, 2014(b), p. 133-134).

Conforme se nota, 0 governo toma um lugar privilegiado nas pesquisas de Foucault'%%.

Para entender o impacto que esses estudos sobre o governo causaram na tematica abordada

por Foucault nos anos 1980, faz-se necessario, antes, entender o processo de desenvolvimento

192 Sobre as novas pesquisas de Foucault acerca do governo destacamos a observagdo de Michel Senellart: “a
grade de andlise da governamentalidade ndo constitui uma ruptura no trabalho de Foucault em relagdo a sua
andlise anterior do poder, mas se inscreve no espaco aberto pelo problema do biopoder. Seria inexato, portanto
afirmar que o conceito de “governo” substitui, a partir dessa data, o de “poder”, como se este tltimo pertencesse
a uma problematica ja superada. O deslizamento do “poder” ao “governo” que se efetua no curso de 1978 néo
resulta do questionamento do marco metodoldgico, mas da sua extensdo a um novo objeto, o Estado, que ndo
tinha seu lugar na analise das disciplinas.
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da governamentalizacdo do Estado e que tipo de tecnologias de poder essa nogdo de
governamentalidade abarca.

3.3 O poder pastoral

O que exatamente significa governar? Foucault responde a essa questdo,
primeiramente, fazendo uma digresséo sobre 0 campo semantico dessa acao.

Inicialmente, antes do termo ganhar complexificacdo, governar significava apenas o
ato de seguir um caminho ou fazer seguir um caminho. Quando governar ganha uma
tonalidade moral, o sentido passa a se referir a “conducdo de alguém”, seja no sentido
espiritual de governo das almas ou no sentido de imposi¢éo de um regime para um doente.

Foucault afirma que antes da palavra “governar” adquirir um sentido propriamente
politico no século XVI, ela representava a ideia de deslocamento no espago, bem como ela
também poderia se referir ao exercicio de um mando, controle que se pode exercer sobre si
mesmo e sobre 0s outros, sobre seu corpo, mas também sobre sua alma e sua maneira de agir.
Tudo isso, enfim, demonstra que quem é governado sdo sempre 0s homens, nunca se governa
um Estado, um territorio ou uma estrutura politica.

Ao tomar em consideracdo esse cenario semantico, Foucault constata que nas
sociedades greco-romanas ndo havia a possibilidade do exercicio de governo, no sentido de
conducéo da vida dos homens, um governo dos homens. Dessa maneira, segundo Foucault, a
ideia de que exista algo como o “governo dos homens”, ou ainda, de que a vida dos homens
pode ser governada, ndo pode advir da cultura grega, muito menos da cultura romana. Nessas
sociedades a nocéo de governo é remetida a metafora do timoneiro'®, justamente para
demarcar que o que é governavel ¢ a cidade e nio os homens'®. O timoneiro ndo governa os
tripulantes do navio, ele governa apenas o navio.

Para Foucault a no¢do de um governo dos homens comeca a ser construida no Oriente
pré-cristdo, sobretudo na sociedade hebraica e, posteriormente, ela avanca e chega até ao

Oriente cristdo. Nesse contexto o governo é exercido na forma de um poder pastoral e depois

193 O bom timoneiro é aquele que governa seu navio devidamente, evitando os perigos e conduzindo-o ao bom
porto.

104 Segundo Foucault, a ideia de que a divindade, o rei ou o chefe é um pastor seguido por um rebanho néo era
familiar aos gregos e romanos. A metéafora do rebanho estd ausente nos grandes textos politicos gregos ou
romanos (FOUCAULT, 2015, p. 350). Em que pese o fato ndo fazer parte da literatura grega, Foucault assinala
que a ideia de um governo dos homens pode ser encontrada em diversos textos da tradicdo grega arcaica, por
exemplo, na Odisséia e na Iliada de Homero. Entretanto, a metafora do timoneiro surge em alguns textos
politicos de Platdo, tais como , em Critias, a Republica, as Leis e O Politico. Nesses textos, 0 bom magistrado é
visto pela metéafora do pastor e ser bom pastor significa ser o magistrado ideal.
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aparece sob a forma da direcdo das almas (governo das almas) (FOUCAULT, 2008(b), p.
166).

Na sua forma mais rudimentar, o poder pastoral € aquele poder em que o pastor exerce
sobre o rebanho, representado por uma multiddo. A principal tarefa desse poder é oportunizar
0s meios de subsisténcia ao rebanho, zelar por ele e buscar a salvagédo do rebanho no outro
mundo. Nessa met&fora do pastorado o rei, deus ou o chefe sdo vistos por meio da figura do
pastor e 0s homens, governados, sdo tidos como o rebanho que ficam aos cuidados do pastor.
Essa relacdo entre pastor e rebanho é recorrente em todo o Oriente, principalmente no Egito,
Assiria e na Mesopotamia.

Todavia, o tema do pastorado se desenvolveu e se intensificou na cultura hebraica.
Nessa cultura a figura do pastor ficou reservada exclusivamente a Deus. Nenhum rei hebreu
(salvo Davi) carregou a alcunha de pastor. Logo, a relacdo pastoral, em sua forma plena e
positiva é essencialmente a relacéo entre Deus e os homens (FOUCAULT, 2008 (b), p. 167).
Nessa relacdo o poder do pastor recai sobre o rebanho em seu deslocamento e ndo sobre um
determinado territorio. Pode-se dizer que ele é essencialmente um poder que guia, conduz e
serve de intermédio até um destino seguro para o rebanho. Assim, 0 que vem a caracterizar
um bom pastor é o fato dele cuidar bem do rebanho. Por isso, 0 poder pastoral se manifesta
pelo zelo e dedicagdo. A preocupacdo do pastor deve estar voltada exclusivamente para o
rebanho, nunca para ele mesmo.

No entanto, talvez a caracteristica mais importante do poder pastoral seja seu poder
individualizante. Isso significa que o pastor deve cuidar de cada elemento em particular, ou
seja, 0 pastor deve zelar pela vida de cada ovelha de seu rebanho. Ao mesmo tempo, o pastor
também deve ter o cuidado com o rebanho como um todo. Foucault comenta que a obrigagédo
que o pastor tem de estar de olho em todos e em cada um (omnes et singulatium), constitui um
paradoxo do poder pastoral, que se tornard um o grande problema tanto das técnicas de poder
no pastorado cristdo e, mais tarde, das tecnologias de poder correlacionadas & populacdo'®
(FOUCAULT, 2008 (b), p. 172).

N&ao obstante o reconhecimento do pastorado na cultura judaica, para Foucault, a

“verdadeira historia do pastorado, como foco de um tipo especifico de poder sobre os homens,

195 £ importante salientar que para Foucault, no século XV111, ocorre uma nova organizacao do poder
individualizante e, com isso, pode-se ver no Estado uma nova forma de poder pastoral. A ideia de salvacdo passa
a significar saude, bem-estar, seguranca, protecéo contra os acidentes. Esse poder foi exercido pelo Estado sob a
forma de garantia de aprovisionamento das cidades, protecdo da higiene e a satde, bem como a garantia de todos
0s meios para o desenvolvimento do artesanato e comércio. Como explica Foucault “a multiplicagdo dos
objetivos e dos agentes do poder pastoral permitiu centrar o desenvolvimento do saber no homem em torno de
dois polos: um, globalizante e quantitativo, dizia respeito a populagdo; o outro, analitico, dizia respeito ao
individuo (FOUCAULT, 2014 (b), p. 127).
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a historia do pastorado como modelo, como matriz de procedimentos de governo dos homens,
essa historia do pastorado no mundo ocidental s6 comega com o cristianismo” (FOUCAULT,
2008(b), p. 196).

Nesse sentido, o trago essencial do pastorado, ndo encontrado em nenhuma outra
civilizacdo, é seu desenvolvimento por meio de um processo de institucionalizacdo. O

pastorado se desdobra por uma religido se constituiu como Igreja*®

. A funcgdo precipua da
Igreja enquanto instituicdo € o governo dos homens em sua vida cotidiana a pretexto de leva-
los a vida eterna no outro mundo, sendo certo que tal governo deve se estender a toda
humanidade. Trata-se da institucionalizacdo de um governo das almas, responsavel pela
salvacdo do rebanho e pela sua conducdo até o outro mundo.

Essa incorporacdo do pastorado a institucionalizacdo, materializada pela Igreja,
representa para Foucault o instante da formacédo de um dispositivo de poder que ndo parou de
se desenvolver e aperfeicoar durante quinze séculos. Foucault salienta que desde o0s
primérdios do cristianismo o pastorado foi percebido ndo sé como uma instituicdo necessaria,
mas sobre ele também houve uma intensa reflexdo tedrica, com “status filos6fico”. Entretanto,
para Foucault

0 que no Ocidente cristdo tomava o lugar da filosofia ndo era outra filosofia, ndo era
nem mesmo a teologia, era a pastoral. Era aquela arte pela qual se ensinavam as
pessoas a governar 0s outros, ou pela qual se ensinavam 0s outros a se deixar
governar por alguns. Esse jogo do governo de uns pelos outros, do governo
cotidiano, do governo pastoral, foi isso que foi entendido durante quinze séculos
como sendo a ciéncia por exceléncia, a arte de todas as artes, o saber de todos 0s
saberes (FOUCAULT, 2008(b), p. 200).

Antes de falar sobre a crise do pastorado, € interessante chamar atencdo para o fato de
gue esse poder tem como uma das caracteristicas fundamentais a salvacdo da alma humana.
No entanto, para 0 sucesso de seu governo, € preciso que além da conducdo das almas haja
também uma permanente conducdo da vida cotidiana. O pastorado é um governo das almas,
mas que nao pode prescindir da intervencdo em alguns aspectos da vida cotidiana dos
homens.

Dito isso, vimos que o poder pastoral tem suas raizes no florescimento do
cristianismo. Quanto a seu desenvolvimento, o poder pastoral atinge seu apice em pleno

momento de crise. Foucault menciona que os séculos XV e XVI assistem a inauguracao e ao

196 Quanto a relacéo do poder pastoral e a sua institucionalizagéo por meio da doutrina crista, Foucault ressalta

que “o cristianismo ¢ a Unica religido que se organizou na Igreja. E, como Igreja, o cristianismo postula em
teoria que alguns individuos séo aptos, por sua qualidade religiosa, a servir outros, ndo como principes,
magistrados, profetas, adivinhos, benfeitores ou educadores, mas como pastores. Essa palavra, todavia, designa
uma forma de poder bem particular” (FOUCAULT, 2014 (b), p. 127).
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desenvolvimento de uma crise geral do pastorado. Isso porque durante a Idade Média todo um
conjunto de relagdes de governo passou a se tornar mais complexo.

O que aconteceu ndo foi exatamente uma rejeicdo ao poder pastoral, mas, na verdade,
houve uma grande procura por outras formas de direcdo espiritual e uma busca por novos
tipos de relagbes entre pastor e rebanho. Nesse momento, buscava-se uma maneira de
governar as criangas, formas de se governar a familia, um principado., etc. O governo da vida
dos homens se tornava cada vez mais complexo e era preciso que novas técnicas de governo
dessem conta de tal complexidade.

No século XVI, com a eclosdo Reforma protestante (1517) e, posteriormente, com 0
movimento de Contrarreforma catélica (1545), o pastorado se fortaleceu e estendeu seu
espectro de atuacdo. A intensificacdo do pastorado se deu principalmente sob o aspecto
tecnoldgico, uma vez que aprimorou o processo de individualizacdo do rebanho por meio
técnicas como a confissdo, a obediéncia, o exame de consciéncia e a direcdo de consciéncia.

Sobre essas duas ultimas técnicas, Foucault diz que

O pastorado cristdo associou estreitamente essas duas praticas. A dire¢do de
consciéncia constituia um lagco permanente: a ovelha néo se deixava conduzir com o
fim Gnico de ultrapassar vitoriosamente alguma passagem perigosa; ela se deixava
conduzir a cada instante. Ser guiado era um estado, e vocé estava totalmente perdido
se tentasse escapar. [...] Quanto ao exame de consciéncia, seu propdsito ndo era
cultivar a consciéncia de si, mas permitir-lhe abrir-se inteiramente a seu diretor —

revelar-lhe as profundezas da alma (FOUCAULT, 2015(b), p. 361).

Se de um lado as relagbes concernentes ao governo dos homens passam a ficar mais
complicadas, a conducdo do dominio publico sofre igualmente um processo de
complexificagdo. O que se instaura nesse momento é uma ddvida quanto ao raio de acdo do
governante. Indaga-se, nesse momento, como e em que medida o poder soberano deve ficar
encarregado de novas tarefas que dizem respeito a conducdo dos homens. Em suma, 0 que se
nota a partir do século XVI é uma preocupacdo cada vez maior do poder soberano com o
governo de si e o governo da familia'®’. Foucault coloca esse panorama sob o seguinte

enfoque:

Em todo o caso, no dominio publico, no dominio que mais tarde se chamara politico,
também se coloca o problema: como, em que medida, o exercicio do poder soberano
pode e deve ser lastrado com um certo nimero de tarefas que ndo lhe eram, até
entdo, reconhecidas e que sdo justamente tarefas de conducdo? O soberano que
reina, 0 soberano que exerce sua soberania se V& a partir desse momento,
encarregado, confiado, assinalado a novas tarefas, e essas novas tarefas s&o
precisamente as da condugdo das almas. N&o houve portanto passagem do pastorado

197 No século XVI comeca uma proliferagdo de problema quanto & condugdo das condutas dos individuos em
geral. Até esse momento histdrico o poder politico ndo havia lidado com esse problema. Devido a proporcao do
problema das condutas, Foucault entende que o século XVI pode ser visto como a era das condutas, a era dos
governos.
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religioso a outras formas de conduta, de conducédo, de direcdo. Houve na verdade
intensificacdo, multiplicacéo, proliferacdo geral dessa questdo e dessas técnicas da
conduta. Com o século XVI, entramos na era das condutas, na era das direcdes, na
era dos governos (FOUCAULT, 2008 (b), p. 309).

Dada essa situagdo, qual seria a racionalidade a ser empregada no &mbito da soberania
para administrar a vida dos homens? De acordo com que racionalidade o soberano deve
governar? Esses questionamentos, para Foucault, garantiram o surgimento de diferentes artes
de governar que, sem duvida, estio em conexdo direta com a emergéncia da “razao de
Estado”. Verifica-se, no caso, uma progressiva transformacéo da razéo pastoral para uma arte
de governo mais eficiente, uma razdo governamental.

O mundo regido pelo poder pastoral era um mundo governado pela economia da
salvacdo. A conduta dos homens deveria estar voltada para as coisas deste mundo porque ele
préprio deveria construir sua salvacdo, pois 0 homem néo era feito para viver definitivamente
neste mundo, mas para ir para um outro mundo. A partir do século XVI se tem uma quebra
nessa economia pastoral. Exige-se do soberano mais do que o exercicio de sua soberania;
pede-se, nesse momento, que o soberano faca algo diferente do governo de Deus em relacdo a
natureza e algo diferente do governo do pai de familia em relacdo a seus filhos. Agora, ao
soberano caberia uma tarefa diferente: governar uma cidade, uma multiddo de pessoas a fim
de obter o bem comum para todos. Para consecucdo tarefa, soberano deveria dominar a arte de
governar.

Como vimos mais acima, o século XVI foi prodigioso na producdo de textos sobre a
arte de governo. De um lado Maquiavel, que no livro O principe elenca conselhos para que o
Principe possa melhor exercer sua soberania'® e, principalmente, formula taticas capazes de
mobilizar forcas para a defesa do territorio e dos suditos.

De outro lado vemos toda literatura “anti-Maquiavel”, que também concentra seus
esforgos na direcdo da arte de governo, porém, postulando uma continuidade entre as varias
formas de governar, exatamente o contrario da descontinuidade do governo vista em
Maquiavel. Assim, aquele deseja governar o Estado deve antes saber governar a si mesmo,
passando pelo governo de sua familia e de seu dominio para, enfim, chegar ao governo do

Estado. Dito de outro modo, havia toda uma discussdo em torno da seguinte problematica:

198 O que Maquiavel procura salvar, salvaguardar, ndo é o Estado, é a relacéo do principe com aquilo sobre o que
ele exerce sua dominagao: 0 que se trata de salvar é o principado como relacéo de poder do principe com seu
territdrio ou sua populacéo. Logo, para Foucault, ndo ha uma arte de governar em Maquiavel (FOUCAULT,
2008(b), p. 324). No entanto, Foucault afirma que Maquiavel ndo definiu a arte de governar, mas ressalva que foi
através do que ele disse que se foi buscar o que é arte de governar (FOUCAULT, 2008(b), p. 325).
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como realizar a transferéncia do modelo de governo familiar para um governo grande escala
como o governo de um Estado.

Vimos também que a arte de governar antes de se desenvolver plenamente sofreu
alguns entraves. Todavia, o desbloqueio da arte de governar veio com uma série de eventos
historicos, aliado ao desenvolvimento da ciéncia do governo (estatistica) e, principalmente,
com a aparecimento do problema da populagéo.

No inicio do século XVII a arte de governar se consolida em torno de uma razéo de
Estado, ou seja, um governo conduzido sob a égide de regras racionais que sdo inerentes a
esséncia e a realidade do Estado. A razdo de Estado, como veremos adiante, nada mais € que
o conjunto de conhecimentos acerca dos meios necessarios para a manutencio do Estado. E

sobre esse tema que discorreremos no proximo tépico.

34 A razdo de Estado

Durante o passar dos séculos a vida em sociedade sofreu diversas transformacoes, de
modo que as relacGes ficaram mais complexas 0 que, por via de consequéncia, demandou a
elaboracdo de novas racionalidades para se seguir governando. Problemas como aumento da
populacéo, elevado indice de mortalidade, proliferacdo de doencas e o perigo de escassez de
alimentos sdo apenas alguns exemplos que exigiram a criacdo de novos modelos de
governamentalidade.

E nesse contexto de inovacdo que no século XVI aparece a razdo de Estado. Nessa
entdo nova forma de governo, o Estado aparece como um principio da inteligibilidade de todo
conjunto de instituicBes estabelecidas e de todo um conjunto de realidade j& dadas. O Estado
se torna a ideia reguladora da razdo governamental. Desse modo, a razdo de Estado, como diz
Foucault, “tentou definir em que os principios e métodos do governo estatal diferiam, por
exemplo, da maneira como Deus governava 0 mundo, o pai, a sua familia, ou um superior, a
sua comunidade” (FOUCAULT, 2015(b), p. 365).

Foucault deixa claro que a expressdo “razdo de Estado”, dentro deste cenario da arte
de governo, ndo se refere a um principio em nome do qual se poderia infringir toda e qualquer

1 ~ ~ 7 . . .
regra % Em outros termos, “razdo de Estado” ndo é um imperativo de governo que se poderia

’

19 No texto “Omnes et Singulatim”: uma critica da razéo politica, vemos que a razéo de Estado é uma arte de
governar orientada pela racionalidade e que se desdobra segundo a observancia de algumas regras. Dai Foucault
nos lembrar que “nos dias de hoje, a expressdo razdo de Estado evoca o “arbitrario” ou a “violéncia”. Mas, na
época, entendia-se com isso uma racionalidade prépria a arte de governar os Estados (FOUCAULT, 2015(b), p.
366).
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usar para tomar uma medida que implicaria a violagdo regras, com o objetivo de satisfagdo do
interesse do Estado. Foucault utiliza o termo “razdo de Estado” para designar uma nova
matriz de racionalidade de governo, segundo a qual o Estado deve ser um fim em si mesmo,
ou seja, a razdo de governar deve ser o proprio Estado. Logo, a arte de governar sera racional
“se a reflexdo a conduz a observar a natureza do que ¢ governado — no caso, o Estado”
(FOUCAULT, 2015(b), p. 367).

O tipo de Idgica imposto pela razdo de Estado é bastante inovador e causa uma ruptura
com a tradicdo da pastoral cristd. Na tradicdo cristd (e a0 mesmo tempo judiciaria) o governo
deveria ser profundamente justo e seguir todo um sistema de leis: leis humanas, lei natural, lei
divina (FOUCAULT, 2015(h), p. 367).

Ao tomar como exemplo um texto de Sdo Tomas de Aquino (De regimine principium
ad regem cypri), Foucault relembra que nessa tradicdo a arte sé razoavel quando ela, em seu
dominio, imita o que a natureza faz nos seus dominios. Dessa maneira, “no governo de seu
reino, o rei deve imitar o governo da natureza exercido por Deus; ou ainda, 0 governo do
corpo pela alma” (FOUCAULT, 2015(b), p. 367). Aqui, conforme se v& o governo dos
homens retira seu paradigma a partir do governo de Deus, que governa impondo suas leis as
criaturas.

Vemos entdo um deslocamento de uma arte de governar pautada ao algo exterior a ela
propria (leis humanas, lei natural, lei divina) para uma técnica de governo que tem sua Unica
razdo de ser o Estado. Foucault aponta que a arte de governo ventilada por Sdo Tomas ndo é
um modelo politico. Ela ndo € um modelo na medida em que ndo toma a seu encargo
unicamente o Estado. A razdo de Estado ndo esta interessada na natureza, nem por leis
universais, o que lhe é visto como finalidade é o Estado e suas exigéncias.

O Estado € o motivo pelo qual se deve governar racionalmente, segundo as suas
necessidades. Ele ¢, ao fim e ao cabo, uma grade de inteligibilidade em relacdo ao real. Por
isso, faz-se imprescindivel governar racionalmente, uma vez que hd um Estado e para que
haja um Estado (FOUCAULT, 2008(b), p. 386). Com o0 advento da razdo de Estado podemos
dizer que

Passa-se de uma arte de governar, cujos principios foram tomados de empréstimo as
virtudes tradicionais (sabedoria, justiga, liberalidade, respeito as leis divinas e aos
costumes humanos) ou as habilidades comuns (prudéncia, decisGes refletidas,
cuidado para se cercar de melhores conselheiros), a uma arte de governar cuja
racionalidade tem seus principios e seu dominio de aplicacéo especifico no Estado.
[...] O desenvolvimento da razdo de Estado é correlato ao desaparecimento do tema
imperial. Roma, enfim, desaparece. Uma nova percepcao historica se forma; ela ndo
¢ mais polarizada no fim dos tempos e na unificacdo de todas as soberanias
particulares no império dos Gltimos dias; abre-se a um tempo indefinido em que os
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Estados tém de lutar uns contra os outros para assegurar a sua propria sobrevivéncia
(FOUCAULT, 2008(b), p. 491).

A razdo de Estado apresenta um problema que é a tarefa de pensar a propria existéncia
do Estado, sua natureza e o alcance de suas forcas. A partir do século XVII, segundo
Foucault, aquele que governa deve conhecer mais que as leis, ele deve conhecer os elementos
que vdao possibilitar a manutencdo do Estado em sua forca ou o desenvolvimento necessario
da for¢a do Estado para que “ele ndo seja dominado pelos outros e ndo perca sua existéncia
perdendo sua for¢a ou sua forga relativa” (FOUCAULT, 2008(b), p. 385). Assim, podemos
falar que essa arte de governar tem como escopo maior a intensificacdo e fortificacdo do
Estado.

Dado os fins da razdo de Estado, para consecucao de seus objetivos era imprescindivel
a formacao de um saber que desse conta da natureza do Estado. Se a intencgéo era fortalecer o
Estado, logo era preciso que o governo conhecesse a forca do Estado, pois sO assim ela
poderia majorada e o Estado ser mantido. Para se manter o Estado, ele deveria fazer
resisténcia frente a outros Estados, mas essa resisténcia s6 poderia ser garantida com um saber
concreto, preciso e medido quanto as reais forcas de um Estado. A constituicdo desse saber é
tdo importante que acaba caracterizando a razdo de Estado, pois a razdo de Estado esta
“intimamente ligada ao desenvolvimento do que se chamou estatistica ou aritmética politica
— quer dizer, ao conhecimento das forgas respectivas dos diferentes Estado (FOUCAULT,
2015(b), p. 369).

Dentre aqueles que pensaram génese da razdo de Estado, Foucault destaca pensamento
do italiano Giovanni Botero. Para o italiano, o Estado exerce uma relacdo de dominacao sobre
0S povos e a razdo de Estado ndo é nada mais do que o conhecimento dos meios adequados
para fundar, conservar e ampliar essa relacdo de dominacdo. Nesse sentido, Foucault
menciona que Botero “faz da razdo de Estado o tipo de racionalidade que vai possibilitar
manter e conservar o Estado a partir do momento em que ele é fundado, em seu
funcionamento cotidiano, em sua gestéo de todos os dias” (FOUCAULT, 2008(b), p. 318).

Foucault também cita o pensamento de outro italiano que figurou no cenario
embrionario da razdo de Estado, Giovanni Antonio Palazzo. Segundo Palazzo a razdo de

Estado possui dois sentidos:

Objetivamente, vai se chamar de razdo de Estado o que é necessario e suficiente para
que a republica, nos quatro sentidos da palavra “estado”, conserve exatamente sua
integridade. [...] Agora, tomando o lado [subjetivo] da palavra “razdo”, o que vai ser
chamado de “razdo de Estado™? Pois bem, “uma regra ou uma arte” - cito texto de
Palazzo -, “uma regra ou uma arte [...] que nos da a conhecer 0s meios para obter a
integridade, a tranquilidade ou a paz da reptblica” (FOUCAULT, 2008(b), p. 343).
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Conforme é possivel perceber por meio desse pequeno quadro historico tracado por
Foucault, a nova racionalidade governamental do século XVI esta preocupada ndo somente
com a conservacgdo do Estado, mas, principalmente, nos meios para garantir a conservacao do
Estado. Para isso, exige-se uma nova mentalidade: deve-se pensar 0 governo em termos
relacfes de forca. Dentro da mentalidade da razdo de Estado é preciso conhecer as forgas que
o0 Estado tera que manipular para sua manutencdo e desenvolvimento. Entdo, para a razéo de
Estado

Mais do que os problemas de legitimidade de um soberano sobre um territério, o
importante sera o conhecimento e o desenvolvimento das forcas de um Estado: num
espaco “ao mesmo tempo europeu e mundial” de concorréncia estatal, muito
diferente daquele em que se confrontavam as rivalidades dinasticas, o problema
maior é o de uma dindmica das forcas e das técnicas racionais que permitam intervir
nele (FOUCAULT, 2008(b), p. 491-492).

Foucault comenta que apds numerosas guerras religiosas e politicas, e mesmo com o
fim da Guerra dos Trinta Anos na Europa''®, ainda permanecia vivo o clima de rivalidade
entre os Estados e o desejo imperialista. Com a intencdo de estancar esse quadro belicoso,
diversos Estados europeus assinam uma série de tratados de paz, sendo o mais importante
deles os Tratados de Westfalia (1648)'*.

O conjunto de tratados de paz de Westfalia pode ser considerado um marco politico de
importancia Unica, pois ele representa o nascimento das relaces internacionais e de seus
principais conceitos como o de soberania moderna e equilibrio de poder. Entretanto, é preciso
dizer que esse marco também aponta para extingdo da universalidade politica representada
pelo Império e a Igreja, para a entrada em cena de Estados como unidades de certo modo
absolutas, sem dependéncia entre eles. Foucault dird que essas unidades procuram se afirmar
num espaco de intercdmbios econdmicos, um espago de concorréncia comercial, de circulacéo
de dinheiro e num espaco de conquistas coloniais (FOUCAULT, 2008(b), p. 391).

Nesse cenario a razdo de Estado encontra seu fio condutor. Os Estados sé podem se
afirmar num espago de concorréncia politica e econdmica na medida em que devem

intensificar suas forcas. Aumentando suas forcas o Estado pode se manter no jogo de

19 A Guerra dos 30 anos devastou a Europa central entre 1618 e 1648. Ela foi um conflito de grande
envergadura e de natureza mista. Foi simultaneamente uma guerra religiosa, um confronto entre as poténcias da
época, um choque entre interesses dinasticos e uma rebelido dos principes alemées contra o Imperador do Sacro
Império Romano Germanico (constituindo uma espécie de guerra civil no interior do espago germanico).

11 Os Tratados de Westfalia de 1648 teriam assinalado a origem do moderno sistema de Estados-Nagcdes,
dotados de soberania e delimitados territorialmente. A chamada Paz de Vestfalia (ou de Vestefalia, ou ainda
Westfalia), também conhecida como os Tratados de Miinster e Osnabriick, designa uma série de tratados que
encerraram a Guerra dos Trinta Anos e também reconheceram oficialmente as Provincias Unidas e a
Confederagdo Suica.
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concorréncia com outros Estados. Todavia, 0 espaco de concorréncia é um espaco de tensdo
entre os Estados concorrentes. Essa tensdo seria um dos elementos centrais a Sserem
equacionados pela razdo de Estado, tanto no plano interno quanto no externo, pois cada
Estado passaria a se medir e equiparar — e em algum sentido depender — da existéncia de
outros Estados assemelhados a ele em um espaco limitado — a Europa.

Ao ter em conta essas peculiaridades, Foucault explica que as sociedades ocidentais
criaram dois grandes conjuntos que sé podem ser compreendidos na esteira da racionalizacao
das forcas empreendida pelo Estado. Dai a organizacdo de uma politica baseada no uso de
dois aparatos tecnoldgicos: o sistema diplomatico-militar (dirigido a politica exterior) e a
policia (voltado para a politica interna dos Estados)™*.

Uma vez que os Estados estavam em relacdo de concorréncia uns com 0s outros, era
necessario conceber um sistema que permitisse limitar a ambicdo de cada um, ao mesmo
tempo em que deixasse bastante liberdade para que cada Estado aumentasse sua poténcia
dentro de suas fronteiras. O objetivo desse sistema era o equilibrio da Europa. Por exemplo,
no Tratado de Westfalia os diplomatas eram instruidos pelos seus governos a negociar 0s
novos tracados de fronteiras em funcdo da manutencdo do equilibrio entre os diferentes
Estado da Europa (FOUCAULT, 2008(b), p. 399).

A esse sistema de equilibrio entre os Estados por via diplomatica Foucault denominou
de dispositivo diplomatico-militar. Esse dispositivo tinha dois objetivos precipuos: garantir
gue a constituicdo de uma Europa com Estados bem delimitados fosse respeitada e assegurar
0 equilibrio da balanca europeia.

Com a finalidade de assegurar a paz e o equilibrio entre os Estados europeus, a razdo
de Estado langou méo do dispositivo diplomético-militar, constituido de quatro instrumentos
distintos e complementares. O primeiro deles foi a guerra. A guerra nesse contexto estaria
justificada somente na medida em que servisse para garantir a manutencao do equilibrio entre
os Estados. O outro instrumento empregado pela razdo de Estado foi a diplomacia. Apds a

assinatura do Tratado de Westfalia, cada pais europeu criou cargos de diplomatas para que

112 Quanto a razdo de Estado, Edgardo Castro comenta que em Seguranca, territorio e populacéo, o

fortalecimento do poder do Estado se define a partir de dois eixos fundamentais: o desenvolvimento de novo
aparato diplomatico-militar para ocupar-se da politica exterior, e da policia, para a politica interior. Castro ainda
comenta o seguinte: “Por um lado, a guerra se converte em uma questao de equilibrio entre os Estados, surgem
exércitos profissionais e se estabelece uma diplomacia que busca regular as relag@es juridicas. Por outro lado, de
acordo com o que na época se chamava de policia, toma forma um aparato governamental de carater
administrativo para encarregar-se da educacédo das criangas e dos jovens, de satde publica, das regras do
comércio, dos caminhos e da urbanizacéo, etc. O objeto da policia, tal como o descrevem Giovanni Botero ou
Johann von Justi, é, em definitivo, a vida dos cidaddos ou, mais precisamente, sua regulamentacéo (CASTRO,
2018, p. 114).
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eles representassem seus interesses diante dos outros paises. Os diplomatas deveriam utilizar
de todos os meios possiveis para equalizar as pretensGes do Estado que representava com 0s
interesses dos demais Estados, mas sempre adotando como principio de conciliagdo e
sustentacdo do equilibrio europeu.

O terceiro instrumento foi a criagdo de um dispositivo militar permanente. A
instauracdo desse dispositivo culminou na profissionalizacdo dos exércitos e na constituicdo
de uma estrutura armada permanente, capaz de enquadrar as tropas recrutadas

excepcionalmente em tempo de guerra. Foucault diz que esse dispositivo é

um dos elementos essenciais nessa concorréncia entre os Estados, em que cada um
procura, evidentemente, inverter a relacdo de forca a seu favor, mas que todos
gquerem manter em seu conjunto. Aqui também vernos como esse principio de
Clausewitz, de que a guerra € a continuacao da politica, teve um suporte, um suporte
institucional preciso que foi a institucionalizagdo do militar. A guerra ja ndo é uma
outra face da atividade dos homens. A guerra vai ser, num momento dado, a
aplicacéo de certo nimero de meios que a politica definiu e de que o militar € uma
das dimensfes fundamentais e constitutivas (FOUCAULT, 2008, p. 409).

Como ultimo instrumento Foucault coloca o aparelho de informacéo. Esse mecanismo
possibilitava o Estado conhecer das proprias forcas e, ao mesmo tempo, permitia a ocultacao
dessas forcas no cenario onde se apresentavam os demais Estado. Esse dispositivo ainda
visava a obtencgéo de informacdes sobre o poder dos Estados aliados, bem como a capacidade
ou alcance da forca de seus adversarios.

O segundo grande conjunto tecnolégico mobilizado pela razdo de Estado é o aquilo
que na época se chamava de policia. Durante o periodo histérico compreendido entre o século
XV e o século XVI a palavra policia poderia designar uma forma de comunidade ou de
associacdo regida por uma autoridade pablica, poderia significar também o conjunto dos atos
que vao reger essas comunidades sob autoridade publica e, ainda, policia poderia ser
simplesmente o resultado positivo e valorizado de um bom governo. A partir do século XVII
a palavra “policia” passa a ter um sentido diferente do que hoje entendemos por essa
expresséo.

Para compreender o sentido mais remoto desse termo, Foucault usara como base 0
texto do século XVII La monarchie aristodémocratique, ou Le gouvernement composé et
meslé des trois formes de legitimes republiques (1611), de Louis Turquet de Mayerne. Nesse
texto, Foucault comenta que Turquet realiza uma “utopia-programa” do Estado policiado.
Basicamente, segundo Foucault, vemos que Turquet recomenda que o rei tenha dignitarios
para o exercicio das fungdes de justica, exército, tesouro e policia. Quanto a essa Ultima

funcdo, Turquet recomenda a criacdo de conselhos para manutencdo da ordem publica. Para



159

atingir esse objetivo deveriam existir conselhos para se ocupar das pessoas (educagéo,
emprego, doencas, saude publica) e dos bens (mercadorias, produtos manufaturados, do
territorio e do espaco.

Foucault diz que nesse texto ndo h& exatamente uma utopia, mas um tipo de
“programa” que relaciona alguns elementos que mais tarde viriam a caracterizar o Estado de
policia. Pois bem, no texto de Turquet a policia aparece como uma espécie de administracdo
do Estado, figurando ao lado da justica, do exército e do tesouro. A policia cuida dos homens
na sua relacdo com os bens e com o territdrio; mas ela também se interessa pelos aspectos
produtivos e negativos da vida dos homens. Em suma, o objeto da policia seria 0 homem
vivo, ativo e produtivo (FOUCAULT, 2015(b), p. 371). Os objetivos da policia abarcavam a
forma e o esplendor da cidade e, no seu aspecto mais importante, a policia deveria assegurar o
vigor do Estado. Num segundo plano, ela zelaria pelas relacdes de trabalho e de comércio
entre os homens. Foucault, no entanto, ressalta que o mais interessante no texto é o fato de
que “a politica deve assegurar a “comunicagdo entre os homens, no sentido amplo do termo.
Sem isso, 0s homens ndo poderiam viver; ou sua vida seria precaria (FOUCAULT, 2015(b),
p. 371).

De outro lado, Foucault encontra na compilacdo de regulamentos formulada por De
Lamare uma concepgdo geral da atividade de policia. A partir dessa analise, Foucault conclui
que o objeto da policia é o vivo; a policia cuida do vivo prezando pela sua qualidade de vida
moral, preservando a prépria vida e preocupando com as comodidades da vida. Assim,
caberia a policia “permitir aos homens sobreviver, viver e fazer melhor ainda (FOUCAULT,
2015(b), p. 373).

No que concerne ao caso alemdo, Foucault vé no pensamento do economista politico
alemdo Johann Heinrich Gottlob von Justi (século XVIII) o objeto especifico da policia: a
vida em sociedade dos individuos vivos. Nos textos de Von Justi sobre a policia Foucault
relata um certo paradoxo, pois caberia a politica a dupla funcdo de aumentar a forgca do
Estado, ampliando sua poténcia e, ainda, preservar e melhorar a vida dos individuos. Desse
modo, o0 objetivo maior do governo seria o desenvolvimento dos elementos constitutivos da
vida de tal forma que seu desenvolvimento reforce a poténcia do Estado (FOUCAULT, 2015,
p. 375).

Ao comparar 0s textos de VVon Justi e De Lamare, Foucault nota que neles (muito mais
em Von Justi) a recorréncia do conceito de populacdo. A populagdo, descrita como um grupo
de individuos de uma mesma espécie vivendo lado a lado, vai se constituir no século XVIII,

sobretudo na Alemanha, como o objeto da policia. Em Von Justi pode-se apreender a
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constituicdo de uma ciéncia da policia (Polizeiwissenschaft), na medida em que ele associa a
“estatistica” (a descri¢do dos Estados) com a arte de governar. Com efeito, a ciéncia da policia
serd a0 mesmo tempo “uma arte de governar ¢ um método para analisar uma populacao
vivendo em um territério (FOUCAULT, 2015(b), p. 376).

A partir do século XVII, o termo policia passa a representar o conjunto dos meios
pelos quais é possivel fazer as forgas do Estado crescerem, mantendo, ao mesmo tempo, a boa
ordem desse Estado. Nesse sentido, Foucault assevera que “a policia vai ser o calculo e a
técnica que possibilitardo estabelecer uma relacdo moével, mas apesar de tudo estavel e
controlavel, entre a ordem interna do Estado e o crescimento de suas forcas” (FOUCAULT,
2008(b), p. 421).

A concepcdo moderna de policia vai se constituindo de forma mais representativa na
Alemanha. Isso porque a Alemanha néo era unificada e ficava dividida em pequenos Estado.
Esse fracionamento do Estado alem&o permitiu, de maneira mais fécil, a implementacdo de
diversas agdes policiais. Todavia, para realizar essas a¢0es era preciso um corpo especializado
que fosse capacitado a formar um saber a respeito das acOes estatais e do desenvolvimento
administrativo. No caso da Alemanha esse corpo especializado foi construido na universidade.
Foi dessa maneira que entre os séculos XVII e XVIII foi possivel o desenvolvimento, nas
universidades alemés, de um conhecimento sem precedentes na Europa, a Polizeiwissenschaft

(a ciéncia da policia). Foucault menciona que

na Alemanha as universidades tornaram-se ao mesmo tempo lugares de formacéo
desses administradores que deviam assegurar o desenvolvimento das forcas do
Estado e de reflexdo sobre as técnicas a empregar para fazer crescer as forgas do
Estado. Dai o fato de que nas universidades aleméas vocés veem se desenvolver uma
coisa que ndo teve praticamente equivalente na Europa e que €é a
Polizeiwissenschajt, a ciéncia da politica; essa ciéncia da policia que, desde o
meado, quer dizer, desde o fim do século XVII até o fim do século XVIII, vai ser
urna especialidade totalmente alemd, urna especialidade alemd que se difundira pela
Europa e que tera uma influéncia capital (FOUCAULT, 2008b, p. 427).

A Polizeiwissenschajt foi a responsavel pela formulagéo de uma série de teorias sobre
a policia, bem como pela elaboracdo de manuais para administradores que estivessem a frente
do Estado. De tdo associado as doutrinas e as praticas da policia, essa pratica de governo
passou a ser chamada de Polizeistaat, 0 Estado de policia. Talvez a principal caracteristica
desse Estado de policia seja a unido do poder pastoral encarregado dos individuos, para
conduzi-los, com paciéncia e firmeza, em direcdo a salvacdo, e a ideia de razdo de Estado,

como principio de fortalecimento do poder estatal. Assim sendo, é possivel dizer que essas
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duas vertentes de governo vieram a se aglutinar mais tarde no Polizeistaat. Nas palavras de

Senellart, a racionalidade nas sociedades ocidentais modernas

caracterizava-se por apresentar duas faces, uma individualizante e outra totalizante.
Tinha sua origem na idéia cristd de um poder pastoral encarregado dos individuos,
para conduzi-los, com paciéncia e firmeza, em dire¢do a salvacdo, e na idéia de
razdo de Estado, que aparece no século XVI, como principio de fortalecimento do
poder estatal. Estas duas tendéncias vinham se articular, no século XVIII, na teoria
do Estado de policia, ou seja, de um Estado que tende a aumentar o seu poder,
cuidando, de uma maneira minuciosa e metodica, da felicidade de seus suditos (de
onde o nome de Estado de bem-estar, Wohfahrtsstaat, pelo qual é também
designado) (SENELLART, 1995, p. 1-2).

Na Franca, devido & centralidade politica da organizagdo monarquica, a
problematizacdo da policia ndo acompanhou o0 modelo alemdo. No caso da Franca, Foucault

menciona que

Foi de certa maneira no interior mesmo da pratica administrativa que a policia foi
concebida, mas concebida sem teoria, concebida sem sistema, concebida sem
conceitos, praticada, por conseguinte, institucionalizada, através das medidas, dos
decretos, dos conjuntos de éditos, através de criticas também, dos projetos vindos
ndo da universidade, de maneira nenhuma, mas de personagens que giravam em
torno da administracdo, seja por serem eles proprios administradores, seja por
desejarem entrar na administracdo, seja por terem sido expulsos dela (FOUCAULT,
2008(b), p. 428).

Essa nova espécie de pratica da policia, para Foucault, deve ser atribuida ao processo
de urbanizacdo compreendido entre os séculos XVII e XVIIl. O processo de urbanizacdo
tinha o objetivo de organizar o territério nos moldes de uma cidade. Assim, podemos afirmar
que a policia foi um elemento imprescindivel para a existéncia da urbanidade. 1sso porque a
policia, agindo por meio de leis e decretos, pode regulamentar as praticas e as relacdes da
populacdo que vive numa cidade.

A policia é um instrumento de regulamentacdo por meio do qual o Estado se vale para
se organizar e gerir sua populacédo interna. A policia, 0 mercantilismo e a estruturacdo de um
aparelho diplomatico-militar, formam um conjunto de técnicas que da concretude a uma arte
de governar que se pauta no principio da razdo de Estado.

A razdo de Estado sempre foi dirigida para fomentar o crescimento do Estado.
Contudo, o crescimento do Estado ndo poderia se dar ao infinito, uma vez que esbarrava no
principio de equilibro e concorréncia entre os demais Estados. Para estruturar esse espago de
concorréncia foram construidos mecanismos para forcar a manutencdo do equilibrio entre os
Estados, visando demarcar o limite até onde cada Estado poderia se estender. Com efeito, 0s
mecanismos usados no século XVI até comego do século XVIII eram sempre externos a

propria racionalidade governamental. Em sua politica externa a razdo de Estado tinha um
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objetivo limitado e para garanti-lo, ela emprega, como vimos, 0 mecanismo diplomatico-
militar.

Contudo, Foucault afirma que nos meados do século XVIII é possivel se constatar uma
transformacéo que vai caracterizar a razao governamental moderna. Essa mudanca consiste na
estruturacdo de um principio de limitacdo da arte de governar que se origina dentro da prépria
racionalidade governamental. O nome dado a esse principio de autolimitacdo é a economia
politica.

A ideia que gira em torno da autolimitacdo da razdo governamental é a necessidade de
se evitar governar em excesso, ou seja, impedir que se governe demais. Desse modo, a
economia politica, conforme o sentido do termo que é usado por Rousseau, € um tipo de
reflexdo geral sobre a organizacdo, a distribuicdo e a limitacdo dos poderes numa sociedade
(FOUCAULT, 2008(a), p. 19).

A economia politica comegou a se desenvolver no proprio &mbito do Estado de
policia, acompanhando o seu propoésito de enriquecimento e fortalecimento do Estado. Para
isso, a economia politica se propde, conforme explica Foucault, a garantir de forma
convincente, ajustada e sempre proveitosa a concorréncia entre os Estados. Nesse sentido, em
sua forma incipiente, a economia politica estava em sintonia com os ditames da razdo de
Estado, da policia, e do mercantilismo.

Foucault nos diz também que a economia politica induziu a uma reflexdo sobre as
préprias praticas governamentais, mais essencialmente sobre os efeitos dessas praticas. Em
funcdo desse tipo de objetivo, a economia politica revelou a existéncia de fendmenos que
acontecem com certa regularidade no interior da propria pratica governamental. Esses sao
processos naturais da pratica governamental, os quais o Estado ndo pode evitar e que deve
responder por eles, caso nao queira tornar-se um governo inabil, incompetente.

Para entender melhor o que acabamos de dizer, vale lembrar aqui a critica realizada
pela escola fisiocrata a pratica mercantilista quanto ao problema da escassez de circulagédo de
gréos na Francga no seculo XVIII. A critica dirigida ao mercantilismo era basicamente quanto
a excessiva regulamentacdo e vigilancia da cadeia produtiva de grdos. No mercantilismo havia
uma intervengdo ampla do governo na economia, sendo concretizada por medidas como:
garantia de uma balanca comercial favoravel, pacto colonial que visavam a exploracdo de
colbnias, acumulacdo de metais preciosos e protecionismo.

Na segunda metade do século XVIII, o intervencionismo estatal e a regulamentacéo da
economia serdo contestados por Frangois Quesnay e pelo movimento dos fisiocratas. Em

sintese, a ideia de Quesnay era de que seria inutil tentar alterar a ordem natural da sociedade
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através de leis e regulamentos governamentais. Uma vez feita a apreensdo das leis naturais
que comandam os fatos econdmicos e sociais, deveria se procurar entender a logica dos
fendmenos envolvidos com a finalidade de desenhar alguns efeitos que seriam previsiveis. A
partir disso, os fisiocratas defendem a construcdo de mecanismos ndo para a intervencao na
economia, mas sim a elaboracéo de técnicas para reduzir os efeitos maléficos dos processos
naturais da sociedade.

Nesse sentido, a escola fisiocrata fornece as bases para uma governamentalidade
voltada para a doutrina do “laissez faire, laissez passer”, ou seja, a nao-intervencdo do
Estado no sistema econdmico. O Estado ndo deve intervir no desdobramento dos processos
naturais, ao contrério, o Estado tem que se limitar na sua atividade de governo.

Essa autolimitacdo da arte de governar que vem a tona com a economia politica € o
que Foucault chama de liberalismo**®. De forma bem pontual, Senellart explica o liberalismo
como principio de autolimitacdo do Estado e como uma nova racionalidade na arte de

governar. Vejamos:

O principio de limitacdo externa da razéo de Estado, que o direito representava, é
substituido, no século XVIII, por um principio de limitacdo interna, sob a forma da
economia. De fato, a economia politica traz em si a exigéncia de uma autolimitacdo
da razo governamental, baseada no conhecimento do curso natural das coisas.
Assinala portanto a irrupcdo de uma nova racionalidade na arte de governar:
governar menos, para ter eficiéncia maxima, em funcdo da naturalidade dos
fendmenos com que se tem de lidar. E essa governamentalidade, ligada em seu
esforco de autolimitagdo permanente a questdo da verdade, que Foucault chama de
“liberalismo” (SENELLART, 2008 apud FOUCAULT, 2008(b), p. 523).

E sobre essa nocdo de liberalismo em Foucault que falaremos um pouco no tépico

seguinte.
35 O liberalismo

Antes de ingressarmos no liberalismo, entendemos que seja de bom alvitre fazer
algumas consideragdes sobre esse tema, que foi tratado por Foucault com profundidade no
curso de 1979, Nascimento da Biopolitica.

O que estava em questdo no curso de 1979 era a biopolitica, entendia por Foucault
como uma forma de racionalizar os problemas postos a pratica governamental pelos

fendmenos ligados ao conjunto de seres vivos constituidos em populagéo, tal como a saude,

13 Conforme assinala Nildo Avelino, “o velho Estado unitario e centralizado que fora inventado pela Razio de
Estado ndo teria sobrevivido aos novos e complexos desafios colocados pelo surgimento da populagéo e da
economia. Foi gragas a governamentalizacdo que o Estado sobreviveu e que o liberalismo pdde triunfar como
racionalidade politica dominante” (AVELINO, 2016, p. 172-173)
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higiene, natalidade, mortalidade, etc. Foucault chega a concluséo de que ndo poderia separar
os problemas envolvendo a populacdo do cenario politico no interior do qual emergiu toda a
problematica acerca da populagdo. O quadro politico a partir do qual aparecem os problemas
associados a populacéo é o liberalismo. Num sistema preocupado com o0 respeito aos sujeitos
de direito, Foucault se pergunta como sera que o fenomeno “populagdo”, com seus efeitos e
problemas especificos, pode ser levado em conta e como € possivel geri-lo (FOUCAULT,
2008a, p. 431-432).

O liberalismo entdo passa a ser um principio e método de racionalizacdo da atividade
de governo. N&o obstante a isso, trata-se de uma nova racionalidade comandada sob a
seguinte logica: “se deve governar menos, para se obter eficiéncia méxima”. Essa nova
governamentalidade, ligada a limitacdo da arte de governo, vai ser entendida por Foucault
como condicdo de inteligibilidade da biopolitica. Ao levar em conta o panorama de acabamos

de descrever, Foucault na aula de 10 de janeiro do curso Nascimento da biopolitica vai dizer:

Parece-me, contudo, que a andlise da biopolitica s6 podera ser feita quando se
compreender o regime geral dessa razdo governamental de que lhes falo, esse regime
geral que podemos chamar de questdo de verdade - antes de mais nada da verdade
econdmica no interior da razdo governamental-, e, por conseguinte, se se
compreender bem o que esta em causa nesse regime que é o liberalismo, o qual se
opde a razdo de Estado, ou antes, [a] modifica fundamentalmente sem talvez
questionar seus fundamentos. S6 depois que soubermos que era esse regime
governamental chamado liberalismo é que poderemos, parece-me, apreender o que é
a biopolitica (FOUCAULT, 2008(a), p. 30).

Ao tomar em consideracdo as palavras de Foucault, vamos agora acompanhar sua
compreensdo do liberalismo, tentando entender, inicialmente, em que sentido o liberalismo se
opde a mentalidade da razdo de Estado, do Estado de policia e, ainda, como ele pode
funcionar como uma autolimitacdo da atividade de governo.

Michel Senellart explica que Foucault vé& no liberalismo mais uma préatica de governo
do que uma teoria econémica ou juridica. Foucault, acompanhando o pensamento de Paul
Veyne sobre a necessidade de testar um método nominalista em histéria'**, vai considerar o
liberalismo como uma pratica, como uma “maneira de fazer” orientada para determinados
objetivos e que se regula por meio de uma reflexdo continua (FOUCAULT, 2008(a), p. 432).

Nesse sentido, o liberalismo, entendido aqui como racionalidade governamental, vai se
opor a concepcdo de liberalismo como doutrina, onde a liberdade € o ponto central de todo um

sistema. Como um tipo de racionalidade politica, liberalismo deve ser visto, ao contrario,

14 Ao assumir uma posicao nominalista em relagéo a Histdria, Foucault deixa de lado as categorias “universais”
das teorias politicas, tais como direito, soberania, povo, estado, sociedade civil. Assim sua pesquisa toma como
fio condutor as praticas efetivas de governo para que seja possivel entender como deu a construcdo dos referidos
“universais”.
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como o exercicio maximo de um tipo de racionalidade (BONNAFOUS-BOUCHER, 2001, p.
40).

Dito isso, entdo, podemos nos perguntar: no que consiste a racionalidade do
liberalismo? Para responder a essa questdo, temos que ter em mente que o liberalismo
representa uma quebra na continuidade de uma prética de governo, iniciada no seculo XVI,
que visava empreender a maximizacgao das poténcias do Estado, buscando ampliar seu alcance
e sua forca indefinidamente.

Como vimos anteriormente, no século XVIII aparece uma tecnologia que reconhece a
existéncia a populacdo e problemas que dela se desdobram naturalmente. Essa técnica
responde aos problemas inerentes a populacdo com medidas para o fortalecimento do Estado.
Estamos fala do Estado de policia, uma tecnologia governamental dominada pelo principio da
razdo de Estado, que leva em conta os problemas da populagdo, entendendo, ainda, que a
populacdo deve ser a mais numerosa e a mais ativa possivel para o incremento das forcas do
Estado.

Trata-se de uma teoria em que o “Estado tende a aumentar o seu poder, cuidando, de
uma maneira minuciosa e metddica, da felicidade de seus suditos (de onde 0 nome de Estado
de bem-estar, Wohfahrtsstaat, pelo qual é também designado)” (SENELLART, 1995, p. 2).
Como lembra Foucault, a ciéncia da policia sempre atuou segundo o principio de que “ndo se
dedica atengdo suficiente, muita coisa estd fora de controle, faltam regulacdo e regra para
inimeras areas, a ordem a administracdo estdo em falta — em suma, governa-se pouco
demais” (FOUCAULT, 2008(a), p. 433).

Com o problema da circulacdo dos cereais e da escassez no século XVIII, os
fisiocratas empreenderam uma série de criticas ao Estado de policia. Para os fisiocratas o
paradigma a ser utilizado para aferir a corre¢cdo ou nao das praticas governamentais deveria
ser 0 estabelecimento natural dos precos. Segundo os fisiocratas, uma vez conhecida a lei que
rege 0S processos naturais, poderia se prever seus efeitos e, com isso, prevenir ou amortizar 0s
eventuais aspectos negativos desses processos. O que se nota na critica fisiocrata direcionada
ao intervencionismo estatal ¢ a necessidade de autolimitacdo da pratica governamental. Os
fisiocratas foram os primeiros a procurar determinar os limites da a¢do governamental em
funcdo do conjunto de leis naturais que regulam a vida dos individuos e das populagdes.

Nesse contexto do século XVIII, e acompanhando a postura critica da escola
fisiocrata, surge um novo tipo de racionalidade governamental — o liberalismo. O liberalismo

rompe com a “razdo de Estado”, uma racionalidade que buscava no exercicio e no reforco do
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Estado a finalidade capaz de justificar uma governamentalidade crescente e de regular o seu
desenvolvimento.

O liberalismo aparece no cenario politico do século XVI1II como principio e método de
racionalizacdo do exercicio do governo. Foucault destaca que essa racionalidade liberal
obedece a regra interna da economia, assumindo, como principio, o fato de que a atividade de
governo ndo pode ter um fim em si mesma. Com vistas ao que acaba de ser dito, explica

Foucault que

o liberalismo, por sua vez, é atravessado pelo principio: "sempre se governa
demais”, ou, pelo menos, sempre se deve suspeitar que se governa demais. A
governamentalidade ndo deve ser exercida sem uma “critica”, muito mais radical
que um teste de otimizagdo. Ela ndo deve se interrogar apenas sobre os melhores
meios de alcancar seus efeitos (ou 0s menos custosos), mas sobre a possibilidade e a
prépria legitimidade do seu projeto de alcancar efeitos. A desconfianga de que
sempre se pode estar governando demais é habitada pela questao: por que entdo seria
preciso governar? Dai o fato de que a critica liberal ndo se separa de uma
problemética, nova na época, da "sociedade" e em nome desta que vai se procurar
saber por que é necessario haver um governo, mas em que se pode prescindir dele e
sobre que é indtil ou prejudicial que ele intervenha (FOUCAULT, 2008a, p. 433).

O liberalismo se apresenta como empreendimento critico, uma atitude critica frente a
racionalidade conduzida pela razdo de Estado. Como diz Senellart, o liberalismo é
atravessado pela suspeita de que “sempre se governa demais” (contraria a premissa da razao
de Estado: “se governa muito pouco”), dai a racionalizacdo liberal atender a uma regra de
economia. Mas o detalhe é este: o liberalismo atende as regras de economia maxima, porém,
ndo no sentido que se queira governar 0 maximo possivel com o menor custo, mas no sentido
em que se pergunta se ndo € mais custoso governar do que ndo governar (SENELLART,
1995, p. 8).

Para Foucault o liberalismo é uma pratica de governo inovadora na medida em que ele
sempre se interroga sobre como governar. Ora, como governar considerando que se governa
demais? Assim sendo, Foucault vé o liberalismo como racionalidade politica critica, no
sentido de se perguntar constantemente sobre seus limites de atuacdo, até aonde é possivel
governar. Por isso, Foucault entende que o liberalismo é uma forma de reflexdo critica sobre a
razao governamental.

A razdo governamental do liberalismo ndo direciona sua critica para 0 modelo juridico
de soberania, uma vez que a ela ndo mais interessa as questes de usurpacao ou legitimidade
do soberano. O liberalismo é uma razdo critica governamental porque se concentra em torno
de saber como ndo se governar demais. Aqui a questdo ja ndo é mais de abuso, mas sim o

excesso de governo. Citemos Foucault neste ponto:
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Essa razdo governamental critica ou essa critica interna da razdo governamental,
vocés veem que ela ndo vai mais girar em torno da questdo do direito, que ela ndo
vai mais girar em torno da questdo da usurpacdo e da legitimidade do soberano. Néo
vai ter mais essa espécie de aparéncia penal que o direito publico ainda tinha nos
séculos XVI e XVII, quando dizia: se o soberano desconsidera essa lei, dever ser
punido com uma sanc¢do de ilegitimidade. Toda a questdo da razdo governamental
critica vai girar em torno de como ndo governar demais. Nao é o abuso da soberania
que se vai objetar, é ao excesso de governo. E é comparativamente ao excesso do
governo, ou em todo caso a delimitacdo do que seria excessivo para um governo,
que se vai medir a racionalidade da pratica governamental (FOUCAULT, 2008(a),
p. 18).

Para Foucault a autolimitagdo interna da razdo governamental ndo é feita pela forma
do direito. Vale lembrar que no &mbito da préatica da razdo de Estado a concorréncia entre 0s
Estados tinha se manter equilibrada e, para tanto, eles deveriam sofrer uma limitacéo quanto a
atuacdo externa. Essa limitacdo externa dos Estados vinha por meio de uma razdo juridica,
estruturada, principalmente, pelas teorias contratualistas. Quanto ao &mbito interno, vigorava
o Polizeistaat que, através de intensa regulamentacdo, direcionava o continuo crescimento e
fortalecimento do Estado. Para a consecu¢do dessa razao governamental era fundamental a
auséncia de limitagdes internas ao Estado, uma vez que a logica de atuagdo do governo partia
da ideia de que “sempre se governa de menos”.

O pensamento de uma autorregulacdo dos Estados vem com o advento da economia
politica. A economia politica representa uma analise da producéo e da circulacdo das riquezas,
com vistas assegurar a prosperidade do Estado. Mais que isso, a economia politica é uma
reflexdo acerca da organizacdo, limites e dos poderes da sociedade. Assim, para Foucault, a
economia politica € um marco fundamental para que a autolimitacdo da razdo governamental
se torne uma realidade (FOUCAULT, 2008(a), p. 18).

A economia politica se desenvolve no seio da propria de razdo de Estado, com a
proposta de manter o equilibrio para que a concorréncia entre os Estados seja viavel. Até esse
ponto a economia politica seguia os objetivos da razdo de Estado. No entanto, a primeira
economia politica, aquela vinda dos fisiocratas, vai concluir pela necessidade de um
despotismo econémico, ou seja, 0 poder politico ndo deveria sofrer limitagdes externas, salvo
se elas constituissem uma necessidade interna dos Estados.

De outro lado, a analise da economia politica sobre as praticas governamentais € feita
em funcdo de seus efeitos e ndo mais em termos de legitimidade (ou seja, adotando um
critério juridico). Além disso, a economia politica vai descobrir uma certa naturalidade no
exercicio da governamentalidade, entendendo com isso que 0S processos econdmicos Sao
regidos por leis naturais, ndo externas, mas inerentes ao proprio processo. Por toda essa

perspectiva é que a economia politica possibilitou a autolimitacdo da raz&o governamental.
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N&o obstante a tudo isso que acaba de ser colocado, temos que recordar que desde a
Idade Média a questdo da verdade operou como um mecanismo de autolimitacdo dos Estados.
Isso significa dizer, por exemplo, que os limites internos da atuacdo do governo eram
impostos quando o Principe e seus conselheiros pensavam a respeito das leis divinas, morais,
naturais. Por conhecer as leis divinas e as fraquezas humanas, o Principe sabia os limites de
seu poder e o alcance de sua atuagéo.

Contudo, essa relacdo entre a verdade e autolimitacdo vai se dar de forma diversa na
economia politica. Nela, sdo os especialistas econémicos que tém tarefa de dizer a verdade a
um governo. Foucault menciona autolimitacdo do governo pelo principio da verdade. Ela vai
substituir a nocdo de equilibrio equitativo, de uma justica equitativa (0 mercado deve ser um
lugar justo) que orientava a atuacdo do soberano. A economia politica introduz uma
presuncdo indefinia: “um governo nunca sabe direito como governar apenas o bastante”
(FOUCAULT, 2008(a), p. 24). Esse momento é bem significativo, uma vez que a economia
politica, por meio de uma série de praticas e discursos, institui um regime de verdade que
incidird sobre as praticas governamentais como principio de autorregulamentacdo. Dai
Foucault mais tarde dizer que a “frugalidade” do governo, ou seja, a arte de governar entre um
maximo e um minimo, e mais para 0 minimo do que para 0 maximo, é a questdo central do
liberalismo (FOUCAULT, 2008(a), p. 41).

Como Foucault nos diz, com a economia politica os homens de Estado simplesmente
ndo passaram a ouvir 0s economistas para o exercicio da pratica governamental. Isso porque o
lugar de conexdo entre a pratica de governo e a formacdo de um regime de verdade é o
mercado. Dito de outro modo, o mercado sera o lugar em que no desdobrar de seus processos
naturais construira um regime de verdade e, a partir desse regime, 0 governo pautara suas
condutas. E nesse lugar privilegiado que se forma a verdade enquanto regra de conducio da
pratica governamental. Pois bem, assim, expliquemos tal conexao.

Nos séculos XVII e XVIII o mercado era essencialmente um lugar de justica. Mas 0
que isso significa? Primeiramente temos que entender que o mercado era um lugar de intensa
regulamentacdo (regulamentacdo quanto a origem, venda e fabricacdo de produtos), onde
deveria ser estabelecido um preco justo, ou seja, um preco que atendesse as necessidades dos
comerciantes e, a0 mesmo tempo, as possibilidades dos consumidores. Nessa época 0
mercado era visto como um local de risco para 0 comerciante, mas muito mais para o
consumidor. Era necessario proteger o consumidor e por isso havia uma forte regulamentacéo
para assegurar a auséncia de fraude. Todos esses mecanismos — regulamentacgdo, preco justo,

san¢do da fraude — tornavam o mercado um lugar de justiga, “um lugar em que devia aparecer
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na troca e se formular nos precos algo que era a justica. Digamos que a mercado era um lugar
de jurisdicdo (FOUCAULT, 2008(a), p. 41).

No século XVIII o mercado ja ndo é mais um lugar de justica. O mercado agora passa
a ser um lugar que se manifesta por meio de fendmenos proprios, naturais, que deveriam ser
apenas compreendidos, sem que fosse preciso qualquer intervencdo. Nesse contexto, 0
mercado se torna um lugar de verdade, pois quando 0s mecanismos naturais que ele produz
passam a agir, sem qualquer interveng¢ao, ele formara um preco natural, “um bom preco”, no
dizer dos fisiocratas. Quando o mercado age por si mesmo, ele mesmo forma e apresenta uma
verdade que lhe ¢é natural. Nesse caso, o mercado ndo produz um prego justo, mas “bom

pre¢o” ou um “prego normal”. Assim, Foucault diz que

Na medida em que, através da troca, o mercado permite ligar a producgdo, a
necessidade, a oferta, a demanda, o valor, o preco, etc., ele constitui nesse sentido
um lugar de veridigao, quero dizer um lugar de verificabilidade/falsificabilidade para
a pratica governamental. Por conseguinte, o mercado é que vai fazer que um bom
governo j& ndo seja simplesmente um governo que funciona com base na justi¢a. O
mercado é que vai fazer que o bom governo j& ndo seja somente um governo justo
(FOUCAULT, 2008(a), p. 45).

Até este momento sabemos o liberalismo para Foucault é uma prética de governo e
ndo simplesmente uma teoria economia. Sabemos igualmente que a governamentalidade do
liberalismo se perfaz como uma critica a propria pratica governamental, partindo da premissa
de que “sempre se governa demais”. Vimos, ainda, que a economia politica institui um regime
de verdade que incidird sobre as praticas governamentais como principios de
autorregulamentacéo.

Dada essa conjuntura, Foucault se pergunta como a governabilidade pode se
autolimitar em termos de direito, sem gque o governo seja paralisado em sua atuacdo. Essa
questdo, ao fim do século XVIII, é colocada sob os seguintes termos: como pensar a economia
politica, a liberdade de mercado, sem levantar ao mesmo tempo o problema do direito
publico, a saber, a limitacdo do poder publico? (FOUCAULT, 2008(a), p. 53).

No fim do século XVIII e inicio do século XIX duas propostas foram apresentadas
para solucionar a questdo da limitacdo do poder publico. A primeira via, também chamada por
Foucault de rousseauniana, juridico-dedutiva ou revolucionaria, entende que é preciso definir
os direitos do homem, aqueles que seriam inalienaveis, para, posteriormente, chegar-se a
delimitacdo da governamentalidade.

A outra via, apontada como radical utilitarista, entende que a limitacdo deve ser
construida a partir da pratica governamental. Isso significa que os limites de atuacdo do poder

publico devem ser fixados levando em consideracdo se a intervencdo governamental é Gtil ou
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ndo, considerando que “sempre se governa demais”. Sob essa perspectiva a lei sera concebida
como o efeito de uma transacdo que vai colocar de um lado a esfera de utilidade da
intervencdo do poder publico e, de outro lado, a esfera de independéncia dos individuos
(FOUCAULT, 2008(a), p. 57). Talvez o mais importante a Se notar nessas correntes que
disputam os fundamentos da atuagdo do poder publico seja a implica¢do sobre o sistema de
liberdade dos individuos. As duas correntes formam concepgdes distintas de liberdade, uma
fundada nos direitos do homem e a outra, a visdo utilitarista, entende que a liberdade é

percebida a partir da independéncia dos governados. Como coloca pontualmente Senellart:

Foucault explicita, em primeiro lugar, o vinculo entre verdade e govemamentalidade
liberal, atraves da andlise do mercado como lugar de veridicdo, e precisa as
modalidades de limitacéo interna que dai decorrem. Ele faz aparecer, desse modo, as
duas vias de limitacdo do poder publico, correspondentes a duas concepcdes
heterogéneas da liberdade: a via axiomatica revolucionaria, que parte dos direitos
humanos para fundar o poder soberano; e a via radical utilitarista, que parte da
pratica governamental para definir, em termos de utilidade, o limite de competéncia
do governo e a esfera de independéncia dos individuos. Vias distintas, mas néo
excludentes uma da outra. E a luz da sua interagéo estratégica que convém estudar a
historia do liberalismo europeu desde o século XIX (SENELLART, 2008 apud
FOUCAULT, 2008(a), p. 443).

Para Foucault a ambuiguidade que pode ser vista nessas duas correntes vai caracterizar
o liberalismo europeu nos séculos XI1X e XX. Esses dois sistemas de liberdades, ndo obstante
serem heterogéneos, possuem pontos de conexao. O fato é que ao longo da histdria o sistema
utilitarista, que consistia em procurar definir a limitacdo juridica do poder publico em termos
de utilidade governamental, tornou-se forte e manteve-se. Essa tendéncia caracterizard nao
apenas a histdria do liberalismo europeu, mas também, segundo Foucault, a histdria do poder
publico no Ocidente.

Ao prevalecer o critério de utilidade para atuacdo do poder publico, resta equalizar a
relagcdo entre o poder publico e o mercado. A razdo governamental do liberalismo terd que
lidar com dois tipos de interesses que se encontram em jogo: de um lado a troca de riquezas
no mercado e, de outro, a utilidade e jurisdicdo interna do poder pablico. Pode-se dizer, assim,
que a nova razdo governamental é uma razdo manipuladora de interesses. Quanto aos

interesses que sdo articulados por essa razdo governamental, Foucault faz esta observacao:

A razdo governamental, em sua forma moderna, na forma que se estabelece no inicio
do século XVIII, essa razdo governamental que tem por caracteristica fundamental a
busca do seu principio de autolimitacdo, é uma razdo que funciona com base no
interesse. Mas esse interesse jA ndo e, evidentemente, o do Estado inteiramente
referido a si mesmo e que visa tdo-somente seu crescimento, sua riqueza, sua
populacéo, sua forca; como era o caso ha razdo de Estado. Agora, 0 interesse a cujo
principio a razdo governamental deve obedecer sdo interesses, € um jogo complexo
entre os interesses individuais e coletivos, a utilidade social e o beneficio econdmico
entre o equilibrio do mercado e o regime do poder publico, € um jogo complexo
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entre direitos fundamentais e independéncia dos governados (FOUCAULT, 2008(a),
p. 61).

O ponto de transicdo entre a razdo de Estado e o Estado minimo recai justamente sobre
esse jogo de interesses. A intervencdo do governo s serd considerada necessaria quando ela
tiver que com os interesses dos individuos ou com o interesse de todos. Foucault diz que no
liberalismo o governo tem de lidar com uma “republica fenomenal de interesse” e aponta a
sua questdo central: qual o valor de utilidade do governo e de todas as a¢Ges do governo numa
sociedade em que é a troca que determina o verdadeiro valor das coisas?” (FOUCAULT,
2008(a), p. 63-64).

O Estado minimo sera caracterizado pela intervencdo governamental orientada pelo
principio de utilidade e pelo gerenciamento dos interesses em jogo no processo econdmico™*®.
Essa nota peculiar da razdo governamental minima também vai repercutir no plano
internacional. Vimos que nessa razdo de governo o mercado aparece como lugar de veridicao.
E a livre atuacdo do mercado, é pelo seu funcionamento natural que se extraira a necessidade
de intervencdo, o bom preco das mercadorias e a verificabilidade do governo. Em outras
palavras, € o mercado quem dird se ha um bom governo ou nao.

No plano internacional, a livre atuacdo do mercado devera render um proveito global
para todos os participantes do jogo econdmico. Enquanto que no mercantilismo era essencial
um Estado ser rico para que outro Estado pudesse empobrecé-lo, no liberalismo o
enriquecimento de um pais, assim como o enriquecimento de um individuo, s6 pode se
estabelecer e se manter por meio de um enriquecimento mutuo. O liberalismo esta situado na
“era de uma historicidade economica que serd comandada pelo enriquecimento, pelo menos
reciproco, gragas ao proprio jogo da concorréncia (FOUCAULT, 2008(a), p. 74).

Nesse ponto ha uma observacéo feita por Foucault de extrema valia. Para a liberdade
de mercado possa assegurar 0 enriguecimento reciproco dos paises (no caso, 0s paises da
Europa), comenta o pensador francés, é preciso que haja ingressos permanentes e continuos.
Isso quer dizer que para o livre mercado funcionar e ndo ser nulo, é imprescindivel que a
Europa amplie constantemente o mercado, tornando-o um mercado mundial. Dessa forma, a

mundializacdo do mercado € uma consequéncia ou exigéncia do livre mercado. Nisso, 0

115 Sobre a importancia do interesse para o liberalismo, devemos acrescentar a seguinte observagio: “O que
ocorre com o surgimento do Estado moderno é o aparecimento da esfera privada individual e com ela, o que é
mais importante, o surgimento da nocdo de interesse: interesse por tal coisa, interesse por tal riqueza, interesse
dos individuos uns pelos outros. Sera esse jogo dos interesses individuais 0 novo objeto da racionalidade liberal
(AVELINO, 20186, p. 173).
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mundo inteiro € convocado pela Europa para trocar seus proprios produtos e os produtos da
Europa, num mercado que sera a mercado europeu.

Na aula do dia 24 de janeiro do curso Nascimento da biopolitica Foucault realiza uma
espécie de giro terminoldgico. Foucault considera muito mais apropriado chamar de
“naturalismo” aquilo que, no século XVIII, é tido como liberalismo. A veridicdo do mercado,
limitacdo governamental pelo célculo da utilidade e a posi¢do da Europa como regido de
desenvolvimento econémico ilimitado, tudo isso, segundo Foucault, representa a
espontaneidade da mecénica dos processos econdmicos. Se é assim, entdo, para Foucault, o
caracteriza exatamente o liberalismo?

De inicio, destaca-se que o mercado, bem como a totalidade dos processos econémicos
sdo geradoras de liberdade: liberdade de mercado, liberdade de compra e venda, liberdade de
expressao etc. A razdo governamental do liberalismo ndo € caracterizada por ser uma
garantidora dessas liberdades, mas sim por ser uma consumidora de liberdade. E ela é
consumidora de liberdade na medida em que s6 pode funcionar se existir efetivamente certo
nimero de liberdades em jogo. Como explica Foucault, o liberalismo é uma arte
governamental que consome liberdade e, se € assim, entdo ela é obrigada a fabricar liberdade
a cada momento e a organizar toda essa liberdade que circula na sociedade®.

O uso do termo liberalismo em Foucault se justifica na medida em que a liberdade é
fundamento da arte liberal de governar: “liberdade garantida, sem duvidas, mas também
produzida por essa arte, que para alcancar seus fins necessita suscita-la, manté-la e enquadra-
la permanentemente” (SENELLART, 2008a apud FOUCAULT, 2008(a), p. 444).

Em que pese o fato da liberdade ser um elemento essencial no liberalismo, ela ndo é
algo dado, ou seja, ndo existe aprioristicamente. O liberalismo ndo aceita a liberdade como
algo ja pronto, bastando aceita-la. O liberalismo é o que produz liberdade, ele a fabrica para
consumi-la. Mas entdo agora devemos nos perguntar: qual o principio que ordenara o custo de
fabricacéo da liberdade?

Foucault responde a essa questdo dizendo que o principio de célculo se chama
seguranca. A palavra “seguranca” nesse contexto deve ser pensada em associagdo com a ideia

de risco, perigo. Uma das dinamicas que o liberalismo se vé envolvido é a administracdo de

18 gobre 0 emprego do termo “liberalismo” no pensamento foucaultiano, o comentador Fenando Danner faz as
seguintes pontuagdes. Vejamos: “No liberalismo, a liberdade é fabricada a todo instante. O liberalismo, portanto,
é um consumidor de liberdade; ele sé pode ser exercido plenamente na medida em que existir um certo nimero
de liberdades (liberdade de mercado, liberdade de compra e venda, liberdade de expresséo etc.). Como
consumidor de liberdade, o liberalismo, como consequéncia imediata, deve fabrica-la a todo instante e, ao
fabrica-la, é obrigado igualmente a organiza-la. O liberalismo se apresenta, portanto, como “gestor de
liberdade”: a0 mesmo tempo em que produz liberdades, o liberalismo cria mecanismos de barragem/destruicéo
dessa mesma liberdade” (DANNER, 2017, p. 80).
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interesses. Assim, essa arte liberal de governar tem a tarefa de supervisionar os diferentes
interesses individuais que podem oferecer um risco ao interesse coletivo. De outro lado,
também sera necessario proteger os interesses individuais contra tudo o que puder se revelar,
em relacdo a eles, como um abuso vindo do interesse coletivo (FOUCAULT, 2008(a), p. 89).

Sobre essa relacéo de liberdade e seguranca no @mago do liberalismo Foucault diz:

A liberdade e a seguranga, o jogo liberdade e seguranga — € isso que esta no amago
dessa nova razdo governamental cujas caracteristicas gerais eu Ihes vinha apontando.
Liberdade e seguranca - é isso que vai animar intimamente, de certo modo, 0s
problemas do que chamarei de economia de poder propria do liberalismo
(FOUCAULT, 2008(a), p. 89).

A liberdade e a seguranca sdo dois elementos que entram nas engrenagens da razao
governamental liberal. O liberalismo produz liberdade e com isso gera igualmente toda uma
gama de interesses (individuais e coletivos) que deve administrar. Ao manipular esse jogo de
interesses, o liberalismo também € obrigado a gerenciar 0s perigos gque assolam os interesses
que circulam na sociedade. Esses perigos tém seus efeitos anulados ou reduzidos pelos
dispositivos de seguranca.

Assim, o liberalismo “ndo pode manipular 0S interesses sem ser a0 mesmo tempo
gestor dos perigos e dos mecanismos de seguranca/liberdade, do jogo seguranca/liberdade que
deve garantir que os individuos ou a coletividade fiquem o menos possivel expostos aos
perigos” (FOUCAULT, 2008(a), p. 90). De acordo com Foucault, no liberalismo a vida dos
individuos é constantemente colocada em risco, perigo'!’. Nessa razio de governo os
individuos sdo condicionados a experimentar as situacdes da vida como portadores de perigo.
Dessa forma, o perigo € algo indissociavel do liberalismo.

Se 0 perigo € tdo constitutivo do liberalismo quanto a liberdade, entdo a consequéncia
dessa articulacdo pode ser vista na proliferacdo dos mecanismos de controle, disciplina, que
de modo geral vao se apresentar como um tipo de contrapeso a liberdade e aos interesses dos
individuos. Para ilustrar esse quadro Foucault cita o caso do panoptico de Bentham. O
panoptismo, segundo Foucault, representa para Bentham uma politica caracteristica de um
tipo de governo liberal. Isso porque o mecanismo do pandptico deve apenas vigiar o
desdobramento natural do sistema de producdo e somente no caso de algum desvio dessa

mecanica natural que o mecanismo devera intervir.

7 Foucault salienta que a partir do século XIX ha a emergéncia de uma “cultura politica do perigo”. Se antes os
perigos maiores eram a peste, a fome, a guerra; no século X1X os perigos passam a ser cotidianos, dai o
aparecimento de uma literatura policial e o interesse jornalistico pelo crime, as campanhas relativas a doenga e
higiene, bem como o medo da degeneragdo da familia, da raca, da espécie humana (FOUCAULT, 2008(a), p. 90)



174

No entanto, a razdo de governo liberal pode se valer desses mecanismos de
intervengdo ndo somente para “restringir liberdades”, mas para ampliar as liberdades
existentes. Essa nova arte de governar pode produzir mais liberdade por meio de mecanismos
de controle e de intervencdo. Nessa hipdtese, a politica do New Deal implementada pelo
presidente americano Franklin Roosevelt em 1932 é um exemplo a ser citado. A grosso modo
0 New Deal foi um pacote de medidas de forte cunho intervencionista destinado a recuperar a
economia norte-americana apos a crise de 1929. O pacote era uma forma de garantir mais
liberdade (liberdade de trabalho, liberdade de emprego, liberdade de consumo, liberdade
politica) numa situacdo de perigo. Esse incremento na producéo de liberdade veio ao custo de
uma serie de intervencdes diretas no mercado e na economia em geral.

O que pode ser percebido na hipdtese mencionada acima é um tipo de paradoxo que
toma forma no seio do liberalismo. As liberdades democraticas sé foram garantidas gracas ao
forte intervencionismo econdmico, porém, esse mesmo intervencionismo que “salva” as
liberdades é o mesmo mecanismo que pode ameaca-las. Dada essa contradicdo Foucault
explica que a arte de governar liberal introduz por si mesma uma crise de

governamentalidade. Senellart resume essa situacdo do seguinte modo:

Liberdade e seguranca: os procedimentos de controle e as formas de intervencdo
estatal requeridos por essa dupla exigéncia é que constituem o paradoxo do
liberalismo e estdo na origem das “crises de governamentalidade” que ele vem
conhecendo ha mais de dois séculos”(SENELLART, 2008a apud FOUCAULT,
2008(a), p. 444).

A razdo de governo liberal entdo pode ser tida como uma “gestora de liberdade”, uma
vez que ela produz liberdades, a0 mesmo tempo essa razdo cria mecanismos de
barragem/destruicdo dessa mesma liberdade (DANNER, 2017, p. 80). Todavia esse modus
operandi ocasiona crise ciclicas de governamentalidade, o que obrigou o liberalismo a rever
ndo so6 sua forma de operar, mas também seus proprios mecanismos. O que interessa agora é
verificar como se deram essas revisdes ao longo da historia, concentrando nossa atencdo a
dois tipos de “neoliberalismo™: o ordoliberalismo alemdo e o liberalismo da escola de

Chicago.

3.5.1 O ordoliberalismo aleméao

O neoliberalismo alem&o tem suas origens encravadas em processos historicos dos
quais podemos fazer recortes bem especificos: a Republica de Weimar, a crise econdmica de

1929, o desenvolvimento do nacional-socialismo, a critica ao nazismo e a reconstrucdo do
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pos-guerra. Foucault retoma o cenario pds-guerra na Alemanha para compreender a crise
governamentalidade contemporénea e o aparecimento de uma outra proposta de governo
colocada pela ordoliberalismo™*®.

Como consequéncia do fim da Il Guerra Mundial a Alemanha foi separa em regifes
que deveriam ser administradas pelos pafses aliados vencedores da guerra™®, com a finalidade
de promover a reconstrucdo ndo sé da Alemanha, mas também de toda a Europa. Dentre 0s
planos de recuperacdo da Europa estava um conjunto de medidas de carater econémico como:
a conversao de uma economia de guerra numa economia de paz, planificacdo da economia,
bem com a implementacéo de objetivos socias que evitassem o ressurgimento do fascismo e
do nazismo. Essas medidas ndo poderiam ser feitas sendo sob uma forte orientagéo
intervencionista do Estado na economia. Todo o conjunto de mecanismos econémicos criados
entre 1930 e 1960 tinha um carater intervencionista, tendo em vista a influéncia do
economista inglés J. M. Keynes'?.

Dentro desse panorama dominado pela politica keynesiana, caracterizada pela
acentuada intervencdo economia, Foucault aponta que Ludwig Wilhelm Erhard, responsavel
pela administracdo econémica da zona ocidental da Alemanha, no ano de 1948, defendeu que
é preciso liberar a economia das injuncGes estatais, devendo vigorar o principio da liberdade
de precos.

Foucault diz que no discurso de Erhard esta implicita a seguinte ideia: o Estado
nacional-socialista alemao cometeu diversos abusos de poder, sejam eles de ordem politica ou
economia, bem como diversas violagdes de direitos fundamentais. N&o se pode dizer que esse
Estado ndo exerceu plenamente sua soberania, contudo, e ai estd 0 mais importante, ndo €
possivel considerar que o Estado nazista tenha representado legitimamente o povo aleméo.

No ano desse discurso (1948), devido a ocupacdo dos territdrios alemdes, era inviavel
o Estado alemdo reivindicar algum tipo de acdo politica, uma vez que nesse momento ele
estava desprovido de qualquer legitimidade juridica para fundar um novo Estado**. Como

nacdo derrotada, a Alemanha ndo teve como sustentar seu elemento de forca historico

18 Doutrina nascida na Universidade de Friburg, o ordoliberalismo, em termos gerias, propunha criar as
condicBes de uma livre-concorréncia que funcionasse com a ajuda da ac¢ao reguladora do Estado.

119 com a proximidade do fim da guerra havia uma preocupaco visivel, pelo menos para os ingleses e
soviéticos, era assegurarem-se de que a Alemanha ndo voltasse a ameacar o equilibrio geopolitico europeu. A
solucédo encontrada foi reparti-la em zonas de ocupacao militar, onde cada um dos aliados teria uma parcela que
administraria, tanto da Alemanha, quanto de Berlim. Essa reconfiguracao geopolitica da Europa foi consolidada
pelos acordos de Yalta e Potsdam (1945).

120 Keynes defendeu a intervencéo do estado na economia sempre que os lucros da burguesia estivessem em
risco, como no caso da crise de 1929.

121 Ao término da Segunda Guerra Mundial instaurou-se uma situagéo de relativa incapacidade de o Estado
alemdo instituir, desde dentro, a ordem politica e social.
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presente desde o processo de unificagdo em 1870, ou seja, um Estado forte e centralizador,
organizador do espaco econdmico e promotor dos movimentos estratégicos de centralizacéo
do capital.

Ao tomar em consideracdo o fato da ocupacdo do territorio alemédo e a falta de
legitimidade histdrica para a refundacdo de um Estado, Erhard defendia a ideia de que era
preciso criar um espaco de liberdade econdémica para que, a partir dai, fosse possivel criar um
novo Estado alemé&o. Pode-se dizer que nesse caso a ordem econémica produziria a soberania,

a legitimidade para o Estado. Nesse sentido Foucault aponta que

Temos perpetuamente, na Alemanha contemporénea, um circuito que vai da
instituicdo econdmica ao Estado; e embora, claro, exista um circuito inverso, que vai
do Estado & instituicdo econdmica, ndo se deve esquecer que o primeiro elemento
dessa espécie de sifdo esta na instituicdo econdmica. Génese, genealogia permanente
do Estado a partir da instituicdo econdmica (FOUCAULT, 2008(a), p. 114).

Foucault relembra que no século XVIII o problema era pensar como um Estado de
policia, constituido legitimamente, poderia abrir espaco para implementagcdo de um mercado
livre, agindo nos termos da liberdade de deixar fazer (laissez-faire). A resposta veio no
interior do proprio Estado de policia, que deixou o mercado entregue a Si mesmo, sem
qualquer intervencdo estatal no desenvolvimento das atividades naturais do mercado. Na
racionalidade de governo liberal temos entdo o mercado de um lado e de outro lado
encontramos 0 Estado e racionalidade politica. Aqui toda a questdo passa pela imposi¢do de
limites a interferéncia do Estado na racionalidade econdémica.

Todavia, no caso da Alemanha pds-guerra, acontece um movimento inverso. Nesse
momento, diante da auséncia de um Estado constituido legitimamente, veremos que o
mercado e a racionalidade econémica véao fundar toda a ordem politica e garantir a existéncia
e permanecia do Estado. O neoliberalismo alemédo, também conhecido como ordoliberalismo,
propBe constituir um Estado a partir do jogo das liberdades econdmicas. Trata-se de uma
razdo de governo distinta, uma vez que a corrente liberal classica objetivava estruturar um
espaco de liberdade na economia no interior da razao de Estado.

O problema do neoliberalismo p6s-guerra, como pontua Foucault, girou em torno da
possibilidade de regulacdo do poder politico com base nos principios formais de uma
economia de mercado (FOUCAULT, 2008(a), p. 181). O ordoliberalismo capitaneado por
figuras como Walter Eucken, Hans Grossmann Doerth, Franz Bohm, Willhielm Ropke e
Alfred Miller-Armac, ndo defendia a instauracdo de um espaco especifico e proprio para o
mercado dentro de uma sociedade politica ja constituida. Ao contrario, o neoliberalismo

alemdo desejava, a partir da economia de mercado, estruturar uma ordem politica, organizar e
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regular a atividade governamental. O neoliberalismo questionard se “a economia de mercado
pode efetivamente dar forma ao Estado e reformar a sociedade, ou reformar o Estado e
formalizar a sociedade” (FOUCAULT, 2008(a), p. 160). E permitido dizer entdo que

essa ambicdo de erigir em lei a lei do mercado e submeter-lhe o conjunto dos
aspectos da vida em sociedade explica por que o neoliberalismo néo se reconhece na
doutrina classica do “laissez-faire”. Pois, para concretizar-se, a utopia neoliberal
supde a instauracdo de um verdadeiro intervencionismo politico e juridico [...]. Mas
esse intervencionismo tem a especificidade de ndo visar em absoluto a “corrigir” o
mercado, opor a racionalidade social ou politica, criar obstaculo ao funcionamento
normal da concorréncia, invocando exigéncias éticas, morais ou justica social. Ao
contrario, ele tem como objetivo colocar-se a servigo da forma-mercado, trabalhar
para seu desenvolvimento e sua instituicdo generalizada (LAGASNERIE, 2013, p.
47).

Conforme se V€, para realizar as reformas pretendidas, a doutrina ordoliberal teve que
se afastar de algumas concepcBes advogadas pelo liberalismo classico. O primeiro
deslocamento feito pelo neoliberalismo foi quanto ao principio orientador do mercado. O
liberalismo classico entendia que o mercado é essencialmente um lugar da troca. Sob essa
perspectiva, 0 mercado € o espaco para o desenvolvimento natural dos processos econémicos
e, na sua naturalidade, sem intervencéo estatal, estabeleceria a equivaléncia dos valores de
troca entre os personagens envolvidos no mercado. No mercado, a troca e a concorréncia sdo
dados naturais, algo que se produz espontaneamente e 0 Estado deve respeitar. A tarefa do
Estado entdo seria a de garantir o “bom funcionamento do mercado, certificando-se de que a
liberdade dos envolvidos no processo da troca fosse realmente assegurada” (DANNER, 2017,
p. 81).

Para os ordoliberais essencial do mercado estad na concorréncia, ou seja, o primordial
do mercado ndo é a equivaléncia, mas a concorréncia. A rigor os ordoliberais retomam o
principio da concorréncia do liberalismo classico, porém, como uma diferenca: para 0s
ordoliberais os principios da economia de mercado ndo podem ser extraidos da necessidade
do laissez-faire. A concorréncia ndo é um dado natural do mercado, ela é uma esséncia, um
principio de formalizacdo do mercado, da sociedade e do Estado, formalizacdo essa que
respeita a um jogo concreto de desigualdades (FOUCAULT, 2008(a), p. 163).

O fundamental do mercado é a desigualdade entre aqueles que participam do jogo
econdmico, cabendo a concorréncia assegurar a medicdo das grandezas e a regulacdo das
escolhas econébmicas. Uma vez que a esséncia do mercado s6 pode vir a tona se ela for
produzida, a concorréncia dependera constantemente de uma governamentalidade ativa. 1sso
significa que para os ordoliberais “¢ necessario governar para o mercado, em vez de governar

por causa do mercado” (FOUCAULT, 2008(a), p. 164-165).
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Foucault pondera que se concorréncia é de fato uma estrutura formal, mas de fragil
existéncia histérica e real, entdo o problema da politica liberal passa a ser de organizacéo do
espaco concreto e real em que tal estrutura pode atuar (FOUCAULT, 2008(a), p. 182). Assim,
0 neoliberalismo vai operar sob a égide da vigilancia e da intervencdo permanente. Essa
caracteristica, ressalta Foucault, pode ser encontrada em diversos textos dos ordoliberais,
todos sustentando a tese de que o liberalismo € um governo ativo, um governo forte e
intervencionista.

Quanto a politica social, Foucault relembra que numa economia de bem-estar ela
servira de contrapeso para processos econdmicos selvagens, que, segundo seus efeitos, podem
produzir desigualdades e destruir a sociedade. Para realizar esse sistema de contrapesos a
politica social utilizara alguns instrumentos, tais como: a socializacdo de alguns elementos de
consumo e a transferéncia de rendas. Trata-se de uma politica em que o crescimento
econdmico implicara no aumento da politica social.

Com efeito, o ordoliberalismo colocard em questdo a racionalidade da politica social
implementada pela economia de bem-estar. Ao contrario dos liberais classicos, os ordoliberais
defendem que a politica social ndo pode agir como contrapeso para os efeitos negativos
advindos do processo econdémico. A economia ndo pode funcionar de acordo com uma
racionalidade compensatoria, visando a igualizacdo, pois 0s mecanismos de regulacdo de
precos devem seguir a légica da diferenciacdo que é propria de um mercado isento de
dirigismos e pautado no principio da concorréncia. Segundo os ordoliberias é essencial para o
mercado a manutencdo de um mecanismo que se refere a formacéo de precos operando sob a

regéncia de um principio de desigualdade. Desse modo podemos afirmar que

a politica da sociedade idealizada pelos ordoliberais ndo deve proteger os individuos
contra os riscos, sejam eles individuais ou coletivos; na concepcdo neoliberal, em
uma politica social se trata de organizar um espago econdémico mediante o qual cada
individuo possa adquirir um nivel de renda suficiente que lhe possibilitara ter acesso
aos seguros individuais, a propriedade privada, a capitalizacdo individual ou familiar
etc., rendimentos esses que Ihe permitem enfrentar e superar 0s riscos econémicos e
sociais. Essa politica social é, ao contrario de uma “politica social socialista”, uma
“politica social privatizada”, ou seja, “uma politica que tera como instrumento ndo a
transferéncia de uma parte de renda ao outro, mas a capitalizacdo mais generalizada
possivel para todas as classes sociais, que terd por instrumento o seguro individual e
matuo, que terd por instrumento, enfim, a propriedade privada (DANNER, 2017, p.
82).

Deve-se notar entdo que o governo neoliberal ndo tem de corrigir os efeitos
destruidores do mercado sobre a sociedade. Sabemos que o neoliberalismo apregoa uma
intensa intervencdo estatal na econdmica, mas ndo para corrigir os efeitos destruidores do

mercado sobre a sociedade. Ndo se trata de intervir no mercado, mas sim na propria
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sociedade’®. O objetivo dessa intervencdo ndo é outro sendo constituir um regulador de
mercado geral da sociedade. Assim, o governo neoliberal é um governo de sociedade ou,
ainda, como uma “politica da sociedade” (Gesellschaftspolitik'?®) (FOUCAULT, 2008(a), p.
200).

Quando os neoliberais pensam em introduzir a regulacdo do mercado como principio
regulador da sociedade, isso significa que a regulacdo da sociedade tem de ser feita pelos
mecanismos da concorréncia. Eles procuram obter ndo uma sociedade submetida ao efeito-
mercadoria e sim uma sociedade submetida a logica concorrencial. Trata-se de idealizar uma
sociedade empresarial e ndo uma sociedade de supermercado.

Foucault menciona que Willhielm Rdpke, no texto Orientacdo da politica econdmica,
traca um esboco de inUmeros objetivos para direcionar a agdo governamental alema, que
deveria, a partir de entdo, deslocar seu centro de gravidade para baixo (FOUCAULT, 2008(a),
p. 202). Nesse sentido, Foucault nos fala da ado¢do de uma Vitalpolitik, uma politica da vida
como principio racional da atividade governamental. Em termos bem amplos, a Vitalpolitik
pode ser traduzida pelo processo de formalizacdo da sociedade cujo parametros sdo o
mercado, a concorréncia e a empresa. Trata-se da producdo de uma sociedade vinculada, ndo
a mercadoria e a uniformidade de mercadoria, mas uma sociedade indexada na multiplicidade
e na diferenciacio das empresas**.

O ordoliberalismo solicita entdo uma Gesellschaftspolitik, ou seja, de uma politica
social com um intervencionismo ativo, mdltiplo, vigilante e onipresente. Vale lembrar que
guando falamos de intervencionismo, tratando-se de ordoliberalismo, ela é feita como
condicdo histérica e social para a constru¢cdo de mercado concorrencial, que deve operar
normalmente, afastando, por conseguinte, os efeitos negativos que decorrem da auséncia de

concorréncia. Como nos diz Foucault: “a Gesellschaftspolitik deve portanto anular, ndo os

122 1 aura Bazzicalupo nos fala que “a tinica verdadeira politica social ¢ a persegui¢do do fim, o crescimento
econdmico, favorecido sim pela intervengdo do Estado, mas com pontos de aplicacdo nitidamente distintos dos
Estados socialistas ou assistenciais: ndo ha intervencdo nos mecanismos de mercado, mas nas condig¢fes sociais
para que 0s mecanismos concorrenciais possam desempenhar o seu papel regulador (BAZZICALUPO, 2017, p.
71).

123 A Gesellschaftspolitik, a politica da sociedade, elaborada pelo neoliberalismo alem&o, objetivava constituir
assim um espaco de mercado em que 0s mecanismos concorrenciais poderiam agir realmente, apesar da sua
fragilidade intrinseca. Foucault sublinha que uma Gesellschaftspolitik, era, portanto, uma Gesellschaftspolitik
orientada para a constituicdo do mercado. Era uma politica que devia assumir e levar em conta 0s processos
sociais a fim de abrir espaco, no interior desses processos sociais, para um mecanismo de mercado
(FOUCAULT, 20082, p. 330).

124 Ao pensar sob essa perspectiva, Foucault diverge das criticas que denunciam que a nossa sociedade é uma
sociedade uniformizadora, de massa, de consumo, de espetaculo. Para Foucault essas criticas se enganam gquando
acreditam que o objetivo atual da politica governamental € massificacéo, a uniformizagdo. Ao contrario,
Foucault entende que a agdo governamental esta preocupa em governar a sociedade a partir de um modelo da
multiplicidade e diferenciacdo (FOUCAULT, 2008(a), 204).
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efeitos antissociais da concorréncia, mas as mecanismos anticoncorrenciais que a sociedade
poderia suscitar, que poderiam, em todo caso, nascer na sociedade (FOUCAULT, 2008(a), p.
222). Essa politica foi construida pelos ordoliberais a partir de dois eixos: a formalizacdo da
sociedade com base no modelo da empresa e a redefinicdo da instituicdo juridica e das regras
de direito necessarias numa sociedade regulada a partir e em funcdo da economia
concorrencial de mercado.

Em relacdo as regras de direito, Foucault diz que para o ordoliberalismo, o juridico
ndo € uma superestrutura que funcionaria como um instrumento para a economia. Os
ordoliberais, seguindo na esteira de Max Weber, compreendem que o econdmico deve ser
entendido logo de saida como um conjunto de atividades necessariamente reguladas. Dessa
maneira, 0 econdmico ndo é um processo mecanico natural, ndo € um processo que se possa
separar da atividade reguladora, a ndo ser por abstracdo a posteriori, por abstracdo
formalizante (FOUCAULT, 2008(a), p. 226).

Nesse contexto, o Estado de direito deve ser entendido como um formalizador do jogo
econémico, cujo participantes sdo os individuos e o Estado. A economia é um jogo e a
instituicdo juridica que formaliza a economia deve ser compreendida como instauradora das
regras do jogo. O Estado de direito aparece como um sistema que deve desenvolver e

fortalecer o mecanismo concorrencial do mercado. Nas palavras de Foucault

O Rule of law e o Estado de direito formalizam acdo do governo como urn prestador
de regras para um jogo econdmico em que 0s Unicos parceiros e as Unicos agentes
reais devem ser os individuos ou, digamos, se preferem, as empresas. Um jogo de
empresas regulado no interior de uma moldura juridico-institucional garantida pelo
Estado: é essa a forma geral do que deve ser o quadro institucional de um
capitalismo renovado(FOUCAULT, 2008(a), p. 238).

De um lado a Gesellschaftspolitik, com sua politica social intervencionista e, de outro
lado, o Estado de direito como uma moldura institucional da economia protegida por uma
legislacdo formal: uma vez articulados esses dois pilares, os ordoliberais acreditam manter a
I6gica do capital em sua pureza, fazendo funcionar um mercado essencialmente concorrencial
e, a0 mesmo tempo, afastando ou neutralizado efeitos prejudiciais a concorréncia, tal como o

monopolio e outros fendmenos de concentragdo em geral.

3.6 Neoliberalismo norte-americano e o capital humano

O contexto de nascimento do neoliberalismo americano pode ser descrito por meio trés

frentes, as quais anos mais tarde passaram a ser intensamente contestadas: a politica
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keynesiana, 0s projetos intervencionistas econdmicos e sociais elaborados durante a Segunda
Grande Guerra e o crescimento da administragdo federal por meio de programas econdmicos e
sociais.

Como nota peculiar, Foucault quer nos mostrar que o neoliberalismo americano,
distintamente do que se passou na Frangca e na Alemanha, ndo é uma simples doutrina
econdmica e politica. Sob o viés norte-americano, o neoliberalismo ganha outros tons,
caracterizando-se muito mais por ser uma maneira de existir e pensar. Ele também € pensado
como um tipo de relacdo de governo, uma técnica dos governantes em relacdo aos
governados.

Em particular dois elementos do neoliberalismo norte-americano vao chamar bastante
a atencdo de Foucault: a teoria do capital humano e a analise da criminalidade. Vamos
comentar, em primeiro lugar, a questao do capital humano.

Inicialmente destacamos 0 motivo pelo qual Foucault acha t&o interessante a teoria do
capital humano. Nessa teoria, diz Foucault, ha dois dos processos que se desenvolvem, um
deles consiste em levar a analise econdmica a determinados campos de permaneceram
inexplorados por esse tipo de analise. O outro processo seria 0 de reinterpretar em termos
econdmicos todo um campo que, até entdo, era considerado ndo-econémico. Por exemplo, a
analise economia empreendida pelo liberalismo, passando por Adam Smith e David Ricardo,

125 Os neoliberais,

até a doutrina keynesiana, nao realizou uma andlise econémica do trabalho
identificando essa postura da economia classica, reintroduzem o trabalho no campo da analise
econdmica.

Foucault nos fala que os neoliberais praticamente ndo discutem com Karl Marx.
Todavia, supondo que um debate fosse travado em torno da questdo do trabalho,
provavelmente os neoliberais diriam que, quando Marx analisa o trabalho, ele o faz
destacando ndo o trabalho do operario, mas sim a sua forca de trabalho. O trabalhador vende
sua forca de trabalho por um certo tempo e em razdo disso recebe em troca um salario. O
trabalhador na sua atividade laboral é essencialmente um produtor de valor; entretanto, o
valor do trabalho Ihe é subtraido pelos detentores dos meios de producdo (trata-se aqui de

todo o problema que envolve a mais-valia, o qual ndo vamos adentrar). Nesse processo que

125 0 comentador Fernando Danner explica que “A economia politica classica sempre indicou que a producéo de
bens dependia exclusivamente de trés fatores: a terra, o capital e o trabalho. Todavia, o trabalho sempre
permaneceu inexplorado. A analise econdmica de Smith comega com uma reflexdo em torno da problematica do
trabalho, na medida em que, para ele, a divisdo do trabalho e sua especificacdo sdo as chaves da analise
econdmica por ele realizada. A critica neoliberal a economia politica cléssica se refere fundamentalmente ao fato
de que ela nunca analisou o trabalho em si mesmo, mas, antes, acabou por neutraliza-lo, restringindo-o a questdo
tempo” (DANNER, 2017, p. 84)
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coloca em destaque a problemaética da forca de trabalho, diz Foucault, Marx enxerga a prépria
I6gica do capitalismo.

Na verdade, a analise de Marx, segundo Foucault, mostra de forma clara que o
trabalhador ndo vende seu trabalho, mas a sua forca de trabalho. O trabalhador vende sua
forca de trabalho e recebe um salario, que é medido e pago segundo a dindmica da
oferta/procura de forca de trabalho no mercado. Entéo, para Foucault, Marx vé o trabalho de
forma abstrata, uma vez que o trabalho concreto € transformado em forca de trabalho, medido
pelo tempo, posto no mercado e retribuido como salario. Dessa maneira, o trabalho é
“amputado de toda a sua realidade humana, de todas as suas varidveis qualitativas, sendo que
justamente [...] a mecanica econémica do capitalismo, a I6gica do capital s6 retém do trabalho
a forga e o tempo. Faz dele um produto mercantil e so retém seus efeitos de valor produzido”
(FOUCAULT, 2008(a), p. 305).

Desde do liberalismo de Adam Smith até o inicio do século XX, a anélise econdmica
se ateve ao estudo dos mecanismos de producao, troca e de consumo e, ainda, tentou entender
como esses mecanismos interagem em uma determinada sociedade. Os neoliberais,
divergindo do posicionamento liberalismo classico, apregoam que o objeto da anélise
econdmica deve ser a natureza e as consequéncias do que é chamado de opgdes substituiveis;
ou seja, ela é “o estudo e a analise da maneira como sao alocados recursos raros para fins que
sdo concorrentes, isto €, para fins que sdo alternativos, que ndo podem se superpor uns aos
outros” (FOUCAULT, 2008(a), p. 305). Na dinamica das opcdes substituiveis nds temos, de
um lado, os recursos raros a serem utilizados e, de outro lado, os fins mdultiplos e alternativos
para alocacdo desses recursos raros. A analise econdmica consiste no estudo da maneira pela
qual os individuos fazem a alocacgdo desses recursos raros para fins que sao fins alternativos.

Ao olhar para 0s objetivos da analise econdmica proposta pelos neoliberais, Foucault
percebe que ela ndo é uma analise historica, muito menos uma analise do capital, dos
investimentos ou mesmo da producdo. A analise pretendida pelos neoliberais se trata de um
estudo sobre o comportamento humano e da racionalidade interna desse comportamento. Esse
estudo se debruca, basicamente, sobre o célculo usado pelos individuos para que eles possam
dispender recursos raros em determinados fins e ndo em outros. Nesse sentido, a economia “ja
ndo &, portanto, a analise da logica histdrica de processo, é a analise da racionalidade interna,
da programacao estratégica da atividade dos individuos” (FOUCAULT, 2008(a), p. 307).

Agora, o problema da reinsercdo do objeto de estudo na anlise econdmica. Como
acabamos de ver, estamos investigando a hipdtese do trabalho pelo ponto de vista dos

neolibeiras. Pois bem, para os fins de analise econémica do trabalho, o que importara é como
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o trabalhador utiliza os recursos de que dispde. Dessa forma, a anélise econdmica deve ser
feita a partir do ponto de vista do trabalhador e, para tanto, serd preciso estudar o trabalho
como conduta econdmica praticada, aplicada, racionalizada e calculada por quem trabalha.

Nesse ponto, Foucault diz que a analise econémica servira de grade interpretativa para
diversos fendbmenos, tal como o trabalho. Assim, atuando como grade interpretativa, a analise
econdmica vai estudar o fenémeno do trabalho a partir do ponto de vista do trabalhador, o que
acaba o tornando um sujeito econémico ativo e ndo um objeto de uma oferta e procura na
forma de forca de trabalho (FOUCAULT, 2008(a), p. 307).

Com base nas analises desenvolvidas pela Escola de Chicago, notadamente por
Theodor W. Schultz'® e Gary Becker'?’, Foucault apontard que do ponto de vista do
trabalhador, o salario ndo é simplesmente um preco que ele recebe em troca do seu trabalho.
O salario é uma renda, ou seja, um produto ou rendimento de um capital. O capital, nesse
caso, é tudo o que pode ser uma fonte de renda futura. Em termos econdémicos, a renda como
uma forma de capital representa o valor recebido pelo trabalhador, levando em consideragéo
todos os fatores fisicos e psicoldgicos que tornam uma pessoa capaz de ganhar determinado
salario.

Como podemos notar, dentro da visdo neoliberal, o trabalho ndo é considerado como
um valor de troca submetido a forca de trabalho e ao tempo que se emprega em uma
atividade. Segundo os neoliberais, o trabalho comporta todo um capital que ndo poder ser
separado do proéprio trabalhador. Nesse sentido o capital compreende o conjunto de aptiddes e
habilidades do trabalhador, que podem ser naturais ou adquiridas, e que o capacitam a auferir
uma renda. Esse conjunto de competéncias que é o capital pode ser traduzido como uma
espécie de maquina, mas diz Foucault, uma maquina entendida no sentido positivo, pois é
uma maquina que produzira fluxos de renda. Fala-se “geracdo de fluxo de renda” porque a
maquina constituida pela competéncia do trabalhador ndo é vendida casualmente no mercado
de trabalho por um certo salario.

Desse modo, o capital deve ser considerado como uma maquina constituida pelo

trabalhador ao longo de um periodo de tempo e sendo remunerada por uma série de salarios

126 Theodore William Schultz, economista norte-americano, prémio Nobel de Ciéncias Econémicas. Colaborador
da Escola de Chicago e idealizador da Teoria do Capital Humano. Algumas de suas principais obras sdo: The
Economic Value of Education (1963), Investment in Human Capital: The Role of Education and of Research
(1971) e Human Resources (Human Capital: Policy Issues and Research Opportunities (1972).

127 Gary Stanley Becker economista estadunidense, prémio Nobel de Ciéncias Econdmicas. Colaborador da
Escola de Chicago. Becker deu prosseguimento aos estudos sobre a Teoria do Capital Humano, analisando,
principalmente, o custo-beneficio das atividades que aumentam a produtividade. Becker é o autor do livro
Human capital: a theoretical and empirical analysis with special reference to education, que o levou a ganhar o
Nobel de Ciéncias Econdmicas no ano de 1992.
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que, boa parte das vezes, pode variar de acordo com o grau de utilidade dessa maquina. Entéo,
para Foucault, o que caracteriza o trabalho do ponto de vista do trabalhador

ndo é uma concepcao da forca de trabalho, é uma concepgéo do capital-competéncia,
que recebe, em funcdo de variaveis diversas, certa renda que é um salario, uma
renda-salario, de sorte que € o préprio trabalhador que aparece como uma espécie de
empresa de si mesmo (FOUCAULT, 2008(a), p. 310).

Ao compreender o trabalhador como uma empresa de si mesmo, o neoliberalismo
possibilita o retorno ao homo oeconomicus, porém ndo no sentido classico do termo. Na
concepcao classica, o homo oeconomicus esta ligado a relacéo troca-utilidade, pois tendo em
vista suas necessidades, ele no processo econdmico ird procurar satisfazer essas necessidades
em termos de troca. O homo oeconomicus cléssico é parceiro da troca na medida em que seus
comportamentos e modos de agir estdo motivados pela mecanica das necessidades, ja que
razdo delas que se darad o processo de troca.

O homo oeconomicus reativado pelo neoliberalismo é um empresario, e um
empresario de si mesmo, ou seja, um homem que tem para si mesmo seu capital, sendo para si
mesmo seu produtor e para si mesmo uma fonte de renda. Foucault, acompanhando as
reflexdes de Gary Becker, menciona que homo oeconomicus é também um consumidor. 1sso
porque o0 consumo ndo poder ser tido como uma mera troca, onde que alguém que compra faz
uma troca monetaria para aquisicdo de um produto. O consumo é mais que mera troca. O
homem do consome, na medida em que consome, € um produtor. Ele é um produtor no
sentido de produzir sua propria satisfacdo. Logo, o consumo deve estar inserido na atividade
empresarial do individuo, pois conforme o capital que detém, ele tem a capacidade de
produzir sua satisfacdo. Portanto, para Foucault, ha um deslocamento da no¢do de homo
oeconomicus, em que pese o fato de haver um retorno a ideia de um homo oeconomicus como
grade de anélise da atividade econdmica (FOUCAULT, 2008(a), p. 311).

A doutrina neoliberal assume como tarefa uma analise do econdmica do trabalho(coisa
que o liberalismo classico ndo conseguiu fazer) e, como consequéncia de suas investigacoes,
reativam, de maneira inovadora, o conceito de homo oeconomicus. A partir dessa nocéo, 0s
neoliberais seguem estudando a forma de construcdo e acumulacdo do capital humano,
possibilitando, entdo, aplicar o fruto dessa analise econémica a campos e areas totalmente
inexploradas.

Uma vez abertas novas perspectivas para a analise economia, o programa neoliberal

busca generalizar a forma do mercado ndo s6 para 0 ambito econdmico, mas também aos mais
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diversos niveis do campo social. Dessa forma, o que o0s neoliberais pretendem é realizar uma
generalizacdo ilimitada da forma do mercado para todo o corpo social.

Entdo podemos dizer que o primeiro aspecto da generalizacdo desejada pelos
neoliberais ¢ a transformacdo da forma econdmica do mercado em um principio de
inteligibilidade das relagdes sociais e dos comportamentos individuais. A ideia é que essa
anélise econdbmica de mercado se estenda até do campo ndo-econémico.

O segundo aspecto da grade interpretativa econdmica seria a viabilidade de testar a
atuacdo governamental, aferindo a validade da acdo do governo, verificando eventuais abusos,
excessos, ou mesmo gastos exorbitantes. Sob esse aspecto ndo se trata mais de levar a grade
econdmica para tentar compreender processos sociais, mas usé-la como uma espécie de
regulador, tornando-a uma critica da razdo acdo governamental*?®. A grade interpretativa

econémica tem a intencédo de

constituir, em relacdo a governamentalidade efetivamente exercida, uma critica que
ndo seja uma critica simplesmente politica; que ndo seja uma critica simplesmente
juridica. E uma critica mercantil, o cinismo de uma critica mercantil oposta a agéo
do poder publico” (FOUCAULT, 2008a, p. 338).

Conforme se Vvé, a aplicacdo da andlise econémica do mercado visa estabelecer uma
critica politica permanente sobre a acdo politica governamental, ou como Foucault disse: a
analise econdmica realiza uma critica na forma de um “positivismo econdémico”. Percebe-se
entdo que essa critica esta destinada a regular toda acdo governamental, seja ela em termos
contradicdo, falta de consciéncia ou falta de sentido das acdes de governo.

Foucault relembra que no liberalismo cléssico pedia-se ao Estado que respeitasse o
funcionamento natural do mercado e se “deixasse fazer”. Com os neoliberais a doutrina do
laissez-faire adquire um sentido adverso e passa a ter a seguinte inteligéncia: “ndo deixar o
governo fazer, em nome de uma lei do mercado que permitira aferir e avaliar cada uma das
suas atividades (FOUCAULT, 2008(a), p. 339). De acordo com o entendimento neoliberal, o
laissez-faire deixa de ser um principio de autolimitacdo do governo e comeca a se consolidar
como um principio que é interpretado contra as agdes governamentais. A critica produzida

pela analise econdmica torna-se um tribunal econémico da razdo governamental.

128 Foucault deixa claro que esse tipo de critica formulada pelos neoliberais estadunidenses néo é simples
“projeto no ar” ou uma mera teoria dentre tantas outras que ocupam o espago académico. Foucault menciona que
nos Estados Unidos o exercicio dessa critica é desenvolvido, principalmente, por uma instituigdo chamada
American Entreprise Institute, criada antes do desenvolvimento da Escola de Chicago. Essa instituicdo tem a
funcao de aferir em termos de custo-beneficio todas as atividades publicas, sejam elas programas sociais,
atividade das agéncias reguladoras, etc. (FOUCAULT, 2008(a), p. 338).
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3.6.1 A anélise da criminalidade

Foucault nos fala que a analise da criminalidade feita pelos neoliberais segue o fio
condutor dos Reformadores do século XVIII, tal como Beccaria e principalmente Jeremy
Bentham. Na verdade, os neoliberais retomam os problemas vistos durante a reforma do
direito penal no fim do século XVIII e notam que os Reformadores, de alguma forma,
realizaram uma reflexdo econdémica sobre o exercicio do poder punitivo do Estado.

De fato, segundo Foucault, textos como de Bentham, Beccaria e Colquhoun mostram
que os Reformadores estavam refletindo acerca da criminalidade em termos econémicos. Os
Reformadores, pensando a criminalidade por meio do principio de utilidade, buscavam a
estruturacdo de um sistema penal que pudesse operar com 0 menor custo possivel e punisse
com a maxima eficiéncia.

A solugédo esbogada por Beccaria, sustentada por Bentham, e finalmente escolhida
pelos legisladores do final do século XVIII, consistiu na escolha do sistema legal como
instrumento para viabilizar a reforma penal. A lei, para os Reformadores, é a solucdo mais
econémica para punir os individuos e para que essa punicao seja eficaz. O crime deve ser
definido como uma infracdo a lei, logo, ndo ha crime sem lei anterior que o defina, muito
menos pena sem previa cominacao legal (Nullum crimen sine lege; nulla poena sine lege).
Dessa maneira, caberia aos tribunais apenas aplicar ao crime a puni¢do determinada por lei,
de acordo com a gravidade do delito.

Sob a dtica dos Reformadores, a solucdo problema da criminalidade via sistema legal
representa a formula mais econdémica de todas, uma vez que € a resposta menos onerosa e
mais certeira para se obter a puni¢do, bem como a eliminacdo das condutas consideradas
nocivas a sociedade. Como se pode notar, esse mecanismo legal adotado para operar no
sistema punitivo é guiado por um principio econdmica, ja que se pretende punir com maxima
eficacia e com minimo de custo. Assim, para Foucault, o homo penalis, 0 homem penalizavel,
aquele que se expde a lei e pode ser punido pela lei, é, em determinado sentido, um homo
oeconomicus*?® (FOUCAULT, 2008(a), p. 341).

Essa economia da lei penal ocasionou de um efeito paradoxal. Esse efeito veio porque

a lei penal essencialmente deveria ser ancorada no ato criminoso, ou seja, a lei deve punir a

129 A ideia de homo economicus surge primeiramente como uma reflexo iniciada ja no século XVI11 com
Beccaria e Bentham sobre a relagéo custo-beneficio para a instauracdo de um sistema de correcéo e punigdo do
criminoso. Para esses pensadores o sistema juridico deve formalizar o poder punitivo sempre atendendo ao
calculo utilitario. Por esse motivo o homo penalis €, no sentido estrito, um homo economicus, pois a lei € aquilo
“que permite, precisamente, articular o problema da penalidade com o problema da economia” (FOUCAULT,
2008a: 341).
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conduta do criminoso. N&o obstante a necessidade de se punir a agdo ou o0 ato, a punigéo tem
de recair sobre a pessoa do criminoso. Foucault entdo comenta que devido a esse paradoxo,
todo o sistema tomou uma tendéncia cada vez mais individualizante na aplicacéo lei e, por
conseguinte, gerando uma crescente problematizacdo psicologica, sociolégica e antropoldgica

daquele a quem se aplica a lei — o criminoso. Por essa razdo Foucault dird que

0 homo penalis esta derivando, ao longo de todo o século XIX, para o que se poderia
chamar de homo criminalis. E, quando, a criminologia se constitui no fim do século
XIX, um século precisamente depois da reforma preconizada por Beccaria e
esquematizada por Bentham, quando o homo criminalis se constitui um século
depois disso, chega-se de certo modo ao cabo do equivoco, e 0 homo legalis, 0 homo
penalis é retomado assim através de toda uma antropologia, toda uma antropologia
do crime que substitui, claro, a rigorosa e econdmica mecanica da lei por toda uma
inflaco: uma inflacdo de saber, uma inflacdo de conhecimentos, uma inflaco de
discursos, uma multiplicagdo de instancias, das institui¢des, dos elementos de
decisdo, e toda a parasitagem da sentenca em nome da lei por medidas
individualizantes em termos de norma (FOUCAULT, 2008(a), p. 341).

Os neoliberais retornam a questdo trabalhada pelos Reformadores do século XVIII
para regatar o principio utilitario que havia sido usado por Beccaria e Bentham, mas (e ai esta
a peculiaridade dos neoliberais) tentando evitar a inflagdo de conhecimentos mencionada por
Foucault linhas acima. Os neoliberais regressam ao principio utilitario evitando o
deslocamento do homo oeconomicus ao homo legalis, ao homo penalis e, por fim, ao homo
criminalis.

Foucault explica que na percepcdo dos neoliberais o equivoco dos Reformadores foi
tentar conferir toda uma formalizacdo juridica para o tratamento do principio de utilidade. Em
outras palavras, o célculo utilitario, para os neoliberais, ndo poderia tomar a forma juridica.
Entdo, os neoliberais concluem que o problema do homo oeconomicus ndo pode ser
transportado para uma estrutura juridica.

De um modo geral, 0 que os neoliberais vao tentar fazer € manter o problema do crime
no interior da leitura econdmica. Para isso, 0s neoliberais fazem um descolamento da analise
do crime, tal como aquela elaborada em relagéo ao trabalho. Como vimos anteriormente, a
grade de inteligibilidade econdmica faz um recorte sobre os mais diversos comportamentos
humanos e realiza sobre esses comportamentos uma leitura econémica. Isso significa dizer
gue ha um conjunto de comportamentos que caracteriza o sujeito como um sujeito econdmico,
ndo € a totalidade de seus comportamentos que sera assimilada a um comportamento
econdmico. Como explica Foucault, “considerar o sujeito como homo oeconomicus ndo
implica uma assimilacdo antropoldgica de todo o comportamento, qualquer que seja, a um
comportamento econémico” (FOUCAULT, 2008(a), p. 345). Sobre esse tema, numa

passagem ulterior o pensador francés destaca: “isso quer dizer também que o individuo s6 vai
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ser tornar governamentalizavel, que s6 se vai poder agir sobre ele na medida em que, e
somente na medida em que, ele é homo oeconomicus” (FOUCAULT, 2008(a), p. 345).

A anélise neoliberal toma como fio condutor a perspectiva do sujeito individual, que o
passa a considera-lo como homo oeconomicus. Assim, para os neoliberais, o crime é 0 que faz
um individuo correr o risco de ser condenado a uma pena. Uma definicdo simples e muito
proxima aquela adotada pelos Reformistas.

Todavia, a leitura econdmica faz com que o criminoso seja qualquer pessoa que
pratica uma determinada acdo com a intencdo do auferir lucro com ela, porém, na mesma
medida, aceita o risco de uma perda. Nota-se uma relacdo de custo-beneficio entranhada na
definicdo de criminoso feita pelos neoliberais. A partir de entdo, assevera Foucault, o sistema
penal terd que se preocupar com uma série de condutas em que seus autores esperam auferir
algum tipo de lucro, mas sabedores que assumem um risco de uma perda econdmica que é
infligida pelo sistema penal. A punicdo, nesse sentido, é o caminho legal, conforme a
definicdo de Becker, para se prevenir e “limitar as externalidades de certos atos”
(FOUCAULT, 2008(a), 346).

Para os neoliberais, o sistema penal terd de lidar com a oferta de crimes existente em
uma sociedade e com o custo exigido para limitar a externalidade de determinados
comportamentos dos individuos. Essa medida de limitacdo é feita por meio de uma
intervencao que correspondera a oferta do crime, criando um tipo de “demanda negativa” cujo
custo ndo devera superar nunca o custo da criminalidade que se quer reprimir. Ainda sobre o

objetivo de uma politica penal neoliberal Foucault diz:

a sociedade aparece como consumidora de comportamentos conformes, isto €,
segundo a teoria neoliberal do consumo, produtora de comportamentos conformes
que a satisfazem mediante certo investimento. Por conseguinte, a boa politica penal
ndo tem em vista, de forma alguma, uma extin¢do do crime, mas sim um equilibrio
entre curvas de oferta de crime e de demanda negativa. Ou ainda: a sociedade ndo
tem uma necessidade indefinida de conformidade. A sociedade ndo tem a menor
necessidade de obedecer a um sistema disciplinar exaustivo. Uma sociedade vai bem
com certa taxa de ilegalidade e iria muito mal se quisesse reduzir indefinidamente
essa taxa de ilegalidade. O que equivale mais uma vez a colocar como questdo
essencial da politica penal ndo como punir os crimes, nem mesmo quais acdes
devem ser consideradas crime, mas o que se deve tolerar como crime (FOUCAULT,
2008(a), p. 350).

H& duas resultantes advindas da analise econdmica realizada pelos neoliberais. A
primeira, como acabamos de ver, trata-se da supressdo da interpretacdo antropoldgica do
criminoso. O que deve ficar claro ¢ que quando fala “supressdo” , ndo se estd querendo

eliminar o individuo, mas sim postular uma dimensdo em que o comportamento dos
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individuos possa ser interpretado como comportamento econdmico e controlado a titulo de
comportamento econdémico (FOUCAULT, 2008(a), p. 353).

A outra consequéncia, segundo Foucault, ndo é o aparecimento de um projeto de
sociedade exaustivamente disciplinar, tampouco de sociedade essencialmente normalizada . O

que se revela entre os neoliberais ¢ um “tema-programa” de uma sociedade voltada para

otimizacdo dos sistemas de diferenca, em que o terreno ficaria livre para 0s
processos oscilatorios, em que haveria uma tolerancia concedida para os individuos
e a praticas minoritarias, na qual haveria uma acédo, ndo sobre os jogadores do jogo,
mas sobre as regras do jogo e, enfim, na qual haveria uma intervencéo que ndo seria
do tipo da sujeicdo interna dos individuos, mas uma intervencdo de tipo ambiental
((FOUCAULT, 2008(a), p. 354-355).

3.6.2 0O homo oeconomicus

Vimos anteriormente que os neoliberais postulam a aplicacdo da analise econémica a
diversos campos que ndo sdo construidos a partir de comportamentos ou condutas de
mercado. Dessa forma, os neoliberais intencionam a extensdo da analise econémica a
determinados dominios que ndo lhes era acessivel. Para liberar o horizonte em relagcdo a
outros dominios ndo-econdmicos €, por conseguinte, aplicar a analise econdmica sobre o0s
mais variados comportamentos, sejam individuais ou coletivos, os neoliberais adotaram como
chave interpretativa a no¢do de homo oeconomicus — homem econémico.

De inicio, Foucault nos fala que a no¢do de homo oeconomicus esta relacionada com a
possibilidade de se fazer operar essa no¢cdo como grade interpretativa a “todo ator nao sé
econémico, mas social em geral (FOUCAULT, 2008(a), p. 366). A ideia € usar a nocdo de
homo oeconomicus como modelo para analise dos comportamentos individuas e sociais, com
a finalidade de compreender os motivos, a funcionalidade e l6gica desses comportamentos.
Visto isso, agora temos que saber como essa nocao aparece ao longo da historia.

Foucault diz que 0 homo oeconomicus surge no século XVIII como uma espécie de
elemento que ndo poderia ser atingido pelo exercicio do poder. De todo modo, o homo
oeconomicus € um homem que tem interesses e pela multiplicacdo esponténea desses

interesses acontece a integracdo a outros sujeitos econdmicos**°. Segundo Foucault, do ponto

130 para compressio da dindmica do interesse Foucault analisa a ideia da “méo invisivel” do mercado, elaborada
por Adam Smith no livro A riqueza das nag¢des. Segundo a leitura foucaultiana, 0s homens de negécios e
comerciantes sdo conduzidos a um fim e por meio das atividades comercias procurada alcancar esse fim, ou seja,
0 prdprio lucro. Para Foucault, Smith entende que as pessoas sem saber 0 motivo, seguem seus proprios
interesses e, levando esse interesse ao maximo, isso termina sendo lucrativo para todos. Nesse sentido, ha um
tipo de “cegueira” quanto ao motivo pelo qual o egoismo atinente ao interesse de cada pode levar ao beneficio de
todos. A metafora da mdo invisivel representaria aquilo (que ndo se sabe 0 que €) uniria todos os interesses
individuais, convertendo-os em algo lucrativo para todos. Contudo, a “cegueira” desse processo econdmico que
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de vista da teoria de governo, o homo oeconomicus € o elemento central do laissez-faire e, por
esse motivo, ndo deve ser tocado pelo poder politico — deve-se deixa-lo fazer. Contudo, 0
mais importante: 0 homo oeconomicus é o elemento de base da nova razéo governamental que
aparece no século XVIII.

Para explicar como essa nogdo de homo oeconomicus vai se construindo, Foucault
recorre primeiramente a filosofia inglesa. Assim, ele diz que os filésofos ingleses trouxeram
uma nova definicdo de sujeito completamente inovadora, uma vez que ele ndo sera mais
definido, por exemplo, pela sua liberdade ou pela oposicdo corpo e alma. O homo
oeconomicus é, e aqui esta o elemento inovador, um sujeito de interesse, que representa uma
forma de vontade imediata e completamente subjetiva ***,

O problema que surge em funcdo dessa caracterizacdo do homo oeconomicus como
sujeito de interesses € a sua inadequacdo a estrutura juridica. A problemética do homo
oeconomicus, diz Foucault, comega quando ¢ preciso “saber se esse sujeito do interesse assim
definido, se essa forma de vontade que chamamos de interesse pode ser considerada do
mesmo tipo da vontade juridica ou se pode ser articulavel a ela” (FOUCAULT, 2008(a), p.
372).

Em tese, o interesse e a vontade juridica sdo duas esferas que ndo se substituem uma a
outra. O sujeito de interesse subsiste mesmo existindo uma estrutura juridica, o que significa
que todo o horizonte que se desenvolve a partir do sujeito de interesse ndo € absorvido pela
vontade juridica. E, sendo assim, “por todo o tempo em que a lei existe, o sujeito de interesse
continua a existir” (FOUCAULT, 2008(a), p. 374). O que vemos nessa configuracdo é a
existéncia de uma articulacdo entre homo juridicus e o0 homo economicus, porém, nunca ha
uma identificacdo ou superposicdo dessas figuras. O sujeito de interesse ndo serd absorvido
pelo sujeito de direito.

Dada essa impermeabilidade do interesse em relacdo a vontade juridica, Foucault

aponta que ha uma ldgica distinta para esses dois campos. O sujeito de direito, para

se apresenta aos individuos também se mostra ao soberano. Assim sendo, o soberano ndo deve intervir sobre a
economia, deixando todos seguirem seus préprios interesses (laissez-faire). Além disso, nota-se essa cegueira
impede que o soberano tenha uma visdo totalizante de todo o processo econémico. A economia, enfim, subtrai
toda a dindmica dos processos econdmicos do poder soberano. Por essa razdo Foucault diz que “o liberalismo,
em sua consisténcia moderna, come¢ou quando, precisamente, foi formulada essa incompatibilidade essencial
entre, por um lado, a multiplicidade ndo-totalizavel dos sujeitos de interesse, dos sujeitos econdmicos e, por
outro lado, a unidade totalizante do soberano (FOUCAULT, 2008(a), p. 384).

131 para a filosofia empirista inglesa uma opgao é sempre algo feito pelo sujeito de forma individual, irredutivel e
intransmissivel, mas sempre segundo seus interesses, desejos e preferéncias. Assim, 0 empirismo realizou o
surgimento da ideia de um sujeito de interesse. Tal como surgido no século XVIII o0 homo economicus € muito
mais que um simples conceito ou uma noc¢éo abstrata para alguma teoria econdmica, mas constitui um
componente intangivel em relagéo ao exercicio do poder.
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constituicdo da ordem politica, para a compor o Estado por meio do pacto social, vé-se
obrigado a renunciar direitos que lhe sdo inerentes em prol de uma entidade soberana. O
sujeito de direito € aquele que aceita a renuncia a si mesmo, renuncia a seus direitos
naturais'** em funcdo de uma entidade que Ihe transcende.

Ao contrario do sujeito de direito, 0 sujeito de interesse segue uma ldgica egoista.
Cada sujeito deve perseguir seu proprio interesse e leva-lo a seu ponto méximo, com isso ele
encontrard os elementos a partir dos quais o interesse dos outros ndo so sera preservado, mas
se vera também aumentado (FOUCAULT, 2008(a), p. 375). Portanto, a ldgica que rege o
sujeito de interesse € egoista e, por ser de tal maneira, é igualmente uma dindmica
multiplicadora. Trata-se de uma mecanica egoista a qual dispensa a constituicdo de uma
transcendéncia e, mesmo sendo egoista, a vontade de cada um vai se harmonizar a vontade e
ao interesse dos outros.

Uma vez levada a cabo essas comparagdes, Foucault assevera que a conexdo entre a
concepcdo empirica do sujeito e as analises economistas caracterizard 0 homo oeconomicus
como um “sujeito de interesse cuja acdo terd o valor ao mesmo tempo multiplicador e
benéfico pela propria intensificacdo do interesse” (FOUCAULT, 2008(a), p. 378). Para
Foucault o homo oeconomicus €, no século XVIII, uma figura que completamente distinta do
homo juridicus ou homo legalis. Dessa forma, o liberalismo pode ser entendido

como um jogo complexo e perpétuo entre interesse e liberdade: cabe ao liberalismo
determinar a exata medida na qual os diferentes interesses, individuais nisso que
possuem de divergente uns dos outros, eventualmente opostos uns aos outros, ndo
constituam um perigo ao interesse de todos. Tomado sob esse aspecto, o liberalismo
se configura como uma técnica de manipulacdo dos interesses individuais e
coletivos que sé é possivel ocorrer a partir de um espago de liberdade de agdo e de
movimento, isto é, de “laisser faire, laisser passer”” (AVELINO, 2016, p. 174).

Essa diferenga entre homo oeconomicus e homo juridicus torna-se mais significativa
quando essas figuras sdo relacionadas com o problema do exercicio do poder soberano.
Expliguemos melhor esse contraste.

Foucault aponta que a irredutibilidade do homo oeconomicus ao homo juridicus
provoca um deslocamento importante quanto ao problema do soberano. Em determinadas
abordagens, o sujeito de direito aparece como aquele que limita o poder do soberano. Contudo
o homo oeconomicus vai além, ele, diz Foucault, destitui o poder soberano. O homo
oeconomicus destitui o poder soberano na medida em que faz surgir no soberano a
incapacidade de dominar a esfera econdmica. Esse desafio que o homo oeconomicus

representa para o poder simboliza a irredutibilidade da econémica a esfera politica.

132 A expressio “direitos naturais” est4 sendo empregada no sentido hobbesiano.
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Diante da colocagdo desse problema surgem dois posicionamentos: 0 primeiro
compreende que 0 mercado opera como uma espécie de limite ao poder soberano, entdo o
poder soberano continua operando regularmente, salvo quanto as gquestées que envolvem o
mercado. Dessa maneira, a forma da razdo governamental seria mantida, porém, subtraindo o
mercado do alcance do poder soberano.

O segundo posicionamento, levado a cabo pelos fisiocratas, consistia em manter toda a
extensdo da esfera de atividade da governamentalidade, no entanto, alterando natureza da
atividade governamental, tornando-a passivamente tedrica. Foucault nos fornece um

panorama geral desse problema. Observe-se:

0 problema que é posto pelo aparecimento simultaneo e correlato da problemética do
mercado, do mecanismo dos precos, do homo oeconomicus, e 0 seguinte: a arte de
governar deve se exercer num espaco de soberania - e isso é o proprio direito do
Estado que diz -, mas a chatice, 0 azar ou o problema é que o espaco de soberania e
habitado ou povoado por sujeitos econémicos. Ora, esses sujeitos econdmicos, se
levassemos as coisas ao pé da letra e se apreendéssemos a irredutibilidade do sujeito
econdmico ao sujeito de direito, exigiriam, ou a abstencdo do soberano, ou que a
racionalidade do soberano, sua arte de governar, se inscrevesse sob o signo de uma
racionalidade cientifica e especulativa. Como fazer para que o soberano ndo
renunciasse a nenhum dos seus campos de a¢éo, ou ainda para que o soberano ndo se
convertesse em gebmetra da economia - como fazer? (FOUCAULT, 2008(a), p.
400).

Para que fosse compatibilizado o exercicio do poder soberano e, a0 mesmo tempo,
garantida a sua governabilidade, ndo a transformando em apenas uma razdo teorica, fez-se
necessario a elaboracdo de um novo campo de acdo correlativa a arte de governar. Trata-se de
um novo dominio que ndo tera sua dindmica comandada nem pelo conjunto de sujeito de
direitos, nem pelos sujeitos econdmicos. Dito de outro modo, a necessidade de formulagdo de
um campo completamente distinto surge a partir momento em que constata a
incompatibilidade o poder soberano e o mercado. Nem a tedrica juridica, nem a teoria
econdmica sdo capazes de aglutinar essas duas esferas heterogéneas que séo o mercado e 0
soberano.

Com a finalidade de evitar que a governabilidade seja cindida em uma arte de
governar economicamente e uma arte de governar juridicamente, foi preciso inventar um
conjunto de técnicas de governo que fossem exercidas em um plano em que a
governamentalidade preservasse seu carater global. Esse novo espago de referéncia e de
atuacdo da governamentalidade € o que Foucault denomina de sociedade civil.

A sociedade civil ndo deve ser compreendida sob & luz de um arcabouco teorico e
tambem néo representa uma ideia filosofica. Para Foucault a sociedade civil € “um conceito

de tecnologia governamental cuja medida racional deve indexar-se juridicamente a uma
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economia entendida como processo de producéo e de troca” (FOUCAULT, 2008(a), p. 402).
Essa tecnologia permitird o exercicio de um governo onipresente, uma vez que ele governa
respeitando as regras do direito, assim como governa atento as especificidades da economia.

Sobre a sociedade civil, Maurizio Lazzarato comenta que ela ndo é

0 espaco onde se fabrica a autonomia em relacdo ao Estado, mas o correlativo das
técnicas de governo. A sociedade civil ndo é uma realidade primeira e imediata, mas
alguma coisa que faz parte da tecnologia moderna da governamentalidade. A
sociedade civil ndo é nem uma realidade em si, nem alguma coisa que nao existe,
mas uma realidade de transacdo, do mesmo modo que a loucura ou a sexualidade
(LAZZARATO, 2013, p. 43-44).

Do modo como Foucault nos apresenta a sociedade civil, podemos notar que ela é uma
figura indissocidvel do homo oeconomicus. Foucault assevera que 0 homo oeconomicus
funciona como um ponto de abstragédo, algo puramente econdmico, e a sociedade civil, em
oposicdo, é uma realidade densa, plena e complexa. Assim sendo, pode-se concluir que a
sociedade civil é o espaco concreto onde é preciso organizar 0s pontos ideias que sdo homens
econémicos com a finalidade de governa-los na realidade. Portanto, “homo oeconomicus e
sociedade civil fazem parte do mesmo conjunto, o0 conjunto da tecnologia da
governamentalidade liberal (FOUCAULT, 2008(a), p. 403).

Essa governamentalidade liberal ndo é fundada na teoria juridica, nem na teoria
econbmica, ela € uma arte de governar que assume o mercado, orientado pelos principios da
concorréncia e diferenciacdo, como instrumento de inteligibilidade, como verdade e medida
da sociedade. Aqui o termo sociedade deve ser entendido como o conjunto dos mais variados
tipos de relacbes — sejam elas juridicas, politicas, econdmicas, religiosas, culturais, etc. —
constituidas a partir de uma multiplicidade de sujeitos.

A ldgica dessa governabilidade consiste em “estabelecer conexdes possiveis entre
termos dispares, e que permanecem dispares” (LAZZARATO, 2013, p. 45). A sociedade civil
é o plano de referéncia para a interface das multiplicidades. De acordo com a visdo de
Foucault, percebe-se que o governo liberal ndo é apenas um governo econdémico, mas sim, um
governo de sociedade. O que esta implicito em uma politica econémica e social é um projeto
de sociedade, a sociedade sera o objetivo desta pratica governamental.

A sociedade regulada com base no mercado tem como mola propulsora a concorréncia
comercial que, segundo Foucault, criard a sociedade empresarial, a sociedade do homo
oeconomicus. O homo oeconomicus é o elemento de base da arte de governo liberal. Assim

sendo, 0 homo economicus e a sociedade civil compdem o conjunto da tecnologia da
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governamentalidade liberal. E justamente no interior desse regime governamental chamado
liberalismo que nasce a biopolitica.

Por tudo o que vimos ao longo deste capitulo, gostariamos de consignar uma
observacao final quanto a racionalidade governamental do liberalismo.

O liberalismo como prética racional no exercicio do governo obteve sucesso e se
expandiu em larga escala devido a conjugagdo de duas tecnologias de poder. A biopolitica
possibilitou o conhecimento do individuo enquanto membro de uma populacao, que é defina a
partir das relacbes econdmicas que estabelece com o meio onde vive e habita. A biopolitica
transforma a vida em algo mensuravel e “uma realidade coletiva epistemologicamente distinta
com a finalidade de majorar suas forgas vitais (AVELINO, 2016, p. 176).

A outra tecnologia que o liberalismo aglutinou a sua racionalidade foi o poder
pastoral. Nao podemos dizer que o liberalismo simplesmente transportou o poder pastoral, tal
0 vimos em seu surgimento, para a realidade dos dias atuais. O que o liberalismo fez de mais
importante foi assimilar o poder individualizante do regime pastoral e converté-lo as
finalidades e exigéncias do campo econdmico.

Desse modo, vemos no liberalismo a biopolitica como um poder totalizante que
objetiva o governo da populacéo e, de outro lado, um poder individualizante que investe sobre
a subjetividade dos individuos para torna-los sujeitos governaveis. O liberalismo coloca que
questdo ndo s6 o problema do governo da populacdo, mas também da subjetividade e sua

relacdo com verdade. Nesse sentido vale destacarmos o seguinte apontamento:

Ao retomar o poder pastoral, o liberalismo e o neoliberalismo se configuraram como
uma tecnologia politica cuja incidéncia se da sobre a vontade, a alma, a consciéncia,
0 eu. E seu exercicio diz respeito as praticas de si ou aos processos de subjetivacdo
tais como as técnicas de interiorizacao, técnicas de tomada de consciéncia, etc., com
0 objetivo de conduzir o individuo a constituir a si mesmo como sujeito governavel
(AVELINO, 2016, p. 177).

Como é possivel perceber, a grande astlcia do liberalismo consistiu na disposicao de
suas tecnologias de poder de tal maneira que pudessem fornecer aos individuos os meios

necessarios para eles proprios instaurarem sua obediéncia enquanto sujeitos governaveis.
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4 AS POLITICAS CONTEMPORANEAS SOBRE A VIDA

4.1 O conceito de biopolitica hoje

Até o presente momento procuramos reconstruir o caminho que levou Michel Foucault
a concentrar seus estudos sobre a governamentalidade neoliberal no final dos anos 1970.
Inicialmente partimos dos estudos arqueoldgicos para compreender o problema formacéo dos
saberes, juntamente com os regimes de verdade que se instituem em cada sociedade.

Contudo, a formac&o dos saberes ndo poderia ser explicada de maneira satisfatoria se
os discursos ndo fossem considerados como dispositivos politicos, oriundos das relacbes de
poder. O gesto genealdgico de Foucault é uma tentativa de explicar o aparecimento dos
saberes na sua relacdo de imanéncia com outros elementos (econdmicos, politicos,
administrativos, juridicos, etc.), fazendo com que sejam compreendidos como dispositivos de
natureza estratégica. Os saberes assim podem aparecer como dispositivos politicos,
essencialmente ligados as estratégias que se desdobram nas relacdes de poder.

Como vimos exaustivamente nos capitulos precedentes, Foucault precisou pensar a
respeito de uma grade interpretativa para apreender as relacbes de poder, justamente para
escapar das teorias juridicas do poder (sejam aquelas de tragcos contratuais ou expressas nos
modelos repressivos). Isso ele fez adotando o modelo da guerra para leitura das relacdes de
poder. Trata-se de um modelo bélico, mas que procura ndo s6 analisar o confronto de forcas
gue se entrecruzam em cada relacdo. Muito mais que isso, Foucault da énfase aos movimentos
que se usam em todas as batalhas, ou seja, as estratégias, as taticas, as capturas, inversoes,
ofensivas, os efeitos de dominacéo, as contraofensivas e 0s movimentos de resisténcia.

Ao rejeitar as teorias totalizantes do poder, Foucault nos ensinou que ndo ha
exatamente um “Poder”, mas sim relagdes heterogéneas espalhadas no corpo social. Essas
relaces de poder sdo construidas historicamente, em determinado tempo e sobre um solo
especifico e que podem provocar efeitos de autoridade e induzir os mais diversos
direcionamentos das condutas dos individuos. O poder para Foucault decorre de préaticas que
se desenvolvem em todas as relaces sociais, nos mais diversos niveis e estruturas. Mas o
poder ndo produz somente efeitos de dominacdo e repressao. Foucault nos ensina que o poder
tem um carater positivo, responsavel pela producdo de saberes, subjetividades e de regimes de

verdade. O poder também ¢ o locus de resisténcia contra os efeitos nocivos do poder®. Nesse

133 Como Foucault ressalta em O sujeito e o poder: “se é verdade que, no cerne das relagdes de poder e como
condi¢do permanente de sua existéncia, ha uma “insubmissao” e liberdades essencialmente renitentes, ndo ha
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sentido, a resisténcia sdo pontos moveis e transitorios que se distribuem em toda estrutura
social e permitem inversdes, reestruturagdes ou o redirecionamento das relagdes de poder.

E durante o periodo dos anos 1970 que Foucault, gracas a sua analitica do poder,
comeca a dissecar a mecanica das relacdes de poder e, desviando mais uma vez das
perspectivas da teoria politica tradicional e das concepcdes juridicas do poder, ele resolve
empreender uma “histéria das tecnologias de poder”.

E por meio desses estudos que Foucault identificara a existéncia de um poder que se
concretiza no direito de matar (poder soberano). Por volta do século XVII, Foucault aponta a
formagé&o de outro tipo de poder, que assume a vida como sua centralidade, sua ratio essendi.
Estamos falando aqui da biopolitica, uma forma de poder sobre a vida que atua sobre os
corpos dos individuos, por meio das técnicas disciplinares para tornad-los produtivos e
politicamente mais débeis. De outro lado, essa mesma biopolitica esta voltada para o controle
da populacdo (um corpo-espécie), centrada no controle da vida do homem enquanto espécie.
O biopoder agindo sobre a populacdo intervém a partir dos dispositivos de seguranca,
programados para normalizar e afastar os riscos ou perigos que eventualmente possam afetar
de forma prejudicial a “saude” da populagdo. A funcdo geral da biopolitica no dizer de
Foucault é “fazer viver e deixar morrer”.

Cumpre esclarecer que todos esses dispositivos biopoliticos operam ativando,
reativando e transformando as técnicas juridico-legais e as técnicas disciplinares. N&o
obstante eles tenham surgido em momentos histéricos distintos, o funcionamento de um
dispositivo de poder ndo excluiu o outro. Nesse sentido os dispositivos de seguranca da
populacdo sdo uma maneira de acrescentar, de fazer funcionar, além dos mecanismos
propriamente de seguranga, as velhas estruturas da lei e da disciplina (FOUCAULT, 2008(b),
p. 14).

Diante de um panorama geral, o periodo “disciplinar” foi abordado com mais
profundidade no livro Vigiar e Punir e no curso A sociedade punitiva. A biopolitica do
“corpo-espécie” aparece no curso Em defesa da sociedade e € explorada também em Historia

da sexualidade — A vontade de saber (se bem que a ideia de biopolitica ja era comentada por

relacdo de poder sem resisténcia, sem escapatdria ou fuga, sem reviravolta eventual; toda relacdo de poder
implica, pois, pelo menos de maneira virtual, uma estratégia de luta, sem que isso elas cheguem a se sobrepor, a
perder sua especificidade e, finalmente, a confundir-se.(...) De fato, entre relacdo de poder e estratégia de luta, ha
apelo reciproco, encadeamento indefinido e inversdo perpétua. A cada instante, a relagdo de poder pode tornar-
se, e, em alguns pontos, se torna, um enfrentamento entre adversarios. A cada instante, também, as relagdes de
adversidade, em uma sociedade, ddo lugar a utilizagdo de mecanismos de poder. Instabilidade, entdo, que faz
COm que 0S MesSMOSs Processos, 0S Mesmos acontecimentos e as mesmas transformagdes possam decifrar-se tanto
no interior de uma historia de lutas quanto no das relagdes e dos dispositivos de poder” (FOUCAULT, 2014, p.
138-139).
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Foucault desde 1974, quando do pronunciamento da intervencgéo intitulada Nascimento da
medicina social).

O que vimos depois desse bloco de estudos acima comentado? A nossa escolha foi
ingressar pelos cursos Seguranca, Territorio e Populacdo e Nascimento da biopolitica para
tentar compreender o desenvolvimento da temética da biopolitica. Obviamente, a leitura dos
respectivos cursos confere ao leitor a certeza que Foucault promoveu um grande desvio nas
estratégias de abordagem sobre a biopolitica. Nesse passo, 0 curso Seguranca, Territorio e
Populacdo comeca explorando a mecéanica dos dispositivos de seguranca e 0 processo de
normalizacdo da populagéo promovido por esses dispositivos. No entanto, na aula de 1° de
fevereiro de 1978, Foucault reconhece que os estudos sobre os dispositivos de seguranca
envolveram a complexa nocdo de populacdo. Melhor dizendo, o conceito de populacdo ganha
espaco nos estudos de Foucault, o que passa a exigir que ele a coloque em protagonismo em
suas pesquisas. O problema que Foucault vé surgir nesse momento é 0 seguinte: tratar da
populagéo implica, necessariamente, conhecer o tipo de atividade racional que visa conduzir a
populacdo e dar conta dos processos inerentes a sua propria existéncia. Para dar conta dessa
problematica, Foucault optou pelos estudos da arte de governo.

Para o estudo do governo — que ndo é a mesma coisa que reinar, fazer lei ou comandar
— Foucault criou um neologismo que denominou de governamentalidade, que foi melhor
explorado no capitulo antecedente. Em poucas palavras, a governamentalidade representa ndo
s6 uma pratica, mas também um campo de relacdes de poder onde as técnicas disciplinares, a
normalizacdo e os dispositivos de seguranca encontram-se em plena articulacdo. Trata-se, em
suma, do conjunto de procedimentos, analises, discursos, calculos e taticas que permitem
exercer o0 poder sobre a populacdo, e que conta como principal forma de saber a economia
politica (FOUCAULT, 2008(b), p. 142-143).

O que prontamente Foucault descobre é que a governamentalidade estd diretamente
ligada & liberdade™*. No entanto, no se trata de pensar a liberdade como ideologia politica,
mas sim como uma exigéncia propria da governamentalidade, uma vez que sO possivel

governar dentro de um horizonte de liberdade. A liberdade, nesse caso, é pensada por

134 \ ~ . . . . ~
* Quanto 4 relagio entre governamentalidade e a liberdade, Foucault deixa expressa a seguinte correlagdo: “A

ideia de um governo dos homens que pensaria antes de mais nada e fundamentalmente na natureza das coisas, e
ndo mais na natureza ma dos homens, a ideia de uma administracdo das coisas que pensaria antes de mais nada
na liberdade dos homens, no que eles querem fazer, no que tém interesse de fazer, no que eles contam fazer, tudo
isso sdo elementos correlativos. Uma fisica do poder ou um poder que se pensa como agdo fisica no elemento da
natureza e um poder que se pensa como regulacéo que sé pode se efetuar através de e apoiando-se na liberdade
de cada um, creio que isso ai é uma coisa absolutamente fundamental. N&o é uma ideologia, ndo é propriamente,
ndo é fundamentalmente, nfo é antes de mais nada uma ideologia. E primeiramente e antes de tudo uma
tecnologia de poder, é em todo caso nesse sentido que podemos 1é-lo” (FOUCAULT, 2008(b), p. 64).



198

Foucault primeiramente, e antes de tudo, como uma tecnologia de poder (FOUCAULT,
2008(b), p. 64).

No terreno da governamentalidade, Foucault nos ensinou que a arte de governar liberal
até o seculo XVIII era orientada por dois tipos de doutrina, a Razdo de Estado e a teoria da
policia. Na primeira a ideia girava em torno da busca dos meios necessarios para o
fortalecimento do Estado dentro de um cenério de competicdo com outros Estados. A
segunda, a teoria da policia, constitui-se a partir de um conjunto de técnicas que viabilizam a
intervencdo do Estado no mercado. De modo geral essas doutrinas primavam pela melhora
das condig0es sociais juntamente com o fortalecimento do Estado.

J& na segunda metade do século XVIII vimos que Foucault aponta o aparecimento da
economia politica como uma espécie de saber que viria a regular internamente a atividade
governamental. E nesse periodo que surge a escola fisiocrata, que pretende instaurar uma arte
de governar em que a atividade do governo tenha o menor raio de acdo possivel. Para 0s
fisiocratas a populacdo deve ser gerida com o minimo de atividade governamental. Assim, 0s
fisiocratas entendiam que o mercado deve ser a medida para o governo da populacédo e, por
conseguinte, o mercado € transformado em um lugar de veridicdo (espaco de praticas e
saberes em articulacdo com a formacéo de regimes de verdade).

Com isso Foucault se aproxima da compreensao da racionalidade da arte de governar
liberal. Diga-se de passagem, que no curso Nascimento da biopolitica Foucault menciona que
a analise da biopolitica s6 podera ser feita quando a razdo governamental do liberalismo for
devidamente compreendida.

Ao seguir por esse caminho, Foucault compreenderd o liberalismo ndo sob a
perspectiva de uma teoria politica ou mesmo uma ideologia. O liberalismo para Foucault é
uma arte de governar que essencialmente deve gerenciar liberdades, sejam elas de natureza
econbmica, civil ou politica. Essas liberdades ndo sdo simplesmente dadas. O liberalismo é
uma pratica governamental que se propde a fabricar a liberdade a cada instante.
(FOUCAULT, 2008(a), p. 88). Assim, o liberalismo deve gerenciar a liberdade dos
individuos para satisfagdo de seus interesses, sem que eles venham a prejudicar o interesse
coletivo e vice-versa. 1sso exige que o liberalismo administre o jogo entre a liberdade dos
individuos e os dispositivos de seguranca da populacdo. Liberdade e seguranca séo os dois
elementos que estdo no amago do liberalismo e que Foucault considera como a economia
prépria do liberalismo (FOUCAULT, 2008(a), p. 89). Como diz o nosso pensador, o

liberalismo é
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uma arte de governar que manipula fundamentalmente os interesses, ele ndo pode —
e é esse o reverso da medalha — , ele ndo pode manipular os interesses sem ser ao
mesmo tempo gestor dos perigos e dos mecanismos de seguranca/liberdade, do jogo
seguranca/liberdade que deve garantir que os individuos ou a coletividade fiquem o
menos possivel expostos aos perigos (FOUCAULT, 2008(a), p. 90).

Esse jogo funciona estimulando as liberdades e, ao mesmo tempo, torna o perigo o
elemento mével para ativacdo dos mecanismos de seguranca. Com a crescente complexidade
da vida cotidiana, aumentam-se 0s perigos e, na mesma medida, cresce a demanda por
mecanismos que atenuem ou evitem os perigos inerentes a prépria vida'*®.

No século XX, o liberalismo passa a gerenciar os interesses e as liberdades por meio
de controle e intervengdo. Aqui estamos na era das intervencdes estatais direcionadas a sanar
as profundas crises econémicas do proprio sistema liberal. O New Deal e a concep¢do de
Welfare State sdo 0s expoentes das estratégias econémicas da epoca para lidar com a crise do
liberalismo. No entanto, como explica Foucault, essa arte de governar conduzird a uma crise
de governamentalidade, tendo em vista o custo econémico para o exercicio da liberdade*®.

Essas intervencdes econdmicas de cunho keynesiano, realizadas durante o século XX,
provocaram crises no sistema liberal de governo, pois se questionava cada vez mais a
eficiéncia da intervencdo estatal na economia. Dever-se-ia instaurar um regime “frugal” de
governo, partindo-se da suposi¢cdo de que “sempre se governa demais”. Dado a esse
panorama, aparecem novas correntes para oferecer uma alternativa ao modelo de Keynes,
principalmente na Alemanha com os ordoliberais e, de forma mais aguda, nos Estados Unidos

da América com o neoliberalismo, notadamente aquele provindo da Escola de Chicago™®'.

135 Guilherme Castelo Branco faz uma interessante relacéo entre a sociedade de seguranca e o capitalismo. O
comentador diz: “por que nds temos um novo tipo de politica, desde o século XVIII, que tem por proposito
questionar e gestionar a populacdo? Porque esse tipo de sistema financeiro e politico conseguiu realizar o
acimulo de grandes montantes financeiros, grandes “bolos” financeiros, que ¢ justamente isso que gera essa
coisa que se chama sistema nacional de pensao, sistema nacional, pablico e privado de aposentadoria, sistema de
acumulo de capital, grandes sistemas de poupanca, grandes sistemas de seguro de tudo que é coisa, seguro de
vida, seguro de saude (...). Enfim, para qualquer coisa, podemos inventar de tudo. Nds temos o sistema que é um
sistema que amealha, e que constituiu o grande capital financeiro as custas de um processo de captagéo, de um
governo que se fez em torno da gestdo da seguranca (CASTELO BRANCO, 2016, p. 115).

136 Aqui vale trazer alguns apontamentos feitos pelo historiador Eric Hobsbawm sobre o impacto nas mudancas
no sistema liberal pés-guerras. O historiador britdnico comenta: “o capitalismo do pos-guerra foi
inquestionavelmente, como assinala Crosland, um sistema “reformado a ponto de ficar irreconhecivel (...).
Essencialmente, foi uma espécie de casamento entre o liberalismo econémico e democracia social (ou, em
termos americanos, politica do New Deal rooseveltiano), com substanciais empréstimos da URSS, que fora
pioneira na ideia do planejamento econdmico. Por isso a reagdo contra ele, dos defensores teoldgicos do livre
mercado, seria tdo apaixonada nas décadas de 1970 e 1980, quando as politicas baseadas nesse casamento ja ndo
eram salvaguardadas pelo sucesso econdmico”. (...) Homens como o austriaco Friedrich von Hayek continuavam
a condenar politicas que faziam de ouro a Era do Ouro, quando o mundo ficava mais rico e o capitalismo
(acrescido do liberalismo politico) tornava a florescer com a base na mistura de mercados e governos
(HOBSBAWM, 1995, p. 265-266).

37 Mais uma vez colhendo as ligdes de Hobsbawm podemos compreender melhor do que estava em jogo entre
os keynesianos e os neoliberais. Diz Hobsbawm: “A batalha entre keynesianos e neoliberais ndo era nem um
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Em resumo, ao contrario do que pensavam os liberais classicos que seguiam a corrente
de Adam Smith, os neoliberais ndo estavam preocupados em saber como solucionar o
seguinte problema: como, em uma sociedade, é possivel criar um espaco livre para 0 mercado
se desenvolver? Os neoliberais procuraram entender como se pode regular exercicio global do
poder politico com base nos principios de uma economia de mercado. Os neoliberais
objetivam cunhar estratégias para projetar uma arte geral de governar sob 0s principios
formais de uma economia de mercado.

Dessa maneira, segundo Foucault, a maior preocupacdo do neoliberalismo é a
possibilidade de realizacdo do exercicio do poder politico por meio de uma economia de
mercado. Dito de outro modo, os neoliberais pensam a anélise econémica como o horizonte a
partir do qual deve se desdobrar todo o poder politico. Diferente da concep¢do dos liberais
que interpretavam e conduziam o mercado a luz do principio do laissez-faire, os neoliberais
entendem que o mercado necessita de uma politica vigilante e ostensiva para assegurar a
concorréncia tdo somente, sem a pratica de qualquer tipo de dirigismo de mercado, tal como
vemos na doutrina keynesiana.

Neste momento chegamos a um ponto crucial de nosso trabalho. Isso porque devemos
ter muita atencdo na perspectiva de Foucault quanto a relagdo entre a biopolitica e o
neoliberalismo. No curso Nascimento da biopolitica, na aula do dia 10 de janeiro, Foucault
categoricamente afirma que “a analise da biopolitica s6 poderd ser feita quando se
compreender a razao governamental do liberalismo” (FOUCAULT, 2008(a), p. 30). Como diz

Michel Senellart, o objetivo do curso Nascimento da biopolitica é mostrar o liberalismo como

confronto puramente técnico entre economistas profissionais, nem uma busca de caminhos para tratar de novos e
perturbadores problemas econdmicos. (...) Era uma guerra de ideologias incompativeis. Os dois lados
apresentavam argumentos econdmicos. Os keynesianos afirmavam que altos salarios, pleno emprego e o Estado
de Bem-estar haviam criado a demanda de consumo que alimentaria a expansao, e que bombear mais demanda
na economia era a melhor maneira de lidar com depressdes econémicas. Os neoliberais afirmavam que a
economia e a politica da Era de Ouro impediam o controle da inflagdo e o corte de custos tanto do governo
guanto nas empresas privadas, assim permitindo que os lucros, verdadeiro motor do crescimento econdmico
numa economia capitalista, aumentassem (HOBSBAWM, 1995, p. 399). Por fim, o historiador descreve o
cenario econdmico mundial no fim dos anos 1970. Hobsbawm diz que o Fundo Monetario Internacional (FMI) e
o Banco Mundial, “apoiados pela oligarquia dos paises capitalistas, que, sob o vago rotulo de “Grupo dos Sete”,
se tornaram cada vez mais institucionalizados a partir da década de 1970, eles adquiriram crescente autoridade
durante as Décadas de Crise, & medida que as incontrolaveis incertezas das trocas globais, a crise da divida do
Terceiro Mundo e, apds 1989, o colapso das economias do bloco soviético tornaram um nimero cada vez maior
de paises dependentes da disposi¢cdo dos paises ricos de conceder-lhes empréstimos. Esses empréstimos eram
cada vez mais condicionados a busca local de politicas agradaveis as autoridades globais. O triunfo neoliberal na
década de 1980 na verdade traduziu-se em politicas de privatizagdo sistematica e capitalismo de livre mercado
impostas a governos demasiado falidos para resistir-lhes, fossem elas imediatamente relevantes para seus
problemas econdmicos ou ndo (como na Russia pos-soviética). E interessante, mas, infelizmente, sem sentido,
especular sobre o que J. M. Keynes e Harry Dexter White teriam achado das institui¢fes que eles construiram
tendo em mente objetivos mundo diferentes, entre os quais, ndo menos, o do pleno emprego em seus respectivos
paises” (HOBSBAWM, 1995, p. 420).
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condicdo de inteligibilidade da biopolitica. Como continua explicando Senellart, o projeto de
Foucault seria inicialmente estudar o liberalismo cléssico, depois o liberalismo em suas
versfes contemporaneas (alemad e norte-americana) para, enfim, chegar ao problema da
politica da vida (FOUCAULT, 2008(a), p. 442).

Quanto aos dois cursos no College de France do final dos anos 1970, o comentador
Edgardo Castro traca um resumo importante do que representou a temética alinhavada por

Foucault. Vejamos as observagdes do comentador:

Os cursos biopoliticos — Defender a sociedade; Seguranca, territorio e populacdo e
Nascimento da biopolitica — podem ser considerados, em seu conjunto, como uma
genealogia da racionalidade politica moderna, na qual Foucault mostra como o
exercicio do poder politico no contexto da estatalidade transcende os limites do
dispositivo soberano. Com efeito, o funcionamento do poder politico ndo se reduz
aos mecanismos juridicos pelos quais a lei se formula e se aplica; é exercida,
também, por meio dos dispositivos do poder disciplinar e dos dispositivos de
seguranca que descrevem o funcionamento do biopoder. Retomando uma férmula
classica, poderia ser dito, entdo, que o exercicio moderno do poder politico ndo
consiste simplesmente em reinar, em estabelecer leis gerais, mas sobretudo em
governar, em conduzir condutas individuais e coletivas (CASTRO, 2018, p.124-
125).

No entanto, 0 que se passou ao final desses cursos? Foucault prometeu realizar os
estudos biopoliticos a partir do liberalismo como grade interpretativa, mas ndo cumpriu a
tarefa proposta. Nos estudos do final dos anos 1970 ndo hd uma articulacdo clara entre
liberalismo (neoliberalismo) e a biopolitica.

Entdo, o que Foucault faz em termos metodoldgicos a partir dos anos 1980? Bem, nos
cursos Seguranca, Territorio e Populacdo e Nascimento da biopolitica Foucault ja tinha
sinalizado uma extrema preocupacdo com a arte de governo. Isso se faz uma realidade na
medida em que o pensador francés cria o termo “governamentalidade”, justamente para
expressar as formas e técnicas racionais de poder que envolvem o governo dos homens e da
populacéo.

A partir dos anos 1980 Foucault ingressa na problematica do governo dos homens. E
possivel perceber que a conducdo dos estudos a partir do curso O governo dos vivos esta
baseada nas analises feitas nos anos precedentes sobre a nogdo de “governo”, entendida no
sentido amplo de técnicas e procedimentos destinados a dirigir a conduta dos homens. Esses
estudos vao culminar na problematica das praticas de si, e 0s processos de subjetivacdo, temas
que foram abordados de forma mais detida nos dois livros publicados no ano de 1984, Uso
dos prazeres e Cuidado de si, ou seja, no ultimo ano de vida de Michel Foucault.

Dado o que acaba de ser exposto acima, a pergunta a ser feita €: qual a relagdo dos
cursos Seguranca, Territorio e Populagdo e Nascimento da biopolitica com a biopolitica?



202

Seré que Foucault simplesmente abandonou a biopolitica da populac¢éo no final dos anos 1970
para se dedicar aos processos de constituicdo do sujeito e aos jogos de verdade que envolvem
essas praticas? Se for assim, teriamos que considerar a biopolitica um conceito caido em
desuso e, por isso, inviavel como instrumento interpretativo para analisarmos as mudancas
ocorridas na sociedade nas Ultimas décadas?

H& um siléncio de Foucault quanto a biopolitica ap6s os cursos dos anos 1970. Como
deve ser encarado esse siléncio? Isso seria um sinénimo de um esquecimento intencional
sobre essa questdo da biopolitica?

Ao tomar em consideracdo essas duvidas, a hipGtese de nossa tese é a de que a
biopolitica pensada por Michel Foucault, a principio, ainda pode ser usada como chave
interpretativa para a compreensdo do nosso presente. Para além da denominacdo de um poder
sobre a vida, as pesquisas sobre a biopolitica constituem um verdadeiro instrumental teorico,
uma “caixa de ferramentas”, a partir do qual podemos manuseé-la e para auxilia no processo
de entendimento das complexas relacbes de poder que vigoram neste mundo do capital
globalizado.

Dessa forma, defendemos a hipOtese de que a grade de inteligibilidade do
neoliberalismo elaborada por Foucault € o horizonte de compreensdo por meio do qual
podemos comecar a tematizar os problemas biopoliticos que se apresentam a nés hoje. Ora, a
racionalidade governamental do neoliberalismo persiste como pano de fundo por meio do
qual se desdobram as técnicas de subjetivacdo dos individuos e o controle da populacgéo.
Assim sendo, o neoliberalismo é o horizonte mais amplo de leitura da biopolitica e, por isso, €
a partir dele que devemos tentar compreender todas as tecnologias que visarem a
administracdo da vida.

Antes de demonstrarmos 0s pontos argumentativos a favor de nossa tese, devemos
recordar as nogoes de praticas, racionalidades e tecnologias no pensamento de Foucault. Isso
nos auxiliara na compreensdo da forma pela qual a biopolitica deve ser entendida
contemporaneamente, ou seja, por meio da racionalidade governamental do neoliberalismo.

Quanto ao termo pratica em Foucault, temos que ter em mente que esse conceito é
operacionalizado no interior das dindmicas das relacbes de poder. As praticas sdo
movimentos, acdes (que ndo estdo ligadas a vontade de um sujeito), mas que para Foucault
sdo completamente desprovidas de alguma ideologia, mentalidade ou inconsciente que
pudesse se encontrar por de “tras” dessas praticas ou lhes servir de suporte. Uma prética é
sempre vista em ato e, por isso, possui uma positividade que lhe é propria. Desse modo, por

exemplo, a loucura, a sexualidade, ou mesmo o Estado, ndo sdo objetos simplesmente dados
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ou pensados a partir de algum sujeito, mas sim o resultado de um conjunto heterogéneo de
préticas existentes em uma sociedade em um determinado periodo historico.

Essas praticas (discursivas e ndo-discursivas) sdo oriundas dos acontecimentos que
eclodem em momentos especificos da historia e que surgem por meio dos incessantes embates
entre 0s mais variados vetores de forca que se encontram em um jogo relacional. Isso
significa que as praticas para Foucault estdo inscritas no registro das dindmicas de poder.
Essas praticas ndo atuam aleatoriamente, mas funcionam a partir de regras que lhes séo
inerentes e por isso podem ser consideradas portadoras de uma racionalidade. Desse modo,
havendo alterac&o no regime de forcas com as quais se articulam, também veremos mudancas
nas praticas e em suas respectivas racionalidades. E por esse motivo que Foucault busca
compreender ndo a legitimidade do Estado, mas sim a racionalidade que se desdobra por meio
das préaticas de governo.

Um dos pontos mais importante que gostariamos de fixar, e que posteriormente vai ser
de grande valia para entendermos a leitura da biopolitica contemporanea, é o fato de que é
inviavel fazer uma leitura totalizante das praticas de poder, bem como de suas racionalidades.
Cada pratica, cada racionalidade, deve ser analisada em seus contextos historicos especificos.
Poderiamos dizer que esse raciocinio acompanha a propria forma de Foucault analisar as
relacbes de poder, evitando qualquer tipo de abordagem universalizante. Assim sendo, 0S
regimes de préaticas (discursivas ou ndo-discursivas) sdo historicamente situados, animados
por racionalidades heterogéneas e singulares. A racionalidade das praticas para Foucault é
historicamente localizada e sempre vai ser correlata de uma configuracdo especifica das
relacbes de poder. Essas praticas sdo tidas como racionais porque propdem objetivos,
estipulam meios, estabelecem estratégias que permitem a articulacdo entre meios e fins.

O que Foucault denomina como tecnologia ou técnica nada mais € do que a forma pela
qual cada estratégia se apresenta em meio a determinadas praticas, que por sua vez se
desenvolvem dentro de uma determinada malha relacional de poder. De modo geral, podemos
dizer que as tecnologias sdo componentes dessas praticas racionais e sdo igualmente meios
calculados pelos quais uma acao qualquer cumpre certos efeitos ou objetivos. E nesse sentido,
por exemplo, que podemos falar de tecnologias de governo, mas, igualmente, podemos falar
de tecnologias do eu, ou seja, um conjunto de estratégias por meio do qual os individuos se
tornam sujeitos.

No texto de 1982, chamado Técnicas de si, Foucault desenvolve uma espécie de

tipologia das técnicas ou tecnologias. Duas tecnologias em particular chamam a atencédo de
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Foucault: as tecnologias de dominacdo®® e as tecnologias de si'*°. Essas tecnologias s&o
consideradas importantes porque é no cruzamento entre elas que Foucault enxerga a

tecnologia da governamentalidade. E o proprio Foucault acrescenta:

talvez eu tenha insistido demais sobre as técnicas de dominacdo e poder. Interesso-
me cada vez mais pela interagdo que se opera entre si e 0s outros, e pelas técnicas de
dominacéo individual, pelo modo de acdo que um individuo exerce sobre si mesmo
através das técnicas de si (FOUCAULT, 2014, p. 266-267).

Essa constatacdo de Foucault ja sinaliza para o argumento que iremos trabalhar de
forma detida mais adiante. Ora, 0 que podemos perceber é que por meio das pesquisas
arqueoldgicas/genealdgicas Foucault procurou entender como, na cultura ocidental, se da o
processo de formacéo do sujeito. Contudo, esse sujeito encontrado por Foucault trata-se um
sujeito assujeitado, ou seja, uma subjetividade construida através da conjugacdo das
tecnologias de dominacgéo e das técnicas de si. Como Foucault disse em outro momento, a sua
preocupacao foi sempre o sujeito. No entanto, a sua fase genealdgica foi ocupada por estudar
dos modos de objetivacdo do sujeito por meio de préticas divisoras. Nesse sentido, o “sujeito
¢ dividido no interior dele mesmo, ou dividido dos outros. Esse processo faz dele um objeto”
(FOUCAULT, 2014, p. 118).

Diante desse movimento que acabamos de descrever, gostariamos de insinuar que até
as pesquisas do final da década de 1970, Foucault vislumbrou a conexdo entre saber-poder
como inflexdo para construcdo de individuos assujeitados (sujeitos como objetos), individuos
que seriam produtos de uma relacdo de poder, orquestrada por tecnologias que transformam o
sujeito em objeto.

O jogo entre as tecnologias é pensado por Foucault de forma mais decisiva nos Gltimos
anos de seu trabalho. No texto A ética do cuidado de si como pratica da liberdade, que é uma
entrevista realizada no ano de 1984, Foucault expressa uma outra visdo sobre as relacdes de
poder, 0 que vai ter uma consequéncia direta na ideia de poder, governamentalidade e reflexos

na propria forma de pensar o liberalismo. Observe-se:

Acho que é preciso distinguir as relagdes de poder como jogos estratégicos entre
liberdades — jogos estratégicos que fazem com que uns tentem determinar a conduta
dos outros, ao que 0s outros tentam responder ndo deixando sua conduta ser
determinada ou determinando em troca a conduta dos outros — e 0s estados de
dominacdo, que sdo o que geralmente se chama de poder. E, entre os dois, entre os

138 As tecnologias de dominacao s&o praticas que procuram submeter a conduta dos individuos por meio da
forga, porém, mediante um calculo racional. As préaticas, como dissemos, sempre envolvem uma racionalidade
que Ihe é propria. Aqui se insere todo tipo de tortura, violéncia, execucdes publicas, trabalhos forcados, etc.

139 para Foucault as técnicas de si sdo aquelas que permitem aos individuos efetuar, sozinho ou com a ajuda dos
outros, certo nimero de operagdes sobre seu corpo e sua alma, seus pensamentos, suas condutas, seu modo de
ser; transformar-se a fim de atingir certo estado de felicidade, de pureza, de sabedoria, de perfeicdo ou de
imortalidade (FOUCAULT, 2014, p. 266).
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jogos de poder e os estados de dominacéo, temos as tecnologias governamentais,
dando a esse termo um sentido muito amplo — trata-se tanto da maneira com que se
governa sua mulher, seus filhos, quanto da maneira com que se dirige uma
instituicdo. A analise dessas técnicas que se estabelecem e se mantém os estados de
dominacdo. Em minha analise do poder, ha esses trés niveis: as relacfes estratégicas,
as técnicas de governo e os estados de dominagdo (FOUCAULT, 2017, p. 278-279).

Aqui ¢é possivel perceber que Foucault deixa de lado o modelo bélico como grade
interpretativa para as relacbes de poder para dar preferéncia ao modelo de governo, ou
melhor, as tecnologias governamentais. E importante compreender esse passo de Foucault,
pois a analise da biopolitica no estagio contemporaneo esta calcada basicamente no registro
da tecnologia de governo neoliberal.

E igualmente importante salientar que os estudos sobre o0 governo a partir dos anos
1980, que culminam nos dois Ultimos volumes sobre Historia da sexualidade, sdo o produto
do projeto foucaultiano de pensar uma nova forma de subjetivacdo, elaborada por meio das
praticas de si e fundamentada na liberdade. Isso pode ser confirmado quando Foucault
prescreve sua tarefa em O uso dos prazeres: estudar os jogos de verdade na relacdo de si e a
constituicdo de si mesmo como sujeito, tomando como espaco de referéncia e campo de
investigacdo aquilo que poderia chamar-se “historia do homem de desejo” (FOUCAULT,
2014, p. 11).

Com isso queremos indicar em qual solo estamos pisando quando queremos falar de
biopolitica nos dias de hoje. Ao falar de biopolitica pretendemos seguir a linha que nos
conduz aos processos de assujeitamento dos individuos contemporaneamente. A ideia é
pensar 0 horizonte tecnoldgico que hoje torna possivel os sujeitos tornarem-se objetos. Com
isso ndo estamos desprezando o poder dos processos de subjetivacdo que sdo altamente
factiveis a partir das tecnologias do eu e pelo pensamento do cuidado de si. Aqui somente
estamos fazendo um trabalho de delimitacdo da nossa pesquisa e esclarecendo que tipo de
abordagem sobre a biopolitica n6s intencionamos realizar.

Agora que conhecemos a noc¢do que envolve as tecnologias de governo, devemos
esclarecer que elas ndo buscam a sujei¢do dos individuos, mas sim o direcionamento de suas
condutas. Ao dizer que as tecnologias de governo objetivam conduzir condutas, temos que
atentar para o fato de que isso pressupde a capacidade de agdo de cada individuo num
horizonte de liberdade para acdo. Podemos dizer que o direcionamento das condutas humanas
tem como correlato um espago necessario de liberdade. Mas por que esse mecanismo de

governo que necessita da liberdade dos governados ainda € um processo de assujeitamento?
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Podemos responder a essa questdo da seguinte forma: ainda que as técnicas de
governo necessitem da liberdade dos governados, os objetivos perseguidos pelos proprios
governados ndo sdo postos por eles mesmos, mas por uma racionalidade externa, que é a
racionalidade do governo. Dito de outro modo, nesses processos de assujeitamento ndo vemos
um governo de si, mas sim uma forma de governo realizado pelo outro.

As tecnologias de governo estdo situadas entre as técnicas que promovem a sujei¢ao
dos individuos e as técnicas que permitem dirigir autonomamente as suas condutas
(tecnologias do eu). Nesse sentido as tecnologias de governo podem se orientar para conduzir
a conduta dos governados segundo meios e objetivos que ndo foram propostos pelos
governados'*. De outro lado, elas também podem servir de apoio para que os governados
fixem e venham a perseguir seus proprios objetivos. Desse modo, as tecnologias de governo
podem criar ambientes propicios para dominacao politica ou servir de suporte para praticas de
liberdade.

Qual seria entdo a relacdo entre essas tecnologias de governo e o liberalismo? Como
vimos nos capitulos precedentes, a governamentalidade liberal € um tipo de racionalidade
politica que lida com a liberdade e interesse dos individuos, mas que também se estrutura a
partir de praticas que favorecem a estruturacao de relacbes de desequilibrio, relacdes de poder
assimétricas e relacbes econdmicas desiguais. As tecnologias de governo criam justamente
essas situacdes de desequilibrio nas relagdes (o que caracterizam as relagdes de poder),
porém, ao mesmo tempo, aqueles que sdo governados estdo sempre envoltos na possibilidade
de se insurgirem contra essas mesmas estruturas de poder.

A governamentalidade liberal estrutura um campo de liberdade para acdo eventual dos
individuos. Ndo ha que se falar em emprego de forca, violéncia ou dominacdo, quando
estamos no terreno da arte de governo. Como tecnologia governamental, a ideia € conduzir
uma acdo por meio de outra acdo e isso é feito muitas vezes por meio da aspiracdo das
crengas, desejos ou da incitacdo dos interesses dos individuos. Nesse sentido, o liberalismo é
uma pratica de governo que estrutura condi¢des de aceitabilidade de determinadas praticas

politicas e condutas morais para os governados. Falamos em condi¢BGes de aceitabilidade

140 E importante ter em mente que governar néo representa uma conduta violenta ou algum tipo de
coercibilidade. Governar significa que determinadas a¢fes que recaem sobre a conduta dos governados sejam
vistas por eles como boa, honravel e, 0 mais importante, que entendam que suas agdes sdo proprias, oriunda de
sua propria liberdade. Assim, a tecnologia de governo se revela como um “jogo de agdes sobre agdes”. Governar
implica agir sobre o espaco de liberdade do governado ao mesmo tempo em que deve preserva-la. O objetivo da
técnica de governo € a autorregulagdo dos individuos, fazendo com que os desejos, interesses, escolhas, modo de
pensar, estilo de vida, necessidades, projetos etc., dos governados coincidam com os objetivos governamentais,
estipulados e fixados de forma precedente a dos governados, alienando-os, assim, de si mesmos.
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porque para Foucault sempre h4 um espaco de liberdade para que os governados possam se
sublevar contra as praticas que lhe sdo postas por uma racionalidade governamental**.

Além disso, colocadas como as coisas como estdo, € permitido falarmos que o
liberalismo € uma técnica de governo molecular, uma vez que age sobre o0s corpos de cada
individuo da sociedade. No liberalismo, por meio do jogo entre liberdade e economia, 0s
individuos agem ou sdo projetados a agir conforme as no¢des de “viver melhor”, “progresso”,
“sucesso pessoal e profissional”, isso tudo sendo construido através de um sistema de
producdo e consumo. E nesse sentido que a governamentalidade liberal esta inserida de forma
molecular na vida dos individuos.

Vimos entdo que a tecnologia de governo liberal, em dGltima instancia, induz a
producdo de subjetividades, mas como resultado de um processo de assujeitamento dos
individuos. E € justamente esse tipo de recorte que € essencial para construcdo do nosso
trabalho.

De outro lado, também vimos que para Foucault se fazia necessaria a compreensédo da
governamentalidade liberal para que fosse possivel uma leitura mais aprofundada da
biopolitica, uma genealogia talvez, o que ndo elaborada no curso Em defesa da sociedade ou
na Histdria da sexualidade — Vol. I. Aparentemente Foucault teria abandonado o conceito de
biopolitica para ingressar nos estudos das praticas de si e nos processos de subjetivacdo dai
decorrentes.

A nossa tese é de que Foucault ndo deixou inacabado os estudos sobre biopolitica, mas
forneceu a chave interpretativa para uma leitura contemporanea da biopolitica. Essa chave
interpretativa ao nosso entender é a racionalidade governamental do neoliberalismo. O
neoliberalismo, principalmente pensado a partir da teoria do capital humano e da no¢do homo
oeconomicus, € a racionalidade por meio da qual a biopolitica é operada

contemporaneamente.

41 Foucault salienta a importancia da distingao entre relacdes de pode e estados de dominag&o. O pensador
francés sublinha: “é preciso distinguir as relagdes de poder como 0s jogos estratégicos entre liberdades — jogos
estratégicos que fazem com que uns tentem determinar a conduta dos outros, ao que os outros tentam responder
ndo deixando sua conduta ser determinada ou determinando em troca a conduta dos outros — e 0s estados de
dominagédo que sdo o que geralmente se chama de poder (...). A andlise dessas técnicas é necessaria, porque
muito frequentemente é através desse tipo de técnicas que se estabelecem e se mantém os estados de dominacéo
(FOUCAULT, 2017, p. 278-279).

142 Entendemos que a pratica de governo liberal, como tecnologia de governo que ela &, procura estruturar um
campo para acdo sobre outras agdes. Assim, o liberalismo ndo é um tipo de ideologia que tenha o objetivo
principal ocultar uma verdade acerca das condicdes politicas e sociais que as pessoas vivenciam na sociedade.
Para Foucault, o liberalismo ndo é uma ideologia politica, nem um simples sistema econdémico. Para Foucault o
liberalismo € uma técnica de governo que cria um “estilo de vida” para os individuos, uma forma deles se
conduzirem e se comportarem no mundo, o que faz o liberalismo ter um carater existencial.
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A ideia que tentaremos esbogar ¢ de como o “fazer viver e o deixar morrer”
caracteristico da biopolitica se desenvolve por meio da governamentalidade neoliberal. No
esforco que vira a seguir tentaremos entender como a préatica politica contemporanea cuida do
fomento da vida e, a0 mesmo tempo, promove clivagens que irdo estabelecer as racas sadias,
que devem viver, e as ragas “ruins”, que de devem ser deixadas ou expostas a morte.

Assim, estamos sustentando que Foucault no final dos anos 1970 constréi ferramentas
conceituais para o enfrentamento dos problemas que envolvem a biopolitica. Dessa maneira,
ndo estamos promovendo nenhum tipo de anacronismo, uma vez que tentaremos entender as
mudancas sobre uma politica que toma a vida como seu eixo central, segundo o instrumental
conceitual deixado por Foucault. Trata-se, na verdade, do manuseio de ferramentas que ainda
se mostram atuais (e, portanto, de extrema serventia) para lidar com as dinamicas da
biopolitica que aparecem hoje em nossa sociedade.

Pelo que acabamos de expor, deve ficar implicito em nossa tese o entendimento de que
a biopolitica como forma de controle sobre a vida é, ao fim e ao cabo, uma forma de producéo
de subjetividade. Mas trata-se de uma subjetividade vista como resultado da injuncdo das
relaces de poder, o que leva o individuo a alienar-se de si mesmo e reproduzir uma vida sob
a forma do assujeitamento'®®. Atualmente essas formas de assujeitamento dos individuos
devem ser compreendidas sob a Otica do neoliberalismo. De outro lado, entendemos que
Foucault prosseguiu seus estudos sobre a biopolitica, porém, ndo sob a forma do
assujeitamento.

O que Foucault fara nos anos 1980, em sua fase chamada de “ética™'**

, € pensar como
por meio de uma biopolitica é possivel a constru¢do de uma subjetividade “dessasujeitada”.
Isso Foucault pensou ndo abandonando a biopolitica, mas sim como, por meio dela, ele
refletiu como é possivel construir uma subjetividade pautada nas praticas de si e erigida a

partir de um espaco de liberdade.

143 £ sempre bom recordar que no que estamos chamando de formas de assujeitamento dos individuos, ha sempre
em jogo o embate entre forgas envolvidas em uma malha relacional. O fato do assujeitamento acontece quando
determinadas configuracdes de forcas conseguem se estabilizar e sedimentar estruturas. Desse modo, 0
antagonismo da lugar aos mecanismos de estabilizagdo. Esses mecanismos permitem que se conduza de
“maneira constante e com suficiente certeza a conduta dos outros” (FOUCAULT, 2014, p. 138). Como diz
Foucault em outro momento: “quando um individuo ou um grupo social chega a bloquear um campo de relacdes
de poder, a torna-las iméveis e fixas e a impedir qualquer reversibilidade do movimento — por instrumentos que
podem ser econdmicos quanto politicos ou militares — estamos diante do que se pode chamar de um estado de
dominacdo (FOUCAULT, 2017, p. 206).

144 No texto A ética do cuidado de si como pratica de liberdade Foucault é taxativo ao falar que liberdade é ética.
O pensador estabelece a seguinte relagdo: “o que ¢ a ética sendo a pratica da liberdade, a prética refletida da
liberdade? (...) A liberdade é a condicéo ontologica da ética. Mas a ética € a forma refletida assumida pela
liberdade (FOUCAULT, 2017, p. 261).
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Dada a proposta deste trabalho, primeiramente iremos investigar a articulagdo do
neoliberalismo com a biopolitica. Para que essa articulacdo seja vislumbrada, temos que nos
reportar a nocdo de capital humano, um dos elementos centrais da racionalidade

governamental neoliberal.

4.2  Neoliberalismo, capital humano e biopolitica

Para comecarmos a desenvolver a nossa hipdtese de trabalho, inicialmente temos que
estabelecer que o neoliberalismo impora um outro sentido para a biopolitica. Se durante a
década de 1970 a biopolitica era uma forma de controle da populacdo por meio do processo
de normalizacdo, com expansdo da governamentalidade neoliberal a propria dinamica da
biopolitica sera alterada.

Em nossos estudos, vimos que a biopolitica cuida da relagdo entre os seres humanos
enquanto espécie e seu meio de existéncia. Os problemas geograficos, climaticos,
hidrograficos, assim como os problemas das populac6es nas cidades, tudo isso, era abrangido
pelo espectro biopolitico. A populacdo é tida como um corpo multiplo composto de inumeras
cabecas. A “biopolitica lida com a populagdo, € a populagdo como problema politico, como
problema biolégico e como problema de poder” (FOUCAULT, 2010, p. 206).

Nesse sentido, 0s mecanismos e saberes tipicos da biopolitica sdo as previsdes,
estimativas, estatisticas, todo calculo que leva em consideracdo os fenémenos da vida em seu
aspecto global e que afetam a populacdo. Vimos também que a biopolitica se utiliza de
mecanismos de regulamentacdo para a normalizacdo dos aspectos aleatdrios inerentes a vida
da populagdo. A biopolitica intensifica a producdo e a manutencdo da vida por processos que
geram estados globais de regularidade.

A biopolitica foi incialmente percebida por Foucault como uma tecnologia que
procurava estabelecer uma homeostase interna da populacdo, buscando a seguranca do
conjunto em relacdo aos seus perigos que a populacdo pudesse enfrentar. A biopolitica,
pensada sob essa perspectiva, era uma tecnologia de previdéncia ou regulamentadora,
operando no nivel da massa. Dai Foucault dizer que a sociedade de normalizacdo é aquela em
que o poder consegue encobrir toda a dimensdo do organico e do bioldgico. Nessa sociedade
0 poder atua sobre os corpos e governa a populagdo, a sociedade de normalizagdo é “uma
sociedade em que se cruzam, conforme uma articulagdo ortogonal, a norma da disciplina e a
norma da regulamenta¢do” (FOUCAULT, 2010, p. 213).
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A governamentalidade neoliberal vai mudar esse cenério a partir do qual a biopolitica
era analisada. Talvez Foucault j& estivesse antevendo as necessidades de mudangas na
construcdo do pensamento da biopolitica. Falamos isso porque 0s cursos Seguranga,
Territdrio e Populacdo e Nascimento da biopolitica promovem uma espécie de suspensao na
temética da biopolitica para tratar basicamente da arte de governo e, posteriormente, do
neoliberalismo. Bom, se é assim, entdo qual seria o sentido da biopolitica inserida nesse novo
registro do neoliberalismo?

O neoliberalismo em sua vertente norte-americana, 0 que consideramos a mais
influente e que alcancou a dimensdo planetéria, se sustenta, principalmente, na nogdo de
capital humano. Essa nogdo de capital humano pensada pelos neoliberais foi tratada no
capitulo anterior de nosso trabalho, mas agora vamos articula-la com a biopolitica.

Os neoliberais consideram a analise econdmica como um saber que visa compreender
a maneira pela qual sdo alocados recursos raros para fins que sao concorrentes, isto €, para
fins que sdo alternativos, que ndo podem se superpor uns aos outros. Em termos gerais, 0s
neoliberais passam a analisar e tentar entender a racionalidade do comportamento humano por
meio de suas opcdes — ou seja, qual pode ser a melhor distribuicdo de recursos raros para
determinados fins, sempre visando sempre a otimizacdo dos ganhos e a minimizacdo das
perdas.

A partir da andlise econdmica dos neoliberais da Escola de Chicago, notadamente
capitaneada pelos economistas Theodor W. Schultz e Gary Becker, se empreendeu um tipo de

146 " A teoria do

abordagem econdmica®* que ficou conhecida como teoria do capital humano
capital humano vai ser a responsavel por toda uma mudanca na forma de pensar e no tipo de
relacionamento entre governantes e governados.

Ao acompanhar os estudos dos neoliberais, Foucault tomara como fio condutor a

questdo do trabalho, vista pelos neoliberais como meio para se chegar a um entendimento

145 A abordagem econdmica é uma tentativa de explicar as varias facetas do comportamento humano, por meio
de um conjunto de pressupostos simplificados sobre o comportamento humano como resultado de escolhas
individuais caracterizada por maximizacéao da utilidade, perspectivas, posturas, e a racionalidade consistente de
preferéncias estaveis e persistentes. As opc¢des sao limitadas pela renda, tempo, memdria imperfeita e
capacidades de calculo, e as oportunidades disponiveis. Embora muitas vezes ele mencionasse que forgas ndo
econdmicas também desempenham um papel em termos de comportamento humano, Becker afirma que teoria da
escolha racional oferece uma abordagem unificadora para a analise de multiplas questdes sociais, e ndo apenas o
comportamento do mercado. Além disso, o0 escopo de fatores ndo-econdmicos parece tornar-se cada vez mais
diminuido, j& que em sua racionalidade recente trabalho foi ampliado para abranger aspectos como interacdes
habitos, cultura e social. As vezes ele sugere que as pessoas N0 s&0 conscientemente racionais, mas se
comportar ‘como se fosse' um padréo coerente com uma abordagem que o comportamento humano como
modelos racionais (MONTEIRO, 2016, p. 52).

14 A teoria foi anunciada por Theodore Schultz, em 1960, e seu “nascimento efetivo” teria ocorrido em 1962 em
suplemento da revista cientifica americana Journal of Political Economy, dedicado ao tema do investimento em
seres humanos (SAUL, 2004, p. 231).
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sobre a teoria do capital humano. Foucault concluird juntamente com os neoliberais que
salario auferido pelo trabalhador € uma renda, ou seja, um produto ou rendimento de um
capital. O capital é tido como tudo o que pode ser considerado como fonte de renda futura.
Em termos econémicos, a renda como uma forma de capital representa o valor recebido pelo
trabalhador, levando em consideragdo todos os fatores fisicos e psicolégicos que tornam uma
pessoa capaz de ganhar determinado salario.

Os neoliberais definem renda como produto de um capital e, por sua vez, o capital
tudo aquilo que poder ser uma renda futura. Mas nesse esquema neoliberal quem é o capital?
No caso, a resposta possivel seria: o trabalhador. Nessa visdo neoliberal o trabalhador é
percebido como uma maquina de fluxo de renda. Essa méaquina € uma articulagdo entre capital
e renda. De acordo com as condi¢cbes do capital, o espectro de renda pode mudar
constantemente em fungbes de varidveis como saude, bem-estar, boa formacdo académica.
Assim, por exemplo, o fluxo de renda que uma “méaquina-competéncia” pode fazer girar
oscila de acordo com sua faixa etaria, se jovem ou velho. Ao fim e ao cabo, o trabalhador é ao
mesmo o capital de si mesmo e sua prépria possibilidade de auferir renda*’.

Como essa ideia 0 neoliberalismo torna central a nogdo de homo oeconomicus, ou seja,
um homem que tem si mesmo seu capital, sendo para si mesmo seu produtor e para si mesmo
uma fonte de renda. Para o neoliberalismo, 0 homem é um empresario e um empresario de si
mesmo. Na mesma medida que esse homem é empresario de si, ele também é consumidor.
Contudo, o consumo aqui significa que esse homem, na medida em que consome, € um
produtor. Mas produtor de que? Ele é produtor da sua propria satisfagdo. O consumo também
esta inserido na atividade empresarial do individuo, pois € de acordo com o capital que possui
que ele tera capacidade ou ndo de produzir sua satisfacao.

O segundo ponto que ndo podemos esquecer quando estamos tratando de
neoliberalismo e capital humano é o seguinte: a analise econbémica deve ser um saber
estendido por todo ambito social. O programa neoliberal pretende realizar uma generalizagéo
ilimitada da forma do mercado para todo o corpo social, ampliando a analise econdémica de

mercado para todos 0s campos nao-econdmico. De acordo com Geoffroy de Lagasnerie:

O neoliberalismo, por sua vez, é bem diferente — e seu projeto, bem mais radical.
Foucault apreende suas caracteristicas, baseando-se em duas tradi¢des: o
ordoliberalismo alemdo do pés-guerra, reunindo em torno da revista Ordo (Walter

147 Como dissemos no capitulo anterior: o capital compreende o conjunto de aptiddes e habilidades do
trabalhador, que podem ser naturais ou adquiridas, e que o capacitam a auferir uma renda. Esse conjunto de
competéncias que é o capital pode ser traduzido como uma espécie de maquina, mas diz Foucault, uma maquina
entendida no sentido positivo, pois é uma maquina que produzira fluxos de renda. Fala-se “geracdo de fluxo de
renda” porque a maquina constituida pela competéncia do trabalhador néo ¢ vendida casualmente no mercado de
trabalho por um certo salario.
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Eucken, Franz Béhm...), e 0s economistas da escola de Chicago (Ludwig von Mises,
Friedrich Hayek, Gary Becker...). Segundo Foucault, essa concepcdo ndo pretende
em absoluto disponibilizar um espaco especifico e proprio para o mercado, que, por
sinal, coexistiria com outras racionalidades, em especial com a razdo de Estado. Ao
contrario, trata-se aqui de disseminar o mercado globalmente. Os mecanismos
concorrenciais ndo devem se circunscrever a determinados setores. Devem ser
estendidos a toda a sociedade; devem desempenhar a funcdo reguladora o mais
amplamente possivel, no maior nimero de setores do mundo social. A utopia
neoliberal consiste em inserir o maximo de realidades na esfera de um contexto de
mercado (LAGASNERIE, 2013, p. 46-47).

Com isso podemos perceber uma série de deslocamentos. A primeira é o domino da
analise econdmica sobre todos 0s setores da vida social e sua extensdo para outros campos de
saberes (psicologia, antropologia, sociologia e até mesmo a filosofia). Se o fundamento da
analise econbmica € a alocacdo Otima de recursos raros para fins alternativos, entdo esse
fundamento deve ser flexibilizado e estendido para as mais distintas situactes da vida e
aplicado aos mais variados objetos.

Soma-se a isso o fato de que no neoliberalismo, o mercado passa a ser o principal
regulador do Estado. O Estado deixa de ser um regulador do mercado e torna-se controlado
por ele. Desse modo, podemos dizer que o0 neoliberalismo provoca uma

“governamentalizacdo” do Estado. Por essa razao

os Estados neoliberais se converteram em Estados gerenciais que ja ndo somente
controlam o comportamento individual através da disciplina, mas também regulam e
administram o crescimento e a mortalidade da populacdo para a reproducgdo de si
mesma através de técnicas de autocuidado, ou seja, de deslocar para o individuo a
responsabilidade sobre sua propria salde, educacdo e todo aquilo que incide na
reproducdo do capital humano que cada individuo possui. Para conseguir deslocar
suas obrigagdes sociais em relacdo ao individuo, o Estado neoliberal abre médo das
tecnologias de poder: a norma e a politica plblica (traducdo nossa — ESTEVEZ,
2018, p. 26)

A subjetividade produzida a partir do horizonte neoliberal é aquela atravessada pela
no¢do do homo oeconomicus. Logo o sujeito que nasce do neoliberalismo € um sujeito
empresario de si mesmo, ele é a propria empresa, uma maquina-fluxo de renda. Contudo para
que essa maquina opere de forma otimizada, faz-se necessario 0 “investimento”,
“melhoramento” do seu capital — aqui entendido como toda propriedade material e imaterial
que tenha o potencial de angariar renda futura. Como se diz nas mais variadas “palestras
motivacionais” espalhadas hoje pelo mundo inteiro: “assuma o comando de sua vida, seja
empreendedor de si mesmo!”, “seja sua propria empresal”, “pare de perseguir o dinheiro e
comece a perseguir o sucesso!”. A mentalidade que gira em torno dessas frases € sempre a

mesma: é sempre necessario enriquecer, aumentar ou qualificar o capital humano.
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Como correlato desse tipo de subjetividade estd a propria ideia de disseminar o
mercado globalmente. A sociedade se torna um mercado unificado e 0s mecanismos
concorrenciais passam a atuar em todos os niveis da vida social. A Idgica da concorréncia
toma conta de todo o corpo social e de suas instituices. Assim, existencialmente, faz-se
imprescindivel o investimento no capital humano para seja possivel sobreviver em melhores
condigBes segundo o jogo concorrencial do mercado. E, claro, para manter esse sistema
concorrencial em condicbes aceitaveis, a desigualdade ndo é mais um desvio ou algo
marginalizado que deva ser combatido. Muito pelo contrario, a desigualdade é o comeco, 0
fim e a linha de sustentacdo desse regime concorrencial da governamentalidade neoliberal.

Dada essas explicagbes que serviram para nos situar, assumimos 0 compromisso de
responder a seguinte pergunta: como a biopolitica se articula nessa pratica governamental que
é 0 neoliberalismo?

Primeiramente, tomando em consideracdo o que acabamos de explicar quanto ao
capital humano, vimos que ele é composto de recursos raros, que podem ser materiais ou
imateriais. Pois bem. A primeira linha de recursos raros disponiveis aos seres humanos na
atualidade € seu respectivo equipamento genético. Atualmente a pratica e o discurso cientifico
possibilitaram o mapeamento genético dos individuos, fazendo com que todo o discurso
bioldgico se deslocasse para uma dimensdo molecular.

Essa dimensdo biopolitica e sua correlagdo com o capital humano ja era algo suspeito
por Foucault. Ele compreende que o capital humano é composto de elementos inatos e outros
adquiridos. No entanto, é inegavel que dentre esses elementos inatos ha toda uma linha de
relagdo que liga a hereditariedade dos individuos a matriz do discurso bioldgico. Essa
dimensdo do equipamento genético ingressando no discurso biopolitico via capital humano ja

era pressentida por Foucault desde Nascimento da biopolitica, vejamos:

Sobre esse problema dos elementos hereditarios do capital humano, néo creio que
haja atualmente estudos feitos, mas vé-se muito bem como eles poderiam ser feitos,
e sobretudo vé-se muito bem, através de um certo ndmero de inquietudes, de
preocupacdes, de problemas, etc., como esta nascendo uma coisa que poderia ser,
conforme a preferéncia, interessante ou inquietante (FOUCAULT, 2008(a), p. 312).

Apesar dos neoliberais considerarem 0s elementos inatos dos individuos uma
constante, a qual ndo faria diferenca no computo do acréscimo ao capital humano, Foucault
estava ciente das repercussdes biopoliticas possiveis entre essa combinagdo de equipamento
bioldgico e o neoliberalismo. O equipamento biolégico dos individuos ndo custa nada a eles,
afinal, sdo elementos imanentes aos individuos, porém, ao mesmo tempo, eles sdo recursos

igualmente raros. Como recursos raros que sdo, obviamente devem ingressar nos calculos
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politicos da governamentalidade neoliberal através do capital humano e da analise econémica.
Observemos como no ano de 1979 Foucault ja havia atentado muito bem para essa complexa
situacéo:

A genética atual mostra muito bem que um nudmero de elementos muito mais
consideravel do que se podia imaginar até hoje [é] condicionado pelo equipamento
genético que recebemos dos nossos ascendentes. Ela possibilita, em particular,
estabelecer para um individuo dado, qualquer que seja ele, as probabilidades de
contrair este ou aquele tipo de doenca, numa idade dada, num periodo dado da vida
ou de uma maneira totalmente banal num momento qualquer da vida. Em outras
palavras, um dos interesses atuais da aplicacdo da genética as populagdes humanas é
possibilitar reconhecer os individuos de risco e o tipo de risco que os individuos
correm ao longo da sua existéncia. Vocés me dirdo: também nesse caso nao
podemos fazer nada, nossos pais nos fizeram assim. Sim, claro, mas, a partir do
momento em que se pode estabelecer quais sdo os individuos de risco e quais sdo 0s
riscos para que a unido de individuos de risco produza um individuo que tera esta ou
aquela caracteristica quanto ao risco de que sera portador, pode-se perfeitamente
imaginar o seguinte: que os bons equipamentos genéticos - isto é, [0s] que poderdo
produzir individuos de baixo risco ou cujo grau de risco ndo sera nocivo, nem para
eles, nem para os seus, nem para a sociedade-, esses bons equipamentos genéticos
vdo se tomar certamente uma coisa rara, e na medida em que serd uma coisa rara
poderdo perfeitamente [entrar], e serd perfeitamente normal que entrem, em circuitos
ou em calculos econdmicos, isto é, em opgdes alterativas (FOUCAULT, 2008(a), p.
313).

Conforme se pode perceber, Foucault estava pensando a biopolitica em termos de
patrimdnio genético, mas associado ao capital humano. Trata-se, a nosso ver, de uma
reinsercdo do bioldgico em termos moleculares no campo politico. Apesar do tom
especulativo, pois Foucault nesse periodo apenas fazia projec@es sobre o discurso e a pratica
genética, isso ndo deixa de se configurar como uma nova estratégia de poder sobre 0s corpos e
a populacdo. Como se vé, Foucault estava pensando a producdo de equipamentos genéticos
bons para o fomento e producdo de um tipo de vida mais sadia. Pensamos que isso é uma
versdo assumida pela biopolitica no modo de “fazer viver” da populagéo.

Esse modo de fazer viver da biopolitica pode ser traduzido pela forma de manipular a
genética para evitar riscos (0 que talvez configurasse um novo tipo de dispositivo de
seguranga). Esses riscos sdo aqueles que se tentam evitar, mas eles sdo inerentes a condicdo
humana, tais como a velhice, as doencas congénitas, ou as mais variadas formas de doencas
que podem se manifestar a partir de alteracbes na composicdo genética dos individuos (o
cancer, por exemplo).

Com o tipo de pesquisa genética que temos hoje é possivel identificar os individuos
que estdo mais sujeitos as doengas, ou seja, que apresentam mais alto risco. De outro lado,
tambem é possivel identificar os individuos menos suscetiveis aos riscos de doengas e, partir
dai, construir equipamentos geneéticos que sejam mais benéficos a populacdo. Poderiamos

dizer que nesse ponto se visualiza um novo tipo de dispositivo de seguranca para populagéo.
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Dada a énfase no equipamento genético, o que seria talvez 0 novo campo de atuacéo
da biopolitica na era do neoliberalismo, Foucault especula sobre 0 aumento de capital humano
a partir da unido entre os individuos, o que envolve também um deslocamento no dispositivo
da sexualidade. O que esta em jogo com isso? A ideia de promover unides entre casais que
possam produzir descendentes com menor risco genéticos nocivos para os individuos e para a
sociedade. Por essa razdo Foucault dird que a producao de filhos pode se encaixar em toda
uma problematica econémica e social a partir dessa questdo da raridade dos bons
equipamentos genéticos. O sociologo Osvaldo Lépez-Ruiz analisando a relacéo entre técnica

e o capital humano, faz importantes pontuacdes sobre a reproducdo humana:

uma nova questdo € colocada: o problema da raridade dos bons equipamentos
genéticos e, portanto, o problema de como reproduzi-los. Porém, ndo basta dispor de
um bom equipamento genético. E preciso achar alguém disposto também a ter um
descendente que conte com um equipamento genético igual ou melhor para poder
garantir o resultado. Ora, como bem destaca Foucault, produzir uma crianga cujo
capital humano inato seja elevado tem implicagdes sociais e econdmicas varias. Da
mesma forma que, para aumentar ao longo da vida as capacidades adquiridas da
crianga — seu capital humano e fonte de rendas futuras —, serdo precisos
investimentos consideraveis. Neste caso, serdo necessarios investimentos prévios
para poder achar alguém com um bom material genético que queira ser “co-
produtor” desse capital humano futuro. Portanto, serd preciso trabalhar o suficiente e
ter uma renda e um status social também suficientemente elevados para poder achar
um parceiro cujo capital humano seja também consideravel (LOPEZ-RUIZ, 2008, p.
132).

Embora Foucault tenha captado a inquietacdo que o tema provoca, ele considera que 0
saber sobre a genética humana ndo deve ser recodificado em termos de racismo. Para
Foucault, naguele momento historico, o problema politico se esboca em termos de
constituicdo, de crescimento, de acumulacéo e de melhoria do capital humano (FOUCAULT,
2008(a), p. 314). E importante salientar que Foucault alerta para os possiveis efeitos racistas
da genética, e que de fato deve se temer tais efeitos. Todavia, ao trabalhar sobre o tema, o
nosso autor, sob nossa ética, apenas chamou atencdo para o problema, mas ndo fez nenhum
tipo de intervencéo, tanto que ele préprio diz em Nascimento da biopolitica que “nédo parece
ser esse o debate politico maior atualidade” (FOUCAULT, 2008(a), p. 314).

O fato é que passados mais de trinta e cinco anos do curso Nascimento da biopolitica,
é possivel dizer que a ciéncia da genética, os programas de mapeamento do genoma humano,
0 controle e as experimentagdes feitas pelos cientistas com o0s genes humanos ainda néo sejam
importantes para o debate politico contemporaneo? Sera que na era da governamentalidade
neoliberal o equipamento genético humano néo seja, de fato, um fator de venha a se tornar um

dispositivo racista? A diferenca de equipamento genético como fator de distin¢do de capital
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humano ndo pode vir a se tornar mais uma espécie de clivagem social promovida pelo
racismo; um racismo de Estado tal como pensado por Foucault?

Os comentadores Paul Rabinow e Nikolas Rose fazem uma interessante abordagem
contemporanea sobre esse assunto. Ao comentar sobre a situacdo da biopolitica no século
XXI1, Rabinow e Rose relembram que apds a Segunda Grande Guerra os discursos raciais de
viés bioldgico cairam em descrédito. De outro lado, a raca (como dispositivo discursivo e
politico) passou a ser pensada essencialmente como categoria socioeconémica, fornecendo
ndo s6 uma marca de identidade como tambeém de discriminacdo social e politica. Como

dizem os referidos comentadores

a raga funcionou como um demarcador de pertencimento e a base de uma
reivindicacdo, assim como de desvantagem, mesmo quando 0s grupos ou individuos
tentam tragar suas “origens”, eles raramente relacionavam essa genealogia a um
substrato biolégico (...). Os apelos as identidades raciais para fundamentar a
eliminacdo de outros grupos ndo precisaram da justificativa nos discursos de
verdade da biologia. Enquanto em Ruanda os hutus se referiam aos tutsis como
“baratas”, tais denominagdes eram elementos pouco relacionados a uma
racionalidade politica baseada em compreensfes bioldgicas da diferenga racial
(RABINOW; ROSE, 2006, p. 41).

Nesse ponto é importante destacar que o racismo assumiu outras facetas, para além do
substrato bioldgico, principalmente quando ele é pensado segundo as praticas neoliberais
contemporaneas. Como explica o filésofo camaronés Achille Mbembe, o racismo continua
expresso na cultura, mas como uma espécie de racismo quase pueril, que se entranha de forma
sub-repticia nas praticas discursivas cotidianas. Isso € que o camaronés denomina de
nanorracismo. Ele é um tipo de racismo exercido em funcdo da cor e expresso em gestos

aparentemente inconscientes

numa brincadeira, numa alusdo ou numa insinuagdo, num lapso, numa anedota, num
subentendido e, é preciso dizé-lo, numa maldade voluntaria, numa inten¢do maldosa,
num atropelo ou numa provocagdo deliberada, num desejo obscuro de estigmatizar
e, sobretudo, de violentar, ferir e humilhar, contaminar o que ndo é considerado
como sendo dos nossos. (...) A época do nanorracismo é efetivamente a do racismo
abismal, do racismo de navalha enferrujada, do espetaculo dos porcos a chafurdar na
lama (MBEMBE, 2017, p. 95)

Sob a tutela da tecnologia de governo neoliberal, o racismo passou a fazer parte da
subjetividade econémica de nossa epoca. Nesse ambiente, como diz Mbembe, a lubricidade, a
brutalidade e a sensualidade favorecem o processo de assimilacdo do racismo por meio da
molecularizagdo da sociedade (assunto de trataremos mais adiante). O nanorracismo funciona
como um tipo de “psicotropico” para dissipar o aborrecimento e o tédio que se instauram na

sociedade neoliberal. Em razdo disso, Mbembe adverte que
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O racismo alimenta a necessidade de diversdo e permite escapar ao aborrecimento
geral e a monotonia. Parecemos acreditar que sdo apenas actos inofensivos, sem o
significado que lhes atribuimos. Ofendemo-nos que nos policiem quando nos privam
do direito de rir, do direito a um humor que nunca é dirigido a si mesmo
(autoderisdo) ou contra os poderosos (a satira, em particular), mas sempre contra o
mais fraco — o direito de rir a custa daquele que pretendemos estigmatizar. O
nanorracismo hilariante e desordenado, bastante idiota, que tem prazer em chafurdar
na ignorancia e que reivindica o direito a estupidez e a violéncia geradas pela
ignoréncia — eis a mentalidade vigente (MBEMBE, 2017, p. 101)

Né&o obstante as consideracdes de Mbembe, o discurso bioldgico sob o viés racial volta
a ganhar espago com as pesquisas acerca do patrimonio genético humano. Claro, dessa vez,
esse discurso biolégico tem seu fundamento na estrutura molecular do DNA™® humano.
Assim, os comentadores vislumbram um novo emprego molecular do discurso de raga,
emergindo a partir de um saber genético (RABINOW; ROSE, 2006, p. 41).

Rabinow e Rose afirmam que as pesquisas genéticas levaram o0s cientistas a
descobrirem que em uma determinada selecdo aleatéria de individuos, noventa e nove por
cento da cadeia de DNA desses individuos sdo exatamente idénticas. No entanto, as variaces

149 Os cientistas também descobriram

em uma Unica base de DNA séo absurdamente enormes
que as bases de SNPs séo as responsaveis pela codificacdo de doencas que os individuos
possam vir a ter ao longo de suas vidas. Assim, o interesse das pesquisas cientificas passa a
girar em torno das diferengas genémicas centradas em um Unico nucleotideo.

Com um novo interesse em jogo, os comentadores falam sobre os esforgcos
concentrados em uma pesquisa cientifica para identificacdo de doencas com base no SNPs. O
material genético seria colhido a partir de diversas nacionalidades: Nigéria, Japdo, China e
Estados Unidos. Mas, pensando em termos biopoliticos, o dado relevante dessa pesquisa €é
que, ndo obstante os doadores do DNA sejam an6nimos, eles séo identificados pela populagéo
a partir da qual foram selecionados (RABINOW; ROSE, 2006, p. 42). No ano de 2003
aparecem multiplos projetos para mapear o campo de diferencas existentes na vasta dimensdo

no SNP. Rabinow e Rose ressaltam os seguintes pontos dessa pesquisa:

Destacadamente, a Howard University, nos Estados Unidos, gerou um banco de
dados de sequencias de DNA para ser usado a fim de explorar as bases gendmicas
de doencas entre negros norte-americanos, e também para tragar “raizes” individuais
para suas origens pré-escravistas em muitas regides especificas da Africa. Este
programa contemporaneo para identificar diferencas biol6gicas ndo é empreendido
em nome da pureza da populacéo, mas em nome do desenvolvimento econémico, da

148 0 4cido desoxirribonucleico, conhecido simplesmente como DNA ou ADN (em portugués), é um tipo de
acido nucleico responsavel pela hereditariedade. Trata-se da molécula onde s&o encontradas todas as
informagdes necessarias para a sintese de proteinas, por isso, 0 DNA é responsavel por armazenar todas as
caracteristicas de um individuo.

149 Essa enorme variagdo encontrada em uma tnica base de DNA é chamada de Polimorfismos Nucleotideos
Unicos (Single Nucleotide Polymorphisms) — SNPs.
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busca por salide em comunidades biossociais, e da opinido crescente de muitos
individuos de que a genética de algum modo contém a chave para sua “identidade”
(RABINOW:; ROSE, 2006, p. 42).

Como falamos linhas acima, a governamentalidade neoliberal permite o
desenvolvimento de um processo de subjetivacdo ao nivel molecular. Exemplo disso sdo as
pesquisas cientificas sobre o equipamento genético humano, as quais, em ultima instancia,
possibilitam uma nova conceituacdo das diferencas entre as populacGes, tal como podemos
observar pelos comentérios acima. A novidade € que a mecanica biopolitica é desdobrada em
um patamar até entdo inexplorado — o campo molecular. Essa é a compreensdo que podemos

extrair do texto de Rabinow e Rose:

A despeito dos calorosos debates na literatura médica, o nlcleo da tipologia racial
do século XIX — branco (caucasiano), negro (africano), amarelo (asiatico), vermelho
(nativo norte-americano) — ainda fornece um molde dominante através do qual esse
novo conhecimento genético da diferenga humana esta tomando forma e adentrando
as concepcdes médicas e leigas acerca da variacdo humana. As pesquisas médicas e
0s mapeamentos genéticos especificam suas populacBes e suas amostras em tais
termos, as companhias de remédio buscam atingir laboratdrios farmacéuticos
especificos para grupos designados, como, por exemplo, os africanos norte-
americanos e o0s individuos buscam tracar suas raizes africanas através da
combinacgdo dos padrBes de seus SNPs com aqueles das comunidades pilhadas pelo
comércio escravo na Nigéria e em Camardes. E, sem dlvida, o caso de que o
mapeamento do SNP produzira tipologias de diferengas entre grupos de populac6es,
e é quase inevitavel que estes grupos, em nome da salde, serdo codificados em
termos de concepcdes culturais abrangentes de raca (RABINOW; ROSE, 2006, p.
42-43).

Os préprios comentadores nos deixam um aviso: constitui uma tarefa do pensamento
contemporaneo analisar criticamente as conexfes entre identidades politicas, identidades
gendmicas, racismo, desigualdade, o discurso médico e a l6gica comercial. Na 6tica desses
comentadores, as pesquisas sobre 0s componentes genéticos humano ndo estdo baseadas em
premissas falsas, mas, ao mesmo tempo, consideram que elas ndo possuem um carater racista
e gue também ndo sejam potencialmente discriminatorias. Para Rabinow e Rose a genémica
contemporanea esté voltada para os estudos das doencas e suas formas de cura ou prevencao.

Assim, para esses comentadores

Seria indtil e enganoso considerar esta configuracdo uma repeticao do passado, ou
submergi-la dentro de alguma ldgica global imaginada de biopoder: ao invés disso,
precisamos identificar os pontos em que o julgamento critico, as novas
possibilidades de diagndstico e os perigos poderiam exercer algum papel na
direcdo que esse fendmeno toma (RABINOW,; ROSE, 2006, p. 43).

Como vimos nas linhas anteriores, para Foucault, na época de Nascimento da

biopolitica, os provaveis desvios racistas da genética ja era algo factivel de ser temido e um
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problema longe de ser superado. Serd que hoje poderiamos ter uma visdo melhor do
problema, para além daquela que formulou o pensador francés?

Na perspectiva de Rabinow e Rose a economia da biopolitica contemporanea opera de
acordo com a logica da vitalidade, pois, ndo obstante os circuitos de exclusdo existentes na
populagdo global, a biopolitica ainda ¢ um incremento de forga vital da populagdo, um “fazer
viver”.

Nesse ponto gostariamos de acrescentar alguns comentarios sobre o assunto que foi
levantado até aqui. Primeiramente, entendemos que as pesquisas relacionadas ao equipamento
genético humano, de maneira geral, e a principio, estdo direcionadas a um sistema de
seguridade. Com isso queremos dizer que a ciéncia genética coloca em pratica um dispositivo
que visa afastar ou reduzir os perigos de doencas que possam vir a afetar uma populagéo. Isso,
é claro, aumenta ou exaspera a forca de vida de uma populacéo, fazendo-a “viver mais”. Em
suma, trata-se de um mecanismo biopolitico de seguranca.

A novidade que esse tipo de dispositivo abre é a possibilidade de controle da
populacdo a partir de um campo até entdo inexplorado. Estamos falando do patamar genético
— molecular. Os mecanismos de seguranca que rotineiramente se valem dos saberes da
demografia e da estatistica operam, digamos, dentro do nivel macro. No entanto, a proposta
de um novo dispositivo de seguranca pensado segundo uma “biopolitica molecular” atua na
menor dimensao substancial possivel, ou seja, no molecular.

Poderia se dizer que até aqui ndo ha novidades no que falamos. Isso porque, tal como
Foucault ja havia preconizado, o poder é molecular — ha uma microfisica do poder. Estamos
de acordo com esse argumento. O poder, para nosso entendimento, opera em diversos niveis,
segundo estratégias distintas, conforme cadeias de poder multiplas e mediante articulacfes e
contraposi¢cdes que levam o poder a se estender aos mais diversos niveis, até mesmo a
patamares globais. Mas o importante a se reter ¢ que o poder “sempre vem de baixo”, nunca
surge ou deve ser concebido por estruturas totalizantes.

Entretanto, 0 que estamos querendo apontar € a existéncia de um mecanismo
contemporaneo de poder, que Foucault certamente anteviu, mas por razdes 6bvias ndo pbde
dimensionar alcance. Esse mecanismo de poder coloca a estruturagdo molecular dos homens
em jogo na biopolitica. Antes eram 0s corpos entendimentos como corpos-maquinas ou a
populacdo como corpo-espécie. Hoje é a molécula (no caso de DNA) tanto dos corpos dos
individuos como das populagdes que se constitui 0 objeto mais valoroso dessa biopolitica

contemporanea.
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O que acabamos de dizer deve ser contextualizado com a governamentalidade
neoliberal. Ao fazer uma transposicdo dessas pesquisas genéticas para ambito neoliberal,
devemos entendé-las como uma espécie de aporte ao capital humano. O equipamento
genético, tal como Foucault havia colocado, é algo imanente aos individuos, mas que nédo
deixa de ser considerado um capital. Bem, as pesquisas que acabamos de comentar ndo visam
outra coisa sendo a melhoria do capital humano. A prevengdo de doengas e a selecdo de
material genético poderiam, digamos, “capitalizar” ainda mais o capital humano. Contudo,
podemos nos perguntar: esse tipo de intervencdo bioldgica no capital humano ndo poderia
gerar uma retomada de um novo discurso racista em termos bioldgicos?

Sob a visdo de Rose e Rabinow esse tipo de questionamento ndo deve nos reconduzir a
uma repeticdo do passado, ou seja, um racismo que faria diversas diferenciacdes entre as racas
a partir de um discurso bioldgico. Estamos de acordo com o pensamento dos ilustres
comentadores.

Todavia, devemos pensar que esse novo tipo de discurso biolégico que se fundamenta
ao nivel molecular se conecta a governamentalidade neoliberal. O que vemos nesse ramo de
pesquisas? Diversos conglomerados empresariais do ramo farmacéutico, entidades do setor do
mercado financeiro, organizagdes cientificas e laboratorios financiados por entidades
privadas. Todas essas “entidades com fins cientificos” estdo fornecendo o suporte financeiro
para o desenvolvimento do saber da genética. De inicio, o objetivo a ser atingido é a
concretizacdo de um tipo de dispositivo de seguranca que possa prevenir ou afastar certas
doencas. Em ultima insténcia, fala-se em uma politica de incremento da vida. Entretanto, dado
ao capital investido e a necessidade de retorno financeiro desses investimos, tais recursos
biopoliticos ndo entrariam em um circuito comercial-médico-farmacéutico?

Talvez uma nova forma de racismo possa ser vislumbrada a partir do momento em que
sO alguns possam vir a ter acesso aos melhoramentos do capital humano prometidos pelo
discurso da genética. Ndo se sabe qual o potencial de melhoras que podem surgir a partir do
desenvolvimento do saber gendmico.

Mas digamos que o crescimento das pesquisas e os melhoramentos delas advindos
sejam bem exponenciais. Isso poderia fornecer a oportunidade de uma melhora significativa
do capital humano. Ora, a partir do horizonte do neoliberalismo, que se fundamenta na logica
mercadologica da sociedade, na valorizagdo exacerbada da concorréncia e na multiplicidade
(diga-se que para o0s neoliberais essa multiplicidade comega e deve terminar em

desigualdade), ndo seria possivel argumentar que a exceléncia do patrimbnio genético em
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termos de capital humano de uns e o desfavorecimento do capital humano de outros néo pode
gerar um novo tipo de racismo?

N&o seria possivel pensar numa clivagem social a partir de quem possui ou ndo possui
um patrimonio genético bom? Se for possivel a melhora do equipamento genético por meio de
intervengdes “genético-médico-farmacéuticas”, qual o critério justo para realizacdo dessas
melhorias? Todos teriam direito & intervencdo genética para potencializar o capital humano?
A condi¢bes econdmicas, a raca, a etnia, a nacionalidade, a lingua ou até mesmo a cultura
poderiam servir de critérios para melhorias no equipamento genético?

Desse modo, podemos especular e pensar sobre a existéncia de uma clivagem social**®
deste tipo: aqueles que possuem o equipamento genético melhor, logo um capital humano
mais rico e saudavel, podem enxergar aqueles que possuem o capital humano mais
“enfraquecido”, reduzido ou ruim, como um perigo bioldgico, uma ameaca a ser combatida.
Assim, ndo poderia aqueles que possuem o capital humano mais sadio ver os mais fracos
COMO uma ameaga e, por isso, desejar a eliminacao desse perigo?

Como vimos, as pesquisas com base no genoma humano estdo voltadas para
prevencdo, diagndsticos e curas de doencas. Mas essas pesquisas inseridas no horizonte
neoliberal apontam que os seus resultados provavelmente serdo usufruidos por poucos.
Assim, aqueles que possuem as melhores condigdes econémicas provavelmente formardo uma
populacdo extremamente sadia, com o capital humano mais forte e qualificado. Como essa
populacdo viveria, numa mesma sociedade, com outra populacdo ainda sujeita a todos os tipos
de doenca? Com o passar do tempo essa populacdo mais sadia ndo veria a outra (mais
“doente”), como um perigo a ser eliminado? Ainda que ndo haja uma intencdo deliberada de
matar a populacéo de capital humano mais fraco, ndo é dificil imaginar politicas que poderiam
expor essas populacfes a morte. Devemos lembrar que o racismo pensado por Foucault é uma
condicdo para o exercicio do direito de morte. Mas ndo se trata somente de tirar a vida
diretamente, ha& racismo, segundo nossa compreensdo, quando ha exposicdo deliberada ou
dissimulada a morte.

Diante desse quadro que tentamos esbocar, enxergamos um tipo de racismo em
potencial a partir da conjugacgdo entre a nogdo de capital humano, discurso cientifico baseado
na genética e o neoliberalismo. Obviamente, ndo estamos fazendo um exercicio de previsao,
muito pelo contrario. Estamos aqui fazendo um esfor¢o de compreensdo do presente a partir

das dindmicas de poder que estdo atuando contemporaneamente em nossa sociedade. 1sso,

130 Como diz Foucault: “essa é a primeira fungio do racismo: fragmentar, fazer cesuras no interior desse
continuo bioldgico a que se dirige o biopoder” (FOUCAULT, 2010, p. 214).
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pensamos nos, inclina-se muito mais para uma forma de critica do que para uma tarefa de
adivinhacdo. De fato, hoje, ainda, a melhoria do capital humano por meio da producdo de
bons equipamentos genéticos ndo pode ser vista como um problema politico de controle e
filtragem das populacdes. No entanto, um esforco critico para refletir sobre o desdobramento
dessas praticas, para nos, nao deixa de ser um exercicio filosofico.

N&o obstante a tudo isso que expomos, acreditamos que na biopolitica contemporanea,
a vida ndo deixou de constituir a centralidade dos calculos da politica, porém, mas a
biopolitica toma uma dimensdo molecular. O neoliberalismo tem como corretos o homo
oeconomicus e do capital humano. A sociedade, espaco livre para a consecucdo dos interesses
desse tipo de subjetividade, aparece de forma completamente difusa, dispersa e atomizada. O
neoliberalismo ndo deseja uma sociedade massificada ou mesmo unificada em torno de um
valor. O neoliberalismo quer a pluralidade e molecularizacdo da sociedade e dos homens, até
o nivel mais infimo possivel.

Essa espécie de reducdo biopolitica ao molecular recai primeiramente sobre corpos
dos individuos. Na disciplina, o controle dos corpos era necessario para individualizar e
capturar a forca de cada individuo para inseri-la na cadeia produtiva de bens e produtos. Hoje
esse controle do corpo alcanca o nivel molecular e, em termos gerais, esta direcionado a
otimizagdo do capital humano.

Para ilustrar um pouco mais sobre 0 estamos querendo dizer quanto a esse processo de
“molecularizacdo” da biopolitica, vamos trazer a fala do filosofo trans Paul B. Preciado que
analisou esses processos de molecularizacdo da vida por aquilo que ele denominou de
indUstria farmacopornografica™”.

Segundo Preciado, a industria farmacopornogréafica conduziu a subjetivacdo dos
individuos ao patamar molecular por meio substancias que materializam determinados estados
subjetivos, sejam eles corp6reos ou incorpéreos. Esses estados de subjetivacdo sdo
estimulados, garantidos ou produzidos por meio de substancias que anteriormente sé
poderiam ser encontradas no desdobramento do processo natural da vida. Substancias como
serotonina e testosterona, por exemplo, eram substancias que dependiam da producdo natural

do corpo humano. Todavia, com o0 avanco das pesquisas cientificas associadas ao incentivo do

131 0 conceito de farmacopornografia é por exposto por Preciado, em sintese, desta maneira: O termo se refere
aos processos de governo biomolecular (farmaco-) e semiotico-técnico (-pornd) da subjetividade sexual, dos
quais a Pilula e a Playboy sdo dois resultados paradigmaticos. Embora finque raizes na sociedade cientifica e
colonial do século XIX, os vetores econdmicos do regime farmacopornografico permaneceréao invisiveis até o
final da Segunda Guerra Mundial. Inicialmente escondidos sob a aparéncia da economia fordista, eles se
revelardo na década de 1970 com o colapso gradual do sistema de produgdo criado por Henry Ford
(PRECIADO, 2018, p. 36-37).
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capital da inddstria farmacéutica, esses estados imateriais passaram a ser materializados por
meio de pilulas, injecBes, comprimidos etc. e, posteriormente, inseridas no circuito mundial
do comércio. Preciado, no seu livro Testo Junkie, explica de forma pontual essa relacédo entre

ciéncia, industria e 0s processos atuais de subjetivacao:

A tecnociéncia estabeleceu sua autoridade material transformando os conceitos de
psiquismo, libido, consciéncia, feminilidade, masculinidade, heterossexualidade,
homossexualidade, intersexualidade e transexualidade em realidades tangiveis, que
se manifestam em substancias quimicas e moléculas comercializaveis em corpos, em
biétipos humanos, em bens tecnolégicos geridos pelas multinacionais farmacéuticas.
O sucesso da industria tecnocientifica contemporanea consiste em transformar nossa
depressdo em Prozac, nossa masculinidade em testosterona, nossa erecdo em Viagra,
nossa fertilidade ou esterilidade em Pilula, nossa aids em triterapia, sem que seja
possivel saber que vem primeiro: a depressdo ou o0 Prozac, 0 Viagra ou a ere¢do, a
testosterona ou a masculinidade, a triterapia ou a aids. [...] A sociedade
contemporénea é habitada por subjetividades toxicopornogréaficas que se definem
pela substdncia (ou substancias) que abastece seu metabolismo, pelas proteses
cibernéticas e varios tipos de desejos farmacopornogréficos que orientam as agoes
dos sujeitos e por meio dos quais eles se transformam em agentes. Assim falaremos
de sujeitos-Prozac, sujeitos-cannabis, sujeitos-cocaina, sujeitos-alcool, sujeitos-
ritalina, sujeitos-cortisona, sujeitos-silicones, sujeitos-heterovaginais, sujeitos-dupla-
penetracdo, sujeitos-Viagra, sujeitos-dinheiro... (PRECIADO, 2018, p. 37-38).

Ao conduzirmos as colocacdes de Preciado para o eixo biopolitica-neoliberalismo,
podemos perceber uma espécie de controle sobre os corpos ou do capital humano, ao patamar
mais infimo possivel — o biolégico-molecular. No dizer de Preciado, vemos que o0s estados
imateriais da subjetividade humana — que também integram o capital humano — sédo
transformados pela indUstria em substancias materiais e acessiveis como mercadorias para a
satisfacdo dos individuos (ou para a potencializa¢do do capital humano).

O homem como empresario de si vé sua satisfacdo (emocional, sexual, social, politica
e econdmica etc.) como uma futura renda a ser auferida. Em funcéo disso, ele deve escolher
racionalmente os recursos raros de que dispdem para alocacdo em determinados fins. Para
isso, ele deve trabalhar para aprimorar e enriquecer seu capital humano. Contudo, o que as
praticas cientificas e os discursos farmacolégicos fornecem € possibilidade de cada individuo
adquirir formas de aprimorar seu capital humano a partir de um dmbito que antes ndo tinham
qualquer ingeréncia.

O que Preciado nos diz € que se antes estados emocionais, subjetivos ou até mesmo
determinadas condicdes fisicas, psiquicas e sexuais eram imanentes a cada individuo; agora
tudo isso foi materializado em forma de substancias pela industria farmacéutica e colocado a
disposicdo do consumidor. Assim, o aperfeicoamento do capital humano por meio dessa
molecularizacdo da vida parece infinito, ou pelo menos até no limite da “conta bancaria” de

cada um. Trata-se de um circuito que se retroalimenta: o capital humano precisa ser
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constantemente aperfeicoado no mundo da concorréncia do neoliberalismo; de outro lado a
indUstria, as grandes empresas, 0s conglomerados transnacionais produzem bens de consumo
necessarios a esse aperfeicoamento, dessa maneira, os individuos passam a construir uma
existéncia voltada para o consumo, com os fins de otimizar infinitamente o capital humano®®.
Eis o sistema neoliberal: sociedade desigual e dispersa, consumo desenfreado e o império do
regime concorrencial.

Dada a existéncia concorrencial fomentada e imposta pelo neoliberalismo, as
subjetividades formadas sob esse horizonte sdo submetidas a um processo de aperfeicoamento
constante e subjugadas a um regime incessante melhora de performance™*. Como j& vimos, a
governamentalidade neoliberal é fabricante de liberdade e, na mesma medida, precisa
consumir a prépria liberdade que produz. Isso faz com que as subjetividades inseridas nesse
regime de governo sejam empresarias de si e se explorem voluntariamente. Essa forma de
exploragdo vem, principalmente, da ideia do aperfeicoamento de si ou da melhora incessante
do capital humano que essas subjetividades representam®®*. H& sempre a exigéncia de se

construir “a melhor versdo de si mesmo”.

152 Esse pensamento poderia ser expresso pela frase “The word is yours”, vista no filme Scarface (filme do ano
de 1983, dirigido por Brian De Palma e escrito por Oliver Stone), que se representa a ideia de desejo sem limites.
Ela expressa um mandamento neoliberal: deseje tudo, deseje tudo que seja grande, mesmo que isso pareca ser
arrogante. Deseje o mundo e tudo que ha nele. Esse, talvez, seja um bom “slogan” para o homo oeconomicus do
neoliberalismo.

153 0 termo performance esta sendo representado como um principio de otimizagao de sistemas (fisiolégico
humano ou técnico) cuja funcéo é de receber dados ou agir sobre um contexto. A performance significa a
otimizacéo entre 0 aumento de informacGes ou modificacfes recebidas (output) e a diminuicéo de energia
despendida para obter tais informagées ou modificagdes (input) (LYOTARD, 1988, p. 80). E um principio que
se instaura no centro da governamentalidade neoliberal, uma vez que governar para 0s neoliberais ndo significa
governar de forma legitima ou mais justa, mas sim governar da maneira mais eficiente. Em suma, o que importa
no sistema neoliberal é a performance do governo, a performance do sujeito e a performance da sociedade.

1% 0 filésofo coreano Byung-Chul Han realiza uma critica a Foucault argumentando que a técnica de poder do
regime neoliberal forma o ponto cego da analitica do poder de Foucault. Sobre esse ponto Han sustenta o
seguinte: “Ele (Foucault) ndo reconhece que o regime neoliberal de dominagédo se apropria completamente das
tecnologias do eu, nem que a otimizacéo permanente de si como técnica neoliberal ndo seja nada mais do que
uma forma eficiente de dominacéo e exploragdo. (...) Aqui coincidem a otimizag&o de si e a submiss&o, liberdade
e exploracgdo. Esse estreitamento entre liberdade e exploracéo de si escapa ao pensamento de Foucault (HAN,
2018, p. 43-44). Discordamos da argumentacdo fornecida por Han. Talvez isso porque o ponto cego da
psicopolitica do filésofo coreano seja a ndo contextualizagdo da nogédo de tecnologia de governo proposta por
Foucault. Como o pensador francés deixa claro, as tecnologias de governo tocam as tecnologias de dominacéo e
as tecnologias do eu. As tecnologias de governo podem formar estados de aceitabilidade de dominagdo, mas que
de fato podem ser combatidas por meio de contraofensivas a partir das tecnologias do eu. Procuramos reforgar
esse argumento destacando que os estudos sobre o governo de si e suas tecnologias, hada mais sdo do que um
exercicio de reflexdo sobre a possibilidade de constru¢do de um sujeito livre. Como explicamos no inicio deste
capitulo, procuramos estudar a tecnologia governamental do neoliberalismo como um sistema de dominagéo,
controle e produgdo de uma espécie de sujeito assujeitado. Essa subjetividade é formada a partir do
neoliberalismo, principalmente na sua vertente norte-americana, que adota a teoria do capital humano. O que
estamos trabalhando neste capitulo é justamente as consequéncias da construcao de subjetividades como capital
humano, a nogdo intrinseca de liberdade, concorréncia e multiplicidade que o horizonte da governamentalidade
neoliberal nos proporciona. Tudo isso, acreditamos que Foucault trabalhou ou pelo menos j& havia deixado
apontado no curso de 1979, Nascimento da biopolitica.
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Entdo, levando em consideragdo acerca do que nos diz Paul B. Preciado, as
substancias quimicas e moléculas comercializaveis sdo umas das formas mais eficientes de
melhorar o capital humano. Elas estdo disponiveis a todos, desde que se tenha dinheiro para
tal empreendimento. Vamos ver alguns exemplos disso: um atleta dito de “alta performance”
que deseja melhorar seus resultados. O que ele pode fazer? O atleta tem hoje um rol
considerado bem extenso de substancias (anabolizantes, por exemplo) que efetivamente pode
ajudé-lo a melhorar sua performance e resultados'®®. E bem conhecido o nlimero crescente de
atletas que sdo flagrados em exames antidoping em cada Jogos Olimpicos.

Outro exemplo: atualmente o uso de anabolizantes é cada vez mais recorrente e
difundido entre homens e mulheres simplesmente para fins estéticos (neste mundo onde o
sucesso ou o fracasso pode depender de uma imagem, a producdo de um corpo moldado
dentro de determinados padrbes estéticos €, ironicamente, uma forma de valorizacdo do
capital humano). Ha diversos outros exemplos: se a pessoa estd deprimida, o que fazer?
Compra-se um Prozac ou outros medicamentos antidepressivos da classe dos inibidores
seletivos de recaptacdo de serotonina. Quando se tem um dia estressante de trabalho, o que
pode ser feito? E so ir a farmacia e comprar Rivotril ou qualquer outro remédio da classe dos
calmantes. Deseja estimular o raciocinio e aumentar a concentracdo? Toma-se Ritalina, um
estimulante do sistema nervoso central, estruturalmente relacionado com as anfetaminas e
utilizado para o tratamento do Transtorno de déficit de atencdo/hiperatividade (TDAH). A
impoténcia masculina € um problema é resolvido com uma substéncia, o Viagra. Se a pessoa
quer emagrecer, ha no mercado farmacéutico uma série de substancias colocadas a disposicado
do consumidor para ele atingir essa finalidade. Se hoje uma crianca for diagnosticada que sera
um adulto de baixa estatura, a partir de um saber médico sobre sua curva de crescimento, ha
uma série de tratamentos hormonais que buscam escapar desse processo bioldgico, inerente a
composicdo genética do individuo. Esses sdo alguns exemplos da relacdo entre intervencdes
médico-farmacoldgicas, capital humano e o capital. Toda essa conjuntura se desdobra
atualmente na forma de biopolitica na era da governamentalidade neoliberal.

Poderiamos dizer que a producdo de liberdade no neoliberalismo estimula estados de
animicos que extrapolam as capacidades imanentes dos sujeitos. Isso, pelo contrario, ndo é

um problema nesse sistema, mas ¢ justamente um dos “motores” do neoliberalismo. Como

155 Apenas para citar um dentre varios exemplos de uso de anabolizantes no esporte: O ciclista norte-americano
Lance Armstrong se tornou um idolo mundial apds ter se recuperado de um cancer e vencido o Tour de France
(Volta da Franca), principal competi¢do do ciclismo, por sete vezes consecutivas, entre 1999 e 2005. Ele se
aposentou naquele ano, mas decidiu voltar em 2009, quando novamente sofreu acusac6es de doping. O ex-
ciclista americano acabou banido do esporte em 2012 pela Usada (Agéncia Americana Antidoping), que
comprovou o uso de substancias ilicitas por Armstrong enquanto competia.
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empresa de si e sujeito a intensa concorréncia, o0 homo oeconomicus deve superar
constantemente a si mesmo e aos outros. Para isso, aparece o mercado colocando a disposicao
desses sujeitos todo o tipo de substancias que possa levar a alguma otimizacdo do capital
humano. Fecha-se o ciclo da governamentalidade neoliberal quando percebemos que a
sociedade se torna uma sociedade de consumo, mas ndo pela massificagcdo, mas sim pela ideia
de diversidade e concorréncia. Somente a diversidade e a multiplicidade podem assegurar um
regime concorrencial, tal como vemos no neoliberalismo. O hiperconsumo na sociedade
neoliberal é reflexo da necessidade do aumento de performance do capital humano.

Esse pensamento é similar aquele que nos ensina Paul B. Preciado quando expde o
conceito de industria farmacopornogréfica. Mais uma vez usaremos as palavras de Preciado

para expor, sob um outro angulo, o que acabamos de dizer:

Vamos ousar, entdo, e elaborar as seguintes hipo6teses: as matérias-primas do
processo produtivo atual sdo a excitacdo, a erecdo, a ejaculacdo, o prazer e o
sentimento de autossatisfacdo, controle onipotente e total destruicdo. O verdadeiro
motor do capitalismo atual é o controle farmacopornografico da subjetividade, cujos
produtos sdo a serotonina, 0 tecnossangue e os hemodevivados, a testosterona, os
antiacidos, a cortisona, o tecnoesperma, os antibioticos, o estradiol, o tecnoleite, o
alcool e o tabaco, a morfina, a insulina, a cocaina, os évulos vivos, o citrato de
sildenafil (Viagra) e todo complexo material e virtual que participa da inducdo de
estados mentais psicossomaticos de excitacdo, relaxamento e descarga, e também
no controle total e onipotente. Nessas condi¢des, o dinheiro se torna uma substancia
psicotrépica significante e abstrata (PRECIADO, 2018, p. 42).

Acreditamos que Preciado mostra como as disposi¢des imaterias, transformadas em
realidades tangiveis por meio de substancias quimicas, serviram para estimular o circuito
comercial mundial pelas multinacionais farmacéuticas. Nesse estado de coisas, por 6bvio, 0
dinheiro mais do que um fetiche, ele se torna uma substancia psicotropica extremamente
significante.

Falamos até o momento do capital humano constituido pelo equipamento genético. No
entanto, existem outros valores imaterias que se agregam a essa espécie de “maquina-
competéncia” que vai produzir renda. Como explica Foucault, os neoliberais consideram os
investimentos educacionais como forma de valorizacdo do capital humano. Mas o que 0s
neoliberais chamam de investimento no aprendizado escolar é bastante amplo. Isso envolve o
tempo que os pais consagram aos seus filhos fora das simples atividades educacionais, 0
namero de horas que uma mde passa ao lado do filho, quando ele ainda esta no bergo, simples

tempo de criacdo, o simples tempo de afeto consagrado pelos pais a seus filhos, tudo isso deve
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ser analisado em termos de investimento capaz de constituir um capital humano
(FOUCAULT, 2008(a), p. 315)™°.

Como ¢ possivel notar, a racionalidade da governamentalidade neoliberal visa espalhar
0 modelo empresarial por toda a sociedade. A propria existéncia dos individuos passa a se
construir a partir do eixo “investimento-Custo-lucro”, isso ndo s6 quanto ao individuo em
relagdo a si mesmo, mas também quanto aos seus familiares e outros membros da sociedade.
Todo o campo social € dimensionado segundo a logica econbémica. Assim, tem-se uma
politica econdbmica ou uma politica de economizacdo de todo o campo social (FOUCAULT,
2008(a), p. 332). Por isso Foucault explica que a generalizagdo da forma econémica do
mercado no neoliberalismo americano, “além das prdprias trocas monetérias, funciona como
principio de inteligibilidade, principio de decifracdo das relagbes sociais e dos
comportamentos individuais” (FOUCAULT, 2008(a), p. 334).

Nesse sentido, os neoliberais empregam a andlise econdmica como grade
interpretativa para todos os fenémenos, ainda que eles ndo sejam de ordem econdmica ou
mercadologica. Tudo ingressa no calculo da oferta-demanda e custo-beneficio, a partir do
eixo concorrencial do mercado. E a forma-empresa que toma conta da existéncia, construindo
subjetividades com base, de um lado, nos procedimentos das firmas empresariais e, de outro
lado, com base na logica de consumo desenfreado. Essa generalizacdo orienta a

1% Foucault ndo investigou o assunto de forma profunda e somente levantou o problema da relacéo entre a
producéo do capital humano e o processo de formagdo educacional. Atualmente vivemos no cerne do debate
sobre os rumos das politicas publicas de educacéo e o neoliberalismo. Como j& sabemos, a governamentalidade
neoliberal funciona como uma forma interna de limitagéo das a¢des do governo. H& sempre a suspeita de que se
“governa demais”. A fungdo do Estado, por meio do sistema legal, seria tdo somente de assegurar a manutencao
das regras de concorréncia. Assim o Estado, por meio do direito, deve regular e “ditar” as regras do jogo, sem
intervengdes na atuagdo dos jogadores. Por isso, o Estado de bem-estar social deve ser desmontado. Nao cabe a
intervenc¢do do Estado em determinados setores da sociedade e da econdmica, uma vez que tal intervencéo é
ineficiente e s6 acarreta maleficios ao sistema concorrencial. Aqui, mais especificamente, estamos tratando de
educacdo. Para o sistema neoliberal o Estado ndo deve, ou deve na menor proporg¢do possivel, realizar politicas
de incentivo a educagdo que envolvam o gasto do orgamento publico. Isso séo efeitos proprios da politica
neoliberal: privatizacdes, redugdo dos gastos sociais por parte do Estado e desregulamentacdo do mercado de
trabalho. Na viséo neoliberal, o Estado seria incapaz de universalizar o acesso a servicos publicos essenciais.
Nesse sentido, o neoliberalismo causa efeitos nefastos no sistema publico de educacdo. Basta pensarmos nos
debates que envolvem hoje manutencgdo das politicas afirmativas nas universidades (conhecido como sistema de
cotas étnico-raciais). Por razdes obvias, ndo nos cabe aqui retragar o histérico, os sucessos e as deficiéncias das
acOes afirmativas. O fato é que essas acdes afirmativas sdo vistas pelos neoliberais como uma espécie do
rompimento do pacto concorrencial, sendo ineficaz e prejudicial a toda sociedade o fomento de capital humano
por meio de politicas publicas que impliquem custo financeiro para o Estado. Como ja dissemos, 0s conceitos de
producéo de liberdade e diversidade, em Gltima instancia, no neoliberalismo, implicam e exigem que a
desigualdade seja o ponto de partida, a manutencéo e o fins Gltimo da sociedade. Cabe ao Estado governar
administrando interesses e as desigualdades sociais, que sdo inevitaveis e inerentes ao convivio em sociedade.
Desse modo, a racionalizacdo neoliberal na educacédo deve se ajustar a légica do campo econdmico, através da
adocéo de medidas de ajustes estruturais, consistentes no binémio privatizacdo—mercantilizacdo do ensino. Nesse
contexto vale destacar como foco de luta e resisténcia ao modelo neoliberal a politica inclusiva promovida pela
Universidade do Estado do Rio de Janeiro (UERJ), pioneira na implantacéo da politica de reserva de vagas com
base no critério racial, com ingresso da primeira turma a partir do vestibular do ano de 2003.
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inteligibilidade do processo de subjetivacdo contemporaneo e a toda a dimenséo das relagoes
sociais. A nogdo de capital humano é a expressdao mais nitida dessa generalizacdo que
acabamos de comentar.

Ao construir uma subjetividade a partir do modelo de capital humano, o individuo faz
de sua existéncia uma empresa, uma maquina de competéncia fluxo-renda. No sistema de
concorréncia que comanda a governamentalidade neoliberal, para que o capital humano seja
potencializado e sua “empresa” tenha “sucesso”, o individuo deve ganhar visibilidade. Expor
a imagem incessantemente, expor a vida privada ao publico mundial pela internet, emitir
opinido sobre 0s mais diversos assuntos: desde culinaria, passando pela politica, até o estilo
do ultimo corte de cabelo de alguma celebridade. Tudo isso, tornou-se uma exigéncia
existencial para 0 homem neoliberal.

Em um texto chamado Legem Habemus: dispositivo de confissdo, o autor Pedro Russi,
expde bem a necessidade visibilidade que impera no mundo de hoje. O autor do mencionado
texto relembra a nocdo de Panoptismo de Foucault e 0 jogo que ele impunha: ver sem ser
visto; vigiar sem ser visto. Ao tratar o Facebook como um dispositivo de poder, o autor
aponta que hoje ndés somos nossos proprios vigias a0 mesmo tempo em que nos tornamos

vigia dos outros™’. Isso é demonstrado pelo autor quando ele diz:

Nesse contexto das (equivocadamente) chamadas de “redes sociais”, a intengao ¢é ser
noticia, ser informacdo, ser cultura & custa do controle — também construido. Desse
modo, “ser (algo/alguém) ¢ estar controlado pelo “simples” ato de “compartilhar a
sua e a minha vida”, “fazer muitos amigos”, nesse universo onde “mais ¢ melhor”.
Poder-se-ia chamar esse controle de tipo altruista, isto é, ofereco-me para ser
governado. O slogan youtubeano “transmita-se a si mesmo” expressa muito bem
esta ideia: um culto a autotransmisséao, a propaganda de nds mesmos como forma de
“interag@o social” (RUSSI, 2015, p. 34).

No mundo concorrencial do neoliberalismo, se os individuos sdo levados a construir
subjetividades a partir do modelo empresarial, nada mais comum a necessidade de expor o
que ha de melhor nessa empresa. Como mostrar o melhor produto da empresa que eu sou? A
valorizagéo do capital humano passa hoje pela ordem do regime de visibilidade constante.

As tecnologias da informética e da comunicagdo sdo bastantes férteis em construir
dispositivos (verdadeiros dispositivos a servico de uma tecnologia de governo) que, em
articulacdo com os individuos, produzem subjetividades que sdo estimuladas e conduzidas
segundo diretrizes da arte de governo neoliberal. Assim, as redes sociais, em especial

Facebook, Myspace, Instagram, Twiter, entre outras plataformas virtuais, servem justamente

57 Uma anedota de nosso tempo liga a existéncia humana & necessidade constante de visibilidade com o cogito
cartesiano: “penso; fago um selfie; “posto” no Face; logo existo!”.
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para construir subjetividades que se comportam existencialmente como capital humano
(empresa de si, maquina-competéncia, fluxo-renda). Nessas plataformas os individuos s&o
livres para produzir seus proprios conteddos, seguindo 0s mandamentos do
“empreendedorismo de si mesmo” — make yourself, broadcast yourself, the world is yours.

Na liberdade de expressdo dessas plataformas virtuais os individuos se sujeitam ao
regime da méxima exposi¢cdo, da hiper-visibilidade, 0 que ao mesmo tempo implica a
possibilidade de um hiper-controle. Nessa liberdade da rede virtual a necessidade de
exposicdo passa a ser uma condi¢cdo para que os individuos possam se sentir um “‘ser-no-
mundo”. E nesse lugar que vemos a producdo da familia-modelo, da imagem-perfeita, da
viagem-dos-sonhos, do corpo-escultura, estilo de vida-ideal, alimentacdo-ascética, vestuario-
adequado, etc'®®. Esses sdo alguns modelos de subjetividade constituidos a partir da repeticido
de padrbes baseados em incessantes imagens, relatos e videos que circulam no ambiente
virtual. Alids, diga-se de passagem, que o espago virtual é o espaco do hiper-fluxo de
informacdes e da hiper-velocidade. Essas caracteristicas fazem com que esses padrdes sejam
constantemente modulados, uma vez que o espaco virtual € um lugar de metaestabilidade.

No texto Blogs terapéuticos e discursos biopoliticos, o autor Deyvisson Pereira da
Costa, realiza uma 6tima compilagéo sobre trechos de diversos outros autores que trataram de
forma mais detida o que acabamos de comentar. De todo modo, vale trazer a baila um recorte
sobre a fala desses autores por meio do texto de Deyvisson. Vejamos:

Fischer (2002) lembra que pensar os dispositivos midiaticos, significa pensar ndo
somente 0s processos de comunicagdo a partir de uma andlise centrada estritamente
nas questdes de linguagem, mas atentar para a intersecdo entre poder e formas de
subjetivacdo. A autora considera pedagdgico o dispositivo da midia como uma
aparto discursivo (produtor de saberes e discursos) e ndo discursivo (uma trama de
praticas de produgdo, circulagdo e consumo de midias em meio a um contexto social
e politico) que incita o individuo comum a produgdo de discurso sobre si mesmo.
Em paralelo, Fernanda Bruno (2004) argumenta que, apesar da continuidade do foco
no individuo comum no mundo atual, a introducdo das novas tecnologias da
comunicagdo deslocou a constituicdo das subjetividades do interior para o exterior,
especialmente nos weblogs e webcams, nos quais vigora a projecéo e a antecipacdo.
Tucherman (2005), por sua vez, identifica hoje uma passagem dos dispositivos de

158 Até mesmo os relacionamentos afetivos sdo capturados por essas redes de dispositivos. Os famosos
“aplicativos” de relacionamento, tais como Tinder, Bumble, Badoo, Grindr, OkCupid, Happn s&o dispositivos
em que, geralmente, cada pessoa elabora um perfil e 0 “aplicativo” (ou simplesmente App) se encarrega de
realizar combinac@es e formar pares de acordo com o perfil do usuério. No entanto o que esta implicito na ideia
de “construir um perfil”? Ora, o que cada usuario expde nesses App’s é exatamente seu capital humano, a sua
“propria empresa”. Trata-se de registrar a idade, a formacéo, o grau de escolaridade, quantos idiomas
fala/domina, a profissdo, as viagens realizadas, os projetos de vida, imagens do corpo, demonstracao da etnia,
tendéncias politicas, gosto musical, do seu veiculo, seu imével ou outros bens de consumo...enfim, a lista pode
ser bem extensa. Em suma, a ideia é expor tudo que possa se levar a concluir que o usuério dispe de um
satisfatorio capital humano. Nos dias de hoje, com a ajuda desses dispositivos tecnoldgicos, tem-se a
possibilidade da constituicdo de uniBes entre pessoas cujo interesse seja a valorizacdo do capital humano. Quem
dira que atualmente a unido entre duas pessoas ndo representa a formagdo de uma empresa e que, dependendo da
escolha do parceiro(a), podem potencializar ou enfraquecer o capital humano?
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vigilancia para os dispositivos de visibilidade. Neste novo regime, blogs, fotologs,
videologs, redes sociais, reality-shows e determinados documentarios respondem a
um imperativo que nao mais corresponderia a simples vigilancia, mas ao mostrar-se,
fazer-se ver, produzindo personagens midiaticos que s6 existem quando séo olhados.
Para Paula Sibilia (2008), as subjetividades contemporaneas sdo marcadas por uma
espetacularizacdo da vida intima de pessoas comuns em narrativas sobre o cotidiano
que circulam por diversos ambientes comunicacionais, como correio eletronico,
canais de bate-papo, redes de sociabilidade, diarios intimos, webcams, canais de
troca de videos, foruns e grupos de noticias (COSTA, 2015, p. 50-51).

As redes sociais, ainda que sejam espagos virtuais, sdo erigidas como espago de
liberdade. De fato, nelas podemos observar a producéo e a proliferacdo de praticas discursivas
que podem vir a formar saberes ou modificar o jogo de verdade que circula em determinada
sociedade. N& vamos nos aprofundar no tema, mas quando levantamos o problema da
producdo de “fakenews” estamos tocando na formacdo do regime de verdade ou na
construcdo dos jogos de verdade de uma sociedade®.

Acreditamos que o espaco virtual € uma tecnologia que vem a capacitar a producédo de
diversas subjetividades'®®. Mas, além disso, o espaco virtual passou a ser um lugar de
producdo de regimes de verdade, ainda que considerados metaestaveis. Ora, o problema das

i3}

chamadas “fakenews” € justamente a impossibilidade de se rastrear a fonte de uma
determinada informagdo, pois no ambiente virtual essa origem pode ser facilmente
escamoteada. Outro problema: a velocidade de propagacdo e a hiper-repetibilidade dessa
noticia. Esses mecanismos que o ambiente virtual propicia geram uma espécie de regime de

verdade. Dai muitas vezes uma noticia falsa se tornar verdadeira e vice-versa. O proprio

159 0 fendmeno da fakenews é algo recente de surge na sociedade neoliberal, sendo derivada do que muitos
chamam de “pds-verdade”. A pés-verdade, em termos bem simples, pode ser definida como um conjunto de
circunstancias em que os fatos objetivos sdo menos influentes em formar a opinido publica do que os apelos a
emogdo e a crenga pessoal” (D'ANCONA, 2018, p. 20). O jornalista britdinico Matthew D" Ancona explica que a
pos-verdade é uma tendéncia do desmoronamento no valor de verdade, que aparece como resposta dos
individuos ao cenario politico contemporaneo. Assim as fakenews funcionam como uma espécie de pratica
discursiva voltada para desinformagdo, funcionalizada pelos atores midiaticos e a revolucado digital. Como
ressalta Matthew D" Ancona, “na primeira década do século, a disponibilidade ao alcance da banda larga de alta
velocidade transformou a internet do meio mais barato e mais rapido de publicagdo ja inventado em algo que
teria um impacto cultural, comportamental e filos6fico muito mais profundo” (D’ANCONA, 2018, p. 50).

160 £ curioso perceber também que no ambiente virtual, mais propriamente nas redes sociais, todos os individuos
comuns sdo instigados a falar sobre os mais diversos assuntos. A producdo de subjetividade nesse espago tem
como correlato uma espécie de “falatorio”. Esse falatorio que se presencia nas redes sociais representa a
articulacdo de discursos que movimentam, muitas das vezes, conceitos cientificos ou filos6ficos sem qualquer
solidez ou fundamentagdo. Isso permite que se tematize sobre qualquer “como se especialista fosse”. Dessa
maneira, nao é raro ver pretensos especialistas em politica, mas que nunca leram a obra de Maquiavel. H&
pretensos chefs de cozinha com os mais mirabolantes pratos culinarios, mas que nunca passaram pela cozinha de
um restaurante. Ha os que comentam sobre esportes, futebol em especial, todos se tornam especialistas, técnicos
com solucéo pronta para cada problema de uma equipe. Ha também os mais diversos filosofos de plantdo, que se
orgulham de nunca ter ingressado na academia e de serem “filosofos-autodidatas”. Existem pessoas comuns que
passam a veicular discursos como se fossem médicos, psicélogos, terapeutas, nutricionistas, entre outras
infinidades de saberes que demandam especializagdo. Bem, na internet hd uma gama enorme de individuos
comuns que se tornam especialistas e reproduzem discursos com pretenséo de verdade.
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regime de verdade no ambiente virtual sofre com a metaestabilidade desse lugar, o verdadeiro
e o falso séo instaveis e altamente cambidveis.

Na hipotese em que a verdade de muitos discursos é contestada, a resposta do publico
é recorrente: para verificar a veracidade de uma informacdo, basta verificar no Google*®* ou

na Wikipédia'®2. O Google é o “oraculo de Delfos contemporaneo™®

, 0 que é dito através
dele é verdade e revelagdo. O desvelamento da verdade esté a disposicao de todos, basta fazer
uma busca no Google.

Foucault nos diz que na governamentalidade liberal o lugar de veridicdo é o mercado.
Nesse caso, 0s jogos de verdades, saberes e praticas sdo pensados através do mercado. O
mercado é o regulador social. Mas contemporaneamente, a internet, as redes sociais, Google
ou Wikipédia ndo seriam os novos espacos de veridicdo e controle biopolitico'®*? Certamente

ndo nos julgamos capazes de responder a essa pergunta.
4.3  Neoliberalismo e a biopolitica sociedade contemporanea

Para Foucault, a sociedade neoliberal ndo é uma sociedade exaustivamente disciplinar,

muito menos definitivamente normativa. Sabemos que dentro da historicidade das tecnologias

161 Google é uma empresa multinacional de servigos online e software dos Estados Unidos. O Google hospeda e
desenvolve uma série de servicos e produtos baseados na internet e gera lucro principalmente através da
publicidade.

162 A Wikipédia é um projeto de enciclopédia colaborativa, universal e multilingue estabelecido na internet sob o
principio wiki. Tem como proposito fornecer um conteudo livre, objetivo e verificivel, que todos possam editar
e melhorar. Todos os editores da Wikipédia s&o voluntérios. Eles integram uma comunidade colaborativa, sem
um lider, na qual os membros coordenam o0s seus esfor¢cos no &mbito dos projetos teméticos e diversos espagos
de discussdo. Dentre as vérias paginas de ajuda a disposicao dos interessados em contribuir, estdo as que
explicam como criar um artigo ou editar um artigo. Em caso de dividas, ndo hesite em perguntar. Todos podem
publicar contelido on-line desde que sigam as regras basicas estabelecidas pela comunidade, como por exemplo a
verificabilidade da informacéo ou notoriedade do tema.

183 0 Google é uma ferramenta de pesquisa que funciona no modo Big Data. Trata-se de um mecanismo digital
que articula um grande conjunto de dados gerados e armazenados, com a velocidade e quantidade de
armazenamento de dados que extrapolam a capacidade dos dispositivos comuns de processamento de dados.
Como explica Matthew D"Ancona, “o Google, a Microsoft, a Apple, o Facebook e a Amazon — os “Cinco
Grandes” — superam por ampla margem todos os bancos de dados, sistemas de arquivos e bibliotecas que
existiram na historia humana. Em cada interacdo, postagem, compra ou busca, 0s usuarios revelam algo mais a
respeito de si mesmos; informacdo que se tornou a commodity mais valiosa do mundo” (D"”ANCONA, 2018, p.
51). Como dissemos, no mundo molecularizado da governamentalidade neoliberal, os dados e informacdes
também sdo transformados em capital humano e comercializaveis na bolsa de a¢Ges. A informacéo transformada
molecularizada em dados digitais é uma das cifras mais valiosas neste mundo neoliberal.

164 Matthew D" Ancona faz o seguinte relato em seu livro P6s-verdade: “Softwares como Hadoop e MapReduce
da Google, plataformas de programacéao de codigo aberto, sdo capazes de digerir quantidades extraordinarias de
dados para qualquer propdsito imaginavel. Muitos deles serdo benignos: por exemplo, a identificagdo precoce de
epidemias com base em padrdes de busca (D"’ANCONA, 2018, p. 51). O que vemos no exemplo fornecido pelo
autor nada mais € do que a funcionalidade de um novo dispositivo biopolitico, que opera a partir do nivel
molecular das informagdes digitais para o controle da salde da populago.
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de poder, ndo houve exatamente uma era disciplinar, para, posteriormente, ingressarmos numa
era da sociedade de seguranca.

Os estudos sobre as relagbes de poder em Foucault indicam que o poder soberano, o
poder disciplinar, o poder normativo da biopolitica e seus dispositivos de seguranca séo
completamente articulaveis e podem ser perfeitamente justapostos, desde que analisa-los,
compreendamos que € preciso realizar um recorte sobre as praticas locais, desenvolvidas em
determinado espaco e tempo historico.

Quando Foucault observa a sociedade sob a perspectiva da governamentalidade
neoliberal, ele nota que essa racionalidade de governo, por meio da analise econémica, deve
gerenciar interesses e liberdades. Isso faz que com que essa técnica de governo tenha que
lidar, necessariamente, com uma pluralidade de interesses em jogo, de modo que 0s interesses
particulares ndo prejudiquem o interesse coletivo e vice-versa. A dindmica dessa relacédo exige
que haja um espaco para a diversidade, considerando as diferencas dos individuos e as
préaticas minoritarias. Deve ficar claro que ndo se esté insinuando que o neoliberalismo tende a
proteger o interesse das minorias.

Na verdade, o sistema neoliberal anseia a sempre a inclusdo, porém, de outro lado,
exige a preservacdo da forma concorrencial. Para isso se sustentar, a desigualdade é um dos
eixos centrais dessa forma de governo. Nesse sentido, sobre a sociedade neoliberal Foucault
diz

que aparece ndo € em absoluto o ideal ou o projeto de uma sociedade
exaustivamente disciplinar em que a rede legal que encerra os individuos seria
substituida e prolongada de dentro por mecanismos, digamos, normativos.
Tampouco é uma sociedade em que o mecanismo da normalizacdo geral e da
exclusdo do ndo-normalizdvel seria requerido. Tem-se, ao contrario, no horizonte
disso, a imagem ou a ideia ou tema-programa de uma sociedade na qual haveria
otimizacdo dos sistemas de diferenca, em que o terreno ficaria livre para 0s
processos oscilatorios, em que haveria uma tolerancia concedida aos individuos e as
praticas minoritarias, na qual haveria uma ac¢ao, ndo sobre os jogadores do jogo, mas
sobre as regras do jogo, e, enfim, na qual haveria uma mas sobre as regras do jogo

intervencdo que ndo seria do tipo da sujeicdo interna dos individuos, mas uma
intervencdo de tipo ambiental (FOUCAULT, 2008(a), p. 354-355).

Como ¢é possivel se ver, nem os mecanismos disciplinares, nem os dispositivos de
normalizagdo ganham protagonismo na governamentalidade neoliberal. Nesse tipo de
governamentalidade se abre um espaco para diversidade. A otimizacdo dos sistemas de
diferenga que Foucault nos fala é essencial para a manutencdo da Idgica expansionista do
mercado e para a concorréncia. Obviamente, consideramos o termo diferenca no contexto
neoliberal como um eufemismo para desigualdade. Desse modo, a pluralidade adquire a

centralidade do sistema neoliberal e a necessidade do governo gerenciar uma sociedade
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composta de individuos ou grupos que experimentam modos de existéncia diferentes, com
I6gicas contraditorias e irreconciliaveis.

O neoliberalismo dispbe a sociedade segundo a pluralidade e, por essa razdo, a
sociedade neoliberal ndo pode ser uma sociedade unificada ou totalizada em torno de um ideal
ou valor. A sociedade neoliberal ndo é uma massificada, mas sim plural e ao mesmo tempo

desigual. Por essa razdo Lagasnerie diz que

Néo é dificil imaginar um mundo fundamentalmente plural, que permita a expressao
dos diversos modos de existéncia e contradicdes em vez de querer reprimi-las. E é
precisamente nessa Otica que se inscreve a utopia de uma “mercadizacdo” da
sociedade: com efeito, 0 mercado é aqui concebido como a instancia que permite o
desenvolvimento de uma “ordem espontidnea que deixa os individuos livres para
utilizar seu préprio conhecimento visando a seus préprios objetivos”. O mercado
ndo é uma organizacdo. Ndo se funda em uma ideia de harmonia, unidade ou
coeréncia. E aberto a heterogeneidade (LAGASNERIE, 2013, p. 89).

Como Lagasnerie expde, 0 mercado é uma instancia que permite o desenvolvimento
de uma ordem espontdnea e que deixa os individuos livres para consecucdo proprios
objetivos. A sociedade por completo assume a forma-mercado. Ela se torna um espaco aberto,
heterogéneo, cuja funcdo do governo € de otimizacdo dos sistemas de diferenca, deixando a
sociedade livre para 0s processos oscilatorios.

Desse modo, ha sempre espaco de liberdade para os individuos perseguirem seus
interesses, inclusive os interesses que movem as praticas minoritarias. Entretanto, & sempre
bom lembrar o “outro lado dessa historia”: nessa sociedade a tolerdncia para as praticas
minoritarias estd submissa a logica “mercadologica”. Tudo deve ser englobado por essa
sociedade e gerenciado racionalmente em termos de custo-beneficio. Assim, por exemplo, ndo
ha propdsito de acabar com a criminalidade, pois isso denotaria custos extraordinarios, com
incerteza de resultados eficazes. Entdo, deve-se manter e gerenciar a criminalidade em um
patamar aceitavel. Dessa mesma forma, deve-se gerenciar e tolerar a pobreza, a fome, e em
ultima instancia, as mais diversas situa¢fes que levam a degradacdo do ser humano.

Para governar uma sociedade de tal como estamos a descrever, € preciso perceber que
ela ndo se trata mais, como Foucault menciona, de uma sociedade exaustivamente disciplinar,
muito menos de uma sociedade de normalizacdo geral e da exclusdo do ndo-normalizavel. A
tecnologia governamental na era neoliberal objetiva realizar a modulacdo dos individuos.
Como explicamos acima, o capital humano disp6e a subjetividade em nivel molecular e é a
partir desse patamar que o governamentalidade neoliberal tem uma das suas principais linhas

de atuagéo.
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Uma vez que se trata de uma sociedade composta de subjetividades moleculares,
agindo conforme seus interesses e num espaco de liberdade, a racionalidade de governo passa
a ser a modulacdo desses fluxos moleculares. A modulagéo representa uma espécie de técnica
que pode acompanhar ou incorporar a maquina-fluxo da subjetividade neoliberal, moldando-a
e deformando-a, a todo o tempo e em qualquer lugar. Ela acompanha todo o fluxo de variagdo
molecular dos individuos, tais como afetos, desejos, memdria, libido, etc.

Em nossa sociedade contemporanea a arte de governo neoliberal ndo atua
exclusivamente para organizar os individuos através dos grandes meios de confinamento
(escola, quarteis, hospitais, prisdo), nem opera somente com a finalidade de normalizacéo da
populacdo. A tecnologia neoliberal cuida da vida ao nivel molecular, ndo tentando organizar e
unificar a multiplicidade, mas sim criar um ambiente para a producdo dessas nhovas
subjetividades. Essa arte de governar, como disse Foucault, ndo visa regular os sujeitos, ela
intervém no ambiente criado alterando “as regras do jogo”, deixando os jogadores livres.
Trata-se, como Foucault mesmo disse, de uma intervencdo ambiental.

O neoliberalismo (tecnologia de governo) possui como “tema-programa” a condugao
dos individuos no sentido de que todos podem e devem incrementar o capital humano,
segundo a ordem da criagdo, invencdo e do empreendimento. Para que essa liberdade
fabricada por meio dessas subjetividades possa ser exercida, a racionalidade de governo
neoliberal constréi um “ambiente” de liberdade para que elas possam ser “consumidas”.
Desse modo, esse ambiente de liberdades se contrapGe ao regime de vigilancia estatal do
modo disciplinar. E preciso fabricar liberdade para que as subjetividades possam ser
constituidas pelo empreendimento livre de si mesmo, adquirindo novas competéncias,
materiais e imateriais para agregar ao capital humano.

Nesse ‘“ambiente” neoliberal a governamentalidade ndo tende a massificagdo da
populacdo. Ao prezar pela pluralidade, multiplicidade, a ideia passa a ser operar sob um
regime de regulacdo de concorréncia. O que se procura obter ndo é uma sociedade submetida
ao efeito-mercadoria, € uma sociedade submetida a dinamica concorréncia. Como ja dissemos
algumas vezes ao longo deste trabalho, a arte de governo neoliberal estrutura uma sociedade
empresarial que tem como correlato o homo oeconomicus. O que se deseja nessa sociedade €
0 homem da empresa e do capital, ndo o homem da troca, do consumo ou da forca de
trabalho.

Para a concretizacdo dessa empresa e producdo que se inflexionam nessa nova
subjetividade, aparece a incessante producdo de necessidades, o que inevitavelmente

correspondera a exasperacdo do consumo de bens materiais e imaterias (cultura, ensino,
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comunicagdo e toda espécie de aporte que potencialmente vier a agregar capital para empresa
que é homo oeconomicus).

Dentro dessa légica empresarial que tomou conta da vida, a pluralidade e a
multiplicidade tornaram-se um corolario dessa sociedade. No entanto, essa forma de governo

levou a produzir profundas segmentacfes sociais, étnicas, etarias, culturais e identitarias
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(apenas para dar alguns exemplos) ™ .Entretanto, tais clivagens interagem em si num regime

de competicdo, “exaltando a rivalidade como emulagdo motivadora” (TOTORA, 2011, p. 97).

Nesse sentido, novos saberes surgem nessa sociedade em detrimento de saberes que
outrora eram utilizados para gestdo biopolitica da populacdo, tais como a estatistica e a
demografia. Agora 0s novos saberes correspondem as novas formas de relagédo de poder e
governamentalidade. Assim, ganha destaque no cenario contemporaneo a informatica, a
cibernética, a nanotecnologia, a comunicacdo, o marketing, a publicidade, a genética, a
farmacologia. Todos esses novos saberes contribuem para a formagdo de novos jogos de
verdade e praticas discursivas, bem como para a constituicdo das novas subjetividades
exigidas pela era neoliberal.

Em um texto denominado Foucault: Biopolitica e governamentalidade neoliberal, a
autora expde de forma esclarecedora como a técnica de governo neoliberal deslocou a

maneira de operar do sistema capitalista. Observe-se:

O capitalismo globalizado com base nos fluxos financeiros e privilegiando o
consumo material e imaterial em detrimento da produgdo dissemina por todo o corpo
social 0 modelo da empresa redefinindo os espagos politicos, os corpos, as
populacbes e as subjetividades. Os corpos disciplinados, moldados em institui¢des
de sequestro — médicas e educacionais — cedem vez aos corpos de modulagGes
mutaveis — aqueles que o discurso neoliberal denomina de capital humano — dotados
de flexibilidade, inteligéncia emocional e habilidades comunicativas consumiveis
em um mercado econémico competitivo. (...) O governo da populacéo enquanto uma
massa normalizavel com base numa série aberta de curvas de normalidade cede a
uma hierarquia que (in)dividualiza com base em recursos raros inatos da genética ou
adquiridos pela formacéo que produz o empresario de si mesmo ou capital/maquina.
Nessa configuracio capitalista regida pelos dispositivos de controle, valoriza-se a
diversidade e ndo a homogeneidade massificante do modelo industrial. Na medida
em que o trabalho e o trabalhador ndo mais se separam, pois o trabalho é o proprio
capital que produz renda — conforme os discursos neoliberais de verdade — torna-se
comum fazer do trabalho fonte de prazer (TOTORA, 2011, p. 97).

185 Como aponta o comentador Geoffroy de Lagasnerie, o principal inimigo do neoliberalismo se concretiza a
partir de toda a construcdo de paradigmas dirigistas ou coletivistas. Ao fim e ao cabo, trata-se de uma revolta
contra todo a concep¢do totalizante de mundo ou tentativa de estabelecer um modelo de fundamento ou
metaestrutura para corrigir ou orientar os sentidos dnticos. Lagasnerie assim comenta: “o neoliberalismo nao
cessou de se opor, aquilo contra o que ele se constituiu com mais forga e persisténcia, € uma atitude filoséfica
mais geral, que vemos vigorando em escolas, paises ou periodos distintos, mas que, segundo seus defensores,
tem sua verdadeira origem no pensamento iluminista: tal atitude é a que consiste em promover uma percepcao
unificante ou unificadora da sociedade, valorizando tudo que diz respeito ao “comum”, ao “coletivo”, ao “geral”,
em detrimento do que seria da esfera do individual, do particular, do local” (LAGASNERIE, 2013, p. 65-66).
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Todo esse ambiente neoliberal é descrito por Gilles Deleuze no texto Post scriptum
sobre a sociedade de controle. Contudo, acreditamos que a denominada sociedade de
controle, caracterizada no texto de Deleuze, é exatamente uma descricdo da atuacdo dos
mecanismos e dos efeitos da governamentalidade neoliberal estudada por Foucault em
Nascimento da biopolitica. Com isso queremos dizer que a sociedade de controle descrita por
Deleuze j4 havia sido dimensionada antes por Foucault, no curso do Collége de France no ano
de 1979.

A sociedade de controle deleuziana é uma expressdo ou um desenho dos indicativos
deixados por Foucault sobre a arte de governo neoliberal, o homo oeconomicus e sua
sociedade. Quando Deleuze aponta uma crise generalizada de todos os meios de confinamento
e anuncia a vinda de novas forcas, Michel Foucault ja havia antevisto essa configuracdo e a
prépria mudanca das forcas em jogo na sociedade®®. Por isso quando Deleuze anuncia que as
sociedades de controle estdo substituindo as sociedades disciplinares, isso ja ndo é uma
novidade aos olhos de Foucault.

E no contexto da governamentalidade neoliberal que se pode verificar a justaposicdo
da dureza dos meios de confinamento em articulagdo com as novas liberdades. O sistema
disciplinar, na visdo de Deleuze, d& passagem ao sistema de controle, que consiste numa
espécie de técnica de modulacdo, seria “uma moldagem auto-deformante que mudasse
continuamente, a cada instante” (DELEUZE, 1992, p. 221). Mas € a partir da no¢ao de capital
humano e de homo oeconomicus como subjetividade resultante da tecnologia governamental
neoliberal que podemos ver em Deleuze a concluséo de que “a empresa substituiu a fabrica, e
a empresa ¢ uma alma, um gas” (DELEUZE, 1992, p. 221).

Com bem traduz Deleuze, a empresa € uma alma (um espirito, um gas, um pneuma,
um geist), mas que anima a sociedade e como tal ela “introduz o tempo todo uma rivalidade
inexplicavel como sa emulsdo, excelente motivacdo que contrapde os individuos entre si e
atravessa cada um, dividindo-o em si mesmo” (DELEUZE, 1992, p. 221). Ora, a
transformacéo da sociedade em mercado, e o regime concorrencial que a acompanha, mistura
toda a heterogeneidade que nela existe ndo para indicar um sentido, mas para coloca-la em um
estado constante de tensdo, refletida na légica concorrencial. Os individuos encontram-se em

constante tensdo uns com os outros e cada um com si mesmo. Dai Deleuze dizer, com acerto,

166 Na entrevista do ano de 1978 (A sociedade disciplinar em crise), Foucault ja diagnosticava a agonia das
sociedades disciplinares, Diz o pensador: “Nesses ultimos anos a sociedade mudou e os individuos também; eles
sdo cada vez mais diversos, diferentes e independentes. Ha cada vez mais categorias de pessoas que nao estao
submetidas a disciplina, de tal forma que somos obrigados a pensar o desenvolvimento de uma sociedade sem
disciplina (FOUCAULT, 2015, p. 262).
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que nesse tipo de sociedade “nunca se termina nada, a empresa, a formacgao, o servico sendo
0s estados metaestaveis e coexistentes de uma mesma modulagdo, como que de um
deformador universal” (DELEUZE, 1992, p. 221-222).

Pela nocdo de homo oeconomicus que aprendemos juntamente com Foucault, podemos
notar como os individuos aparecem na sociedade de controle de Deleuze. Como insistimos
nesse topico, a biopolitica na era neoliberal atinge o patamar molecular e visa produzir uma
subjetividade a partir desse nivel, atuando sob os aspectos materiais e imateriais. Assim, como
diz Deleuze, a cifra, a informacao, tornam os individuos “dividuais”, divisiveis, ¢ as massas
amostras, dados, mercado ou “bancos” (DELEUZE, 1992, p. 222). O homo oeconomicus
como subjetividade equiparada a uma maquina-competéncia também é ressaltada por
Deleuze, principalmente na ideia de que 0 homem se torna uma maguina-fluxo em constante
operacdo e aperfeicoamento. No entanto, nos parece que o ponto alto da analise do autor de O
Anti-Edipo aparece quando ele descreve as relagdes entre o mercado e as novas formas de

producdo associadas ao capitalismo contemporaneo. Diz o fil6sofo francés:

Quanto ao mercado, é conquistado ora por especializa¢do, ora por colonizagdo, ora
por reducdo dos custos de producdo. Mas atualmente o capitalismo ndo € mais
dirigido para a producdo, relegada com frequéncia a periferia do Terceiro Mundo,
mesmo sob as formas complexas do téxtil, da metalurgia ou do petréleo. E um
capitalismo de sobre-producdo. Nao compra mais matéria-prima e j& ndo vende
produtos acabados: compra produtos acabados, ou monta pecas destacadas. O que
ele quer vender sdo servicos, e 0 que quer comprar sdo acles. JA ndo é um
capitalismo dirigido para a producgdo, mas para o produto, isto é, para a venda ou
para o mercado. Por isso ele é essencialmente dispersivo, e a fabrica cedeu lugar a
empresa. A familia, a escola, o exército, a fabrica ndo sdo mais espacos anal6gicos
distintos que convergem para um proprietario, Estado ou poténcia privada, mas sao
agora figuras cifradas, deformaveis e transformaveis, de uma mesma empresa que sO
tem gerentes (DELEUZE, 1992, p. 223-224).

Diante desse diagndstico que tentamos tracar sobre o0 nosso presente, podemos dizer,
ancorados nas licbes deixadas por Foucault, que a governamentalidade neoliberal, pelas suas
caracteristicas, € uma tecnologia de governo que opera praticamente numa dimensao
planetaria. Esse tipo de governo transforma os modelos disciplinar e biopolitico da populagéo,
fazendo que a sociedade como um todo seja compreendida sob a “forma-empresa”. Nem o
modelo juridico, nem o modelo da norma ou da normalizacdo da populacdo possuem
protagonismo em nosso presente.

Trata-se, no cenario de hoje, de um governo que articula préaticas discursas e néo-
discursivas que estabelecem um regime de verdade a partir da analise econémica. Isso faz
com que se instaure uma grade de inteligibilidade na qual o mercado passa a ser o locus de

veridicdo da sociedade. As subjetividades, nesse caso, sdo produzidas segundo a forma do
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capital humano e, gracas ao avancgo dos saberes cientificos, as técnicas de governo passaram
atuar em nivel molecular para criar subjetividades assujeitadas.

Nessa esfera neoliberal contemporanea, os individuos além da necessidade de suprir
condicdes existéncias basicas (comer, dormir, abrigar-se, descansar), eles sdo conduzidos a
realizar uma constante “capitalizacdo de si mesmos”. Dessa maneira, vemos 0s elementos
econdmicos colonizarem todos os niveis da existéncia humana. Os novos saberes, com
destague para a genética, inscrevem a biopolitica em outro registro, deslocando-a e
concretizando-a como uma tecnologia de governo que opera a partir da camada molecular dos
corpos (equipamento genético, hormonios, neurbnios e os variados estados psiquicos). A
partir dai novas subjetividades sdo produzidas e moduladas sob a logica concorrencial do
mercado globalizado.

Ainda dentro desse cenario, vemos o0s antigos dispositivos de seguranca da populacao
sendo sistematicamente desmontados. Quando fazemos essa afirmagdo pensamos nos
sistemas de previdéncia, saude publica e assisténcia social. Obviamente tais dispositivos sdo
mecanismos globais que resguardam a normalizacdo da populacdo, afastando ou atenuando os
efeitos aleatdrios naturais da vida que podem levar ao desiquilibrio da populacdo. Esses
dispositivos geram custos econdmicos que usualmente sdo assumidos pela propria
coletividade na forma do Estado. Porém, a forma neoliberal de governo entende que esses
dispositivos hoje nao se sustentam na medida em que o Estado deve “governar o minimo
possivel”. A logica ¢ invertida e deve haver uma “governamentalizacdo” do Estado. Deve-se
instaurar um controle racional de governo onde o Estado seja “minimo”. Dessa forma, como
modo racional de governo, o Estado ndo deve custear politicas publicas, salvo aquelas que
sejam essenciais para a manutencdo da ordem e da logica concorrencial do mercado.

Qual a consequéncia dessa técnica de governo? Primeiramente o desarme de um
Estado de bem-estar social, que preza pela efetivacdo dos direitos fundamentais, bem como
aqueles direitos fundamentais considerados de segunda e terceira geragao: os direitos sociais e
os direitos difusos (meio ambiente, por exemplo). Alem disso, sistemas que giravam em torno
da ideia de solidariedade, tal como o sistema de previdéncia, sdo violentamente atacados pela
I6gica mercadoldgica e disseminada a ideia de que cada um deve se capitalizar durante a vida
para que na velhice possa usufruir dessa mesma capitalizacdo. E se por um acaso 0s
individuos ndo se ajustarem a esse mecanismo de previdéncia? N&o importa, a desigualdade é
um calculo necessario a sobrevivéncia do sistema neoliberal. Todos podem ter uma
aposentadoria digna custada com recursos publicos? A resposta dos neoliberais é ndo. Custear

aposentadoria para todos, educacéo para populacédo, hospitais e satde para o publico em geral,
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além de ser muito oneroso para o Estado, isso fere com a I6gica empresarial e concorrencial
que tomou conta da sociedade. Como vimos anteriormente, lembrando da analise econdmica
da criminalidade, para o neoliberalismo ndo se trata de acabar com a criminalidade, mas de
manté-la sob um controle aceitavel para a sociedade.

Entdo o desafio contemporaneo para o governo neoliberal talvez seja encontrar uma
maneira mais eficiente de administrar a desigualdade, que é visivelmente crescente nas
grandes metropoles do planeta. Atualmente ha nas grandes cidades do mundo uma populagéo
colocada a margem, completamente excluida dos processos politicos e sociais. Populacdes
anteriormente consideradas “suspeitas” ou ‘“marginais”, hoje sdo vistas em situacdo de
vulnerabilidade e sujeitas a todo tipo de intervencdo com a finalidade de controlar os danos
que essas populacdes podem causar a sociedade.

Como gerir a desigualdade? Deleuze ja havia colocado essa questdo em Post scriptum
sobre a sociedade de controle, ainda que de forma implicita, ao pensar sobre o capitalismo
tardio e a sociedade de controle. Como o fildsofo disse, o capitalismo manteve na extrema
“miséria de trés quartos da humanidade, pobres demais para a divida, numerosos demais para
o confinamento: o controle ndo so tera que enfrentar a dissipacdo das fronteiras, mas também
a explosdo dos guetos e das favelas” (DELEUZE, 1992, p. 224).

O crescimento das populagdes que vivem nas periferias dos grandes centros urbanos, a
constante ameaca do fechamento de fronteiras dos paises ricos para proibir a entrada de
imigrantes, 0 aumento do trabalho escravo e degradante, o comércio de pessoas e de 6rgaos,
discriminacdo étnico-racial e violéncia policial através do Estado sdo apenas alguns
problemas biopoliticos contemporaneos da era da governamentalidade neoliberal.

Quando se trata de problemas de fronteiras, como expde Deleuze, basta pensamos na
situacdo do crescente fluxo migratorio de refugiados que ocorrem em algumas regides do
mundo. Isso é considerado um patente problema humanitario, mas que tem como pano de
fundo uma questdo biopolitica. E quando falamos em biopolitica nesse tipo de cenario,
estamos ligando essa questdo ao problema de racismo de Estado levantado por Foucault.

O racismo que é uma espécie tecnologia de poder que provoca clivagens no continuo
bioldgico que é a sociedade. Trata-se de provocar fissuras, ranhuras ou segmentacgdes para que
0 espaco social seja dividido. Assim, a sociedade € dividida, levando em consideracdo a raca,
0 género ou a etnia. Outros crivos também podem ser empregados para separacdo dos
individuos ou das populagfes, assim como a cultura, a nacionalidade, classe social e

ideologias politicas. Todas essas espécies de clivagens realizam a operacdo de identificacdo



240

de um grupo, associando-o a algum tipo de ameaca a vida ou o equilibrio da populacéo e, por
1SS0, essa “ameaca” deve ser neutralizada ¢ deixa-la morrer.

No caso dos imigrantes ou refugiados'®’, por exemplo, eles sdo compreendidos como
um grupo que ameaca a vida da populacdo do local que os recebe. Em regra, esse sentido de
ameaca é traduzido em praticas como a xenofobia, mas ela poderia ser muito bem ser trocada
ou associada a algum tipo de diferenca, seja ela étnica, cultural ou de género (apenas para dar
alguns exemplos)*®®. O racismo de Estado vai agir no sentido de deixar morrer esse grupo
ameacador que representa um risco bioldgico a populacdo. Dessa maneira, 0s imigrantes sdo
“deixados a morte” quando politicas publicas basicas de saude ou higiene sdo simplesmente
omitidas ou negadas para esses grupos, ou ainda, se mostram completamente deficitarias ou

ineficientes'®70,

187 Conflitos na Republica Democrética do Congo, no Afeganistao, no Sudao do Sul e na Somélia estéo entre as
principais causas do aumento do nimero de pessoas forcadas a deixar suas casas por conta dos proprios
conflitos, violéncia ou perseguicéo politica.

168 Aqui também vislumbramos a pratica do nanorracismo, tal como comentamos linhas acima neste trabalho.
Quanto ao nanorracismo ¢ a situagdo dos refugiados, Mbembe explica que: “o nanorracismo tornou-se 0
complemento necessério do racismo hidrulico, o dos micro e macrodispositivos juridico-burocraticos e
institucionais, da maquina estatal que fabrica clandestinos e ilegais, que coloca essa gentalha em acampamentos
na periferia das cidades, como se fosse um amontoado de objetos desirmanados, que multiplica com fartura os
“sem-papéis”, (...) que controla todos os perfis étnicos em paragens de autocarro, no metro, na rua, que desvela
0s mulcumanos e os registra sucessivamente em base de dados, que acumula centros de retencéo e detencdo e
campos transitérios, que investe, sem olhar a meios, em técnicas de deportacéo, que discrimina e pratica a
segregacdo a luz do dia (...), que, a torto e a direito, invoca esta putrefacéo a céu aberto que ja ndo excita
ninguém, mas a qual, em nome do bom senso, se continua a chamar “direitos do homem e do cidadao”
(MBEMBE, 2017, p. 97).

189 Cerca de 68,5 milhdes de pessoas em todo 0 mundo foram forcadas a sair de casa. Entre elas estdo quase 25,4
milhdes de refugiados, mais de metade dos quais sdo menores de 18 anos. Ha também 10 milhGes de pessoas
apétridas as quais foram negadas a nacionalidade e 0 acesso a direitos basicos como educacdo, salde, emprego e
liberdade de circulagdo. (fonte: https://nacoesunidas.org/tema/refugiados-migrantes/). O ano de 2017 foi o0 maior
em namero de pedidos de reflgio, desconsiderando a chegada dos venezuelanos e dos haitianos. Foram 13.639
pedidos no ano passado, 6.287 em 2016, 13.383 em 2015 e 11.405 em 2014. No total, 33.866 pessoas solicitaram
o0 reconhecimento da condicdo de refugiado no Brasil em 2017. Os venezuelanos representam mais da metade
dos pedidos realizados, com 17.865 solicitagdes. Na sequéncia estdo os cubanos (2.373), os haitianos (2.362) e
os angolanos (2.036). Os estados com mais pedidos de reflgio sdo Roraima (15.955), Sao Paulo (9.591) e
Amazonas (2.864), segundo dados da Policia Federal (Fonte: https://www.acnur.org/portugues/dados-sobre-
refugio/dados-sobre-refugio-no-brasil/).

170 Sobre o fluxo migratério de refugiados venezuelanos para o Brasil, no ano de 2018, o Jornal El Pais
descreveu em sua reportagem intitulada Com 40.000 venezuelanos em Roraima, Brasil acorda para sua “crise
de refugiados”’, 0s seguintes fatos e estatisticas: Diante da escalada da crise na Venezuela que leva cada vez
mais venezuelanos a cruzarem as fronteiras rumo ao Brasil em busca de uma vida melhor, o Governo de Michel
Temer assinou um decreto reconhecendo a "situa¢do de vulnerabilidade" em Roraima. O Estado é a principal
porta de entrada dos imigrantes que fogem da crise de abastecimento de alimentos, do colapso dos servigos
publicos e de uma inflagdo de 700% no pais vizinho. (...) A forte imigracdo impacta ainda 0s servicos de saude e
educagdo, que estdo sobrecarregados, segundo as autoridades. A deputada Shéridan Oliveira (PSDB)
representante de Roraima na Camara dos Deputados, afirma que o Estado tem apenas um hospital de alta
complexidade e atualmente metade da capacidade de atendimento da salde esta sendo ofertada aos estrangeiros.
"Desde o inicio, avisamos que isso levaria a um colapso social, porque Roraima ja é muito vulneravel, um dos
mais pobres. Cobramos uma atitude do Governo Federal, mas ele foi negligente (Fonte:
https://brasil.elpais.com/brasil/2018/02/16/politica/1518736071_492585.html).


https://www.acnur.org/portugues/dados-sobre-refugio/dados-sobre-refugio-no-brasil/
https://www.acnur.org/portugues/dados-sobre-refugio/dados-sobre-refugio-no-brasil/
https://brasil.elpais.com/tag/venezuela/a
https://brasil.elpais.com/tag/michel_temer/a/
https://brasil.elpais.com/tag/michel_temer/a/
https://brasil.elpais.com/brasil/2017/08/18/politica/1503022093_828142.html
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A Dbiopolitica que se desdobra na era neoliberal funciona como um regulador da
populacgéo, definindo os grupos que podem entrar ou permanecer em uma determinada regido
de um mundo globalizado*™. Na dimensdo geopolitica da governamentalidade neoliberal, a
biopolitica coloca em a¢do o mecanismo do racismo de estado que transforma os imigrantes
ou refugiados em “figuras clandestinas” que representam uma ameaga estratégica ao Estado
que lhes recepciona. Isso faz com que os Estados adotem estratégias geopoliticas de
recrudescimento de suas fronteiras, justamente para dificultar ou impedir o acesso dessa
“classe indesejada”.

Os imigrantes ou refugiados representam uma ameaca biopolitica a regido para a qual
estdo imigrando porque supostamente podem causar desequilibrios internos nas populacdes
que os recepcionam. Esses grupos que chegam sdo politicamente ofensivos na medida em que
podem mexer ou causar abalos na cultura local, bem como causar embates étnicos e sociais. A
consequéncia dessa dinamica invariavelmente desagua no racismo e no aspecto belicoso das
politicas identitarias’’2.

A biopolitica contemporanea inscrita no registro de governo neoliberal também torna
os imigrantes refugiados em potenciais competidores no mercado de trabalho. Eles sdo vistos
como “novos jogadores” na disputa concorrencial do mercado. Contudo, muita das vezes sao
vistos como competidores injustos, uma vez que o Estado que os acolhe pode oferecer
politicas de bem-estar, oferecendo alguns beneficios para esses recém-chegados.

Para encerrar este topico, gostariamos de esclarecer que as mudancas provocadas pelo
neoliberalismo na mecanica biopolitica ndo excluem, de forma alguma, os antigos
dispositivos de poder. O sistema juridico-legal, as disciplinas e os dispositivos de seguranca
continuam a operar segundo o nivel e a cadeia de poder pertinente a cada uma dessas
tecnologias de poder. Todos esses dispositivos passam a se ajustar e a funcionar dentro de
uma légica governamental neoliberal, que imp&e a producdo de novos saberes, novas préaticas

e outros jogos de verdade.

71 A globalizagio é o auge do processo de internacionalizacéo do capitalismo. Nela ha promessa de livre
circulacdo de pessoas, capital, bens e servicos. Todavia, com salienta o gedgrafo Milton Santos, 0 mundo
globalizado ¢ visto como uma fabula, que “para a maior parte da humanidade a globalizag8o esta se impondo
como uma fabrica de perversidades. O desemprego crescente torna-se crénico. A pobreza aumenta e as classes
médias perdem em qualidade de vida. O sal&rio médio tende a baixar. A fome e o desabrigo se generalizam em
todos os continentes (SANTOS, 2013, p. 19).

172 No excelente texto Violéncias Identitarias, o autor Marcelo J. Derzi Moraes, nos ensina de forma pontual e
clara o problema bélico das relagdes identitarias. Diz Marcelo Moraes: “A0 atribuir uma identidade ao outro, por
exemplo, encerramos-lhe numa ldgica de diferenca e identidade onde o diferente sempre se remete a uma
identidade que é primeira, original e superior, mantendo uma estrutura onde alguns elementos superiores a
outros. E assim, esse diferente acaba por ser tornar uma identidade que foi nomeada, classificada, dada por um
Eu, por um Mesmo que é sempre 0 que nesse edificio estrutural, ocupa um lugar privilegiado (MORAES, 2012,
p. 165).
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Quem diré que os paradoxos da biopolitica descritos por Foucault no curso Em defesa
da sociedade ainda ndo persistem hoje? O poder atdbmico, pertencente hoje ndo sé a grandes
poténcias mundiais, mas também a paises fora do eixo Europa-EUA, ndo continua sendo uma
manifestacdo do poder soberano ndo sé de matar, mas também de matar a prépria vida?

A ameaca de uma epidemia pela fabricacdo de virus incontrolaveis e universalmente
destruidores ainda ndo continuam a assombrar a vida da populacdo mundial? Essa maxima
potencializacdo do biopoder ndo continua a ultrapassar toda a soberania humana?

A analise contemporanea da biopolitica, como vimos neste tdpico, exige que seja
realizada por meio da tecnologia de governo neoliberal. Isso desloca o registro biopolitico
para um novo conjunto de praticas discursivas que permitem a formagdo de novos saberes e
outras configuracdes das relacGes de poder e suas tecnologias. Nesse novo cenario, saber e
poder assumem novas estratégias para construcao de subjetividades. Ou dito de outro modo, a
arte de governo neoliberal situa a biopolitica em novos jogos de verdade de relacéo de si para
si e a constituicdo de si mesmo como sujeito.

Com isso estamos querendo dizer que todas as tecnologias de poder que vimos ao
longo deste estudo ainda hoje estdo ai, em nossa existéncia, constituindo multiplas as formas
de se “estar-no-mundo”. Essas tecnologias hoje se sobrepdem, se ajustam e se articulam para
um direcionamento de um governo da vida humana. Elas transformam o horizonte de
desdobramento das potencialidades da vida em um grande mercado, onde a existéncia torna-
se apenas empresa dentro de um campo concorrencial sem limites.

Se durante muito tempo o homem foi aquilo que Charles Chaplin nos mostrou no
belissimo filme Tempos Modernos (1936), ou seja, um homem-maquina; a arte de governo

neoliberal transformou todo homem em um potencial Gordon Gekko'"®

, personagem do filme
Wall Street (1987),"* que imortalizou a frase “a ganancia é boa”. Assim, vivemos em tempos
dos “homens-empresa” em que o mundo representa uma bolsa de valores planetéria, lugar

onde a vida e 0 seu meio sdo apenas digitos, nUmeros e informacdes.

4.4  Biopolitica e geopolitica

A nossa proposta de trabalho envolve a compreensdo das politicas contemporaneas

sobre a vida a partir de Michel Foucault. Todo o desenvolvimento do tema feito até aqui nos

%3 0 personagem do filme Wall Street, Gordon Gekko tornou-se um simbolo na cultura popular para a ganancia
desenfreada, aplicada muitas vezes em campos fora das financas corporativas.

174 \Wall Street é um filme norte-americano, realizado em 1987, que tem o roteiro e diregéo feitos pelo cineasta
Oliver Stone.


https://en.wikipedia.org/wiki/Corporate_finance
https://pt.wikipedia.org/wiki/Filme
https://pt.wikipedia.org/wiki/1987_no_cinema
https://pt.wikipedia.org/wiki/Oliver_Stone
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rastros de suas pesquisas, o que significa que, na sua origem, ela é esquadrinhada segundo
discursos e préaticas especificas, transcorridas em um determinado momento histérico. Um
dado importante, e que deve ser destacado, é tais pesquisas sdo oriundas de um lugar
geograficamente determinado e, como tal, ocupa uma posicdo especifica no cenario das
multiplas relacbes politicas que se estabelecem entre povos, culturas, linguas e nagdes. Como
Foucault mesmo disse, cada sociedade tem seu regime de verdade, isto &, tipos de discursos
gue uma sociedade acolhe e faz funcionar como verdadeiros ou falsos.

Ao resgatar nossas licdes sobre a analitica do poder em Foucault, temos sempre que
recordar que a caracteristica da andlise feita pelo pensador francés € o da ndo universalidade,
da ndo totalizacdo e da ndo substancialidade das relacdes de poder. Isso significa que “o
poder” nada mais é do que uma rede de praticas heterogéneas que podem ser cristalizadas em
determinados pontos e niveis. Contudo, essa rede de préaticas politicas apresenta pontos
periféricos, onde as relacbes de poder se mostram sob outra configuragdo. Ha relacGes
claramente microfisicas e moleculares que ndo sdo capturadas e absorvidas por essas
estruturas molares, sedimentadas ou engessadas, que criam o ambiente de dominacdo (aqui,
por exemplo, poderiamos citar a figura do Estado-nacao).

O importante a ser notado nessas observacdes é que as dindmicas de poder sdo
completamente variaveis, dependendo do ponto a partir do qual sdo vistas pelo observador.
Existem nas relagdes de poder uma espécie de autonomia e interdependéncia. Determinadas
praticas e regimes de verdade sdo estabelecidos em um lugar e durante um tempo histérico
especifico. Isso ndo significa que essas praticas e regimes se reproduzirdo a mesma
configuracdo e sentido em todos os lugares. Desse modo, pode ser que em um determinado
periodo, e até num mesmo espaco, possam estar operando diversas relacbes de poder, com
tecnologias distintas e regimes verdade diferentes.

O que acabamos de dizer tem extrema relevancia quando decidimos empreender um
diagndstico das politicas contemporaneas sobre a vida. Ora, € necessario, para que seja feita
uma pesquisa mais satisfatoria acerca do tema, perguntamos o seguinte: qual 0 nosso tempo?
que presente vivemos hoje? E principalmente: de qual lugar estamos falando? a partir de qual
lugar estamos observando o desenrolar das relagbes de poder sobre a vida? E mais: que
praticas de poder estdo sendo desenvolvidas no locus a partir do qual nossa fala é produzida?

O que vamos propor neste topico é que o chamaremos de leitura geopolitica.
Compreendemos que a palavra geopolitica congrega uma série de posturas que envolvem uma

miriade de relagdes de poder que ndo tem como objeto somente os limites juridicos de um
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territdrio ou a soberania de um Estado, mas também possui outros aspectos politicos, tais
como: a cultura, o género, a epistemologia, a econdmica, raca, etnia etc.

O que a perspectiva geopolitica vem a elucidar é o fato de que a producdo de um saber
estd inscrita numa relacdo de poder, assim como Foucault bem explicitou na relacdo saber-
poder. Assim, sabemos que as solidas estruturas de um saber sdo erguidas sobre um solo que
se condensa mediante uma articulacdo de forcas. Essas mesmas forcas sdo expressas por uma
lingua especifica, oriunda e situada geograficamente, provinda de uma nacgdo, um povo e de
uma cultura constituida historicamente. Somente pelo esquecimento da trama desses
elementos relacionais é que o conhecimento pode ser concebido como universalmente valido.

Uma geopolitica do conhecimento deve nos fazer colocar em primeiro plano as
relacBes politicas entre espago e o conhecimento, a fim de enfraquecer as ideias de um sujeito
epistémico neutro e de conhecimento universal. A universalidade sé pode ser extraida de um
dominio que é desprovido de espaco. Nesse ponto é importante ressaltar a critica de Nelson
Maldonado-Torres acerca da necessidade de maiores reflexdes em torno do modo como a
espacialidade influenciou o pensamento filoséfico. No texto A topologia do Ser e a
geopolitica do conhecimento. Modernidade, império e colonialidade, o Professor Nelson
Maldonado-Torres entende que a filosofia, como um saber, procedeu durante muito tempo
como se o lugar geopolitico e as ideias referentes ao espaco ndo passassem de caracteristicas
contingentes do raciocinio filosofico. Sobre a relagdo politica que envolve o espaco e a

producdo de saberes, vale trazer a esse lugar a fala do professor colombiano, vejamos:

A auséncia de reflexdes sobre a geopolitica e a espacialidade na producdo de
conhecimento vai a par com a falta de reflexdo critica quanto ao empenhamento da
filosofia e dos filésofos ocidentais com a Europa enquanto local epistémico
privilegiado. Embora a introducdo da espacialidade como factor significativo na
compreensdo da filosofia seja um importante avanco para a disciplina, pode ser um
passo limitado se promover a reafirmacdo de um novo sujeito epistémico neutro,
capaz, por si s6, de cartografar o mundo e estabelecer associa¢fes entre pensamento
e espaco. Isto constitui um risco ndo apenas para a filosofia, mas também para a
teoria social. A ideia ndo é substituir a suposta neutralidade do fildsofo pela imagem
igualmente mitica do cartdgrafo cientifico neutro. A introducdo da espacialidade
enquanto factor significativo na compreensdo da filosofia e na producdo da teoria
social pode vir a ser o novo locus da ideia de um observador ou observadora
distanciado(a) que sO6 € capaz de examinar as intrincadas relagBes entre
conhecimento e ideias de espago porque, no fundo, se encontra para 4 dessas
relagBes. E minha convicgdo que este tipo de crenca na imparcialidade tende, em
ltima andlise, a reproduzir uma cegueira, nao a respeito do espago enquanto tal,
mas a respeito dos modos ndo-europeus de pensar e da producgdo e reproducdo da
relacdo colonial/imperial, ou daquilo a que, na esteira da obra do soci6logo peruano
Anibal Quijano, gostaria de designar por colonialidade (MALDONADO-TORRES,
2008, p. 73).



245

Conforme se V&, a critica de Maldonado-Torres € voltada para a falta de indagacdes a
respeito das relacGes de poder que existem no lugar onde um saber é produzido, ou seja, pela
auséncia de questionamentos sérios a respeito da ambiéncia geopolitica na formacdo dos
saberes. Esse esquecimento da espacialidade leva ao encobrimento da posi¢do que o sujeito
ocupa dentro das préticas discursivas, ele esconde quem fala, bem como oculta a localizagéo
epistémica e o corpo-politico existente no lugar de onde emerge o discurso. Com esse
movimento de auséncia de reflexdes sobre a geopolitica e a espacialidade, o conhecimento
que é regional, localizado e contaminado por multiplos fatores politicos, transcende ao “nao-
lugar” neutro da universalidade.

Sabemos que o caminho de pesquisa de Maldonado-Torres é completamente
pertinente a nossa realidade politica-epistémica na medida em que precisamos nos interrogar
sobre 0s modos ndo-europeus de pensar e pela producdo e reproducdo da relagdo
colonial/imperial. Maldonado-Torres nos faz um convite a pensar sobre as praticas de poder
que ele designa, segundo Anibal Quijano, por colonialidade.

Ao acompanhar o pensamento de Maldonado-Torres e de Anibal Quijano, acreditamos
que seja imperativo para estabelecer nosso diagndstico do presente a partir da posicdo
geopolitica que ocupamos no mundo contempordneo. Estamos nos encaminhando para a
segunda década do século XXI e situados na periferia de um mundo globalizado,
hegemonicamente governado por uma racionalidade mercadolégica-empresarial. Por que
dissemos que nos situamos na periferia de um mundo neoliberal? Ora, inicialmente, ndo
estamos incluidos dentre os paises que sdo lideres de exportacdo de prestacdo de servico
(capitalismo de sobre-produgéo), economicamente ndo temos forgas no mercado mundial para
travar disputas comerciais com as grandes potencias (EUA, Inglaterra, Franca, Alemanha e
China). Além disso, culturalmente oferecemos pouca resisténcia a influéncia estrangeira e
militarmente estamos longe de ser uma forca mundialmente respeitada. Isso sdo somente
alguns aspectos que podemos elencar para nos considerarmos situados na periferia
capitalismo mundial, orientado por uma racionalidade neoliberal.

Dessa maneira, ndo obstante a importancia das pesquisas conduzidas por Maldonado-
Torres, iremos apenas reter a necessidade de pensar a questdo biopolitica segundo uma ética
geopolitica. Ao tomar em consideracdo as observacOes feitas pelo filésofo colombiano,
gostariamos de pensar as praticas biopoliticas contemporaneas, segundo uma
governamentalidade neoliberal, a partir de nossa posi¢do geopolitica. Isso implica pensar o
seguinte: qual a caracteristica da biopolitica que se desenvolve num pais dito “em

desenvolvimento” como o Brasil? Que praticas discursivas e ndo-discursivas que envolvem a
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biopolitica sdo operacionalizadas aqui no Brasil? Como séo as praticas politicas de controle
da populacéo no Brasil? Como, em nosso pais, opera esse poder que tem a funcéo de fomentar
e incrementar a vida da populacdo?

Essas indagacdes, sob nossa perspectiva, sdo extremamente dificeis de responder. Dar
conta dessas questdes certamente nos conduziria a uma outra pesquisa de cunho
extremamente profundo, fazendo que fossemos desviados dos objetivos aqui tragados. Nossa
proposta a seguir serd apenas lancar ou apontar para alguns os problemas da biopolitica no
Brasil para que, futuramente, o tema possa ser desenvolvido com a atencdo e o respeito que
ele merece.

Antes disso, algumas consideragfes. Primeiramente, estamos propondo um
deslocamento teorico-discursivo para pensar as praticas biopoliticas contemporaneas, a partir
de nossa posicdo geopolitica. Esse deslocamento que estamos propondo ndo desqualifica a
analitica do poder de Michel Foucault. Muito pelo contrario. Pensamos que a analitica do
poder foucaultinana fornece um excelente instrumental tedrico para refletirmos sobre as
relacGes de forcas que se desencadeiam em nossa sociedade e como as técnicas de governo
aqui se instauram*”.

Por ultimo, acreditamos que esse deslocamento faz jus ao trabalho de Foucault. 1sso
porque o pensador francés sempre deixou claro em suas pesquisas arqueoldgicas/genealédgicas
que ele estudava praticas locais e bem situadas em um determinado tempo histérico. Podemos
dizer que Foucault pensou geopoliticamente a Europa, tal como pede um pensador europeu. A
nossa tarefa é pensar o presente a partir da nossa historia, segundo nossas praticas politicas e
de acordo com a posicao que ocupamos no mundo.

Nesse sentido, talvez Foucault dissesse para nds: “eu apenas forjei ferramentas para

nos ajudar a pensar criticamente; agora pegue-as e pense por vocé mesmo!”.

4.5  Biopolitica e Necropolitica na periferia do mundo

Entdo, para pensarmos nossa condi¢do no contexto da biopolitica, vamos nos socorrer

do conceito de necropolitica, criado pelo filésofo camaronés Achille Mbembe.

17> santiago Castro-Gomez ao se interrogar sobre a analitica foucaultiana ser ou ndo eurocéntrica, o filésofo
colombiano responde: “minha resposta seria que sim, em considerag¢ao aos seus conteudos, mas nao em
consideragdo a sua forma” (tradugdo nossa — CASTRO-GOMEZ, 2007, p. 164). Depois Santiago acrescenta: “¢
necessario dizer que a Analitica do poder em Foucault ndo é necessariamente eurocéntrica, pois tem o potencial
de ser utilizada como metodologia valida de analise para pensar a complexidade do sistema-mundo e a relagao
entre modernidade e colonialidade” (traducdo nossa —- CASTRO-GOMEZ, 2007, p. 165). Acompanhamos o
entendimento do fildsofo colombiano, principalmente quanto ao carater instrumental e metodoldgico da analitica
do poder foucaultiana.
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O ensaio de Mbembe, chamado Necropolitica (2018), pode ser descrito como um texto
“anticolonial”, o qual introduz a morte como um mecanismo central que opera dentro da
politica global. Mbembe mobiliza um nimero de ideias para demonstrar como a necropolitica
reconfigura as relagcdes sociais, apagando as fronteiras entre a resisténcia e o suicidio, o
sacrificio e a redencdo, o martirio e a liberdade. Além disso, Mbembe identifica determinados
espacos em que a necropolitica atua, sendo uma importante ferramenta analitica, uma vez que
a biopolitica ndo seria o instrumento mais adequado de paradigma de analise’™®.

A nossa intencdo aqui nao € realizar um esgotamento do conceito de Mbembe ao
ponto de tecer uma “analitica do necropoder”. Nosso objetivo é entender a dindmica da
categoria, digamos, “invertida” da biopolitica foucaultiana e, por fim, tentar mostrar como
essa tecnologia de poder descrita por Mbembe pode ser visualizada em nossa sociedade,
principalmente em algumas localidades do Rio de Janeiro, Brasil.

O seria entdo propriamente uma necropolitica? Como vimos anteriormente, para
Foucault, o poder de administracdo sobre a vida aparece no século XIX como forma de
controle e gestdo da populacdo. Chamado de biopoder, essa nova tecnologia de poder procura
estabelecer o equilibrio ou a homeostase interna da populacdo, buscando a seguranca do
conjunto em relacdo aos seus perigos internos. Nesse sentido ela € uma tecnologia de
previdéncia ou regulamentadora, operando no nivel da massa. Esse poder age para intervir na
vida, para fazer viver, na maneira de viver ¢ no “como” fazer viver. A funcdo desse poder
seria a de aumentar, estender, prolongar a vida. E importante notar que o poder de que se fala
ndo recai sobre a morte. O biopoder incide sobre a mortalidade e ndo sobre a morte. A morte
“vai ser 0 momento em que o individuo escapa a qualquer poder, pois o poder ja ndo conhece
a morte, o poder a deixa de lado” (FOUCAULT, 2010, p. 208).

Ao enxergar a necropolitica como um tipo de sinal invertido da biopolitica, Mbembe
articula suas argumentagdes com base em trés conceitos: a no¢do de biopoder foucaultiana, os

conceitos de soberania e estado de excecdo®’’. Essas categorias sdo destinadas a pensar ndo a

176 Mbembe inicia seu texto colocando em questdo a biopolitica de Foucault como ferramenta eficaz de analise
das relagdes de poder que se desenvolvem em determinados espacos. O pensador camaronés se interroga: “Essa
noc¢do de biopoder é suficiente para contabilizar as formas contemporaneas em que o politico, por meio da
guerra, da resisténcia ou da luta contra o terror, faz do assassinato do inimigo seu objetivo primeiro e absoluto?
A guerra afinal, é tanto um meio de alcancar a soberania como uma forma de exercer o direito de matar. Se
consideramos a politica uma forma de guerra, devemos perguntar: que lugar € dado a vida, a morte e ao corpo
humano (em especial o corpo ferido ou massacrado)? Como eles estdo inscritos na ordem do poder? (MBEMBE,
2018, p. 06-07).

77 Sobre o conceito de estado de excecdo, Mbembe explicita claramente sua fonte: o jurista alemao Carl
Schmitt. Concordando com Schmitt, o filésofo italiano Giorgio Agamben, em o Estado de Excegéo (2004), diz
gue o soberano é aquele que suspende o direito, a regra, a lei vigente. O soberano € aquele que pode fazer uso da
excecao, que nao segue a regra e que suspende o que é de direito, inclusive o proprio direito. O soberano decide
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ideia de soberania como autonomia e autodeterminagdo dos povos, mas como uma espécie de
tecnologia de poder que transforma determinados espagos politicos em campos de morte,
produzindo a “instrumentalizacdo da existéncia humana e a destrui¢do material de corpos
humanos e popula¢des” (MBEMBE, 2018, p. 10-11).

Para Mbembe a soberania se trata de uma relagdo de poder que se constréi segundo a
articulacdo do estado de excecéo e ideia de inimigo para, assim, consolidar o direito de matar.
Trata-se, enfim, de uma tecnologia politica voltada para o massacre populacional, a destruicdo
de corpos e a reificacdo do humano (devir-objeto do ser humano).

A necropolitica estd intimamente relacionada com a nogdo da inimizade. De acordo
com Mbembe, o Outro é sempre percebido como um perigo, ndo apenas na seguranga, mas na
vida de alguém. Ai reside a logica da inimizade: a vida do Outro ndo é ameacadora para
alguns aspectos da seguranca fisica ou outra forma de seguranca, € uma ameaca a vida
completamente. A eliminacg&o fisica do outro torna-se a abordagem necesséria para tal ameaca
percebida.

A necropolitica como uma tecnologia voltada para o trabalho de morte (centrada no
direito de morte do soberano), como é bem colocada por Mbembe, ndo desigha uma

tecnologia anterior ou posterior a biopolitica. Ela € uma tecnologia politica que atravessa todo

sobre o estado de excecdo. O estado de excegdo cria uma espécie de “ndo-lugar”, onde o sistema juridico vigente
e instituido regularmente é suspenso, porém, passa-se a “governar” a partir de normas ou atos normativos de tem
“forca de lei”. Esses atos normativos com “for¢a de lei” encontram-se em uma situacao hibrida, pois estdo
incluidos no ordenamento juridico, mas na forma de exclusdo. Assim o soberano estd, ao mesmo tempo, dentro e
fora do ordenamento juridico. Segundo Agamben: o que caracteriza propriamente a exce¢do € que aquilo que é
excluido ndo est4, por causa disto, absolutamente fora de relagdo com a norma; ao contrario, esta se mantém em
relagdo com aquela na forma da suspensédo (AGAMBEN, 2012, p. 24). E o fildsofo italiano continua: a situacéo,
que vem a ser criada na excegdo, possui, portanto, este particular, o de ndo poder ser definida nem como uma
situacdo de fato, nem como uma situacéo de direito, mas institui entre estas um paradoxal limiar de indiferenca.
N&o é um fato, porque é criado apenas pela suspensdo da norma; mas pela mesma razéo, ndo é nem ao menos um
caso juridico, ainda que abra a possibilidade de vigéncia da lei (AGAMBEN, 2012, p. 25). Essa instancia de ndo-
direito ou de suspenséo do direito é analisado por Giorgio Agamben com o objetivo de demonstrar, a partir do
estado de excecéo discutido por Carl Schmitt, a estratégia acionada pelo direito para salvaguardar (ou garantir) a
ordem juridica. Essa estratégia seria a “forga de lei”, que, enquanto termo técnico do direito, permite operar uma
separagéo (segundo Agamben) entre a aplicagdo da norma e o que é formalizado em “sua esséncia”, motivo pelo
qual “decretos, disposi¢des e medidas, que ndo sio formalmente leis, adquirem, entretanto, sua ‘forca de lei’”. E
por isto que Agamben, se interrogando sobre o sintagma “forga de lei”, vai poder afirmar que o estado de
excegdo ¢ uma forga de lei desprovidade lei. O estado de excecdo define um “estado de lei” em que, de um lado,
a norma esta em vigor, mas nao se aplica (ndo tem “forga”) e, por outro lado, atos que ndo tém valor de lei
adquirem sua “for¢a”. Neste caso extremo, a “forca de lei” flutua como um elemento indeterminado, que pode
ser reivindicado tanto pela autoridade estatal quanto por uma organiza¢do revolucionéria. O estado de excecdo é
um espago andémico em que o que estd em jogo € uma forga de lei sem lei... algo como um elemento mistico, ou
melhor, uma ficcdo por meio da qual o direito busca se atribuir sua propria anomia (AGAMBEN, 2004, p. 60-
61). Mbembe vé nesse conceito de Agamben uma metafora para os campos de morte, que representam a
violéncia destrutiva e soberana, como dltimo sinal do poder absoluto do negativo. E assim Mbembe ressalta: na
estrutura politico-juridica do campo, acrescenta, 0 estado de excecdo deixa de ser uma suspensao temporal do
estado de direito. De acordo com Agamben, ele adquire um arranjo especial permanente, que se mantém
continuamente fora do estado normal da lei (MBEMBE, 2018, p. 08).
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0 proprio processo histérico da Modernidade, permanecendo, muitas das vezes ocultada, mas
sempre em constante tensionamento com as formas biopoliticas. Por esse motivo, Mbembe
diz que “qualquer relato historico do surgimento do terror moderno precisa tratar da
escraviddo, que pode ser considerada uma das primeiras manifestacfes da experimentacédo
biopolitica” (MBEMBE, 2018, p. 27).

A partir da experiéncia colonial na Africa (mas que também pode se estender para

outros lugares onde se deu o processo de colonizagdo, tal como no Brasil*"

) Mbembe observa
que naquele momento historico existe uma espécie de poder diferenciado, que intervém para
manter o controle e administrar as populagdes colonizadas. A experiéncia colonial permitiu a
Mbembe a vislumbrar no sistema de plantation europeu (adotado no Brasil durante o periodo
colonial, sendo a utilizado nos engenhos de acucar do Nordeste brasileiro nos séculos XVI e
XVII) verdadeiros espagos de morte.

No sistema de plantation Mbembe enxerga a figura do estado de excegdo, com todos
0s seus consectarios logicos: suspensdo do ordenamento juridico, subtracdo da condicdo
politica do homem e o governo exercido por meio de “forca de lei”. Ao ser levado ao
extremo, a l6gica do estado de exce¢do pode levar a subtracdo do estatuto juridico e reduzir a
condicdo humana a simples corpos bioldgicos. Vale a lembrar que no sistema de plantation,
OU mesmo no sistema escravocrata, 0 escravo perde a condigdo humana para se tornar uma
coisa (0 que outrora foi denominado de “devir-objeto).

Na colénia o direito de matar do soberano era irrestrito'”®. De outro lado, a vida do

escravo pertencia ao senhor. A vida do escravo, de certo modo, é uma morte em vida. A vida

178 Sobre a experiencia colonial no Brasil, Caio Prado Jr. afirma que a escraviddo, tal como ocorreu na América,
notadamente no Brasil, possuiu aspectos especialmente negativos. A escraviddo no Brasil, incorporou de pronto
culturas completamente heterogéneas, sendo uma raca considerada barbara e outra superior e dominadora. Nesse
processo, diz o historiador, os indios, por meio da obra missionaria dos jesuitas, em que pese todos os problemas,
foram afastados das formas mais deprimentes da escraviddo. Sobre os negros, Caio Prado destaca: Mas para o
negro africano nada disto ocorreu. As ordens religiosas, solicitas em defender o indio, foram as primeiras a
aceitar, a promover mesmo a escraviddo africana, a fim de que os colonos, necessitados de escravos, lhe
deixassem livres os movimentos do setor indigena. O negro ndo teve no Brasil a protecdo de ninguém.
Verdadeiro “paria” social, nenhum gesto se esbogou a seu favor. E se € certo que 0s costumes e a propria
legislacéo foram com relagéo a ele mais benignos na sua brutalidade escravista que em outras colénias
americanas, tal ndo impediu contudo que o negro fosse aqui tratado como o Gltimo dos descasos no que diz
respeito a formacdo moral e intelectual, e preparacdo para a sociedade em que a forca o incluiram. (...) As ragas
escravizadas e assim incluidas na sociedade colonial, mal preparadas e adaptadas, vdo formar nela um corpo
estranho e incdmodo. O processo de sua absorcdo se prolongara até os nossos dias, e estd longe de terminado
(PRADO JR., 2011, p. 292-293). Quanto ao estatuto juridico do escravo no Brasil, o historiador explica que “a
colbnia acompanhou neste terreno o direito romano, para quem o escravo ¢ uma “coisa” do seu senhor, que dela
dispde como melhor Ihe aprouver (PRADO JR., 2011, p. 294).

179 Como Mbembe ressalta: o direito soberano de matar ndo esta sujeito a qualquer regra nas coldnias. L&, 0
soberano pode matar a qualquer momento ou de qualquer maneira. A guerra colonial ndo esta sujeita a normas
legais e institucionais. Nao é uma atividade codificada legalmente. Em vez disso, o terror colonial se entrelaga
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do escravo equipara-se a um objeto, a uma coisa. Essa dominacao do escravo é levada a cabo
com a perda de seu lar, o afastamento da familia, a perda do direito sobre seu corpo e a

destituicdo de todo o status politico. Mbembe explica que

Como instrumento de trabalho, o escravo tem um prego. Como propriedade, tem um
valor. Seu trabalho responde a uma necessidade e é utilizado. O escravo, por
conseguinte, é mantido vivo, mas em “estado de injaria”, em um mundo espectral de
horrores, crueldade e profanidade intensos. (...) Violéncia, aqui, torna-se um
componente da etiqueta, como dar chicotadas ou tirar a vida do escravo: um
capricho ou um ato de pura destrui¢do visando incutir o terror. A vida do escravo,
em muitos aspectos, é uma forma de morte-em-vida (MBEMBE, 2018, p. 28-29).

Contudo, se vemos a relagdo entre morte e vida se tornar central como tecnologia

politica dos regimes de colonizacdo europeia instaurados em diversos do mundo, Mbembe

destaca que no regime de apartheid°

aparece uma forma peculiar de terror, que na sua
esséncia orquestra o biopoder, o estado de excecdo e o estado de sitio. Para Mbembe, no
amago desse sistema implantado pelos europeus opera o racismo como tecnologia de poder,
traduzido na proibicdo de casamentos mistos, esterilizacdo forcada e exterminios dos povos
vencidos.

Diante desse panorama ndo é dificil concluir que para Mbembe o racismo de estado
aparece durante o processo de colonizagdo europeu ocorrido na Modernidade. Esse processo
ndo sé contou com a sistematica escravidao do povo africano, mas também com o exterminio
massivo da populacdo indigena na América Latina e, de modo mais particular, como 0s
negros escravizados aqui no Brasil. Por isso, para Mbembe

pouco importa que as tecnologias que culminaram no nazismo tenham sua origem na
plantation ou na coldnia, ou, pelo contrario — a tese foucaultiana —, que nazismo e
stalinismo ndo tenham feito mais do que ampliar uma série de mecanismos que ja
existiam nas formacdes sociais e politicas da Europa ocidental, (subjugacdo do
corpo, eugenia, teorias médico-legais sobe hereditariedade, degeneracéo e raga). Um
trago persiste evidente: no pensamento filos6fico moderno assim como na pratica e
no imaginario politico europeu, a col6nia representa o lugar em que a soberania
consiste fundamentalmente no exercicio de um poder a margem de lei (ab legibus
solutus) e no qual a “paz” tende a assumir o rosto de uma “guerra sem fim”
(MBEMBE, 2018, p. 32-33).

181

Em suma, no contexto da tecnologia necropolitica e colonizacdo™", o direito do

soberano, substancializado na forma de morte, consiste basicamente em decidir quem importa

constantemente com um imaginario colonialista, caracterizado por terras selvagens, morte e fic¢des que criam o
efeito de verdade (MBEMBE, 2018, p. 36).

180 Mbembe explica que no regime do apartheid na Africa a soberania era traduzida em ocupagéo, relegando o
colonizado a uma terceira zona, entre o estatuto de sujeito e objeto. Assim, por meio da demarcacéo espacial o
fluxo de méo de obra migrante poderia ser regulamentado e a urbanizagéo africana mantida sob controle
(MBEMBE, 2018, p. 39).

181 No cenério politico contemporaneo Mbembe menciona a ocupagéo da Palestina como um caso de ocupagéo
colonial moderna, que necessariamente congrega varios poderes: disciplinar, biopolitico e necropolitico. Essa
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ou quem n&o importa viver. Assim, na dimensdo desse poder que tem a morte no seu amago,
h& vidas que merecem ser vividas e existem vidas que ndo sdo dignas de viver. A soberania é
justamente esse poder de decisdo sobre a morte. Ela € uma decisdo sobre a dignidade ou nao
de vida.

No cenario politico contemporaneo, Mbembe comenta que o direito soberano de matar
ja ndao é mais monopdlio do Estado. Nesse sentido, Mbembe destaca que mudanca econémica
na Africa no dltimo quarto do século XX levou muitos Estados africanos a perderem o
monopolio da violéncia dentro dos seus territorios. O poderio bélico, antes pertencente ao
Estado, tornou-se um verdadeiro mercado, que oferece armas e mdo de obra militar para o
comércio. Como resultado disso, houve a formacdo de exércitos privados, grupos de
seguranca privada, milicias, grupos paramilitares, todos reivindicando o direito de exercer a
violéncia ou o direito de morte. Cabe ressaltar aqui que de modo similar enfrentamos esses
problemas no Estado do Rio de Janeiro, com as fac¢fes criminosas responsaveis pelo trafico
de drogas em determinadas localidades, bem como o crescente dominio territorial de
milicias'®?. Sdo exemplos de grupos constituidos & margem do Estado e que proclamam o
direito de governar sobre seus dominios territoriais, exercendo o direito de violéncia e morte.

Essas organizagdes, diz Mbembe, operam como “maquinas de guerra”, ou seja, grupos
segmentados, constituidos por homens armados, que se dividem e se mesclam em suas
atuacGes, formando corpos difusos e polimorfos. Essas maquinas possuem uma organizagao
politica e estrutura de uma empresa comercial. Elas sdo organismos predatorios que “taxam
territorios e as populacdes que os ocupam e se baseiam numa variedade de redes
transnacionais e didsporas que os proveem com apoio material e financeiro” (MBEMBE,
2018, p. 58).

Com a pesquisa de Mbembe podemos notar que o conceito de biopolitica foucaultiano
é insuficiente para dar conta das formas contemporaneas de submissdo da vida ao poder da

morte. Em algumas espacialidades o poder de morte que subjuga a vida esta para além do

afirmacdo de Mbembe vem ao encontro da tese que aqui defendemos: para uma analise das relages de poder é
imprescindivel o auxilio de uma leitura geopolitica. 1sso porque € preciso considerar ndo so a historicidade das
praticas de poder, mas também espacialidade a partir da qual elas se desenvolvem. Somado a isso, defendemos
que em determinada espacialidade diversas préaticas de poder podem atuar simultaneamente sobre diferentes
objetos, com finalidades distintas e operando em diversos niveis e cadeias multiplas de agéo.

182 A autora Ariadna Estevez, no texto Biopolitica y necropolitica ¢constitutivos u opuestos?, nos diz que “as
milicias urbanas, os exércitos privados e as policias de seguranca privada tambhém tem acesso as técnicas e
praticas de morte. A proliferacdo de entidades necroempoderadas, junto com o acesso generalizado a tecnologias
sofisticadas de destruicéo e as consequéncias das politicas socioecondmicas neoliberais, fazem que os campos de
concentragdo, 0s guetos e as plantagdes se convertam em aparatos disciplinares dispensaveis porque sao
facilmente substituidos pelo massacre, uma tecnologia do necropoder que pode executar-se em qualquer lugar e
a qualquer momento (tradugdo nossa — ESTEVEZ, 2018, p. 19-20).
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racismo de Estado pensado por Foucault. Se, de um lado, Foucault enxergou na experiéncia
do nazismo e do socialismo um paradoxo biopolitico; por outro lado, desde o processo de
colonizacdo europeia na Modernidade, a necropolitica operou por meios de estados de
excecao, disseminacdo da morte, da dor, do terror e do sacrificio.

A necropolitica é, ainda, uma técnica de poder que esta presente na era da
governamentalidade neoliberal. Obviamente, ela se manifesta nas zonas periféricas do
neoliberalismo, fora do circuito das grandes poténcias econémicas do planeta. Nessas zonas
periféricas, a necropolitica, em tensionamento com outras técnicas de poder, se traduz no
crescente aumento das préaticas discriminatorias, no vertiginoso aumento dos discursos de
odio, nos grandes exterminios étnicos ocorridos em varias partes do mundo, nos expurgos em
massa de determinadas populacbes do globo, no aumento do nimero de assentamentos de
refugiados'®®, Nesses verdadeiros espacos de morte, “as armas de fogo sdo dispostas com o
objetivo de provocar a destrui¢do maxima de pessoas e criar “mundos de morte” (MBEMBE,
2018, p. 71).

Desse modo, ao colher os proveitos das pesquisas de Mbembe, nés sustentamos que a
governamentalidade neoliberal abriga duas espécies de técnicas de poder (biopolitica e
necropolitica), que em determinados espagos se mostram em constante tensionamento. Assim,
podemos dizer que a biopolitica € proeminente nas regides do globo onde a
governamentalidade neoliberal eleva e otimiza as condigdes vida. Por 6bvio, estamos falando
das regibes do planeta que se apresentam com as economias mais fortes e sdo que capazes de

fornecer um “bom estilo de vida” para os individuos”.

183 No texto De la biopolitica a la necropolitica: la vida expuesta a la muerte, o autor Ignacio Mendiola,
sublinha que “a necropolitica que Mbembe anuncia remete a uma logica de excepcionalidade securitaria
assumida por uma soberania (neo)liberal-(neo)colonial que instrumentaliza a existéncia humana possibilitando a
destruigdo de corpos e sujeitos considerados supérfluos, sendo esse carater de supérfluo algo que, em grande
medida, vem acompanhado de um discurso que ndo deixa se construir uma nocdo ficcionalizada ou fantasmatica
do inimigo (traducdo nossa) (MENDIOLA, 2017, p. 233).

184 As regies que apresentam as melhores perspectivas de aumento do capital humano e acimulo de capital s&o
os destinos dos fluxos migratorios de milionarios. Esse fluxo é volatil e cambiante na medida em que a economia
do lugar pode ou néo ser propicia para a valorizagéo e aumento do capital humano. Na reportagem “Quando 0s
milionarios estdo fugindo”, do jornal Estadao no ano de 2018, ¢ descrito o seguinte cendrio: “Monitorar os ricos
tornou-se algo que tem a ver com voyeurismo no mundo inteiro. Por outro lado, também pode fornecer
indicacdes sobre os rumos tomados por determinada nagdo. Quando um pais comeca a passar por dificuldades
econdmicas e politicas, os ricos sdo, frequentemente, os primeiros a colocar seu dinheiro em portos mais seguros
no exterior. Eles nem sempre emigram juntamente com o dinheiro, mas, quando o fazem, é um sinal ainda mais
claro de problemas. (...) Na maioria dos paises, é correto supor que 0 &xodo dos milionarios seja composto
principalmente de cidaddos locais, e ndo de investidores estrangeiros, porque as classes ricas sdo dominadas por
cidadaos do lugar ou pessoas que ali residem ha muito tempo. Em 2017, os maiores éxodos foram registrados na
Turquia (onde impressionantes 12% da populagdo de milionarios emigraram) e na Venezuela.N&o por acaso, a
lira turca agora esta em queda livre. Houve também emigrac@es significativas da India, controladas de maneira
cada vez mais rigorosa pelas autoridades fiscais, e da Gra-Bretanha, na a perspectiva nebulosa do Brexit. Por
outro lado, a reducdo das saidas pode ser um sinal positivo, e em 2017, a maior mudanga para melhor ocorreu no
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Por outro lado, em regides do planeta como a Africa e o Brasil, é possivel vislumbrar a
existéncia de localidades, territorios ou espacos em que a regulacdo da vida é feita pela morte.
Ao menos no Brasil verifica-se o0 abandono sistematico de politicas publicas ligadas a saude,
higiene, saneamento basico e a formacéao de capital humano. Em determinadas localidades do
nosso pais, tal como as favelas do Estado Rio de Janeiro, a regulamentacéo da vida se faz por
meio de maquinas de guerra (nos moldes citados por Mbembe), que atuam segundo o
imaginario do inimigo e preconizam um verdadeiro mundo de morte. As subjetividades
produzidas nesses espacos ficam sujeitas a morte sob um duplo aspecto: o real, divido aos
conflitos armados, pobreza extrema e a submissdo a todo tipo de doenca e, ainda, a morte
simbdlica, pois sdo subjetividades consideradas invisiveis no sentido politico e social.

Para nos ajudar a pensar a operacionalizacdo da necropolitica na periferia do
neoliberalismo, vamos trazer as pesquisas da autora mexicana Sayak Valencia. Ela realiza
uma andlise desse fendmeno sob a perspectiva geopolitica, mediante uma leitura
contextualmente especifica. Em sociedades empobrecidas e hiperconsumistas como o México,
Valencia entende que o neoliberalismo possibilitou o surgimento de entidades privadas
necroempoderadas'®®, onde a violéncia extrema e o hiperconsumo se tornaram elementos
estruturantes da sociedade mexicana. Para descrever esse fendmeno, Valencia utiliza a
expressio capitalismo gore™®.

A biopolitica, como sabemos, controla os processos vitais da existéncia humana,
porém, para Valencia, as exigéncias do capitalismo transformaram os corpos e a propria vida

em mercadorias, que ingressam num processo de controle comandado pela morte. Por essa

pais que sempre se mostrou hostil aos ricos: a Franga”.
(Fonte:https://internacional.estadao.com.br/naticias/nytiw,quando-os-milionarios-estao-fugindo,70002341509).
185 sayak Valencia no texto Capitalismo Gore y necropolitica en México contemporaneo explica o significado da
expressdo necroempoderamento. Nas palavras da autora: chamamos de “necroempoderamento” os processos que
transformam contextos e/ou situa¢Ges de vulnerabilidade e/ou subalternidade em possibilidade de ac&o e auto-
poder, porém que os reconfiguram desde préaticas distopicas até autoafirmacédo perversa realizada por meio de
praticas violentas rentaveis dentro das légicas da economia capitalista. Dentro dessas, 0s corpos sao concebidos
como produtos de intercambio que alteram e rompem o processo de producao do capital, ja que subvertem os
termos deste ao perceber o jogo da fase de producdo da mercadoria, substituindo-a por uma mercadoria
encarnada, literalmente, pelo corpo e pela vida humana, através de técnicas de violéncia extrema, como por
exemplo, o sequestro, a venda de érgdos humanos, a tortura, o assassinato premeditado etc. (traducdo nossa)
(VALENCIA, 2012, p. 84).

188 v7alencia explica que o termo gore vem de uma espécie de género cinematografico que faz referéncia a
violéncia extrema. Desse modo, para Valencia, o capitalismo gore se refere a um sistema econdmico que
funciona segundo o “derramamento de sangue explicito e injustificado (como preco a pagar pelo Terceiro
Mundo que se agarra as logicas do capitalismo, cada vez mais exigentes), a altissima porcentagem de visceras e
desmembramentos, frequentemente ligados ao crime organizado, ao género e 0 uso predatorio de corpos, tudo
isso por meio da violéncia mais explicita como ferramenta de necroempoderamento (traducdo nossa)
(VALENCIA, 2010, p. 15). Apenas a titulo de curiosidade seguem alguns filmes considerados de estilo gore:
Massacre da Serra Elétrica, Jogos Mortais, Tokyo Gore Palice, Sald, ou 120 Dias de Sodoma, Funny Games —
Violéncia Gratuita e Guinea Pig.


https://internacional.estadao.com.br/noticias/nytiw,quando-os-milionarios-estao-fugindo,70002341509
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razdo, segundo a filésofa mexicana, para se perguntar sobre o0 nosso presente é fundamental se

colocar de frente com o seguinte questionamento:

ao falar de capitalismo gore nos referimos a uma transvalorizacdo de valores e
praticas (econdémicas, politicas, sociais e simbolicas) que levam a cabo (de forma mais
visivel) nos territdrios fronteirigos e vulneraveis de todo o globo; onde é pertinente se
fazer a seguinte pergunta: “Que formas convergentes de estratégia estdo
desenvolvendo os subalternos — marginalizados — [..] embaixo das forcas
transnacionalizadoras do Primeiro Mundo? (VALENCIA, 2012, p. 84-85).

Assim, Valencia esta de acordo com Mbembe ao afirma que na época atual a morte
surge como centro da biopolitica transformando-a em necropolitica (VALENCIA,
(VALENCIA, 2010, p. 142). No entanto, Valencia compreende que essas questdes necessitam
de uma leitura geopolitica e no caso concreto (na ocasido a autora esta observando as praticas
de poder que atuam no México). Dessa maneira, apesar da filiacdo ao pensamento de
Mbembe, o conceito de necropolitica de Valencia se distancia do camaronés, uma vez que no

México a necropolitica é encarnada nos sujeitos endriagos*®’

(bestializados — traducéo nossa),
representados pela méfia e criminosos mexicanos.

Segundo Valencia, falar de biopolitica e necropolitica no México € preciso que se leve
em consideracdo a existéncia de dois Estados paralelos. Um Estado que se estrutura e opera
segundo o ordenamento legal e, de outro lado, um “Estado paralelo”, caracterizado pela
insurgéncia a legalidade e pela informalidade. A critica de Valencia é no sentido de que a
dindmica das relacbes de forca que levam a constituicdo dos “Estados paralelos” ndo sdo
estudadas pela biopolitica, que ndo toma a violéncia extrema e o hiperconsumo como
elementos estruturantes na formacdo de subjetividades dissidentes, que resistem a logica de
poder do Estado legal. Assim, Valencia diz que esse Estado paralelo, “representado por os
criminosos nacionais e internacionais, reconfigura a biopolitica e faz uso de necropréticas
para arrebatar, conservar e rentabilizar o poder de matar” (tradugdo nossa) (VALENCIA,
2010, p. 144).

Valencia comenta que a necropolitica segue o0s rastros da biopolitica, mas
apropriando-se das tecnologias de governo que incidem sobre a seguranca, territério e a
populacdo. E o que faz essa “governamentalidade necropolitica”? Ela instaura o monopdlio

sobre esses trés elementos, realizando, primeiramente, a exploragdo do “meio” a partir do qual

187 Segundo explica Valencia em nota “o endriago é uma personagem literaria do Amadis de Gaula (um conto
espanhol de cavaleiro-errante do século XV1). No livro a personagem € descrita como um monstro que é
caracterizado por uma condicdo animal e dotada de elemento suficientes, ambos ofensivos e defensivos, para
causar medo em qualquer oponente. A analogia aqui é entre a personagem literaria (que pertence a perspectiva
colonialista do “outro”, do inaceitavel, do inimigo) e a ultra-violenta e devastadora subjetividade do Slasher
Capitalism (VALENCIA, 2012, p. 83).
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sua mecénica é colocada em acdo. A necropolitica também opera realizando a segurancga
privada da populagdo para garantir seu bem-estar, porém, “apropriando-se dos corpos da
populacdo civil como mercadorias ou como corpos consumidores dessas mercadorias
oferecidas pelo necromercado” (tradugdo nossa — VALENCIA, 2010, p. 144).

As subjetividades produzidas por essa necropolitica se propdem a romper com 0
Estado de direito e, portanto, podemos dizer que sdo subjetividades que escapam da condicao
de sujeito assujeitado. Mas como explica Valencia, essas subjetividades ndo podem ser vistas
por meio da figura do “her6i”, nem como sujeitos que realizam algum tipo de resisténcia. A
subjetividade necropolitica (ou o sujeito endriago) € representada pela l6gica empresarial, 0
sujeito ¢ um empresario “que aplica e sintetiza literalmente logicas e as demandas neoliberais
mais aberrantes”. Essa l6gica empresarial é aquela que gira em torno da criminalidade, o
sujeito da necropolitica pode decidir sobre a vida e a morte, monopolizar um segmento do
mercado etc.

Nesse ponto, seguindo os passos de Valencia, podemos pensar aqui no exemplo do
comércio de drogas nas favelas'® do Rio de Janeiro. E inegavel que o comércio ilicito de
entorpecentes funciona de acordo com uma mentalidade empresarial. Dentro da “empresa-
trafico” ha uma hierarquia vertical de fungdes que comecga do topo, com o chefe do comércio
de drogas, passando pelos gerentes dos pontos de venda de drogas (chamadas de “boca de
fumo”), pelo “vapor”, 0 “avido”, 0 fogueteiro, o “radinho” indo até os “soldados”. Essas e
outras funcdes denotam o carater empresarial do trafico. O trafico € uma empresa e possui um
“plano de carreira” escalonado.

O objeto do trafico sdo drogas ilicitas que possuem um valor no “narco-mercado” e,
por isso, essas mercadorias estdo submetidas a légica da oferta e procura. Os pregos das
drogas podem aumentar ou diminuir conforme muitas variantes, tais como: a dificuldade de
distribuicao das drogas (“carga”), o custo de fabricagdo, o transporte e o risco do
empreendimento. Tudo isso confere ao trafico de drogas nas favelas do Rio o caréater de uma

atividade empresarial.

188 No texto Favelas da Cidade do Rio de Janeiro: uma Sintese Histérica e Psicossocial, o autor, Vinicius
Bandeira, descreve a seguinte perspectiva das favelas cariocas no final do século XX. Vejamos: A partir de
meados da década de 1980, surgiu nas favelas cariocas o crime organizado com base no tréafico de drogas. Na
década seguinte, sobretudo pelo advento da globalizacdo, houve um incremento no comércio de armas e drogas,
o qual tem como desaguadouro preferencial os guetos das grandes cidades, principalmente, como no caso da
cidade do Rio de Janeiro, as favelas. Foi nesse momento que os traficantes se viram contemplados com uma bem
maior oferta de drogas e armas, passando de uma fase roméntica para uma empresarial, ligada direta e/ou
indiretamente aos cartéis do crime organizado internacional. Entdo, como poder hegemonico nas favelas,
principalmente em face da auséncia ou incuria do poder ptblico, os traficantes instalaram um “Estado paralelo”,
para o qual o dominio coercitivo e ideoldgico sobre as associagdes de moradores tornou-se uma questao
estratégica fundamental (BANDEIRA, 2013, p. 10).
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Nessas localidades do Rio os elementos biopoliticos sdo apropriados pela
necropolitica. Em regra, uma organizagdo criminosa que domina um espago territorial
reorganiza a sua geografia para atender as finalidades de circulacdo da populacdo, venda de
drogas e, a0 mesmo tempo, a defesa bélica do espaco territorial'®°.

A defesa do territério é exercida mediante o emprego de corpos que habitam da
localidade, em sua maioria jovens, negros, que portam armas de calibre pesado de uso
exclusivo das Forcas Armadas. Além disso, 0s servigos basicos a comunidade, como agua, luz
e gas invariavelmente passam pelo controle da organizacdo criminosa. Esse contingente forma
uma méaquina de guerra que é composta por corpos que sao portadores de uma vida indigna de
se viver. Em regra, essas vidas indignas sdo representadas por homens, mulheres, jovens,
pobres, negros, imigrantes que chegam de outras regiées do pais e por uma parcela corpos
marginalizados pelo sistema de producéo neoliberal.

Nas favelas do Rio, o narcotrafico também realiza a seguranca privada da populacéo
para garantir seu “bem-estar”, mas apropriando-se dos corpos da populacdo como
mercadorias ou como corpos consumidores dessas mercadorias oferecidas pelo necromercado.

Nas localidades dominadas pelo trafico, o biopoder torna-se uma categoria analitica
insuficiente para explicar as formas de poder ali exercidas e por meio das quais a vida esta
submetida todos os dias ao poder da morte. As fac¢des criminosas que exercem o trafico no
Rio de Janeiro sdo verdadeiras maquinas de guerra, que combinam organizacdo politica,
empresarial e bélica. Ao tensionar e subverter a biopolitica em necropolitica, essas faccoes
criminosas formam um “estado paralelo” que mede forgcas com o Estado de direito mediante
sucessivos conflitos armados. A ldégica desses conflitos ¢ a guerra, “a guerra contra o

trafico”'%.

189 No Estado do Rio de Janeiro existem trés facg8es criminosas que dominam determinadas regies do territorio
estadual e, por conseguinte, o comércio de drogas em cada localidade que estéo sob o0 jugo dessas facgoes. As
organizagfes criminosas mais conhecidas no Rio de Janeiro sdo: Comando Vermelho (CVRL), Terceiro
Comando Puro (TCP) e a facgdo Amigos dos Amigos (ADA). Segundo Vinicius Bandeira, o narcotrafico comeca
a se organizar a partir da venda de cocaina. Ele diz: a causa principal da formacéo do crime organizado se deve
ao aparecimento da cocaina como mercadoria mais cobigada no comércio internacional de drogas. Cocaina nao
fabricada no Brasil, mas que aqui chega importada, tendo as favelas cariocas como seu principal entreposto.
Outra causa importante para a formagdo do crime organizado em torno do comércio de drogas esta no fato de,
nos anos 1970, criminosos comuns terem sido presos na Penitenciaria Candido Mendes, na llha Grande, onde
tiveram contato com presos politicos, combatentes da luta armada contra a ditadura militar. Parte desses
criminosos absorveram ensinamentos de organizagdo com presos politicos internos na mesma penitenciaria, o
que influenciaria para eles formarem a organizacdo criminosa conhecida como Falange Vermelha, que,
posteriormente, daria lugar ao Comando Vermelho, que teria como dissidéncias o Terceiro Comando e a ADA-
Amigos dos Amigos (BANDEIRA, 2013, p. 11).

199 para compreender um pouco mais sobre a politica de guerra contra o narcotrafico no Estado do Rio de
Janeiro, indicamos documentario brasileiro Noticias de uma Guerra Particular (1999), produzido pelo cineasta
Jodo Moreira Salles e pela produtora Kéatia Lund.



257

Nessa guerra contra o trafico de drogas, o imaginario popular é conduzido a ver a
figura do traficante como a forma do inimigo a ser eliminado. Essa guerra travada em &reas
urbanas, em plena luz do dia, provoca, no dizer de Mbembe, a destruicdo maxima de pessoas
e cria verdadeiros mundos de morte. Nesse sentido € possivel dizer que as populacGes dessas
localidades (favelas) vivem em um regime de excecdo constante, o que Ihes confere o estatuto
de “mortos-vivos”.

Em razdo desse quadro que acabamos de descrever, Valencia chama de necropoder
justamente essa apropriacéo e aplicacdo das tecnologias governamentais da biopolitica para
subjugar os corpos e a populacdo com o fim de comercializar o processo de dar a morte
(VALENCIA, 2010, p. 147). Em decorréncia do processo de subversdo das préaticas
biopoliticas, Valencia mostra que ha nesse movimento uma espécie de empoderamento, ou
seja, uma reconfiguracdo das praticas biopoliticas por meio de praticas como assassinato e
tortura com a finalidade de obter o fortalecimento de uma posicdo de dominagéo,
enriquecimento ilicito e autoafirmacdo perversa (VALENCIA, 2010, p. 148).

Por todos os motivos explicitados até aqui, acreditamos que o conceito de biopolitica
na atualidade s6 pode ser explicado dentro de um contexto geopolitico. Assim, dentro do
nosso contexto, Ameérica Latina, Brasil, mais especificamente Rio de Janeiro, a biopolitica, tal
como desenvolvida no cenario do neoliberalismo, deve ser compreendida na forma de
tensionamento com a necropolitica — conceito esse aqui trabalhado seguindo as narrativas das
praticas e discursos colhidos das pesquisas de Achille Mbembe e Sayak Valencia.

Diante da nossa posi¢do geopolitica, consideramos que ainda precisamos refletir sobre
a relacdo biopolitica-necropolitica no contexto das “milicias” que atuam em determinadas
localidades do Rio de Janeiro. O conceito de milicia, que € tradicionalmente definido como
“conjunto de tropas de um pais” (HOUAISS, 2004), foi sensivelmente subvertido diante de
determinadas praticas que consideramos necropolitica. Dessa maneira, a expressdao “milicia”
passou a designar determinados grupos de agentes do Estado que, mediante métodos
violentos, passaram a dominar comunidades inteiras nas regides mais carentes do municipio
do Rio, exercendo a margem da Lei o papel de policia e juiz.

Devido aos enormes impactos sociais, politicos e econbmicos causados por esses
grupos necroempoderados, a Assembleia Legislativa do Estado do Rio de Janeiro, no ano de
2008, resolveu constituir, por meio da Resolucéo n° 433/2008, uma Comissao Parlamentar de

inquérito (CP1)™*, cujo o Presidente foi o entdo Deputado Estadual Marcelo Freixo. A

91 O relatério completo da “CPI das Milicias” esta disponivel no endereco eletronico:
https://www.marcelofreixo.com.br/cpi-das-milicias
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referida Comissdo tinha o objetivo de investigar a situagdo das milicias em comunidades no
Estado do Rio de Janeiro, em razdo de fortes indicios da participacdo nesses grupos de
policiais, civis e militares, bombeiros militares e agentes penitenciarios.

A nocdo de necropolitica que aqui estamos sustentando (apoiada nas nocgdes de
Mbembe e Valencia) pode ser visualizada a partir da mecéanica de poder desenvolvida por
esses grupos paramilitares chamados de milicias. As agdes desses grupos promovem uma
subversdo da biopolitica. Nos territorios onde as milicias se instauram, elas justificam seu
dominio ndo sé territorial, mas também econdmico, politico e social, regulamentando a
populagéo por meio da tortura, terror, ameaca e morte.

O socidlogo Ignacio Cano'®?, um dos colaboradores da “CPI das milicias”, ao estudar
a forma de atuacdo desses grupos, tracou uma espécie de perfil do modus operandi das
milicias. Segundo Cano, as milicias conquistam um determinado territério e a populacdo que
nele habita por meio de um grupo armado irregular (fora dos limites da lei). Esse controle da
populacdo é feito de modo coercitivo (normalmente com emprego de ameacas e armas de
fogo). De um modo geral, a dominacao do territorio e da populacdo tem o lucro financeiro
como objetivo principal. As milicias nos territérios dominados propagam um discurso de
legitimacdo referido a protecdo dos moradores e a instauracdo de uma ordem (na verdade,
trata-se de oferecer protecdo paga contra eles mesmos). Por fim, a composi¢cdo desses grupos
é composta por agentes do Estado (policiais, civis e militares, bombeiros militares e agentes
penitenciarios). Os tracos mais marcantes desse movimento sdo: o discurso de legitimacdo e a
participacdo dos agentes publicos.

Com bem destacou o soci6logo, as acBes de tomada e controle de territorio, coacao da
populacdo local e a exploracdo dessa mesma populacdo com a finalidade de lucro, nédo
diferencia a milicia de outros grupos armados, como o narcotrafico, por exemplo. Entretanto,
ao contrario do trafico que se justifica mediante o emprego da violéncia explicita, a
dominacdo das milicias requer uma pratica discursiva que justifique sua presenca e consiga a
legitimacdo da populacdo. Dessa maneira, a milicia ndo pode se apresentar como um grupo a
mais do crime organizado. Conforme explica Cano, a milicia deve se apresentar como
alternativa ao narcotrafico, tentando, assim, se legitimar pelo seu oposto, como um “mal

menor”.

192 professor do Departamento de Ciéncias Sociais da Universidade do Estado do Rio de Janeiro (UERJ) e um
dos fundadores do Laboratério de Andlise de Violéncia (LAV), vinculado ao Programa de P6s-Graduacao em
Ciéncias Sociais da UERJ.
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Tal como vimos no discurso de Sayak Valencia, a necropolitica sintetiza literalmente
as demandas neoliberais mais aberrantes. Existe uma ldgica empresarial que gira em torno da
criminalidade. Assim como se passa no narcotrafico, a organizacdo das milicias se da sob a
I6gica empresarial, associados a morte e ao terror. De acordo com Ignacio Cano, a milicia tem
um grau de organizagdo superior & do tréfico. Toda é a organizagdo é feita sob a forma de
empresa: cadastros, reunides, recibos, cuidado e valorizacdo das armas em fungdo do seu
valor instrumental. Todavia, no que toca ao emprego de praticas de morte e violéncia, a
diferenca entre traficantes e milicianos tende a diminuir, na medida em que esses ultimos
cometem assassinatos, lavagem de dinheiro, crimes de corrupcdo e outras formas de violéncia
corporal, inclusive estupros.

Na acdo e na estruturacdo das milicias conseguimos ver operando a tecnologia de
poder da morte. Trata-se de agentes “necroempoderados” que, como estratégia de guerra,
ingressam em uma localidade, expulsando pessoas ligadas ao crime, a fac¢des criminosas e 0s
familiares desses traficantes. Segundo o relatdrio da CPI, as milicias agem de forma violenta
na area conquistada, espancado, torturando e matando viciados e criminosos que resistem a
obedecer as suas ordens. Os moradores também podem sofrer os mesmos castigos quando
deixam de pagar as mensalidades ou taxas cobradas pelas milicias — “taxa de prote¢do”.

Segundo relatos de testemunhas, condensados e colacionados na investigacdo feita
pela CPI, os moradores das comunidades dominadas pelas milicias que se recusam a pagar
sofrem represalias, tais como: assaltos, ameacas, agressdes, espancamento, tortura, expulsdo
da comunidade e até mesmo a morte. Os que sdo mortos tém seus corpos depositados em
cemitérios clandestinos, visando dificultar o trabalho policial.

Também dentro do que foi estudado neste trabalho, podemos comparar as milicias
como maquinas de guerra, segundo o modelo proposto por Mbembe. Estamos dizendo isso
com base nas acOes estratégicas das milicias. O relatério da CPI, que mais uma vez deve ser

mencionado, relatou uma curiosa estatistica. Observe-se:

Avaliacdo da Subsecretaria de Inteligéncia das comunidades possivelmente
controladas pelas milicias mostra que os milicianos se expandiram,
preferencialmente, em areas onde ndo havia trafico de drogas, ou seja, pequenas
comunidades ou areas da cidade que por sua condi¢do geografica e outros fatores
ndo interessavam aos traficantes e ndo ofereceriam resisténcia. Das 171
comunidades onde é registrada a presenca de milicias, 119 comunidades ndo
pertenciam a nenhuma faccdo criminosa, o que representa quase 70%. As que
anteriormente seriam dominadas por facgBes criminosas totalizariam 52% (grifo do
autor — fonte: http://www.nepp-dh.ufrj.br/relatorio_milicia.pdf).

Pelo que esta sendo exposto até aqui, como nado dizer que as milicias que assombram

algumas localidades do Rio de Janeiro ndo sdo maquinas de guerra, verdadeiros mecanismos
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que subjugam a vida ao poder da morte? Elas ndo seriam méaquinas de destruicdo de vidas e
criadoras de mundos de morte?

De outro lado, entendemos que em nossa sociedade determinadas relacbes de poder,
derivadas da necropolitica, produzem o que chamamos neste trabalho de espacos de morte.
Dentro do contexto da nossa sociedade, defendemos a tese de que esses espagos de morte séo
uma espécie de continuidade de uma necropolitica que se arrasta em nosso pais desde o
sistema colonial. Dessa forma, compreendemos que ha uma perpetuacdo da necropolitica,
principalmente quando refletimos sobre a relacdo entre o poder punitivo estatal e o espago do
carcere no horizonte politico da América Latina.

Para o proposito de nosso texto, falaremos de uma necropolitica que assombra a atual
situacdo carceraria brasileira, porém, respeitando as especificidades locais, poderiamos
identificar esse modo de exercicio de poder operando em diversos sistemas carcerarios pela
América Latina.

De acordo as estatisticas oferecidas pelo proprio governo brasileiro através do
Ministério da Justica'®®, o Brasil é o quarto pais com maior populagéo carceraria do mundo,
tanto em termos relativos, quanto absolutos, com cerca de 360 mil presos condenados e 240
mil provisérios. Em relacdo a taxa de encarceramento geral (nUmero de pessoas presas por
grupo de 100 mil habitantes), o Brasil encontra-se na sexta coloca¢cdo mundial, com uma taxa
de 306,2 detentos por 100 mil habitantes, ultrapassada apenas por Ruanda, Russia, Tailandia,
Cuba e Estados Unidos. Ao considerar o nimero de pessoas que entraram e sairam do sistema
penitenciario nacional ao longo de 2014, pelo menos um milh&o de brasileiros vivenciaram a
experiéncia do encarceramento, no periodo de um ano.

A taxa de mortalidade intencional dentro do sistema penitenciario brasileiro é
absurdamente elevada. Para se ter uma ideia, uma pessoa que esta presa tem seis vezes mais
chances de morrer do que uma pessoa fora das cadeias. A média nacional de morte
intencional no primeiro semestre de 2014, por exemplo, dentro do sistema penitenciario
atingiu a marca de dez mil presos. Vale lembrar que todas essas estatisticas foram
disponibilizadas pelo proprio Ministério da Justica brasileiro.

Outro dado relevante (e a0 mesmo tempo espantoso) € a superpopulacéo carceraria. As
pessoas confinadas no carcere sdo obrigadas a viver em condi¢fes extremamente precarias,
sem qualquer estrutura de sanitaria, sem assisténcia hospitalar adequada e uma alimentagéo

completamente deficitaria em termos nutricionais.

193 Relatorio consultado através do endereco eletronico: http://www.justica.gov.br/seus-direitos/politica-
penal/infopen_dez14.pdf/@@download/file
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Esse cenério do sistema carcerario brasileiro transforma o espago da prisdo num lugar
assombrado pela morte. O espectro da necropolitica que ronda por esses espacos transforma
radicalmente a tecnologia disciplinar. Se, como disse Foucault, a prisdo como penalidade visa
capturar o tempo do preso e readequa-lo ao convivio em sociedade, nas diversas prisdes da
América Latina essa funcédo disciplinar se perdeu hd muito tempo. Nesses espagos, captura-se
para matar.

Nas prisdes brasileiras o poder disciplinar se transmutou em necropoder. Esse poder é
exercido mediante a producdo sistematica de violéncia, terror, insalubridade e incapacitagéo.
Nesse sistema, a condi¢do de preso determina ndo sé a suspensdo de diversos direitos, mas
também a transformacdo de corpos em simples objetos, dai dizermos que a necropolitica é
uma maquina “coisificadora” de corpos. Entdo, se experiéncia europeia permite ver na prisao
a imagem de um quartel um pouco estrito ou uma escola sem indulgéncia, a necropolitica
demonstra que na América Latina as prisfes se assemelham a imagem do inferno dantesco.

Boa parte das estratégias punitivas do estado sdo direcionadas para a eliminacdo do
criminoso, que nada mais € do que o inimigo que representa ameaca e coloca em risco a
sociedade. No contexto da necropolitica, a chamada “classe perigosa”, é formada por
determinados grupos que foram alijados do processo de produgédo vigente em nossa sociedade
neoliberal. No Brasil esses grupos sdo formados, principalmente, pela parcela
economicamente mais pobres da sociedade que, em sua grande maioria, € composta por
pessoas de cor negra. No caso brasileiro essa grande parcela de excluidos € reflexo da heranca
de um processo abolicionista que nunca prestigiou a verdadeira integracdo daqueles que
ocupavam a condicdo de escravos libertos. Nessa conjuntura histérica a presenca de um
“medo negro” e a ideia do embranquecimento social atuaram como espectros que
assombravam o imaginario popular, justificando, de alguma maneira, as raizes do
autoritarismo policial brasileiro e uma politica criminal voltada para o “grande
encarceramento” ™. Esse cendrio constitui uma persisténcia historia e para ser verificada
basta olhar para os bairros mais pobres de nossa sociedade e perceber como eles se
assemelham a verdadeiros campos de concentracéo.

Nessa tecnologia de morte constituir a imagem do inimigo é essencial. Em nosso caso,
0 inimigo da sociedade é o bandido de forma geral, mais notadamente o traficante. Se no
sistema do narcotrafico conseguimos notar a acdo de uma necropolitica, de outro lado o

aparelho de Estado e o sistema punitivo também coloca em movimento préaticas de

194 Expresséo usada por Vera Malaguti Batista no livro Introducéo critica & criminologia brasileira (2014, p.
99).
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necropoder. Poderiamos de dizer os agentes do Estado, atuando sob o péalio do ordenamento
juridico, por muitas vezes agem segundo uma forma de “necroempoderamento”. Para isso a
figura do inimigo se faz essencial.

O conceito de inimigo tem raizes politicas e € usualmente referido a partir da
elaboracdo formulada pelo jurista alemdo Carl Schmitt. Para Schmitt, inimigo é o outro, o
estrangeiro, a partir do qual possa haver conflitos que ndo podem ser decididos nem por “uma
normatizacdo geral, que possa ser encontrada previamente, nem pela sentenca de um terceiro
“ndo participante” e, portanto, “apartidario” (SCHMITT, 2015, p. 52). O estrangeiro (hostis) é
uma figura que concentra todos aqueles individuos que incomodam o poder; ela congrega 0s
indisciplinados e desconhecidos e, como tal, inspiram desconfianga e por isso séo
potencialmente perigosos. No Estado de direito, o sistema penal pode criar um espaco de
excecao para o inimigo, retirando-o garantias legais que normalmente o sistema oferece a
todo cidaddo. O inimigo passa a ser punido com mais severidade somente pela sua condigédo
de ente perigoso ou daninho para a sociedade.

No caso do Brasil, a necropolitica se inscreve no aparelho legal do Estado, no sistema
penal-punitivo, dando relevo a figura do inimigo. Obviamente, ndo had uma declaracdo legal
expressa no sentido de que colocamos em pratica um “direito penal do inimigo”, mas algumas
praticas discursivas judiciarias’® e punitivas do Estado deixam transparecer a ideia de um
inimigo e a necessidade de um recrudescimento do sistema penal-punitivo™®'®" para essa

figura.

1% Basta dizer que o governador eleito do Rio de Janeiro nas elei¢des do ano 2018, Wilson Witzel, defende a
promulgacdo de uma lei que autoriza o “abate” de criminosos portando armas, como fuzis, ainda que ndo haja
confronto com a policia. Segundo noticia veiculada por meio eletrénico: “Ao falar de "abate" de criminosos, o
governador eleito Wilson Witzel se apega ao artigo 25, do Codigo Penal que trata da legitima defesa. (...) Witzel
se baseia na "agressdo iminente" para justificar a decisdo de apoiar a acdo”. (Fonte: https://g1.globo.com/rj/rio-
de-janeiro/noticia/2018/10/31/proposta-de-witzel-para-abater-com-snipers-dependeria-de-mudanca-na-lei-diz-
ministro.ghtml)

1% para ilustrar como o direito penal brasileiro tende a formalizar um direito penal em torno da figura do
inimigo, podemos citar o “Projeto de Lei Anticrime”, elaborado neste ano de 2019, pelo entdo Ministro da
Justica Sérgio Moro. O projeto de lei pretende alterar o artigo 25 do Codigo Penal, ampliando as situagdes de
legitima defesa. Nesse caso, considerar-se-ia legitima defesa quando: o agente policial ou de seguranca publica
que, em conflito armado ou em risco iminente de conflito armado, previne injusta e iminente agressao a direito
seu ou de outrem e, ainda, quando o agente policial ou de seguranga publica que previne agresséo ou risco de
agressao a vitima mantida refém durante a pratica de crimes. Atualmente a lei considera em legitima defesa
quem repele uma injusta agressao, ou seja, ha uma agressdo anterior ao ato que legitima a defesa. Segundo a
mudanga desejada pelo Ministro da Justica, os agentes em conflito podem se “prevenir” de iminente agresséo.
Nesse Ultimo caso, 0 agente policial ainda ndo sofreu qualquer agressao, contundo, ele se acha em uma situacéo
de risco e pode agir se prevenindo da agressao iminente. Os efeitos praticos, no momento do conflito armado,
segundo nossa perspectiva, sera uma lei que produzira os resultados similares ao “abate de criminosos” proposto
pelo Governador Wilson Witzel.

970 mesmo “Projeto de Lei Anticrime” prevé o acordo de néo persecucéo penal, o qual o acusado confessa o
crime supostamente praticado. Trata-se da tentativa de adocdo do instituto da plea bargaining, utilizado no
sistema penal norte-americano, onde o acusado confessa a pratica delitiva, assume a culpa do crime (caso ele
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Nesse sentido, como dissemos linhas acima, o Brasil é o quarto pais com maior
populacdo carceraria do mundo, tanto em termos relativos, quanto absolutos, com cerca de
360 mil presos condenados e 240 mil provisorios. A prisdo cautelar (provisoria, a qual ndo ha
um julgamento do mérito do processo-crime) € a formula muita das vezes empregada pelo
sistema legal brasileiro para punir determinados tipos de criminosos somente com base na sua
periculosidade. De alguma maneira, a figura do inimigo permeia as praticas judiciarias

nacionais. Por isso, o penalista argentino Eugenio Raul Zaffaroni alerta que

A caracteristica mais destacada do poder punitivo latino-americano atual em relacédo
ao aprisionamento é que a grande maioria — aproximadamente 3/4 — dos presos esta
submetida a medidas de contencdo, porque sdo processados e ndo condenados. (...)
Falando claramente: quase todo o poder punitivo latino-americano é exercido sob a
forma de medidas, ou seja, tudo se converteu em privacdo de liberdade sem sentenga
firme, apenas por presuncdo de periculosidade. (...) Nos delitos graves, a priséo
preventiva € seguida por recluses perpétuas ou penas absurdamente prolongadas,
que em muitos casos superaram a possibilidade de vida das pessoas; os indesejaveis
continuam sendo eliminados por meio de medidas administrativas, penas
desproporcionais (para reincidentes) e internacdo em cérceres marcados por
altissimos indices de violéncia, de mortalidade hétero e autoagressiva e de
morbidade, ou seja, alta probabilidade de agressdo fisica, paralelamente as
execucdes policiais e para-policiais sem processo. (...) Em sintese, pode-se afirmar
que o poder punitivo na América Latina é exercido mediante medidas de contencéo
para suspeitos perigosos, ou seja, trata-se, na pratica, de um direito penal de
periculosidade presumida, que € a base para a imposi¢do de penas sem sentenga
condenatoria formal a maior parte da populacdo encarcerada (ZAFFARONI, 2014,
p. 70-71)

Ao acompanhar o pensamento do penalista argentino, podemos destacar que 0s
mecanismos de necropoder regulam as relacdes que se estabelecem e se cristalizam na forma

de aparelho de Estado. Desse modo, os 6rgéos politicos do Estado como a Policia'®®, o Poder

venha praticar outro crime ele sera considerado reincidente), uma pena menor é atribuida ao réu e o processo
criminal é extinto. E bom ressaltar que nos EUA a movimentacao do sistema judicial é bastante onerosa
juridicamente para todas as partes do processo. Desse modo, o patrocinio de um advogado de defesa costuma ser
dispendioso e boa parte da populagéo que comete crimes ndo pode arcar com as custas processuais. A
consequéncia é a aceitagdo irrestrita do plea bargaining. Contudo, em caso de cometimento de novos delitos, as
penas sdo bastante longas e o direito a um novo plea bargaining é vetado. Como a taxa de reincidéncia € alta, a
consequéncia é o aumento exponencial do contingente carcerario. O maior contingente dentro dessa taxa de
criminosos reincidentes é formado pela populagédo negra e pobre dos EUA. No livro Are prisons obsolete?
Angela Davis entende que a prisdo nos EUA se tornou um complexo industrial, no qual atende aos interesses de
mercado neoliberal. O complexo industrial carcerario é ineficaz quanto a reducdo da criminalidade, mas muito
lucrativo as corporacdes do capitalismo global. Como a administracéo das prisées nos EUA sdo delegadas as
empresas, corporagfes ou grupos econdmicos, Angela Davis destaca que os efeitos da privatizagdo dos espacos
prisionais visam estabelecer um sistema complexo integrado a politica neoliberal difundida pelo mundo
(DAVIS, 2013). O que Angela Davis nos conta ndo seria um racismo de Estado segundo a ordem da
governamentalidade neoliberal? Para refletir sobre esse tema indicamos o documentario A 13% emenda (2016),
com direcdo de Ava DuVernay e escrito por DuVernay e Spencer Averick.

1% O BOPE (Batalhdo de Operacdes Policiais Especiais) é uma forca de operacdes especiais da Policia Militar
do Estado do Rio de Janeiro. Ele é a expressao carioca de uma maquina de guerra estatal voltada para operacGes
de combate urbano, principalmente no interior das favelas, com o objetivo de combate ao narcotréafico e crime
em geral. Trata-se de uma corporagdo estatal necroempoderada, que tem como simbolo a “caveira”,
representando a morte. Os proprios militares integrantes do batalhdo sdo chamados de “caveira”. Quando ha
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Judiciério e o Ministério Pablico™® operam e administram uma verdadeira maquina estatal de
producédo de mortes.

Esses aparelhos estatais dinamizam suas forcas para neutralizar a figura do inimigo, o
que transforma a atuacéo estatal em uma estratégia de combate. O inimigo € representado pelo
traficante, assaltante, os criminosos em geral. Em regra, eles habitam os territorios mais
pobres da cidade, as favelas. A condicdo de inimigo combinado a segregacdo de espacos
territoriais e regimes de excec¢do sdo as condigdes ideias para as praticas de necropolitica.

Essas préaticas sdo reforcadas por discursos que circulam na sociedade e que sdo
direcionados a eliminagdo do inimigo, 0 que, por via consequéncia, acaba ratificando as
préticas estatais de necropoder. Um dos principais jargdes que expressam a aprovacao das
praticas necropoliticas é bem conhecido de todos: “bandido bom é bandido morto”. A
pesquisa realizada pela psicanalista Maria Rita Kehl revela como essa préatica discursiva esta

disseminada na percepcao da sociedade brasileira:

Hé& sempre o Outro, o elemento radicalmente estranho, em relagdo a quem, no limite,
toleram-se algumas violagdes de direitos sem que isso incomode o cidaddo dito “de
bem”. O negro. O paupérrimo. O mendigo, o alcodlatra, o pivete. O traficante. Doze
supostos trafi cantes foram mortos pela policia no Morro dos Macacos na tarde
dessa quinta feira... Ah, bom. Ja que se tratava de supostos traficantes, tudo bem;
sera que tipos assim “mereceriam” ser incluidos na universalidade dos direitos? Vale
observar que na pesquisa ‘“Percepgdes sobre direitos humanos no Brasil”, embora
32% dos entrevistados concordem com a frase “bandido bom é bandido morto” —
numero que aumenta para 43% quando somado as respostas de quem consente “mais
ou menos” com tal afirma¢do — encontramos uma maioria quase absoluta (81%) em
desacordo total com a assertiva de que “dada a alta periculosidade da atividade
policial, é bom que a policia atire primeiro e pergunte depois”. Por conta da aparente
incongruéncia entre as duas taxas, podemos supor que entre os que discordam que a
policia atire a esmo, pelo menos 39% concordariam se o policial atirasse sabendo
que sua vitima seria um bandido. Sé ndo vale atirar primeiro para ndo correr o risco
de matar um cidadao de bem (KEHL, 2010, p. 36).

situacdo de combate critica, a corporacao utiliza veiculos blindados popularmente conhecidos como "caveirdes".
A simbologia, as praticas discursivas e as estratégias dessa corporacao sdo direcionadas a eliminacao sistematica
do inimigo. O filme Tropa de Elite (2007), do cineasta José Padilha, baseado no livro Elite da Tropa de autoria
dos ex-integrantes do BOPE André Batista e Rodrigo Pimentel, em parceria com o antrop6logo Luiz Eduardo
Soares, foi inspirado nas acBes do BOPE. Essas ac8es, como se Vvé no filme e nos relatos descritos no livro
mencionado, poderiam consideradas necropraticas, na medida em reproduzem o ambiente de morte, tortura e
terror em relacdo aqueles que sdo considerados o0s inimigos.

199 0 Ministério Publico, 6rgdo estatal encarregado da persecucdo penal em juizo, também dinamiza os
mecanismos necropoliticos ao legitimar, por meio das préticas judiciérias, o exterminio de inimigos na cidade do
Rio. No livro Indignos de vida: a forma juridica da politica de exterminio de inimigos na cidade do Rio de
Janeiro, Orlando Zaccone, ao final de sua pesquisa, conclui o seguinte: “O pequeno esforgo empreendido nesta
pesquisa é o da aproximacdo de uma criminologia cautelar, ao reconhecer que o massacre provocado pelo
elevado nimero de cadaveres produzidos pela atuacdo do sistema penal encontra a mesma fundamentagéo do
elevado nimero de pessoas encarceradas em nosso pais. O agente que produz 0os massacres € 0 mesmo que
supostamente se encarrega de prevengdo dos homicidios. Ndo é, portanto, nenhuma incoeréncia que o Ministério
Publico que legitima o exterminio de inimigos na cidade do Rio de Janeiro, ao propor o arquivamento dos autos
de resisténcia, se volte através do GAECO (Grupo de Ag¢des Especiais contra o Crime Organizado) na
implacavel luta contra as milicias. O que esta em jogo ndo é a contencdo do poder punitivo, mas quem tem
atribuicdo para exercé-lo” (ZACCONE, 2015, p. 264).


https://pt.wikipedia.org/wiki/Caveir%C3%A3o
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Os mecanismos do necropoder ativam praticas politicas que levam a sociedade a
aceitar que o exterminio de criminosos e a negacdo de direitos a eles ndo conflitam
frontalmente com um talante respeitoso, uma vez que os delinquentes ndao fazem parte do
coletivo de cidaddos e ndo possuem direitos (CANO, 2010, p. 67). De outro lado, os 6rgaos
estatais tornam-se atores que protagonizam o espetaculo da morte nas favelas. Como salienta

Orlando Zaccone:

O discurso do Ministério Publico sobre a presenca de inimigos nas favelas apresenta
alguns “modelos”, que se repetem como padroes em diversos pedidos de
arquivamento (...). A injusta agressdo, a autorizar a legitima defesa dos policiais, ndo
se encontra numa acdo de resisténcia, mas sim em uma condicdo de vida em
territérios pobres, a justificar a prépria morte dos indignos. A condicdo de
criminoso/inimigo em territérios segregados passa a ser a justificativa da presuncéo
de legitima defesa dos policiais, sendo todos os pareceres da Assessoria Criminal,
nos casos de indeferimento dos pedidos de arquivamento pelo juiz, aceitos pelo
Procurador Geral de Justica, que insiste nos arquivamentos dos inquéritos (...) A
periculosidade da presenca de traficantes de drogas nas favelas cariocas é observada
como elemento a ensejar a legitimidade das agdes policiais na producdo de
cadaveres (ZACCONE, 2015, p. 194-195).

Ao comentar sobre as ocupacdes de militares e das forcas de seguranca publica nas
favelas cariocas, a criminalista Vera Malaguti Batista comenta que o0 neoliberalismo
conseguiu conciliar tudo numa mesma férmula: o sistema penal, as novas tecnologias de
controle, as novas formas de vigilancia e a formacdo de territorios marginalizados numa
espécie de campo de concentracdo. Tudo isso foi integrado e é articulado em um sé sistema.
Esse conjunto de elementos em articulacdo perfeita a que penalista se refere, nds estamos
apontando como uma forma de necropolitica na era da governamentalidade neoliberal. A
descricdo feita por Vera Malaguti a seguir acompanha exatamente os termos do que estamos

chamando de necropolitica, vejamos o relato da criminalista:

As favelas do Rio que estdo ocupadas manu militari sdo vendidas como modelo que
se assemelha aos territdrios ocupados da Palestina: muros, controle minucioso da
movimentacdo, novas armas, novas técnicas, mas principalmente uma gestdo
policial da vida. E o oficial de plantdo da policia que decide se vai ou ndo haver
festa, batizado ou baile funk. Os jornais estampam fotos de policiais oferecendo
chocolate na Pascoa, igualzinho aos soldados dos EUA no Iraque. Mas os moradores
adultos se recusam a conversar. O Rio de Janeiro converteu-se num laboratério de
projetos de controle social por ocupagdo que se inspiram na Colémbia, no Iraque, na
Palestina, nos territérios do mal, como diria Bush (BATISTA, 2014, p. 99-100).

Conforme se V&, no interior dessa sociedade excludente ha um incessante trabalho de
uma politica criminal seletiva, que elege as prisdes como a “solugdo final” para os ditos
“inimigos da sociedade” e que aterrorizam todo “cidaddo de bem”. Dessa maneira sdo

fomentadas a ideia de medo, vinganca e desejo de morte para 0 criminoso.
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Nessa dimensdo necropolitica o lugar “natural” para o criminoso ndo ¢ outro senio o
carcere. Contudo, esse lugar de confinamento torna-se um dispositivo que opera a destituicdo
da autonomia dos corpos, anula a subjetividade e todos vinculos sociais, transformando,
enfim, esses corpos em objetos de manipulacdo. E no espaco prisional que esses corpos sio
submetidos a fome, a condi¢des precarias de convivéncia, a todos os tipos de perigo e
doencas. Assim o cércere € transfigurado numa tumba, um lugar escuro, solitario, segregado
por muros e privado da vida social. E nesse espaco que as prisdes sdo transformadas em um
mundo de morte.

Nas letras de grupos de raps como Faccdo Central e Racionais Mc’s podemos aprender
uma verdadeira licdo do que € esse espaco da morte. Na musica Pavilhdo dos Esquecidos, o
grupo Faccdo Central apresenta um rap-denuncia, demonstrando a realidade do presidiario e o
presidiario em sua realidade. Da nostalgia a saudade, da sensacdo ligeira de liberdade e dos
sonhos para além do muro, Faccdo Central coloca em xeque todo o cenério juridico, desde o
juiz implacavel ao advogado desinteressado, mostra o lado corrupto da cadeia onde o dinheiro
compra tudo, mas nao tira o esquecimento da cela. E de forma pedagdgica nos ensina que na
falta de carinho a violéncia é receita. Além disso, a critica sobre a superlotacdo das prisoes,
que vem seguida da sensacdo de desumanizacdo, onde o detento se sente como uma doenca,
um cachorro sarnento, se sente mais podre do que bosta no papel higiénico. Entretanto, o
grupo de rap nos esclarece que a desumanizagdo ja vem antes de entrar no sistema carcerario,
guando a midia apresenta o0 acusado como monstro na noticia da televisdo. Contudo, para
fugir dos seus fantasmas, ao detento ha a solucédo, eles dizem, a possibilidade de tentar o
suicidio pra fugir da soliddo (MORAES; NEGRIS).

Assim, vemos que a prisdo como lugar de disciplina e ressocializagdo nédo se
concretiza de fato. Pelo contrario, sem levar em conta a alteridade de quem esta nesse lugar, a
prisdo torna-se uma grande farsa, um efeito de viseira que produz uma boa imagem, uma cena
limpa do espacgo carcerario, desviando o olhar para aquilo que Ihe assombra: o espectro da
necropolitica. Por fim, podemos compreender que o carcere possui uma dimensao espectral
onde os espacos de correcdo se mostrardo, na verdade, como lugares de destruicdo de
subjetividades regulados politicamente pela morte (MORAES; NEGRIS).

Diante do que foi exposto, segundo a nossa perspectiva, ao pensar geopoliticamente a
tecnologia de governo neoliberal, vemos um deslocamento do cenario sécio-politico, que se
apresenta de um modo muito diverso daquele que tratdvamos nos topicos anteriores de nossa
pesquisa. Podemos dizer que a biopolitica, reconfigurada pelo modelo de governo neoliberal,

que acentua a producéo da vida por meio do enriquecimento do capital humano, € uma técnica
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de poder que se desdobra em sua integralidade nas regides do mundo economicamente mais
abastadas (ou nos ditos “paises de primeiro mundo”).

Em determinadas regifes do planeta, a biopolitica se encontra ndo simplesmente em
paradoxo com o direito de morte do soberano na forma do racismo de Estado, tal como
pensou Foucault. Em fungdo disso, sustentamos que uma leitura biopolitica contemporanea
exige um “filtro” geopolitico. Dessa maneira, veremos que em alguns lugares do planeta
(Brasil, por exemplo), existe a acdo de um poder que regula a vida pela morte. Nao é apenas
uma clivagem dentro do continuo biologico. Estamos falando do exterminio sistematico da
vida por meio da morte, onde determinadas populacGes ou grupo de pessoas sdo sitiadas em
regides que prevalece um estado de excecdo, onde as pessoas sdo destituidas do status e
protecdo politica, expondo-as, assim, a simples condicdo de vida biologica e erigidas a
condicdo de inimigo. Tais condicdes e estratégias ndo sdo mecanismos para “tornar uma raca
mais sadia”, mas sim para ditar que deve viver e quem deve morrer. Trata-se que um poder
que controla a mortalidade e define quem é digno de vida ou n&o. Isso € o que chamamos de
necropolitica.

Assim, entendemos que as analises de praticas discursivas e ndo-discursivas que sdo
desenvolvidas em nossa espacialidade, e também em nosso tempo, revela a tensao biopolitica-
necropolitica. 1sso ndo implica em dizer que sdo poderes excludentes. Ao contrério, elas sdo
tecnologias que se articulam em niveis distintos e em cada espacialidade podem se apresentar
com uma configuracdo especifica e protagonismo distintos. O sistema legal, as disciplinas, as
normas e normalizacdo sdo técnicas dispostas e comandadas de acordo com a centralidade de
cada politica, no caso, a vida ou a morte. Desse modo, a articulacdo biopolitica-necropolitica
nos obriga a considerar que essa articulagdo leva a formacdo de zonas de incertezas, areas
cinzentas, onde fica muito dificil identificar quais as verdadeiras relacdes de poder que estdo
em jogo em determinado momento e lugar., ou seja, se os elementos regulamentadores
politicos tendem ao incremento da vida ou para a producéo de morte.

Devemos admitir que a categoria analitica da necropolitica dificulta o posicionamento
epistemoldgico do racismo de Estado pensado por Foucault. Segundo nossa compreensdo, 0
racismo de Estado deve ser inscrito no registro da governamentalidade neoliberal e
visualizado a partir de praticas que promovam clivagens sociais a partir na no¢do de homo
oeconomicus e capital humano. Tudo isso deve ser dimensionado a partir do carater molecular
da biopolitica impresso pelo neoliberalismo. Obviamente, nesse novo cenario, hd um novo
sentido para o “fazer viver e deixar morrer”. O racismo pode provocar um corte no corpo da

sociedade (neoliberal) simplesmente pela distingdo das subjetividades que séo potencialmente
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mais aptas a “capitalizar” seu capital humano. Isso ndo impede que as antigas questdes e
conflitos étnicos-raciais, culturais e de género sejam reinscritas na formula do capital humano
e, com isso, 0 racismo de Estado ser operacionalizado por mais uma vez.

Todavia, de outro lado, apds uma “virada” geopolitica, vimos que em determinadas
regides do mundo o poder politico é regulado pela morte. A soberania representa o direito de
escolher quem vai viver e quem deve morrer. Ao longo deste topico tentamos demonstrar por
meio dos discursos de Achille Mbembe e Sayak Valencia, entre outros, que a biopolitica, e
mesmo o racismo de Estado, sdo categorias insuficientes para explicar algumas realidades
onde ndo se deseja fazer viver, mas sim fazer morrer. Para nossa compreensao, é inegavel que
ha em determinados territérios do planeta uma forte inclinagdo para a “tanatofilia”, que, no
dizer de Valencia significa: o gosto pela espetacularizacdo da morte, assim como o gosto pela
violéncia e destruicdo, o desejo de matar e a atracdo pelo suicidio e sadismo
(VALENCIA, 2010, p. 148).

Talvez (e que esse “talvez” seja sublinhado com o traco nietzscheano), ao refletir
sobre as politicas contemporéaneas sobre a vida e vendo como ela se transfigura pela
tecnologia de governo neoliberal, € importante dizer que nessa arte de governo esta em jogo,
ao mesmo tempo, a producdo da vida, mas também a criacdo de mundos de morte. Entdo, se é
assim, que espécie de subjetividade é essa que esse governo neoliberal produz? Maquinas-
competéncia ou mortos-vivos? Maquinas-de-sexo? Maquinas-de-ressentimento? Sujeitos-
Prozac? Sujeitos-cocaina? Sujeitos-narcisicos? Sujeitos-Instagram? Ou Sujeitos-dinheiro?

Diante da complexidade do nosso presente, talvez pudéssemos falar sobre uma politica
produtora de subjetividades monstruosas; a criacdo de um sujeito que estd muito distante do
ideal humanista, mas que também néo chega perto do mistério da animalidade. Dessa forma,

no mundo de hoje, serd que nao podemos falar na existéncia de uma teratopolitica?
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CONCLUSAO

Neste momento chegamos a conclusao de nosso trabalho, porém, o que nos trouxe até
este ponto foi aquilo que consideramos como ethos filosofico. Sob nossa perspectiva, esse
ethos se da partir do momento em que realizamos uma questdo fundamental: quem somos nés
hoje? Quem somos nos na atualidade?

A importancia dessas questdes parece ser oriunda da necessidade de compreensao da
realidade que habita em nosso presente, sem, contudo, esquecer-se da forca histérica do nosso
passado. Na tentativa de conhecer o presente, por meio de nosso passado histérico, é que
podemos descrever algumas indicacBes diretivas para nos orientar através do horizonte que se
abre a nossa frente.

Em nosso presente esta em acdo a tecnologia de governo neoliberal, que conduz a vida
dos homens por meio de uma hermenéutica mercadolégica do mundo. As politicas
contemporaneas sobre a vida agem sobre o ser humano por meio do corpo e da populacéo,
mas gracas a formacdo de novos saberes, essa politica sobre a vida chegou até o nivel
molecular. Esse tipo de governo forma subjetividades assujeitadas, que sdao moduladas a todo
0 tempo e em qualquer lugar. O mundo passou a ter a forma-mercado, onde o homem se
transformou em empresa de si mesmo e a sociedade numa dimensdo de pluralidade de
interesses heterogéneos, sendo tudo regulado pela I6gica concorrencial. O mundo hoje é um
grande sistema de circulacdo de informacGes, dados e cifras, cuja relevancia é a performance
das méaquinas operam nesse sistema. Vale mais o que é eficaz, eficiente e tudo que aumenta a
performance. Como nédo poderia deixar de ser, 0 homem se tornou apenas mais uma maquina
que auxilia a girar o fluxo que alimenta todo esse sistema, e que estende sua rede de poder a
toda dimenséo planetaria.

Vimos que em alguns pontos a pesquisa de Foucault ndo da conta de certos contextos
geopoliticos em que as tecnologias de poder estdo voltadas ndao para o incremento da vida,
mas sim para a producdo de morte. Entretanto, a grade de inteligibilidade do neoliberalismo
elaborada por Foucault é o horizonte de compreensdo por meio do qual podemos comecar
tematizar os problemas biopoliticos que se apresentam a nés atualmente.

Desse modo, gostariamos de destacar que a relevancia deste trabalho estd fundada na
proposta de enriquecer o debate etico-politico contemporaneo. O tema da biopolitica esta
fortemente presente nos dias de hoje. A biopolitica, agindo por meio de suas tecnologias, se
faz sentir presente no crescente aumento das praticas discriminatdrias, no vertiginoso aumento

dos discursos de 6dio, nos grandes exterminios étnicos ocorridos em varias partes do mundo,
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nos expurgos em massa de determinadas popula¢fes do globo, no aumento do numero de
assentamentos de refugiados. O biopoder esta latente em todas as préaticas que envolvam a
eliminacdo ou a exposicdo a morte de determinada classe, etnia ou nacionalidade. Além disso,
atualmente, a tematica da biopolitica gira em torno de todas novas tecnologias de informatica
e comunicacdo. Sem duavidas, essas tecnologias hoje sdo capazes de articular a dupla
dimensdo, individualizante e totalizante, caracteristicas da biopolitica. O surgimento de novas
tecnologias, especialmente a Internet, tem gerado impactos de grande complexidade nas
relacBes humanas. Afinal, a mesma rede que permite maior autonomizagéo, também abre um
espaco para incitacdo a todo tipo de préatica discriminatdria e de 6dio ao outro.

Em suma, o objetivo de nosso estudo foi realizar um diagndstico do presente sob a
Otica das politicas sobre a vida. A ideia de obter esse diagndstico do presente nos impde,
agora, a tarefa de pensar sobre o futuro.

Entendemos que nosso estudo a partir de agora sé pode se tornar mais efetivo desde
que se venha a propor estratégias politicas para a formacdo de outras formas de
subjetividades, diferentes daquelas que hoje sdo estruturadas pela tecnologia de governo
neoliberal. Dito de outro modo, € preciso refletir sobre as lutas contra todas as formas
contemporaneas de assujeitamento da vida humana. Trata-se de pensar e empreender
estratégias politicas, verdadeiras contraofensivas a todo tipo de submissdo ou assujeitamento
do ser humano.

Ao seguir mais uma vez o pensamento de Foucault, devemos nos recordar que no
cerne de toda relacdo de poder ha insubmissdo e liberdades essencialmente inconformadas
com toda espécie de dominacdo ou subserviéncia. Toda relacdo de poder implica uma
estratégia de combate, uma tatica de guerra, uma forma de desmobilizacdo de toda estrutura
politica que favorece a formacéo e a aceitacdo de ambientes de dominacdo. Se for assim,
entdo nosso ethos filoséfico passa pela necessidade de se pensar formas politicas de
insurrei¢do da liberdade.

A tarefa que acabamos de descrever ndo implica pensarmos numa arte de governo que
permita o exercicio de praticas que venham a constituir a prépria liberdade? Isso nos coloca
novamente no lugar da ontologia do presente foucaultiana, mas, desta vez, sob a ética da
liberdade. Assim sendo, a tarefa filosofica a ser trabalhada vem a partir destas indagacgdes: “O
que significa ser livre neste momento? O que é que nos acontece e, a partir do que acontece,
que pode nos tornar seres humanos livres? “Quais sdo as praticas que podem nos conduzir a

liberdade?
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