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RESUMO

VELMOVITSKY, Ana Carolina.Proposta de releitura da sucessao hereditaria dojuge.
2020. 151 f. Dissertacéao (Mestrado em Direito CiviFaculdade de Direito, Universidade do
Estado do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro, 2020.

O legislador do Cédigo Civil (CC) de 2002 elevouGmjuge sobrevivente a categoria
de herdeiro necessario (art. 1845 do CC), concdor&@m os descendentes, em funcdo do
regime de bens, nos termos do art. 1.829. Contuado,a inser¢do das mulheres no mercado
de trabalho e a facilitacdo do divorcio, a realaldds familias brasileiras de hoje ja ndo é a
mesma do momento em que o CC foi elaborado, set\vez mais comum o fendbmeno da
recomposicdo das familias pela unido de casaispgssuem filhos de relacionamentos
anteriores. Nessas familias, ndo é raro que, resséc legitima de um dos cbnjuges, tenham
gue ser conjugados diversos interesses que naaltaminuma mesma direcdo, a saber, aquele
do cbnjuge dale cujus o de seus filhos em comum e o dos filhos exahssido consorte
sobrevivente. Por outro lado, a proibicdo de regfip de pacto sucessorio, conforme art. 426
do CC, dificulta a possibilidade de planejamentesgdério, que pode contemplar os interesses
das familias recompostas. A rigidez do Direito 8asessodes aliada a superprotecao conferida
ao conjuge pelo CC promove a transmissao forcadaattenonio dode cujusao conjuge
supérstite em detrimento dos descendentes, espeodi@ nos regimes de separacao
convencional e comunhdo parcial de bens. Partinddessas constatacdes, a dissertacao
investiga criticamente situacfes em que ha a traséimforcada de patriménio entre conjuges,
bem como analisa a quota legitima e o pacto sutess® perspectiva funcional, buscando
possiveis solugdes para tornar o regime sucessoménjuge mais flexivel e compativel com
os interesses merecedores de tutela e necessuambestas existentes nas entidades familiares.

Palavras-chave: Familias recompostas. SucessdadéorSucessao do cbnjuge. Autonomia
privada. Pactos sucessorios.



ABSTRACT

VELMOVITSKY, Ana Carolina. Proposal for a re-reading of the spouse's heregitar
succession2020. 151 f. Dissertacdo (Mestrado em Direito CiviFaculdade de Direito,
Universidade do Estado do Rio de Janeiro, Rio deida 2020.

The legislator of the Civil Code (CC) of 2002 raidke surviving spouse to the category
of necessary heir (art. 1845 of the CC), competiity the descendants, according to their
matrimonial regime, as prescribed at art. 1,829véi@r, with the inclusion of women in the
labor market and the allowance of divorce, theityeaf today's Brazilian families is no longer
the same as when the CC was drafted, being inagigstcommon the phenomenon of the
blended families, by the union of couples who heliédren from previous relationships. In
these families, it is not unusual that the lawfidsession of one of the spouses has to combine
different interests that do not move in the samection, namely the interests of the surviving
spouse, of their children in common with the deedaspouse and of children from other
relationships. The new succession situation ofgpeuse prevents him or her from being
removed from the succession. On the other hantljlptimg the implementation of succession
agreements, according to art. 426 of the CC, hstlee possibility of succession planning,
which may contemplate the interests of the blerfdedlies. The rigidity of inheritance law
combined with the overprotection conferred on thevising spouse by the CC promotes the
forced transmission of patrimony from tbe cujusto the surviving spouse, in detriment of
descendants, especially in the regimes of progeparation and partial communion of goods.
Based on these findings, the project criticallyastigates some situations in which there is a
forced transmission of patrimony, as well as aredyzuccession law institutes in a functional
perspective, looking for possible solutions to middeespouse's succession regime more flexible
and compatible with legitimate interests and cotecneeds existing in family entities.

Keywords: Blended families. Forced succession. Sposuccession. Private autonomy.

Succession agreements.
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INTRODUCAO

O objetivo deste trabalho, realizado com base esgyiga bibliografica e nas
premissas do direito civil-constitucional, é aralia sucessédo hereditdria do cénjuge no
ordenamento juridico brasileiro, a fim de demomstamo a rigidez do Direito das
SucessoOes e a protecao exacerbada do consorteigebie estdo em descompasso com as
necessidades das familias plurais, promovendo, @itasrsituacdes, transmissao forcada do
patrimonio em detrimento dos descendentedaloujus Busca-se, ao final, solu¢cdes que
concedam maior autonomia ao autor da heranca, taffitar o regime sucessorio do cénjuge
mais flexivel e compativel com os interesses medmes de tutela existentes em cada
entidade familiar.

N&o sera objeto deste estudo o regime sucessdi@) campanheiro(a), diante da
incerteza quanto a sua condi¢do de herdeiro netesspds o julgamento dos Recursos
Extraordinarios 646.721/RS e 878.694/MG, que eqaipaa tutela sucessoria do(a)
companheiro(a) a do conjuge

Com efeito, o Codigo Civil de 2002 conferiu supetp¢do ao conjuge sobrevivente
ao eleva-lo a categoria de herdeiro necessario @fC,1845), concorrendo com 0s
descendentes, salvo se casado pelo regime da camuniversal de bens, da separacao
obrigatdria ou da comunhéao parcial de bens, quanaator da heranca nao tiver deixado
bens particulares (CC, art. 1.829, I); bem como osrascendentes (CC, art. 1.829, II).

Além da participagdo na heranca, o legislador Ibsegurou o direito real de
habitacdo, independentemente do regime de benadadpelo casal, e o tornou vitalicio,
nao mais prevendo expressamente a sua extincdopddsses de novas ndpcias ou uniao
estavel do consorte sobrevivente (CC, art. 1.831).

Nesse contexto, o ponto de maior perplexidade restéato de que, ao colocar o
cbnjuge sobrevivente no rol de herdeiros necessanidegislador subtraiu da liberdade

! Embora os argumentos utilizados no julgamentoRiesursos Extraordinarios 646.721/RS e 878.694/MG
levem a concluséo de que o companheiro deve ssidevado herdeiro necessario, 0 STF ndo se manifest
expressamente sobre 0 assunto. Em 26 de outu2@l8eao julgar os embargos de declaracdo opostos p
Instituto Brasileiro de Direito de Familia — IBDFAMue tinha por objeto a aplicabilidade do artigg4h
do Cadigo Civil as unides estaveis, o Tribunal Bldo STF decidiu que “a repercusséo geral recodaeci
diz respeito apenas a aplicabilidade do art. 1B2Z06digo Civil as unides estaveis. Ndo ha omissao
respeito da aplicabilidade de outros dispositivésgig casos” (BRASIL. Supremo Tribunal Federal, iRE
878.694 ED/MG, Tribunal Pleno, Rel. Min. Luiz RotzeBarroso, julgado em 26/10/2019).
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testamentaria o poder de o testador afasta-loalewsiessdo, uma vez que ele faz jus a fragéo
da quota legitima.

Some-se a isso a ma sistematizacdo do artigo 11828, Codigo Civil que, na
tentativa de graduar o regime sucessorio do corgalgesvivente, utilizou o critério abstrato
do regime de beRspermitindo que o consorte supérstite concorra osndescendentes
guanto aos bens particulares. Com isso, subvettayica do resultado pratico do regime de
bens, gerando diversas discussfes doutrinariaslagées jurisprudenciais.

Em outras palavras, o cbnjuge sobrevivente casalio nrggime da separacéo
convencional ou da comunhdo parcial de bens hende @go patrimdnio composto por bens
considerados particulares do conjuge, como os adgsiantes do casamento, recebidos por
doacé&o ou heranca; ou seja, bens que sédo legalex@htédos da comunhéao (CC, art. 1.659)
e que, na maioria das vezes, constituem patrimf@nidiar, construido ao logo de anos e
transmitido por geragdes, quando ndo oriundos dEsianteriores.

Como se ndo bastasse, de forma totalmente aceittesarrazoada, o legislador
reproduziu a regra proibitiva genérica aos pacteessorios, ao prever, no artigo 426 do
Cadigo Civil, que a heranca de pessoa viva ndao pedebjeto de contrato. Assim, ainda
gue nao haja vulnerabilidade e que ambos os cépayecordem com a exclusao reciproca
na sucessao de seu par, 0 negocio juridico est@iéosa invalidacao.

Portanto, com a rigidez do regime sucessorio atéalha meios de afastar o consorte
supérstite da sucessao hereditaria ou de celetoraregocio juridico para o0 mesmo fim, de
modo a evitar que parte dos bens particulares Segaramitidos para ele em detrimento de
outros interesses existentes no ambito familids t@mo a protecdo de vulneraveis,
preservacgao da atividade produtiva e prevencaoiftos.

Importante notar que o Cdédigo Civil de 2002 é frdeoum projeto de 1975, por
conseguinte anterior a Lei do Divorcio de 197 7dtesido concebido sob uma viséo unitaria
da familia, ou seja, priorizou o casamento indisggll como forma de constituir entidade
familiar.

A partir daperspectiva de um casamento duradouro e indisdptivema realidade
em que a mulher casada era inicialmente tida cafativamente incapaz, afastada do
mercado de trabalho, e diante da alteracdo do eelgigal supletivo para o da comunhao
parcial de bens, compreende-se o intuito do letpslam tentar evitar que a vilva nada

2 NEVARES, Ana Luiza MaiaA sucessio do conjuge e do companheiro na perspetti Direito Civil-
Constitucional Sdo Paulo: Atlas, 2015. p.156.
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herdasse nos casos em queaeocujusdeixasse apenas bens particulares. Para protegé-la
suprimiu o direito de usufruto vidual e tornou m@e sobrevivente herdeiro necessario,
concorrendo com os descendentes nos bens parisualarautor da heranca.

No entanto, a realidade das familias de hoje j&rdimesma do momento em que 0
atual regime sucessorio do cbnjuge foi criado. Alide la para ca, diversas foram as
mudancas que ocorreram no Direito Civil Brasileponcipalmente a partir da incidéncia
direta dos valores constitucionais nas relacdesagas. Com a promulgacdo da
Constituicdo da Republica de 1988, foi inauguramearordem juridica, fundada em valores
existenciais, de cunho n&o patrimonial, que promaaeverdadeira despatrimonializacao
do Direito Civil.

O principio da dignidade da pessoa humana, alcadeédice do ordenamento,
trouxe “promessas de espalhar por todo ordenanjerithco ventos de personalizacéo,
dignificacdo e solidariedade”Varios institutos do Direito Civil foram refornmados e
funcionalizados a luz da nova tabua axioldgica.tizesles, a familia passou a ser concebida
em perspectiva plural, igualitaria e democraticaltada para o desenvolvimento da
personalidade de cada um de seus membros.

N&o obstante a insercdo de novos valores na ordeitich e as mudancas
enfrentadas pela familia — uma das bases da Siockesseditaria —, o Direito Sucessoério
permaneceu estranho a qualquer ideia de promodasemvolvimento da pessoa humana.
Ainda apegado a estruturas proprias de um sistathadualista e patrimonialista, o sistema
sucessorio brasileiro ndo passou pelo processendehalizacdo e socializacéo.

Portanto, torna-se necessaria a revisdo do sistemessorio como um todo e da
sucessao do cbnjuge em particular, em perspeativeidhal, a fim de torna-los mais
consentaneos com a sociedade contemporanea, assidades concretas e interesses
merecedores de tutela existentes nas diferentemfdes familiares.

O Cadigo Civil ndo observou o reconhecimento dacepgao plural das entidades
familiares, consagrada na Constituicdo da Repyhdicgualdade entre os cdnjuges e a
insercao da mulher no mercado de trabalho, comoati@anpropria, e, por isso, é eivado de

desajustes em relacao a tais perspectivas, prin@p#e no que tange a sucessao hereditaria

3 NEVARES, Ana Luiza MaiaA funcdo promocional do testamentendéncias do Direito Sucessorio. Rio de
Janeiro: Renovar, 2009. p. 1.

4 MORAES, Maria Celina Bodin d&la medida da pessoa humaeatudos de direito civil-constitucional. Rio
de Janeiro: Renovar, 2010. Prefacio.
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do conjuge.

O regime sucessorio do cénjuge, nos moldes emegeecontra hoje, gera situacdes
inusitadas de transmisséo patrimonial forcada enmtEnto dos descendentes. Assim, em
vez de o patrimdnio particular ir para os descetedetiaquele que o construiu, parte desses
bens — que muitas vezes sao compostos por beimfast+— sdo herdados pelo conjuge
e, com a sua morte, serao transferidos para seest@s, que, ndo raro, sequer possuem
vinculo com o autor da heranca, em detrimento ittessfdode cujus

Diante das novas concepcdes de familia, mostraaessario refletir sobre o papel
do cdnjuge na estrutura familiar, em especial ndlfa recomposta. Analisar se o cénjuge
ainda deve ser considerado elemento estavel ecesseas familias plurais, a ensejar a sua
permanéncia no rol de herdeiros necessario e, gopestemente, titular de um quinh&o da
legitima. Questiona-se a pertinéncia da concoraéwaessoria do conjuge sobrevivente nos
bens particulares, especialmente no caso de adiocgyime de separacdo convencional e
comunh&o parcial de bens.

Para além disso, a diversidade dos arranjos famslia reconhecida
constitucionalmente, pde em questao a tutela stiicask conjuge e o proprio contetudo do
principio da solidariedade familiar, utilizado corismdamento da quota legitima, que
atingem diretamente a liberdade dos cbnjuges ipurem as regras sucessorias que
melhor se adequem a estrutura familiar escolhida.

Nesse contexto, examina-se, também, os fundamedatosgra proibitiva genérica
dos pactos sucessorios e a pertinéncia de suaengaot especialmente quanto aos pactos
renunciativos celebrados no ambito das relagdesniegalidade.

Nessa linha, o presente trabalho dedica-se, emrumeipp momento, ao estudo da
evolucéao do direito sucessorio do conjuge e daasestruturas familiares no ordenamento
juridico brasileiro, a fim de identificar os mots/gue levaram o legislador a garantir um
regime sucessoério tdo protetivo para o cdnjugeeso@nte, em descompasso com a
sociedade contemporanea. Em seguida, analisandseiplina juridica da sucessao do
conjuge no Cadigo Civil de 2002, as divergénciagtiiivarias e oscilacdes jurisprudenciais
do Superior Tribunal de Justica sobre o tema. Déss@, ainda, a atual situacdo sucessoria
do cdnjuge, diante da necessidade de garantir maaimnomia para que o casal possa
planejar a propria sucessao.

No segundo capitulo, examina-se o principio dangitalidade da legitima e os
entraves que a sua rigidez impde ao planejamermtssario. Apresenta-se, nesse ponto,

uma releitura do instituto da legitima em perspectiuncional, em sintonia com as
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premissas do direito civil-constitucional, a fim d&nder as necessidades concretas dos
membros da familia. Busca-se, ao final, demonstyaro o regime sucessério do cénjuge
sobrevivente promove a transmissao forcada denpairo, em detrimento de outros
interesses merecedores de tutela existentes ndafamique pde em questdo a prépria
condicdo de herdeiro necessario e os critériagadibs para regular a sua sucessao.

O ultimo capitulo destina-se ao estudo da origgduméamentos da regra proibitiva
geneérica aos pactos sucessorios, a fim de avatraym cotejo critico, a pertinéncia de sua
manutencdo no ordenamento juridico brasileiro. $&0em discussdo a possibilidade de
flexibilizacdo da regra proibitiva, 0 que permdiruma maior compatibilidade com a
axiologia constitucional, especialmente diante e@rmulacdo qualitativa dos atos de
autonomia privada e dos novos contornos das redagé@miliares. Por fim, serdo
apresentadas algumas solucbes adotadas em ordéosnestrangeiros, no sentido de
admitir pactos renunciativos entre conjuges qubaenfilhos de outras relacdes, a fim de

extrair das tendéncias modernas solu¢gées compatiosi a ordem juridica brasileira.
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1 TUTELA SUCESSORIA DO CONJUGE NA FAMILIA CONTEMPORAN EA

A liberdade pode aniquilar a propria
liberdade>
Luiz Edson Fachin

1.1 Evolucgéo da protecéo sucessoria do conjuge no ordganento juridico brasileiro

O reconhecimento da historicidade e relatividadeidstitutos juridicos, bem como
a valorizacao de suas fungcbes, como premissas ttalohagia civil-constitucional, exige
uma contextualizacéo histérica, a fim de melhor p@ander as radicais transformacdes
semanticas pelas quais pass&ram

Considerando que a familia — ao lado da propriedadeum dos pilares do direito
sucessorig mostra-se indispensavel um estudo conjunto dagio dos dois institutos, no
apenas para melhor compreender o regramento a&slassao hereditaria, mas também
para definir os seus rumos.

Antes mesmo da entrada em vigor do Cdédigo Civil@E6, a concepcao de familia
ja passava por significativa alteracdo; a grandsli@ patriarcal, aos poucos, cedia espaco

para a familia nuclear, constituida a partir decwims de afetividade, principalmente

5 FACHIN. Luiz Edson. A morte sob o contrato de casato. In: PEREIRA, Rodrigo da Cunha; DIAS, Maria
Berenice (Coord.}amilia: pluralidade e felicidade. Belo Horizonte: IBDFARQ14. p. 12.

5 HESPANHA, Antdnio ManuelA cultura juridica europeiasintese de um milénio. Coimbra: Almedina,
2012. p. 17-18. No mesmo sentido, Pietro Perlingiér estudo do direito, e em particular do diresiwil,
ndo pode prescindir da analise da sociedade rastoacidade local e universal, de maneira a ceepder
o papel e o significado da juridicidade na unidadmmplexidade do fenémeno social.” (PERLINGIERI,
Pietro.O Direito Civil na legalidade constituciondRio de Janeiro: Renovar, 2008. p. 170).

7 Quanto a relacdo entre o Direito das Sucessdd3imito de Familia, Ana Luiza Maia Nevares exglit@
direito das sucessfes esta estritamente atreladice#fo de familia, na medida em que o conceittaddlia,
em determinada sociedade, € que fornece os csitpaca a escolha dos herdeiros na sucesséo legal,
necessaria ou ndo. Basta analisar a estruturdadanddl sociedade em analise, para extrair a rez@aausao
de uns e inclusdo de outros na ordem de vocac&ditéia, e, também, do rol de herdeiros necessario
(NEVARES, Ana Luiza Maia. Fundamentos da sucessgftifna. In: TEPEDINO, Gustavo; e FACHIN,
Luiz Edson.Dialogos sobre Direito Civilvolume II. Rio de Janeiro: Renovar, 2008. p. 62l mesmo
sentido, Clovis Bevilaqua afirma que a ordem deagéo hereditaria tanto tem variado no transito dos
séculos, porqueos povos tém tido modos diferentes de concebenegaeizar a familia (BEVILAQUA,
Clovis. Direito das sucess@eRio de Janeiro: Freitas Bastos, 1938. p.88).
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composta por pai, mae e filfonfluenciada por essa nova percepcao da famitiautrina
iniciou um movimento em busca de maior protecdessfdria para o conjuge sobrevivente.

Os primeiros sinais de avanco se deram com a pgacéb do Decreto n® 1.839, de
31 de dezembro de 1907, chamado de “Lei FelicimmaR que, em seu artigo 1°, situou o
cbnjuge em terceiro lugar na ordem de vocacdo héred em detrimento dos parentes
colaterais, desde que nédo desquitado

O referido decreto alterou substancialmente a &geproduzida nas Ordenacdes
Afonsinas (Livro 1V, Titulo 95), Manuelinas (Livrt/, Titulo 69) e Filipinas, em que o
cbnjuge s6 era chamado a suceder ap0s 0s paretgegais até o décimo grau, se vivesse
com ode cujusao tempo de sua morte (Livro 1V, Titulo 94, dasiéracdes Filipina¥)

Embora tenha representado um avanco na protecaessui@a do conjuge, muitos
doutrinadores mostraram-se insatisfeitos com oetieqoor considerar que o legislador
poderia ter sido mais generoso com o consorte @ekrde. Ja neste momento, verificava-
se um movimento da doutrina em busca de tutela pnaistiva para o cénjuge supérstite.

Conforme relatos de Silvio Rodrigues:

N&o sdo poucos os que acham que a lei devia seger@rosa para com o conjuge
na sucessao de seu consorte. Tal tendéncia, que r@dg se revelou na Lei
Feliciano Pena — Decreto n°® 1.839, de 31 de dezeddi907 —, que colocou
o cOnjuge sobrevivente adiante dos colaterais,rdano de vocacao hereditaria,
persiste e se manifesta sob muitos aspectos. Hissdesta na doutrina, onde
muitos escritores reclamam o chamamento de cOmjotgs dos ascendentes, na
ordem de vocacdo hereditaria, ou apregoam mistesedeolocar o consorte
sobrevivo entre os herdeiros necesséfios.

8 Clévis Bevilagua defende: “Entre marido e mulh&o rexiste parentesco, que sirva de base a umodireit
hereditario reciproco. Um élo mais forte, porémyies em sociedade tdo intima, pela comunhao detadfe
de interesses de esforcos, de preocupacoes, entgipréle engendrada por ambos, que se ndo padare
a necessidade de lhes ser garantido um direitesstige, somente equiparavel ao dos filhos e agdss’
(BEVILAQUA, Clovis. Direito das sucessdeRio de Janeiro: Freitas Bastos, 1938. p.143).

® MONTEIRO, Whashington de Barro€urso de Direito Civil:direito das sucessdes. Sdo Paulo: Saraiva,
1972. p. 82.

10 PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanfiratado de direito privadoTomo LV. Rio de Janeiro:
Borsoi, 1968. p. 238.

11 RODRIGUES, SilvioDireito Civil: Direito das Sucessoes, volume VII. Sdo Paulai@ay 1977. p. 82. No
mesmo sentido, Washington de Barros Monteiro eriti®© Decreto n° 1.839, de 31-12-2017, art. 1°,
inovando o direito anterior, deu precedéncia agugfinsobrevivente, desde que ndo desquitados.rivedfe
teria sido, sem duvida, que o legislador tivesselém, colocando-o antes mesmo dos préprios asntesd
N&o o fez, todavia, por pura timidez. Mas, incai@esimente, grande passo foi dado, coibindo-sedest
inimeras injusticas.” (MONTEIRO, Washington de Barrop. cit., nota 9, p. 80).
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Seguindo essa tendéncia, em 1899, Cldvis Bevildgfemdeu, no projeto do Codigo
Civil de 1916, a concorréncia do cénjuge sobretwaom os ascendentes, e foi além ao
propor a sua inclus&o no rol de herdeiros necessari

N&o obstante as criticas formuladas pela doutranpreposta apresentada por Clovis
Bevildqua, o Cdadigo Civil de 1916 manteve o conjugéeerceiro nivel da ordem de vocagao
hereditaria, herdando apenas na auséncia de destend ascendentes, desde que nao
desquitado do autor da heranca (CC/16, art. 1.808). havendo herdeiros das classes
anteriores, 0 consorte supérstite herdava a tatididlos bens, na qualidade de herdeiro
anico, independentemente do regime matrimonialets.b

Também nado vingou a proposta de Clévis Bevilaguea pacluir o conjuge
sobrevivente no rol de herdeiros necessarios. Nesito, o legislador de 1916 optou por
manter o consorte supérstite como herdeiro nacsaérde, permitindo a sua exclusédo da
heranca, bastando, para tanto, que o testadorsegisgeide seu patrimonio sem o contemplar
(CC/16, art. 1.725§ 14,

Elaborado sob a dogmatica patrimonialista e indiaiidta — ideais consagrados
pelo Estado Liberal —, o Codigo Civil de 1916 adotama visao unitaria da familia,
admitindo apenas o ato solene do casamento monog&mmo forma de constituicdo da
sociedade familiar (CC/16, art.229) A racionalidade que permeava o Cddigo Civil

12 Segundo Cldvis Bevilaqua: “Se o esposo sobrevamtem prole commum com o premorto, partilhara o
espolio com os ascendentes do hereditando, ouothezé em sua totalidade, ndo existindo os alladito
ascendentes. [...] Na hypothese de ter sido o mgimatrimonial o da separardo absoluta ou conuaulia
da dotalisacdo, concede-se ao cdnjuge uma porcaditégia igual a ele um filho” (BEVILAQUA, Clovis.
Em defesa do projecto de Cédigo Civil BrazileiRdo de Janeiro: Francisco Alves, 1906. p. 154.)

13 GOMES, OrlandoSucesstesRio de Janeiro: Forense, 1970. p. 84-85.

14 Em que pese o Cadigo Civil de 1916 néo tenha tidmamaior protegdo sucessoria ao conjuge sobratéve
— tao almejada pela doutrina —, ap0s a sua prométgaoram elaboradas algumas leis especiais que
visavam beneficiar o consorte supérstite em siemedpecificas. Foi 0 que ocorreu, por exemplo, @om
Decreto-lei n® 3.200, de 19 de abril de 1941, qareeficiou a mulher brasileira, casada com estramgedr
outro regime que ndo o da comunh&o total de bemgedendo-lhe usufruto vitalicio de parte dos bens
deixados por seu marido. Com o mesmo intuito,ig@aB° da Lei n° 883, de 19 de abril de 1941, preyvie
0 consorte supérstite que concorresse com o filbotiexino de seu cbnjuge teria o direito a metameldns
da heranca sede cujusnao tivesse deixado testamento.

15 De acordo com as licbes de Maria Celina Bodin deads: “No modelo tradicional, a relagdo conjugal
indissoluvel era o que fundava a familia, porta@ta,considerada o seu nicleo central, o eixotdbidade
emrelagéo ao qual os membros orbitavam. A libexéstava ausente; basta lembrar que os homenssasad
ndo podiam, nem se quisessem, reconhecer a filfacd@o casamento — regra absoluta que foi seoslo a
poucos relativizada, até sua completa eliminacdo penstituinte de 1988". (MORAES, Maria Celina
Bodin de.A nova familia, de novdestruturas e fungao das familias contemporarieassar, Fortaleza, v.
18, n. 2, p. 587-628, mai./ago. 2013. p. 502").
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anterior, enraizado nos ideais iluministas e pteseaieligiosos, buscava, a todo custo, a
protecdo e manutencgéo do patrimonio dentro daitapdtriarcal®. Por essa e outras razdes,
0 casamento era indissoluvel.

O modelo da familia tradicional estabelecia-se yora estrutura hierarquizada e
desigual, em que o homem — chefe da sociedadeidariltitular do patrio poder —
mantinha uma relacdo de autoridade absoluta saweosa e os filhos. Na familia patriarcal
autoritaria, cabia ao marido a funcdo de decidibresoos designios patrimoniais e
extrapatrimoniais da sociedade familiar, bem condle cada um de seus membros. Dentre
0s deveres previstos em lei, estavam o de repegsenta familia, administracdo dos bens
comuns e dos particulares da mulher e a subsiat@adiamilia (CC/16, art. 233).

A mulher, por sua vez, subjugada pela prépriadecontrava-se em posicao de
sujeicdo ao marido. Com o casamento, tornava-aevahente incapaz para os atos da vida
civil (CC/16, art. 6°, Il), devendo ser assistiddopesposo. Sé Ihe era permitido exercer
atividade profissional mediante autorizacdo do deardada em carater geral ou especial,
sendo possivel a sua revogacao a qualquer tempdgCéart. 233, IV, 243 e 244). Na
posicao de consorte auxiliar nos encargos da fanailnulher tinha como principais deveres
a conservacdo do lar e a reproducdo, assumindonaiattacdo da familia apenas na
auséncia do chefe da sociedade fantiliar

De igual modo, a sucessdo hereditaria também seavwsmsno parentesco
consanguineo, privilegiando a grande familia pataieem detrimento do conjuge. O intuito
da legislagéo era a conservacéo do patriménioadotgrupo familig?.

Em respeito ao principio da liberdade, ndo era pielonao Estado intervir na
comunhdo de vidas estabelecida entre os nubemt@scamente, contudo, conforme

16 Heloisa Helena Barboza explica: “A estrutura féamiesta intimamente ligada ao sistema patrimonial.
Durante muito tempo a familia serviu de meio deegeiamento da propriedade privada. Como esclarece
Remi Lenoir, ja no século IV a Igreja Catolica domsi um sistema de regras de parentesco fundado no
casamento por mutuo consentimento e na liberdadsa#ha dos herdeiros, pelo uso do testamento, que
permitiu a Igreja tornar-se uma poténcia econérs@a igual. Para o autor, o modelo familiar que se
conhece esta associado a transformacéo da seit@ &m Igreja, gracas a acumulacéo de bens aligmado
seu favor.” (BARBOZA, Heloisa Helena. Direitos sss@rios dos companheiros: reflexdes sobre o artigo
1.790 do Cddigo CivilRevista da Faculdade de Direito de Camp®so VI, N° 7, Dez/2005. p. 148).

17 BARBOZA, Heloisa Helena; e ALMEIDA, Vitor. (Des)igldade de género: a mulher como sujeito de
direito. In;TEPEDINO, Gustavo; TEIXEIRA, Ana Carolina Brochadd&;MEIDA, Vitor (Coords.).Direito
Civil entre o sujeito e a pessoastudos em homenagem ao Professor RoBeta Horizonte: Forum, 2016.
p. 174.

18 ANDRADE, Gustavo Henrique Baptist@. direito de heranca e a liberdade de testBelo Horizonte:
Forum, 2019. p. 43.



18

observado por Gustavo Tepedino, esse espac¢o dag&kéncia na vida privada permitiu o
“aviltamento da personalidade da mulher e dos dilbm favor do predominio masculino,
autoritario, sexista e miségino, que estabeleceut@mo do modelo monogamico do
casamento verdadeira poligamia mascufiha”

Como se V&, a igualdade consagrada pelo Estadaldoeda era concebida em seu
aspecto formal. O principio da liberdade estavgdate permear as relagdes intrafamiliares
do Cddigo Civil anterior, marcadas por autoritansenhierarquizacao proprios do periodo

pré-iluminista. Sobre o tema, Paulo Lobo leciona:

O Estado Liberal, hegem6nico no séc. XIX no muncidental, caracterizava-se
pela limitacéo do poder politico e pela ndo integd® nas relacdes privadas e no
poder econémico. Caracterizou o ideario ilumingadiberdade e igualdade dos
individuos. Todavia, a liberdade era voltada asig@o, dominio e transmissao de
propriedade e a igualdade ateve-se ao aspecto Ifoomaseja, igualdade de
sujeitos de direito abstraidos de suas condicddsriaia e existenciais. Mas a
familia, nas grandes codificacdes liberais, perm@meno obscurantismo pré-
iluminista, ndo se aplicando os principios da lilaele ou da igualdade, porque,
para a ideologia liberal burguesa, ela era coneetidno uma unidade datus
guo, desconsiderando as pessoas humanas que a iaimgPav

Com efeito, 0 casamento era indissolivel e monog@npiautado no principio da
exclusividade familiar. Nas licdes de Renata Baaltes Almeida e lara Antunes de Souza,
“caso admitida fosse a diversidade de relagbesugaiy, admitida seria a divisdo de um
Unico patrimonio entre varios nicleos, o que degrieca propria fortuna concentrada”

Na estrutura do Codigo Civil de 1916, a familia emxdadeira instituicao
transpessoal, detentora de interesses proprioseeicggs, 0s quais se sobrepunham aos
interesses de seus membros. Dito de outro modocasms de conflito entre os interesses
supraindividuais da familia e de qualquer de seamilnos, aqueles teriam primazia sobre
estes. Nao havia espaco para realizacado pessoatepesses particulares, cada membro

deveria cumprir a funcéo que Ihe era destinadia) aé alcancar acumulacao patrimonial e

19 TEPEDINO, GustavoDilemas de afetoRevista IBDFAM: Familias e Sucessdes, Belo Hotiepn. 14,
mar./abr. 2016. p.12/13.

20 LOBO, Paulo Luiz NettoA responsabilizacdo das relacdes de famiRavista Brasileira de Direito de
Familia, n. 24, jun./jul, 2014. p. 140.

21 ALMEIDA, Renata Barbosa de; e SOUZA, lara Anturdes Invalidades matrimonias: reviséo de sua
disciplina juridica em face do novo conceito de ifean In: TEIXEIRA, Ana Carolina Brochado; e
RIBEIRO, Gustavo Pereira Lete (Coordjanual de Direito das Familias e da Sucess&ds de Janeiro:
Processo. 2017. p.68.
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a paz doméstica desejatfa®\ familia institucional e seus interesses erantggidos por si
mesmos, a despeito dos direitos de seus integfantes

Nesse cenario, em que a grande maioria das mulbedsdicava ao lar e dependia
do marido para o proprio sustento, o sistema sadesso Codigo Civil de 1916 permitia
situagbes de injusticas, principalmente quando gime matrimonial ndo fosse o da
comunhao total. Sobre o tema, Santiago Dantas aduz:

Se o regime é o0 da comunh&o de bens, o cdnjugbarstéolocado, porque ja tem
a meacdo em tudo aquilo que constitui o patrimfaniuliar; ele tem a sua metade,
a sua meacdo de comunista e, por conseguinte, jést& que herde a outra
metade, se ndo no caso de faltarem descendensesrdantes. Para o caso em
que ele é separatista, em que o regime da comundteaibe confere naturalmente
metade do patrimdnio, seria entdo razoavel quessedho conjuge uma posicao,
melhor mesmo que a do descendente, ou, pelo mgmese chamasse o conjuge
em paridade com o ascendente, dividindo-se erggeaefortuna a que se tem de
dar sucesséo; Costuma-se objetar ai que, uma eez Igi coloca o cénjuge em
terceiro lugar, a pessoa escolhe o regime de Hénsom o efeito desta
consequéncia, e que, por conseguinte, esta decacondela, sendo provavel que
o regime de separacao de bens s6 se escolha, qaarts tém patriménio
préprio; mas a tendéncia é de se elevar o conpuga,paridade como ascendente

OU Mesmo a supremacia, nos casos do regime deagép%ff

A sistematica formalista do Caodigo Civil de 191ftva-se ultrapassadaao passo
que a realidade social evoluia para admitir novasmds de constituicdo de familia, ndo
matrimonializadas, acompanhada de uma nova comguaéorativa, que se distanciava da
l6gica patrimonial oitocentista. O movimento ferstaj o reconhecimento dos interesses

dos filhos e a valorizagéo do afeto contribuiramagaafloramento de uma nova realidade

22 Gustavo Tepedino ensina “Em sintese estreita,oderja dizer que o vinculo conjugal atrairia ingens
protecéo por parte do Cédigo Civil, em favor dasémeformal do nicleo familiar, a prescindir de quat
valoracéo substancial do legislador quanto a &gdia pessoal dos conjuges e dos filhos no &minititida.”
(TEPEDINO, Gustavo. A disciplina civil-constituciaindas rela¢6es familiares. In: BARRETO, Vicente
(Org.).A nova familiaproblemas e perspectivas. Rio de Janeiro: Rent9ar. p. 54).

23 SCHREIBER, Anderson. Responsabilidade Civil e irale Familia:a proposta da reparacdo nao
pecuniéria. In: MADALENO, Rolf; e BARBOSA, Eduard@oord.).Responsabilidade Civil no Direito de
Familia. Sdo Paulo: Atlas. 2015. p. 33.

24 DANTAS, San TiagoDireito de familia e das sucess6&o de Janeiro: Forense, 1991.

25 Nas palavras de Gustavo Tepedino: “Afinal, a @aitao dogmatismo coincide com a critica ao sistema
hermético, em que a pureza conceitual afasta @iagiie da validade histérica, mutante, transfornaador
decisiva na formulacéo dos conceitos juridicos.sblgrerspectiva, trata-se (ndo de abandonar cobefug
dogmaticas por si s6 consideradas, mas) de estabele critérios de apreenséo dessa realidade t@@an
de incorporacéo a atividade interpretativa dasipitisedes oferecidas pelo sistema aberto e comglex
(TEPEDINO, Gustavo. O papel atual da doutrina deil2i Civil entre o sujeito e a pessoa. In: TEPEDI|N
Gustavo; TEIXEIRA, Ana Carolina Brochado; ALMEIDAjtor (Coords.).Direito Civil entre o sujeito e
a pessoaestudos em homenagem ao Professor RoBeta Horizonte: Forum, 2016. p. 20).
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familiar. Conforme lecionam Heloisa Helena Barbe24tor Almeida:

N&o obstante a forca normativa da codificacdo dé,1%a qual o direito de familia
se estruturava pelo e para o casamento, as rekadias e em especial as familias
entraram francamente em mutagao, para além doeekpée sua natural evolucgéo,
gracas: (i) & pressdo e impulso de duas Grandegaullundiais, aliados a
profunda liberacao de costumes nas décadas delPFE)ii) ao questionamento
e consequente declinio do poder religioso; (iiiflaas décadas de ditadura; (iv) o
inimaginavel progresso da ciéncia, da medicina tdaologia, que deu inicio a
era espacial, a possibilidade de controle genétiéoutilizacdo das técnicas de
reproducdo assistida; (v) ao acelerado desenvahtondas telecomunicacdes.
Tudo isso tendo como pano de fundo no Brasil uniaagio econdmico-
financeira, caracterizada por instabilidade préxideacaos, que s6 gravou e
aprofundou as diferencas soci#is.

Para acompanhar essa nova realidade, em atendirasntiemandas sociais, 0
legislador editou algumas leis extravagantes. @uaatcontelido dessas normas, importa
mencionar a admissdo do reconhecimento dos filldogtesinos (Lei n° 883/1949), a
emancipacao da mulher casada (Lei n® 4.121/62)ssalubilidade do vinculo matrimonial
(Lei n°® 6.515/77).

As modificagbes mais profundas, tanto no Direitd-deilia quanto no Direito das
Sucessoes, foram implementadas pela Lei n° 4.2 7dde agosto de 1962, conhecida
como Estatuto da Mulher Casada. O referido diplemalativo ndo apenas retirou a mulher
casada do rol dos relativamente incapazes, recentieco seu relevante papel de
colaboradora da familia ao lado do marido, comd&amincluiu os paragrafos primeiro e
segundo ao artigo 1.611 do Cédigo Civil de 191§titnindo o usufruto vidual e o direito
real de habitacdo em favor do conjuge supérstite.

Portanto, de acordo o paragrafo primeiro, acreaden&o artigo 1.611 do Cadigo
Civil de 1916, o cOnjuge sobrevivente, enquant@askg a viuvez, se casado em regime que
nao fosse o da comunhao de bens, teria direite@outio correspondente a quarta parte dos
bens deixados pelo autor da heranca, quando cessericom filhos do casal ou filhos
exclusivos do falecido conjuge. Nao existindo fiho consorte supérstite teria direito ao

usufruto de metade dos bens, ainda que sobrevivesseendentes do autor da herahca

26 BARBOZA, Heloisa Helena; e ALMEIDA, Vitor. Familiapés a Constituicdo de 1988: transformacdes,
sentidos e fins. In: JUNIOR, Marcos Ehrhardt; e JOR, Eroulths Cortiano (Coord.Jransformacdes no
Direito Privado nos 30 anos da ConstituicdBstudos em homenagem ao Luiz Edson Fachin. Belo
Horizonte: Férum, 2019. p. 613.

27 O dispositivo deixava dividas quanto a aplicaggasufruto vidual quando o regime matrimonial fosse
da comunhéo parcial de bens: “N&o sendo a lei nelai@ na matéria, suscitou-se ddvida quanto aes be
que na hipotese deverdo ser onerado com usuferio & metade dos bens comuns e os bens partsulare
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Se por um lado a instituicdo do usufruto vitali@presentou um avango na protecao
do cbnjuge sobrevivente, por outro, atendia aayesses da grande familia burguesa, na
qual prevaleciam os vinculos consanguineos, nadaedm que afastava o risco de
transmissao dos bens para a familia eventualmemteaéla pelo consorte remanescente em
segundas nupcias em detrimento dos descendentesamento anterior. Com a morte do
cOnjuge supérstite (usufrutuario), os herdeirosadtor da herangca tornavam-se plenos
proprietarios dos bens por ele deixados

O paragrafo segundo, por sua vez, concedeu aogerjipérstite o direito real de
habitagdo sobre o Unico imovel destinado a residéte familia, desde que fosse o Unico
bem desta natureza e que o regime matrimonial tbdaecomunh&o universal de bens. Esse
direito so lhe era concedido enquanto o conjugmaeecesse Vvilvo.

No entanto, foi apenas com a promulgacdo da Coigstt da Republica de 1988
gue a familia recebeu o tratamento juridico adeg@asuua nova realidade, permitindo que
as transformagfes encontrassem o seu apice.

Ao consagrar o principio da dignidade da pessoaahantomo valor central do
ordenamento juridico (CR, art. 1°, 1ll), a Const#o da Republica rompeu com ideais
patrimonialistas e individualistas, que prevaleciamordenamento privado, inaugurando
nova ordem juridica calcada em valores ndo patiiamsn

Com o posicionamento da Constituicdo no apice dermmento e o consequente
reconhecimento de sua forca normativa, houve vggotransformacao do Direito Civil, a
impor a releitura de todos os seus institutos albgz preceitos constitucionais. A clausula
geral de tutela da pessoa humana operou verdabkspatrimonializacdo do Direito Civil,
conduzindo a primazia do “ser” sobre o “ter”, adiomalizacdo das situa¢gdes patrimoniais
as existenciais.

A irradiacdo da tabua axiologica constitucionabdas as relagdes juridicas, ndo

ou tao-somente os bens particulares? A lei naindist no caso, mas, pelo seu espirito de se aglicar
usufruto nas hipéteses excludentes de comunhdeceayue o usufruto s6 deve recair sobre os bens
particulares.” (WALD, ArnoldoCurso de Direito Civil Brasileirodireito das sucessdes. Sao Paulo: Revista
dos Tribunais, 1983. p. 68).

28 A instituicdo do usufruto vidual demonstra, comisy@areza, a nova concepgao de familia. Sobrena,te
Gustavo Tepedino ensina: “situando-se como patarteamediario de tutela ao cdnjuge, passagem de um
sistema marcado pela forca da figura do maridoeomdvinculo matrimonial se situava em posicao
subalterna em face do parentesco, para uma orditguque privilegia a relacdo conjugal, em detriio
da consanguinidade.” (TEPEDINO, Gustausufruto legal do cénjuge vilvdRio de Janeiro, Forense,
1990. p. 5).
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apenas garantiu a unidade e complexidade do orasmanjuridico brasileiro, como
conduziu a superacado dama divisiogque, por muito tempo, apartou o direito publico e
direito privadé®. No novo processo hermenéutico de valoragcdo dus dg¢ autonomia
privada, qualquer situacao juridica subjetiva sdmeara merecedora de tutela se orientada
a realizac&o de interesses consonantes aos viaisce$os no texto constituciorfal

O reconhecimento da historicidade e relatividadeidstitutos juridicos pés fim ao
formalismo juridico, que pretendia uma ciéncia tleith neutra e a-histérica. Com o ocaso
do dogma da subsuncéo, surge uma hermenéuticaiemaplicativos, voltada a maxima
realizacdo dos valores constitucionais e atenfseésliaridades do caso concreto. A nova
teoria da interpretacdo privilegiou o perfil funta dos institutos, permitindo que o
intérprete assumisse um papel criativo para melpticar o ordenamento juridico ao caso
concreto, desde que o fizesse de forma argumemtativinculada a concretizacdo dos
valores constitucionai$

Nesse diapasdo, a familia sofreu profunda reforgdoleem seu conteddo. Em

atencdo aos principios da liberdade, igualdadetatial e solidariedade, corolarios da

2% Nesse sentido, Carlos Nelson Konder e Andersorefteh asseveram: “Dessa superioridade constitation
decorre a unidade e complexidade do ordenameridigor ainda que se diversifiqguem suas fontes, se
multipliguem suas normas e se especializem os sefioses, 0 ordenamento permanece unitario, pois
centrado sobre os valores constitucionais. Combtatdagem, a metodologia civil-constitucional opéex
classicasumma divisialo ordenamento [...]" (SCHREIBER, Anderson; e KGBE) Carlos Nelson. Uma
agenda para o direito civil constitucionBlevista Brasileira de Direito Civilvol. 10, de outubro de /Dez
2016. p. 12).

30 Com efeito, a reformulacéo do Direito Civil nAonitiuiu os espacos de autonomia: “N&o se vislunuona,
isso, repita-se ainda uma vez, uma reducdo quarditdos espacos da autonomia privada. Propriedade,
familia, contrato, empresa, ndo migram para outo®s do direito, diante da forte intervencéo ddepo
publico, vinculando-os a opcao valorativa constitnal. Trata-se, ao revés, de uma transformacao
qualitativa de cada um dos institutos do direitdl,ciluminados pelo Texto Maior, sem que com iS&0
pretenda subtrair da autonomia privada seus pqdetdaridades e responsabilidades, na constrdgio
uma sociedade (que o constituinte quis) justaid&.” (TEPEDINO, Gustavo. Normas constituciorais
relacdes de Direito Civil na experiéncia brasileira TEPDINO, GustavoTemas de Direito CivilTomo
Il. Rio de Janeiro: Renovar, 2006. p. 42).

31 Sobre a nova hermenéutica constitucional, Piegrtirfgieri observa: “A teoria da interpretacéo,asé do
conhecimento juridico em particular, deve enconsducdes mais adequadas, mais razoaveis, cabendo
destaque aqui para os principios de adequacaoezagbilidade. A solucdo dada ao caso concreto sive
adequada, céngrua, razoavel. Nao é, portantoegpnetacdo juridica uma interpretacdo mecénica;énédo
uma operacao mecanicista, esquematica. A velhasit@p@io e a arcaica interpretacdo, que previam a
subsuncéo do caso concreto, ou seja, a insercinadeevisdo abstrata da norma, ndo leva em arasib
muitas coisas, principalmente a afirmagéo de quetodas as normas séo do tipo regra, nem todaseslas
caracterizam pela previséo realista, detalhistaa uez que ha normas (mais importantes) que exprimem
principios. E este é o pensamento fundamentabréatenoderna da interpretacéo da norma deve lavar t
relacdo de principios que explicam as normas denamiento juridico. Os principios sdo normas jusklic
devem ser aplicados tal qual estas o sdo.” (PERLHRG Pietro.Normas constitucionais nas relagcfes
privadas.Civilistica.com, a. 8. n. 1. 2019. p. 3).
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clausula geral de tutela da pessoa humana (CRLaltl), o constituinte de 1988 atribuiu a
familia a fung@o promocional destinada ao deseiwelnto da personalidade e identidade
de cada um de seus membros (CR, art. 226).

A incidéncia desses novos valores nas relacOesfantiliares permitiu o
reconhecimento de cada um de seus membros conitosuie direito com igual dignidade.
A estrutura familiar afastou-se do paradigma daeslacle patriarcal e hierarquizada,
portadora de um interesse superior e supraindiigaea se conformar sob as bases de um
modelo democratico, igualitario e plural.

Nessdocusprivilegiado de igualdade, respeito mutuo, autoroerintegracéo social
entre pais e filhos, marido e mulher, a dignidadecada um é respeitada e incentivada.

Conforme licdes de Pietro Perlingieri:

A familia como formacdo social, como sociedade mahtlgé garantida pela
Constituicdo (art. 29, § 1), ndo como portadoraude interesse superior e
supraindividual, mas sim, em funcdo da realizac@® ekigéncias individuais,
como lugar onde se desenvolve a pessoa (art. 2t.LoAsfamilia é valor
constitucionalmente garantido nos limites de sugfarmacao aos valores que
caracterizam as relacBes civis, especialmente middige humana: ainda que
diversas possam ser as suas modalidades de ogfmizela é finalizada a
educacdo e a promocao daqueles que a ela pertéhcem.

No novo modelo igualitario e democratico de famiidigura do homem, chefe da
sociedade conjugal e titular principal do patriogQ cede espaco para novos protagonistas
do contexto familiar. Predomina a igualdade suleséhrentre marido e mulher, sendo
repartidas as responsabilidades, direitos e dey€fesart. 226, 85°). O reconhecimento da
clausula geral de tutela da pessoa humana, conoo eahtral do ordenamento juridico,
afastou qualquer possibilidade de instrumentalizagéindividuo, como se objeto fodse

Cada integrante da familia tem liberdade e autoagrara decidir o seu projeto de
vida, desenvolver a prépria personalidade, des@eogfaca com responsabilidade e em
respeito ao dever de solidariedade familiar. Comefarmulacdo da sociedade familiar,

foram ampliados os espacos de autonomia, de crestwrndividual e de autoafirmacéo de

32 PERLINGIERI, PietroO Direito Civil na legalidade constitucionaRio de Janeiro: Renovar, 2008. p. 971-
972.

33 Essa vedacéo é ainda mais forte no que concerrianga e ao adolescente, cujos direitos fundariseaita
especial protecdo estdo previstos no artigo 227tedtn constitucional, e reafirmados em diversos
dispositivos do Estatuto da Crianca e do Adolescent
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cada membro.

Ainda sob a vigéncia do Cédigo Civil de 1916, ogasoarranjos familiares, fundados
em vinculos afetivos, eram uma realidade sociabgsafiava a ordem juridica e demandava
tutela, impondo a reformulacéo na concepcao dditar@i constituinte de 1988, sensivel a
esse novo contexto social, outorgou protecao difgnmidependentemente da celebragéo do
casamento (CR, art. 226)

A familia nuclear eudemonista, cujos lacos fanekasao tecidos pela afetividade,
abriu portas para o reconhecimento de inUmero®®utodelos familiares, fruto de uma
série de transformacdes que sucederam a ordemitgoiastal. Nas palavras de Pietro
Perlingieri, “ndo mais existe um namero fechaddigéteses tuteladas, posto que tutelado,
fatica e juridicamente, deve ser o valor da pessoaoncretudé®.

N&o obstante algumas vozes doutrinarias que pliatangana interpretacao restritiva
do artigo 226 da Constituicdo da Republica, paelduapenas as trés entidades familiares
l& descrita®, o Superior Tribunal Federal firmou entendimentosentido de que o rol
previsto no referido dispositivo € meramente exdmativo, sendo admitidas outras
formacdes familiares, ainda que nio expressamesrieionadas pelo constituidte

Portanto, além da unido estavel e da familia maeopa, expressamente previstas

na Constituicdo de 1988, foram reconhecidas peiogniais as unides homoafetivas, as

34 Anderson Schreiber, apoiado nas ligdes de Paulo,Ldfirma que diante do reconhecimento da pluaelkd
das familia, verificou-se como tracos comuns as@aaidades familiares: (i) afetividade, como fundato
e finalidade da entidade, em oposi¢éo ao paradigitnanonial anterior; (ii) estabilidade, sendo eomhao
de vidas caracteristica marcante que afasta raktientos casuais, episédicos e descompromissaigs; e
ostensibilidade, o que pressup8e uma unidade famgjilie se apresente assim publicamente. Ndo obstant
0 autor admite o reconhecimento de entidade fanaiifeda que ndo estejam presentes um desses tesjuisi
como ocorre com o casal homoafetivo que ndo semesswblicamente, faltando o requisito da
ostentabilidade. (SCHREIBER, Anderséamilias Simultaneas e Redes Familiangs3. Disponivel em:
http://sdls.com.br/uploads/files/2018/06/familiagwgltaneas.pdf. Acesso em: 25 ago 2019).

3

(3]

PERLINGIERI, PietroPerfis do direito civil Rio de Janeiro: Renovar, 1999. p. 156.

36 Sobre o tema, Paulo Lobo comenta: “A interpretag@minante do art. 226 da Constituicdo, entre os
civilistas, € no sentido de tutelar apenas ostipés de entidades familiares, explicitamente [ateg,
configurandonumerus claususEsse entendimento € encontrado tanto entre aigidah civilistas quanto
entre os “novos” civilistas, ainda que estes dgpioa norma de clausura que teria deixado de falamais
tipos reais, o que tem gerado solucdes juridicageiguadas ou de total desconsideracdo deles.” (L.OBO
Paulo Luiz NettoEntidades familiares constitucionalizad@sira além daumerus clausug. 3. Disponivel
em: http://www.direitodefamilia.adv.br/2008/artiggslf/Paulo_Luiz_Netto_Lobo/Entidades.pdf. Acesso
em: 25 ago. 2019).

37 BRASIL. Supremo Tribunal Federd&E. n. 898.060/SC, Rel. Min. Luiz Fux, Tribunakf, julgado em
21 de setembro de 2016.
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familias socioafetivas, havendo, ainda, debatetquesfamilias simultane®s

Nessa mesma dire¢cdo, o Supremo Tribunal Federstioafas interpretacbes que

admitiam uma hierarquia axiologica entre as diveesdidades familiares, com primazia do

casamentdy. Diante do igual potencial das diferentes formag@eniliares em atender a

funcé@o promocional que lhes foi atribuida, a Cafegyou ndo haver hierarquia entre elas,

reconhecendo 0 mesmo valor juridico e especiakgéot a todos 0s possiveis arranjos

familiareg®. Interpretacdo em sentido inverso seria contéaaiologia constitucional, na

medida em que ndo ha como se admitir regimes godddistintos para entidades que

cumprem a mesma funcdo. Sob esse mesmo fundanteiopremo Tribunal Federal

equiparou o regime sucessorio do conjuge e compashéeclarando o artigo 1.790 do

Codigo Civil inconstituciondt.

38

3

©

4

o
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Por todos, Anderson Schreiber defende: “O respeitignidade humana impde reconhecer que cadagpesso
pode pertencer, a um s6 tempo, a varios nicleo$idess, ostentando uma familia que néo é idértide
seus conviventes, mas propria e Unica em sua @depsrque formada de feixes de rela¢des familgues

se podem estender num ou noutro sentido de acond@s elementos constitutivos de cada relacaoitamil

A superacao da exclusividade da familia é, assiognaequéncia necessaria de uma visdo comprometida
com a realizacdo da dignidade humana, ndo comta tdée desejos egoistas, mas, ao contrario, como
expressdo daquilo que talvez, sem nenhum paradoge; humano possua de mais essencial: o0 outro.”
(SCHREIBER, Anderson.Familias Simultineas e Redes Familiareg. 24. Disponivel em:
http://sdls.com.br/uploads/files/2018/06/familiaswgltaneas.pdf. Acesso em: 25 ago 2019.) O RE n°
1045.273, que esta sendo julgado pelo STF, tenopj@to o reconhecimento de duas unifes estaveis
simultaneas para fins de concesséo de pensao. jAlgamento realizado em 25.09.2019, cinco minsstro
votaram pelo provimento do recurso, reconhecendana®es estaveis simultineas, e 3 votaram pelo
desprovimento do recurso. Os autos estdo em visten co Ministro Dias Toffoli.
http://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp@amie=5181220.

“A parte final do artigo tem levado alguns dowdores a entender que o casamento é, ainda, oanodel
familiar, ao qual deve se submeter a unido estéastdbelecendo, desse modo, uma “hierarquia” estre
entidades familiares, da qual ndo ha outro trac&oastituicdo e, na verdade, contraria seu esgirito
(BARBOZA, Heloisa HelenaEfeitos juridicos do parentesco socioafetiRevista da Faculdade de Direito
da UERJ- RED. V. 2, n.24, 2013. p.112).

BRASIL. Supremo Tribunal Feder&®E n. 687.432/MG, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Ta, julgado em

18 de setembro de 2012. A doutrina ja se manifasiasse sentido, por todos, Heloisa Helena Barb®ea:

o Estado deve zelar pela construgéo de uma so@dideasl e justa, reduzindo as desigualdades sosiais
gualquer forma de discriminacao, nao pode privdlegma forma de constituigdo da familia, em detmiime
de outra, sob pena de cercear a liberdade individirantando o principio da dignidade da pessoagna.
BARBOZA, Heloisa Helena. Direitos sucessoérios domganheiros: reflexdes sobre o artigo 1.790 do
Cddigo Civil. Revista da Faculdade de Direito de Camp&so VI, N° 7 - Dezembro de 2005. p. 150-151.

Em 2017, ao julgar o RE n°® 646.721/RS e RE n°6®28MG, o Supremo Tribunal Federal equiparou os
regimes sucessorios do conjuge e do companheiotgrdedo a inconstitucionalidade do art. 1.790 do
Cddigo Civil de 2002. Em seu voto, O Min. Luis Rdbéd3arroso afirmou: “Se o papel de qualquer extéda
familiar constitucionalmente protegida é contrilpara o desenvolvimento da dignidade e da perstausi
dos individuos, serd arbitréaria toda diferenciagéaregime juridico que busque inferiorizar um tgm®
familia em relacéo a outro, diminuindo o nivel detpcéo estatal aos individuos somente pelo fattéde
estarem casados” (BRASIL. Supremo Tribunal FedBfalIn. 878.694/MG Rel. Min. Luis Roberto Barroso,
Tribunal Pleno, julgado em 10/05/2017).
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Sendo a afetividade o novo fundamento das entidadebares, conforme observou
Pietro Perlingier, “quando falta o afeto e a con@imbspiritual, a familia ‘ndo existé’

Em vista disso, o constituinte de 1988 facilitadivarcio, reduzindo o prazo para dissolucao
do vinculo por separacéo de fato de cinco paraatws, bem como o prazo de conversao
da separacdo judicial em divorcio de trés anosyrarano (CR, art. 226, 86°). Em seguida,
o dispositivo foi substancialmente alterado pelaeRda Constitucional n°® 66, de 2010,
permitindo a dissolugcéo da sociedade conjugal ljgeatempo, sem necessidade de prévia
separacao judicial ou de fato.

Com a facilitacédo da ruptura da sociedade conjagakercao da mulher no mercado
de trabalho com sua economia préftia outras causas de ordem social, houve uma
mudanca do antigo paradigma do casamento duradosreinculos afetivos se desfazem
mais frequentemente e logo sao refeitos, muitazesyeem familias reconstituidas,
matrimonializadas ou nao, “fruto da unido de pesspee fizeram parte de outras familias
em um determinado momento”, sendo a sua princgrakcteristica, segundo Maria Goreth
Macedo Valadares, “a presenca de filhos anterizega, de um dos pares do casal ou de
ambos*4,

Verifica-se, portanto, uma transformacédo no propasamento, que deixa de ser
indissoltvel e duradouro, existindo apenas enqudimtar a comunhédo de vidas. Na nova
ordem, a proporcéo que os vinculos sdo cada vez efé&aneros, as relagdes sucessivas se
tornam mais numerosas. Nas palavras da Min. Namclighi, proferidas em seu voto no
julgamento do REsp n° 992.749-MS:

42 PERLINGIERI, PietroPerfis do Direito Civil introdugdo ao Direito Civil Constitucional. Ri@ daneiro:
Renovar, 2007. p. 264.

43 Segundo Maria Celina Bodin de Moraes, “mais m@#haromecaram a trabalhar fora e a compartilhar os
encargos econdmicos da familia”. (MORAES. MariaiizeBodin deA nova familia, de nove Estruturas
e funcao das familias contemporaneas. Pensar)dézata. 18, n. 2, maio/ago, 2013. p. 592). Corrabdo
a tese, em pesquisa do IBGE, verificou-se que “8&0237,3% das 50,0 milh6es de familias (Unicas e
conviventes principais) que residiam em domicifasticulares, tinham a mulher como responséavel e a
contribuicdo delas no rendimento familiar era de9%® em média. Dos 57,3 milhdes de domicilios
particulares permanentes em 2010, 38,7% tinham ereshcomo responsaveis.” (BRASIL. Instituto
Brasileiro de Geografia e Estatisti¢zstatisticas de Género mostram como as mulheresgaéimando
espaco na realidade socioeconf6mica do pais Disponivel em:
<https://agenciadenoticias.ibge.gov.br/agencia-dalamprensa/2013-agencia-de-noticias/releasesit469
asi-estatisticas-de-genero-mostram-como-as-mulveresganhando-espaco-na-realidade-
socioeconomica-do-pais >. Acesso em: 12 de julh?0d®).

4 VALADARES, Maria Goreth Macedo Valadares. As faadlreconstruidas. In: TEIXEIRA, Ana Carolina
Brochado; e RIBEIRO, Gustavo Pereira Leanual de Direito das Familias e das Sucesséds de
Janeiro: Processo, 2017. p. 123.
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Abstraindo-se da hip6tese em julgamento, para abar@ercepgdo de mundo
adquirida pelo ser humano contemporaneo, chega-enstatacdo de que a
humanidade voltou-se para busca de relacionamdiogos, fluidos, de
fragilidade impar, em que a familia deixa de semdoleo, dados sucessivos
casamentos e unibes que se iniciam e, conside@ndentimentos descartaveis,
logo se rompem, o0 que tem disseminado a existé@deidiversas e distintas
composicdes familiares, naufragas de relacdesssadasd®

Assim, a clausula geral de tutela da pessoa humalwa,central da Constituicdo da
Republica, reformulou o Direito de Familia, altetarsignificativamente a sua estrutura e
funcéo, a fim de conforma-la com os valores da mosgtam juridica, que passaram a orientar
as relacdes privadas. A familia continua a serse ol sociedade e a gozar de especial
protecdo do Estado, porém agora fundada em vindéaafeto e em perspectiva plural,
promocional, igualitaria e instrumental.

Embora o Cadigo Civil de 2002 tenha prestigiadeiasulos de afeto, concedendo
ao conjuge tutela sucessoria privilegiada ao ttwriderdeiro necessario em concorréncia
com os descendentes, a depender do regime decbenmg, 0s ascendentes, ndo observou os
avancos trazidos pela Constituigdo de 1988.

Como se vera adiante, o Cédigo Civil de 2002, fdgoum projeto elaborado em
1975, nédo foi concebido na visdo plural das enada@miliares, tendo sido projetado
priorizando o casamento como formacéo apta a tgrdlia reconhecida pelo ordenamento
juridico, especialmente no ambito do Direito daseSades, e, por isso, apresenta diversas
distor¢de.

1.2  Direitos sucessorios do conjuge no Codigo Civil &002

O Cddigo Civil de 2002, em atencdo as demandasridauas do século XX,

priorizou os vinculos de afetividetieao conferir regime sucessoério privilegiado aguge

45 BRASIL. Superior Tribunal de Justica, REsp n°..9492-MS, Rel. Min. Nancy Andrighi, Terceira turma,
julgado em 26/05/2009.

46 NEVARES, Ana Luiza MaiaA sucessédo do conjuge e do companheiro na perspedti Direito Civil-
Constitucional Sdo Paulo: Atlas, 2015. p.137.

47 Para Gustavo Tepedino: “A prioridade alcancadaambito do Direito de Familia, pelo valor substahci
dos sentimentos em detrimento das formalidadesvéuasilos, constitui conquista extraordinaria, que
enaltece a importancia do afeto, tornando muiteiamanas e pulsantes as rela¢ées juridicas diéafami
(TEPEDINO, GustavaDilemas de afetoRevista IBDFAM: Familias e Sucessdes, Belo Hottiepn. 14,
mar./abr. 2016. p.11).
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supérstite. Embora tenha permanecido na terceisselde herdeiros legitimos, o consorte
sobrevivente foi elevado a centralidade da ordemodacao hereditaria, concorrendo, em

propriedade plena, com descendentes, a dependegidee de bens, e ascendentes (CC, art.
1.829). Para além do direito de concorréncia, adgaovacao do novo codigo foi ter alcado

o cbnjuge a categoria de herdeiro necessério, ddithe conferir garantia a heranca (CC,

art. 1.845).

A partir da concepcao de afeto como fundamentoagdarnento (CC, art. 1.511), o
legislador de 2002 estabeleceu a comunhao plevi@aeomo requisito de legitimidade da
sucessdo do conjuge. Assim, so tera direito sugessoonsorte sobrevivente que, ao tempo
da morte do outro, ndo estiver separado judiciaxirajudicialmente, nem separado de fato
h& mais de dois anos, salvo prova de que essavéncia se tornara impossivel sem culpa
do sobrevivente (CC, art. 1.83®)Constatada a sua legitimidade, o conjuge sobeatév
serd chamado a sucessao d#o cujusde acordo com a ordem de vocacdo hereditaria
estabelecida no artigo 1.829 do Cadigo Civil.

O Cadigo Civil de 2002 procurou graduar a tutelaessodria do conjuge
sobrevivent®’, vinculando o seu direito de heranca, quando entaroéncia com 0s
descendentes, ao regime de bens do casamentoethaega do que ocorria com o usufruto
vidual, o qual foi extinto com a nova legislat®id\ssim, nos termos do artigo 1.829, |, do
Caddigo Civil, na primeira classe de preferéncia, diamados a sucessao os descendentes

do autor da heranca, em concorréncia com o cOrgafeevivente, salvo se casado pelo

48 A doutrina criticou severamente a opcdo do led@si@m condicionar a exclusdo do conjuge separado d
fato a auséncia de culpa. Por todos, Rolf Madatementa: “[...] afigura-se totalmente distorcidera
entrechoque com a Emenda Constitucional 66/20&8to tlo art. 1.830 do Cddigo Civil, que regula pau
moratéria do direito sucessoério. Consagrado noitDirbrasileiro o desapego ao processo causal da
separacgdo judicial com a criagdo do divorcio digggto principio da ruptura, sem prazo e sem causa,
estranhamente, esse dispositivo teima em perpetuaelha fabula do dnico culpado conjugal.”
(MADALENO, Rolf. Sucessao legitim&io de Janeiro: Forense, 2019. p. 323).

4 NEVARES, Ana Luiza.A sucessdo do conjuge e do companheiro na perspedth direito civil-
constitucional S&o Paulo: Atlas, 2015. p. 93.

50 Quanto a influéncia do regime de bens no direitessdrio do conjuge, inovacgao trazida pelo CéGigd
de 2002, Ana Carlina Brochado e Ana Cristina Rettmmentam: “O regime de bens sempre gerou efeitos
inter vivos ou seja, durante a vida das partes envolvidasodi® que a sua eficacia permeava as separacdes
e divorcios. Mudanca substancial desta concepg@ateseu a partir do advento do Cédigo Civil de 2002
na medida em que o regime de bens contratado earpaissou a influenciar a concorréncia sucessoria do
cOnjuge com descendentes, ou seja, de acordo eoml1o829, I, CCB/02, o regime de bens é condigia
o cOnjuge dividir heranca com os descendentes.’XERA, Ana Carolina Brochado; e RETTORE, Anna
Cristina de Carvalho. Divergéncias doutrinariasiisprudenciais no Direito Sucessorio: a sucessfo d
cbnjuge no regime da separacéo convencional deebarssia concorréncia com descendentes nos casos de
filiacao hibrida.Revista Brasileira de Direito Civit RBDCivil. Vol. 5, jul/ set 2015. p. 124/125).
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regime da comunhdao universal de bens, da sepavhggatdria ou da comunhdo parcial de
bens, quando o autor da heranca néo tiver deiXxaslts particulares.

Segundo Miguel Reale, a protecdo conferida ao geéngobrevivente no Cadigo
Civil de 2002 se deu em razéo da alteracdo do eetggal para o da comunhdo parcial de
bens. Antes da Lei do Divércio, o regime supleta o da comunhéo total de bens, de
modo que, com a morte de um dos consortes, o ta#i® jus a metade de todo o acervo

sucessorio a titulo de meacao. Com a alteracao,

[...] tornou-se evidente que o cdnjuge, sobretusando desprovido de recursos,
corria o risco de nada herdar no tocante aos tatisyares do falecido, cabendo
a heranca por inteiro aos descendentes ou aodastes. Dai a ideia de tornar o
conjuge herdeiro no concernente aos bens partasuthy autor da heranga.

Verifica-se, portanto, que o intuito do legisladoir afastar da sucesséao legitima o
cbnjuge sobrevivente que, em virtude do regimeets ja fosse beneficiado com o direito
a meacdo dos bens do casal. Dai extrai-se a peedesguegquem herda ndo meia, quem
meia néo herda

Foi com base nessa regra, que o legislador exdéuaoncorréncia com descendentes
0 conjuge casado pelo regime da comunhao univeéesaéns. Segundo Gustavo Tepedino,
“sup0s o legislador que, como se comunicam os fresentes e futuros dos conjuges e suas
dividas passivas, sendo Unica a massa de benspnsortm ja estaria suficientemente
protegido®?.

Exsurge, ainda, da redacdo do preceito legal, a atdbuicdo de direito de
concorréncia ao conjuge casado pelo regime daaggapbrigatoria de bens. Nesse caso,
contudo, o objetivo do legislador foi manter a sapao patrimonial instituida por lei no
momento da celebracdo do casamento. Isto porqomd‘@ propria lei impde o regime da
separacao, nao faria sentido permitir ao conjugateralmente receber, a titulo de heranca,
0s bens que ndo podiam comunicar-se no momento odatitaicdo do vinculo

matrimonial’®3,

51 REALE, Miguel.Estudos preliminares do Cdédigo Civdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2003. p.62.

52 TEPEDINO, GustavoControvérsias sobre a sucesséo do conjuge e doammefra Pensar, Fortaleza, v.
17, n. 1, jan./jun. 2012. p. 144.

53 PEREIRA, Cario Mario da Silvanstituicdes de Direito Civil Direito das Sucessées. Rio de Janeiro:
Forense, 2017. vol. VI. p. 160.
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As principais controvérsias relacionadas a tutet@ssoria do conjuge sobrevivente
estéo relacionadas a segunda parte do artigo 1,820Cddigo Civit*. A ma sistematizacéo
do dispositivo suscitou diversas discussdes daurtas e jurisprudenciais, especialmente
guanto a massa de bens sobre a qual incidem @slisacessorios do conjuge casado pelo
regime da comunh&o parcial bens e quanto ao diseitessério daquele que optou pelo
regime da separacéo convencional de $ens

No que concerne ao conjuge casado pelo regime rdard@io parcial de bens, o
dispositivo estabelece que este s6 herdara “séoo da heranca ndo houver deixado bens
particulares®. Diante disso, seguindo a légica aplicada paraeginte da comunh&o
universal, a doutrina majoritaria posicionou-seseatido de que “o conjuge sobrevivente,
casado com o regime da comunhdo parcial de bergip@ada heranca apenas em relacéo
aos bens particulares do falecido, uma vez quedgabeu a meacdo dos bens comuns do

casal®’. Portanto, o consorte sobrevivente s6 herdariaucassio dos bens listados nos

54 Diante da auséncia de mengdo ao regime da pacg#dpfinal nos aquestos, a doutrina majoritaria tem
entendido que havera concorréncia sucesséria ertfmjuge sobrevivente casado por esse regime e 0s
descendentes. Por todos: ZEBULUM, José Caflbsegime de participacao final nos aqiiestBso de
Janeiro: Renovar, 2010. p. 214. Contudo, em raa&oncilaridade deste regime com o da comunhaoglarci
de bens, alguns doutrinadores entendem que deseriaplicada a mesma disciplina sucessoria nos dois
casos, é o que defende Maria Berenice Dias: DIA&id/BereniceManual das sucess@eS&o Paulo:
Revista dos Tribunais, 2013. p. 159. No que tangeéeda sucessoéria do conjuge casado com um regime
misto, aplica-se o regramento do regime de bensmis se aproxima ao regime escolhido pelo casal,
respeitando a légica do art. 1.829, I, do CAadigal Ci

5

o

Em analise do art. 1.829, |, do Cddigo Civil GieHironaka e José Cahali criticam: “Pouco claras m
compreensivel em sua literalidade, a exegese dgoalt829 em exame, porém, agita estudiosos e
magistrados, instiga o debate e, entdo faz emgogicdes antagdnicas. Assim, cria uma total insegpar

ao destinatario da norma, pois nao se sabe quadigdp que ira prevalecer.” (CAHALI, Francisco José
HIRONAKA, Giselda Maria Fernandes Nova@dreito das Sucess6eS&o Paulo: Revista dos Tribunais,
2012. p.193).

6 Codigo Civil, art. 1.829: “A sucesséo legitima etefse na ordem seguinte: | - aos descendentes, em
concorréncia com o conjuge sobrevivente, salvoasado este com o falecido no regime da comunhéo
universal, ou no da separacao obrigatéria de lzehs (640, paragrafo Ginico); ou se, no regimeotaunhao
parcial, o autor da heran¢a ndo houver deixado memigulares”.

57 TEPEDINO, Gustavo; BARBOZA, Heloisa Helena; e B®DMaria Celina de (Coord.Codigo Civil
interpretado conforme a Constituicdo da Republigal. IV. Rio de Janeiro: Renovar, 2014. p.630sfde
sentido: HIRONAKA, Gisela Maria Fernandes Nova@smentarios ao Cdadigo Civiparte especial do
direito das sucessbes, vol. 20. Sao Paulo: Sa2d@s. p. 220; TEPEDINO, Gustav@ontrovérsias sobre
a sucessédo do cdnjuge e do companhddensar, Fortaleza, v. 17, n. 1, jan./jun. 2012146; LEITE,
Eduardo de OliveiradComentarios ao novo Codigo Civilo Direito das Sucessdes. Rio de Janeiro: Forense,
2005. p. 225.; VENOSA, Silvio de Salireito Civil: Direito das Sucessbes. Sao Paulo: Atlas, 2013. p.
137.
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artigos 1.65% e 1.66%° do Cdédigo Civil. Esse foi 0 entendimento acolhioEnunciado
n°® 270 da Il Jornada de Direito Civil do CJF, carseguinte redacgao:

O art. 1.829, inc. |, s6 assegura ao cénjuge solmete o direito de concorréncia
com os descendentes do autor da heranca quandimsasaregime da separacao
convencional de bens ou, se casados nos regimerdanhdo parcial ou
participacdo final nos aquestos, o falecido possuiens particulares, hipéteses
em que a concorréncia se restringe a tais bensndews bens comuns (meacéo)
ser partilhados exclusivamente entre os descerglente

Em outro sentido, parte da doutrina sustenta gxistirelo bens particulares, o
cOnjuge sobrevivente concorreria com 0s descenslentee todos os bens que compdem a
heranca, vale dizer tanto nos bens comuns — medg@oitor da heranca — quanto nos
bens particulares. Para os que defendem essategrsendo a heranga uma universalidade
indivisivel, defere-se aos herdeiros como um taditatio (CC, art. 1.791). Portanto, ndo
faria sentido dividi-la apenas nas hipoteses enogquinjuge concorre com descendefites

Ha, ainda, a posicdo de Maria Berenice Dias q@sgupada com os efeitos praticos
da tutela sucessoria do conjuge, especialmentenbdddas familias recompostas, propde
uma terceira interpretacédo para o artigo 1.828pICddigo Civil. Para a autora, ndo ha
sucessao do consorte sobrevivente quando o falégielodeixado bens particulares, de
modo que o conjuge casado pelo regime da comurdré@bpde bens herda apenas quanto

aos bens comuns:

58 Codigo Civil, art. 1.659: Excluem-se da comunH&oos bens que cada conjuge possuir ao casargees
Ihe sobrevierem, na constancia do casamento, @m@adoou sucessdo, e os sub-rogados em seu lugar; Il
0s bens adquiridos com valores exclusivamente meEtdées a um dos cdnjuges em sub-rogacdo dos bens
particulares; Il - as obrigacdes anteriores a@mwento; IV - as obrigacdes provenientes de atcisoi
salvo reversdo em proveito do casal; V - os benssdegessoal, os livros e instrumentos de profiségeo
os proventos do trabalho pessoal de cada conjugea¥ pensdes, meios-soldos, montepios e owtrakas
semelhantes.

59 Cédigo Civil, art. 1.661: S&do incomunicaveis oseuja aquisi¢do tiver por titulo uma causa amter
casamento.

80 Nesse sentido, Ana Luiza Maia Nevares: “Sendggone da comunh&o parcial, a sucesséo do conjuge sé
tera lugar se o falecido houver deixado bens paaties. Desse modo, exclui-se da sucessdo aquelas
hip6teses em que a situacéo patrimonial dos cos)jege que pese o regime da comunhao parcial, Esimi
aquela do regime da comunhao universal. [...] Eludé de ser a heranga uma universalidade dedireit
que é transmitida como um todo unitario aos sucesg€C/02, art. 1.791), merece prosperar a posjigéo
defende a incidéncia do direito sucessorio do gfimjio caso indicado sobre toda a heranca.” (NEVARES
Ana Luiza Maia. Fundamentos da sucessao legitimal EPEDINO, Gustavo; e FACHIN, Luiz Edson.
Dialogos sobre Direito Civilvolume Il. Rio de Janeiro: Renovar, 2008. p. 6&3)ainda: FARIA, Mario
Roberto Carvalho d®ireito das sucessoeteoria e pratica. Rio de Janeiro: Forense, 20136; CAHALI,
Francisco José; e HIRONAKA, Giselda Maria FernandegaesDireito das sucessdeSao Paulo: Revista
dos Tribunais, 2012. p.196. (texto escrito apemds primeiro autor).
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De forma clara diz o texto: no regime da comunktefeipl hd a concorréncia “se”
o autor da heranca ndo houver deixado bens pantisul Acontrariu sensu, se
deixou bens exclusivos, o cdnjuge ndo concorrerd oe descendentes. [...]
Quando o regime é o da comunhdo parcial e ndoeexistens particulares,
significa que todo o acervo hereditario foi adglaridepois do casamento,
ocorrendo a presuncao da mitua colaboracéo, @qeerazoavel que o conjuge,
além da meacédo, concorra com os filhos na her&wantanto, quando ha bens
amealhados antes do casamento, nada justifica ajtieipe o cbnjuge desse
acervo. Tal ndo se coaduna com a natureza do regimemunhao parcial, sendo
descabido que venha o cbnjuge sobrevivente a hgraide do patriménio
individual, quando da morte do [far.

Ao tratar da controvérsia, no REsp n°® 992.749, mdoas preocupacdes levantadas
por Maria Berenice Dias, a Min. Nancy Andrighi agaetou as trés correntes doutrinarias
para, ao final, criar uma quarta. Segundo a Mimjst melhor interpretagdo € aquela que
prima pela valorizacdo da vontade das partes r@hesdo regime de bens, mantendo-a
intacta, assim na vida como na morte” e, por iss@dnjuge casado pelo regime da
comunhdo parcial de bens teria direito a meac#&n‘da concorréncia hereditaria sobre os
bens comuns, haja ou ndo bens particulares, @ati, estes, unicamente entre 0s
descendente®® Nao obstante as duras criticas a solucdo apreseptdd Min. Nancy
Andrighi®3, sua posicao foi reproduzida em outros dois cesosreto&’.

Em 2011, no julgamento do REsp n° 974.241-DF, emtienham utilizados

51 DIAS, Maria Berenice Diafonto-e-virgulaDisponivel em: http://www.mariaberenice.com.bldagls/1_-
ponto_e_v%EDrgula.pdf. Acesso em: 03 set. 2019.

62 BRASIL. Superior Tribunal de Justica, REsp n. 989-MS, Rel. Min. Nancy Andrighi, Terceira turma,
julgado em 26/05/2009.

83 Ana Luiza Maia Nevares criticou as decisdes pigdisrpelo STJ: “Nesse cendrio, ndo tardaram decisde
judiciais que, ao arrepio da lei, solucionaram asos concretos interpretando a lei de forma fléXive
(NEVARES, Ana Luiza Maia. Como preservar a isonodaa entidades familiares na sucesséo legal? In:
TEPEDINO, Gustavo; TEIXEIRA, Ana Carolina Brochadki;MEIDA, Vitor (Coord.). Da dogmatica a
efetividade do Direito Civil:Anais do Congresso Internacional de Direito CivibnGtitucional — 1V
Congresso IBDCivil. Belo Horizonte: Férum, 201R5#).

54 Embora o objeto da controvérsia do REsp. n° 992M8 fosse a tutela sucessorio do conjuge casddo pe
regime da separacdo convencional de bens, a MimcyNandrighi achou por bem solucionar também a
controvérsia quanto a sucesséao do conjuge casdmegene da comunhdo parcial de bens. Os argumento
aduzidos pela ministra foram utilizados para funelatar sua posigdo em relagdo a sucessao do cdrguge
regime da comunhéo parcial de bens, bem como semiracdo convencional. O entendimento firmado no
REsp n°® 992.749-MS quanto a sucessao do conjugdagelo regime da comunhdo parcial de bens foi
reproduzido no REsp 1.117.563-SP, julgado em 12008, e no REsp n°® 1.377.084-MG, julgado em
08/10/2013, ambos foram julgados pela Terceira awnmelatados pela Min. Nancy Andrighi.
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fundamentos diferent®s os ministros da Quarta Turma do Superior Tributealustica
firmaram o entendimento de que “no regime da cor@onparcial de bens, o conjuge
sobrevivente ndo concorre com os descendentesl&pAageaos bens integrantes da meacao
do falecido®®. Cumpre esclarecer que o recurso foi conheciddaarente, na extensio do
pedido formulado, e, por isso, versava apenas soboatrovérsia relativa a incidéncia dos
direitos sucessorios do conjuge casado pelo redarmeomunhao parcial de bens sobre os
bens comuns, de modo que os bens particularesrdia bbjeto de discussao.

Em 2015, no julgamento do REsp n° 1.368.123-SP,egurgla Secdo, em
consonancia com a doutrina majoritaria, firmou edi®ento no sentido de que o mais
adequado, diante do sistema inaugurado pelo regtaraacessorio de 2002, é admitir que
o cOnjuge sobrevivente casado com o regime da do&oyparcial de bens concorre com 0s
descendentes na sucessao do consorte falecidosapear#o aos bens particulares que este
houver deixado, se existiréthEsse posicionamento tem sido reproduzido nos taisun
brasileiro$®.

O maior desconforto da doutrina, contudo, parecegsanto a tutela sucessoria do
cOnjuge casado pelo regime da separacédo convehder®ens. Logo apos a entrada em
vigor do Cadigo Civil, Miguel Reale afirmou que 6njuge casado sob esse regime nao
seria herdeiro necessario.

No intuito de exclui-lo da concorréncia com os dasgentes, o autor afirmou que a

% Para o Min. Rel. Honildo Amaral de Mello Castroe¥cepcional a concorréncia entre descendentes e o
cbnjuge sobrevivente casado sob o regime de coroyrén&ial de bens com o de cujus, prevista na parte
final do art. 1.829, inciso |, do CC/02. Subsistecancorréncia, e tdo-somente nessas hipéteses, se
inexistentes bens comuns ou heranca a partilltefalecido deixar apenas bens particulares, tendeista
0 carater protecionista da norma que visa ndo demamo sobrevivente nessas situacdes excepcionais”
Por outro lado, em voto-vista, o Min. Luis Felipal@néo criticou a posicdo do relator, afirmando ser
antagobnica ao sistema de protecéo do consortestitipgrara em seguida se filiar a doutrina majdet no
sentido de qued' cdnjuge tem meagdo nos bens comuns e cota éiadibs particulare’s

56 BRASIL. Superior Tribunal de Justica, REsp n. 944:DF, Rel. Min. Honildo Amaral de Mello Castro,
Quarta turma, julgado em 07/06/2011.

57 BRASIL. Supremo Tribunal de Justicca, REsp n. 8.8B83-SP, Rel. Min. Sidnei Beneti, Segunda Secao,
julgado em 22/04/2015.

68 Nesse sentido: RIO DE JANEIRO (Estado). TribunalJdistica. Agravo de Instrumento n°® 0064569-
49.2016.8.19.0000, Rel. Des. Guaraci de Camposay 8t Camara Civel, julgado em 05 de julho de 2018
SAO PAULO (Estado). Tribunal de Justica. ApelacdgeCn® 1006391-24.2018.8.26.0292, Rel. Des.
Beretta da Silveira, 32 Camara de Direito Privgglgado em 31 de julho de 2019; SAO PAULO (Estado).
Tribunal de Justica. Apelagdo Civel n°® 1003911-08528.26.0152, Rel. Des. Theodureto Camargo, 82
Céamara de Direito Privado, julgado em 18 de julec®@19. RIO GRANDE DO SUL. Tribunal de Justiga,
Agravo de Instrumento n® 70078466950, Rel. Desd@aBrisolara Medeiros , Sétima Camara Civel,
julgado em 26 de setembro de 2018.
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separacao obrigatoria seria género, do qual denodwas espécies: separacdo legal e
separacao convencional. E, portanto, ao mencioseparacao obrigatdria no artigo 1.829,
I, do Cadigo Civil, o legislador também teria exdln o conjuge casado pelo regime da

separacao convencional de bens da concorréncisssuize O autor, entdo, conclui:

Essa minha conclusdo ainda mais se imp8e ao \arif@ws que —se o0 coOnjuge

casado no regime de separagdo de bens fosse cadsiderdeiro necessario do
autor da heranca — estariamos ferindo substanaineedisposto no art. 1.687,

sem o qual desapareceria todo o regime de sepatadf®mns, em raz&do de conflito
inadmissivel entre esse artigo e o art. 1.828.jrato que jamais podera ocorrer
numa codificacéo a qual é inerente o principiomidade sistematica. Entre uma
interpretacdo que esvazia o art. 1.687 no momemitiat da morte de um dos

cbnjuges e uma outra que interpreta de maneira leomeptar os dois citados

artigos, nédo se pode deixar de dar preferéncigunga solucdo, a qual, ademais,
atende a interpretacdo sistematica, essencialgesguridic&?®

No mesmo sentido, a partir da ideia de que a s@icesgressa a continuidade da
personalidade juridica do falecido na pessoa demtludith Martins-Costa e Miguel Reale
sustentaram a projecao dos efeitos praticos do pextenupcial para depois da morte, em
respeito “ao principio da dignidade da pessoa hameaseus corolarios no plano negocial,
quais sejam, o principio da autonomia privada ecti@equente autorresponsabilidade, bem
como o da confianca legitima matriz da bodf¢”

Argumentam os referidos autores que, se 0s nubéikesidiram, livre e
conjuntamente, tudo deixar regulado e estabelewdpacto, instrumento que constitui o
estatuto regulatorio das relacbes patrimoniaiseemtcasal e, também, do casal para com
terceiros”, ha de ser considerada também no mondntaorte “a forgca normativa do pacto
antenupcial como licito arranjo de interesses emicds entre 0s nubentéd” Para os
autores, admitir a concorréncia sucessoria do géngasado pelo regime da separacdo

convencional de bens representaria uma quebransista no ordenamento juridico, com o

% REALE, Miguel.Estudos preliminares do Caédigo Civ8do Paulo: Revista dos Tribunais, 2003. p. 63.

° REALE, Miguel; e MARTINS-COSTA, Judith. Casamergob o regime da separagdo total de bens,
voluntariamente escolhido pelos nubentes. Compéeerdo fendmeno sucessério e seus critérios
hermenéuticos. A forca normativa do pacto anterliyiRevista Trimestral de Direito Civit RTDC, ano 6,
vol. 24, out/dez 2005. p. 214.

" bid. p. 217-218. No mesmo sentido: COSTALUNGA rik#. Direito de heranca e separacdo de hens
Sé&o Paulo: Quartier Latin, 2009; e RAAD, DanielaswskyO exercicio da autonomia privada no Direito
SucessorioRio de Janeiro: Lumen Juris, 2018. LEITE, Eduatd®liveira. O art. 1.829, | do Cdadigo Civil
e o regime da separacdo convencional de bens.ARACI, Francisco José; e CAHALI, Yussef Said
(Coord.).Doutrinas essenciaigamilia e sucessfes. Sao Paulo: Revista dos Tifg2207. p. 667-684.
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esvaziamento do artigo 1.68@o Cddigo Civil:

Em suma: essas contradicdes sistematicas, logicasotdgicas poderdo ser
evitadas se adotada interpretacdo sistematicalégass (i) sistematica para o
efeito de alcancar-se a harmonizagdo entre o queitpeo Direito de Familia
(escolha do regime de bens) e o que disciplinaeitDiSucessorio (efeitqmost-
mortemdo regime escolhido); e (ii) analégica para esterseé, por analogia, por
eadem ratipaos casados pelo regime da separagdo volurdagise foi previsto
para os matrimonios pela separacdo coativa deratios’3

A linha de pensamento exposta acima foi reprodua@gulgamento do REsp n°
992.749-MS, pela Terceira Turma do Superior TribweaJustica, com relatoria da Min.
Nancy Andrighi, que firmou o entendimento de quedmjuge casado pelo regime da
separacao convencional de bens nao teria dir@itmeéorréncia sucessoria, bem como nao
seria herdeiro necessdfioO resultado do julgado foi confirmado no REsf.041.095-RJ,
da Quarta Turnfa

A relatora, apoiada nas licbes de Miguel Reale jlalenseparacédo obrigatéria como
género para afastar o direito de concorréncia dgugé casado pelo regime da separacao
convencional de bens. Além disso, a Min. Nancy Agidrfundamentou o seu voto na
aparente antinomia existente entre os artigos 118291.687, ambos do Cédigo Civil, o
“que geraria uma quebra da unidade sistematicaidadlificada e provocaria a morte do
regime da separacgio de beAs”

A doutrina se insurgiu contra o referido julgadam fecer comentarios sobre a
fundamentacdo da deciséo, Carlos Roberto Barbosaifdaeferiu-se ao acérddao como
“infeliz”. Para o autor, “0 julgado, na tentative@ dar ao caso uma solucédo que talvez

parecesse a mais justa, acabou por baralhar cosicglitegando a resultado ostensivamente

72 Cédigo Civil, art. 1.687: Estipulada a separagddens, estes permanecerdo sob a administracé@sieacl
de cada um dos cbnjuges, que os podera livremkatamaou gravar de 6nus real.

* REALE, Miguel; e MARTINS-COSTA, Judith. Op. cihpta 70, p. 226.

74 BRASIL. Superior Tribunal de Justica, REsp n. 989-MS, Rel. Min. Nancy Andrighi, Terceira turma,
julgado em 26/05/2009.

Sldem. REsp n. 1.111.095-RJ, Rel. Juiz Federal 6cado Carlos Fernandes Martins, Quarta Turma,giolga
em 01/10/2009.

76 BRASIL. Superior Tribunal de Justica, REsp n. 9892-MS, Rel. Min. Nancy Andrighi, Terceira turma,
julgado em 26/05/2009.
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incompativel com o teor do art. 1.829, n@.|”

No gue concerne a classificagdo proposta pelogolga reunir sob o mesmo rotulo
da “separacéo obrigatéria” os regimes da sepa@agaencional e legal de bens, o referido
autor esclarece que “a ‘obrigatoriedade’ ali digpesto a auséncia de possibilidade de
escolha do regime de bens, e n&o aos efeitos drsaaradiam™, Considerando que “a
origem e os efeitos dos regimes de separagdo —-deganvencional — s&o diverséy”
sendo aquele imposto por lei como sancdo a inofiseley das causas suspensivas do
casamento, e este fruto da autonomia dos nubestée|s regimes ndo se confundem.

Da mesma forma, a doutrina mostrou-se bastantesfesta com relacdo ao segundo
fundamento aduzido no acérdao, que buscou coéeca normativa ao pacto antenupcial.
Isso porgue néo se pode confundir os institutaggdione de bens e da sucessao hereditaria.
Nos termos do artigo 1.571, I, do Cédigo Civilegime de bens cessa com a morte de um
dos conjuges, servindo apenas como critério deagéadda tutela sucessoria do consorte
sobrevivente, conforme previsto no artigo 1.82%jd,referido diploma legal. Apurada a
meacdo deste — quando for o caso —, os demais dmrsdituem a heranca e seréo
partilhados de acordo com as normas do Direito Suci°.

Dito de outro modo, o regime de bens tem eficidtéx vivose, portanto, nao produz
efeitos apds o falecimento de um dos conjuges. Eonorte, 0 casamento se extingue —
assim como o regime de bens —, partilhada a memcéonjuge, a transmissao dos demais
bens que compdem a heranca se opera em razdogias seicessorias, as quais sao
impositivas e, portanto, ndo podem ser afastadés yntade manifestada no pacto
antenupcial.

Ademais, a vedacdo do artigo 426 do Cdédigo Civike groibe a disposi¢éo sobre

" MOREIRA, Carlos Roberto Barbosa. Regime de besiscessdo. Revista do Ministério Publico do Rio de
Janeiro n° 56, abr./jun. 2015. p. 54.

78 |bid. p. 55.

® TEIXEIRA, Ana Carolina Brochado; e RETTORE, AnnasBina de Carvalho. Divergéncias doutrinarias e
jurisprudenciais no Direito Sucessério: a sucegsdmdnjuge no regime da separacdo convencionae b
e sua concorréncia com descendentes nos casdsagaofihibridaRevista Brasileira de Direito Civi-
RBDCivil. Vol. 5, jul/set 2015. p. 128.

80 Sobre o tema, Euclides de Oliveira explica: “Demtsses direitos, situam-se a meacio e a heramcaiq
distintas: a meacao decorre do regime de bensegigie ao 6bito do outro conjuge, devendo ser ajaura
sempre que dissolvida a sociedade conjugal; ogisa @ a heranca, que constitui a parte do patianon
atribuida ao falecido e transmissivel aos seusssooces, dentre 0s quais se situa o proprio congutgta
de ou em concorréncia com descendentes e ascenté@iel VEIRA, Euclides deDireito de herancaa
nova ordem da sucesséo. S&o Paulo: Saraiva, 2098).p
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heranca de pessoa viva, impede que a vontade msiagiée no pacto antenupcial seja
projetada para depois da morte. Assim,

“se o legislador proibe pactos sucessorios, rasteerente justificar a exclusao do
cbnjuge da sucessdao com base em manifestacdo tEdeaque, em relacdo a
heranca, é vedada nos negdécios celebrados comseifetiér vivos, como ocorre
com o pacto antenupcia?’

Ainda que se admita a flexibilizacdo da proibicacadigo 426 do Cddigo Civil —

0 que sera debatido no terceiro capitulo destaltrab—, o simples fato de os cbnjuges
terem optado pelo regime da separacdo convendlerizéns ndo € suficiente para concluir
gue os nubentes pretendiam excluir um ao outrordprip sucessao hereditaria. Seria
necessaria uma manifestacéo expressa nesse sentido.

Considerando a evolucao dos direitos sucessoriagdmjoge e o prestigio dado aos
vinculos de afetividade, verificou-se, conforme oienado, que o intuito do legislador
ordinario foi conceder tutela protetiva ao cénjagbrevivente, especialmente nos casos em
gue nao fizesse jus a meacéao. Diante disso, aig@dimminante tem interpretado o referido
artigo ndo apenas para reconhecer o direito deoo@mcia do conjuge casado pelo regime
da separagdo convencional de bens com os descendssiire a totalidade dos bens
inventariados, como também para reafirmar a sukidqda de herdeiro necesséfio

Embora versasse sobre o dever da vilva casadeeg@ite da separacao de bens de
trazer a colacédo os bens doados pelo marido aatestthda em vigor do Cédigo Civil de
2002, o julgamento do REsp n° 1.346.324-SP seevpatto para novos debates quanto aos
direitos sucessérios do conjuge casado pelo redangeparacdo convencional de B&ns

81 NEVARES, Ana Luiza Maia. Como preservar a isononaa entidades familiares na sucesséo legal? In:
TEPEDINO, Gustavo; TEIXEIRA, Ana Carolina Brochadki;MEIDA, Vitor (Coord.). Da dogmatica a
efetividade do Direito Civil:Anais do Congresso Internacional de Direito CivibnStitucional — IV
Congresso IBDCivil. Belo Horizonte: Férum, 201254,

82 CARVALHO, Luiz Paulo de VieiraDireito Civil: Questdes fundamentais e controvérsias na paidé ge
Direito de Familia e no Direito das Sucessdesrblittmpetus, 2010. p. 295-296. TEIXEIRA, Ana Camal
Brochdo; e RETTORE, Anna Cristina de Carvalbivergéncias doutrinarias e jurisprudenciais no 8io
Sucessorioa sucessdo do cdnjuge no regime da separacdo canande bens e sua concorréncia com
descendentes nos casos de filiacdo hibrida. Re¥sakleira de Direito Civil — RBDCivil. Vol. 5, jiset
2015. p. 127. HIRONAKA, Giselda Maria Fernandes &lss/Morrer e sucederSao Paulo: Revista dos
Tribunais, 2015. p. 367. NEVARES, Ana Luiza Maka.sucessdo do conjuge e do companheiro na
perspectiva do direito civil-constitucion@ao Paulo: Atlas, 2015. p. 104.

8 BRASIL. Superior Tribunal de Justica, REsp n°® £.324-SP, Rel. Min. Nancy Adrighi, Terceira Turma,
julgado em 19/08/2014.
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Nesta ocasido, o Min. Jodo Otavio de Noronha, dpoieas criticas apresentadas pela
doutrina, rebateu os argumentos aduzidos pelarald¢lin. Nancy Andrighi — 0os mesmos
utilizados no REsp n° 992.749-MS —, para afirmposicdo sucessoria do conjuge casado
pelo referido regime.

Contudo, foi apenas em 2014, no julgamento do RE&[?.945-RJ, de relatoria do
Min. Ricardo Villas B6as Cueva, que se firmou ceadimento no sentido de reconhecer ao
cbnjuge casado pelo regime da separacdo convehdenaens a condicdo de herdeiro
necessario, concorrendo com descendentes na helmegasorte falecidé Em que pese
algumas oscilacé&% ao que tudo indica, esse parece ser o entendintensolidado na
referida Cort€®.

A partir da analise dos julgados, percebe-se, abidegle, que “objecao principal
parece ser a respeito da auséncia de alternatinalq 0 que se pretende é preservacao do
eventual interesse futuro dos demais herdeiros am@ flo conjuge com quem se esta
casado®’. Essa critica tem sido reproduzida na doutrinaré& sielhor analisada ao longo
deste trabalho.

Concorrendo o conjuge sobrevivente com descendeatesns, o artigo 1.832 do
Cddigo Civil Ihe reserva o direito de herdar, namimio, um quatro do acervo hereditario.
Isso porque o legislador assumiu que, com a sutenaw bens herdados seriam destinados
para os mesmos descendentes. Por outro lado, sercrcom descendentes exclusivos do
autor da heranca, o referido dispositivo prevéac@nsorte sobrevivo herdara quinhéo igual
ao dos outros herdeiros.

Contudo, o legislador foi silente quanto a hipotgsesucessao hibrida, isto €, nos
casos em que o coOnjuge concorre com descendentassoe exclusivos do autor da

841d., REsp n° 1.472.945-RJ, Rel. Min. Ricardo \élBbas Cueva, Terceira Turma, julgado em 23/10/2014
851d., ARG na MC n° 23.242-RS, Rel. Min. Marco BiyZzrceira Turma, julgyado em 03/02/2015.

861d., REsp n° 1.430.763-SP, Min. Rel. Nacy AndriJigrceira Turma, julgado em 13/11/2014; STJ, REsp
1.382.170-SP, Rel. Min. Moura Ribeiro, Segunda 8gjgdgado em 22/04/2015; Id., AgRg nos Embargos
de Divergéncia em REsp n°® 1.472.945-RJ, Rel. MimtoAio Carlos Ferreira, julgado em 24 de julho de
2015; Id., AgRg no REsp n° 1.334.340-MG, Rel. Mitarco Aurélio Belizze, Terceira Turma, julgado em
17 de setembro de 2015; Id., AGInt no Agint no RE$A.601.162-SP, Rel. Min. Marco Aurélio Belizze,
Terceira Turma, julgado em 09/03/2017;

87 SECO, Thais Fernanda Tendrio; e REIS, Felipe @ugavid. O que revelam os julgados que tratam da
condicdo de herdeiro do conjuge em regime de sgf@m@onvencional de bens: comentarios ao AgRg na
MC 23.242-RS ou comentdrios tardios ao REsp n°7492MS. Revista Brasileira de Direito Civik
RBDCivil. Belo Horizonte, vol. 12, abr/ jun. 2017..112.
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heranca, situacéo bastante recorrente nas famdiempostas. A lacuna suscitou acentuada
divergénci&®, prevalecendo, na doutrina, o entendimento dermpsses casos, a divisdo da
heranca deve se dar em partes iguais entre o @s@yevivente e os filhos do faleddo
Nesse sentido, o Enunciado n° 527, da V Jornad®idgto Civil, afirma quena
concorréncia entre o conjuge e os herdeiros doijde,mao sera reservada a quarta parte da
heranca para o sobrevivente no caso de filiac&adaib

Seguindo a ordem de vocacao hereditaria, na aasé&teidescendentes, sao
chamados a sucessao os ascendentes em concoo@mceconjuge, independentemente
do regime de bens (CC, art. 1.829, Il). Concorretwlo ascendentes em 1° grau, o artigo
1.836 do Cadigo Civil estabelece que caberéd aaigénjm terco da heranca. Se s6 houver
um ascendente de 1° grau ou mais de um de grau, rnasonsorte sobrevivo fara jus a
metade da heranca.

N&o havendo descendentes e ascendentes, cabérduagea totalidade da heranca
independentemente do regime de bens, nos termagigo 1.838 do Cddigo Civil. Sendo
o cOnjuge herdeiro necessario, nos termos do aitti§45 do Cddigo Civil, o autor da
heranca néo podera afasta-lo por testamento. loogao herdeiro Unico, ao menos metade
dos bens deixados pelo falecido seréo destinadosresorte sobrevivo de pleno direito.

Por fim, o direito real de habitacdo foi ampliado elacdo a legislagédo anterior. No

8 Giselda Hironaka enumera as correntes existeatdsutrina: “Resumidamente, eis as trés propostess
trés critérios, que tém sido mostrados pela dauteinalgumas vezes, acolhidos pelas decisGesgigici
Primeira proposta: deriva de critério adotado jp@iérprete ou pelo julgador que identifica os dadeates
que compdem a classe hibrida de herdeiros, contodss fossem também descendentes do cbnjuge
sobrevivente. [...] Segunda proposta: deriva d&riwi adotado pelo intérprete ou pelo julgadore qu
identifica os descendentes que compdem a clasgdehite herdeiros, como se todos fossem descersdente
exclusivos do falecido. [...] Terceira propostarivke de critério que prevé a divisdo do monte pattém
dois submontes, um proporcionalmente correspondaotenimero de descendentes comuns e outro
proporcionalmente correspondente ao nimero de nidscEs exclusivos, aplicando-se a cada um deles, e
a seu turno, as regras proprias. Ao submonte dosi® aplicar-se-ia a regra da concorréncia com 0s
descendentes comuns (resguardando-se a quartaapfat®r do cOnjuge vilvo, ascendente deles); ao
submonte dos exclusivos aplicar-se-ia a regra daatténcia com os descendentes exclusivos (divadind
se em iguais porcdes, sem a obrigatoriedade deareky, minimamente, a quarta parte)”. (HIRONAKA,
Giselda Maria Fernandes Nova€ancorréncia sucessoéria no Bragil estado da arte na lei, na doutrina e
nos tribunais. Revista Juridica Luso-BrasileiracAnv. 1, n. 1, 2015. p.70-72.).

8 Por todos, Gustavo Tepedino: “A divergéncia supgando a prole é mista, ou seja, parte filha daleas
parte de outra relacdo de cuiusNa hip6tese em que concorrem a sucessao destendaolusivos dde
cuiuse descendentes comuns, ndo se garante quota na@aigwsorte. I1sso porque o sentido sistematico
da protecéo pela quota minima consiste em quejag®ira conviver com descendentes que também terdo
vocacao hereditaria na sua propria sucessdo. Nodeaprole mista, ndo existe relacdo sucessorna ent
cOnjuge sobrevivente e os filhos de outro leitm sé justificando tal prote¢éo”. (TEPEDINO, Gustavo
Controvérsias sobre a sucessdo do conjuge e doaumera Pensar, Fortaleza, v. 17, n. 1, p. 138-160,
jan./jun. 2012. p. 150-151).
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Cadigo Civil de 2002, o beneficio sobre o imovestdedo a residéncia da familia foi
concedido ao conjuge supérstite, independenterdenmtegime de bens do casamento, desde
gue seja 0 unico dessa natureza a inventariarpsgjiizo da participacédo que Ihe caiba na
heranca (CC, art. 1.831).

Para a concesséo do beneficio, o legislador imp@srdquisitos: (i) ser o Unico
imovel de natureza residencial do méfte (ii) ser destinado a residéncia da familiaifss
caso haja apenas um imovel residencial no moneenga tenha sido moradia dos conjuges,
sobre ele deixa de incidir o direito real de haidita Do mesmo modo, o beneficio ndo sera
concedido quando houver mais de um imdvel de reduresidencial a inventariar, ainda
gue destinado a outras finalidades.

Além disso, o direito real de habitacdo tornou-salicio na nova legislacdo, nao
sendo mais extinto na hipotese de o conjuge solaetd contrair novas ndpcias ou uniao
estavel. O Cddigo Civil de 2002 ndo exige a permeiaéda viuvez para manutencao do
beneficio, que sé se extingue com a morte do sdarti

Cumpre esclarecer, por oportuno, que € vedado @ajpig® sobrevivente ceder a
qualquer titulo o imovel sobre o qual recai o direeal de habitacdo. Ele podera residir no
imével com a sua familia, caso em que os demanehes ndo poderdo cobrar aluguel
proporcionai™.

Como se vera ao longo deste estudo, o direito dedhabitacdo, assim como a
legitima e outros institutos destinados a tutelzessoria do cénjuge, ndo sao isentos de
critica. A despeito dos esforcos do legislador ramdo no sentido de conceder maior
protecdo ao cOnjuge sobrevivente, o que se obeeriegramento do Direito Sucessorio no
Cadigo Civil de 2002, guando analisado em conjeota as regras do direito de familia, é
um enorme descompasso € “um desastrado acumudgi@des descombinadas entre si, 0 que

apenas faz nascer, e se multiplicar, um sem-nudeecasos da vida real que ndo conseguem

% Conforme licbes de Luiz Paulo Vieira de Carvalhagora, relativamente ao imével que vinha sendo
utilizado como moradia da familia, tal direito eatsegurado ao cbnjuge supérstite, qualquer qaeosej
regime de bense desde que tal bem seja 0 Uniceeldagatureza a inventariar (independentemente de
existirem outros iméveis, porém de natureza divdesa como terrenos. P. ex.) tudo com base nitalie
moradia, de matriz constitucional (art. 6° da CREB)ndamental para garantir uma vida digna actddni
(art. 1°, Ill, da CFRB).” (CARVALHO, Luiz Paulo Vie de.Direito Civil: questdes fundamentais e
controvérsias na parte geral, no Direito de Farsilie Direito Sucessorio. Niterdi: Editora Impet2@10.

p. 354.

%1 TEPEDINO, Gustavo, BARBOZA, Heloisa Helena; e B@®DMaria Celina de (Coord.odigo Civil
interpretado conforme a Constituicdo da Republica. IV. Rio de Janeiro: Renovar, 2014. p.640.
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encontrar guarida segura na fortificacdo le§al”.

1.3 Necessidade de revisdo da tutela sucessoria do ciyg

A tutela patrimonial das relacdes de conjugalidadeuz-se em dois aspectos
distintos: regime de bens e sucessaonsa mortis Embora, nos dois casos, os deveres e
regras estabelecidas entre os conjuges sejam femtadas e balizadas pelo principio da
solidariedade, verificou-se, ao longo dos anos, ampliacdo da liberdade dos nubentes
para determinarem o proprio projeto de vida e péemento patrimonial no Direito de
Familia, que né&o foi reproduzida no Direito daseSsodes.

Com a passagem da familia tradicional para a farndntemporanea, a sociedade
familiar recuperou a sua verdadeira funcdo de zagdio mutua e individual de seus
membros. A nova realidade, com pluralidade de fgfaa familiares e tantas variaveis para
a sua constituicdo, imp6és o reconhecimento de l&yteidica minima, que respeite a
liberdade de constituicdo, convivéncia e dissolitao

Surge, nesse cenario, o que a doutrina convencicmenmar de “Direito de Familia
Minimo”, que propugna a menor intervencao do Esfadsivel nas relagbes familiares, em
uma clara tendéncia de privatizacéo da familiaa pahsferéncia do controle estatal de sua
constituicdo, desconstituicdo e organizacdo pasgus proprios membris

Em vista disso, o Codigo Civil de 2002, em seug@st1.51%° e 1.518° ao tratar
da comunhao de vidas instituida pela familia, aralausula geral de reserva de intimidade,
garantindo autonomia existencial para os comporetiée familia estabelecerem o seu
projeto familiar, segundo os designios definidalnente pelos préprios interessados, sem

qualquer intervencao de pessoa de direito publicprivado.

92 HIRONAKA, Giselda Maria Fernandes Novaddorrer e sucederpassado e presente na transmisséo
sucessoria concorrente. Sao Paulo: Revista doarfis, 2013. p. 388.

93 LOBO, Paulo Luiz Netto. Constitucionalizac&o deedo civil. Revista de Informacao LegislativBrasilia,
v. 36, n. 141, jan./mar. 1999, p. 99-100.

% MULTEDO, Renata Vilela, e MORAES, Maria Celina Bodde. A privatizacdo do casamento
Civilistica.com, a. 5. n. 2. 2016. p. 7.

% Cédigo Civil, art. 1.511: O casamento estabeleceunh&o plena de vida, com base na igualdade eiéodir
e deveres dos conjuges.

% Codigo Civil, art. 1.513: E defeso a qualquer passle direito publico ou privado, interferir naramh&o
de vida instituida pela familia.
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Quis o legislador que os componentes da familiaedi e iguais, tivessem ampla
liberdade para regular a prépria comunhao de \adamina que melhor lhes aprouvesse, em
busca de um projeto comum que |hes trouxessedatiel, sem intervencéao de terceiros (CC,
art. 1.511 e 1.513) Sobre os dispositivos, Ana Carolina Brochado dieixe Renata de

Lima Rodrigues teceram 0s seguintes comentarios:

No seio da familia, séo os seus integrantes quendeitar o regramento préprio
da convivéncia. Desta orbita interna, exsurgemaodigfes que fardo com que
sociedade e Estado respeitem e reconhegcam tamtmibaf enquanto unidade,
como os seus membros individualmente. Os companelatdamilia, desde que
dotados de discernimento, podem constituir de folieva o projeto de vida

comum, por serem conscientes sob que formas $eamatm comunhdo plena de
vida. E essa descoberta do caminho de realizagdenpe ao casal de forma

exclusivg soa ilegitima a interferéncia de terceiros em reatér tanta intimidade
guando se trata de pessoas livres e iguais, raddapal a ingeréncia do Estado

é valida tdo somente para garantir espacos e oiexedas liberdade®

Hoje, em decorréncia da privatizacdo do Direitd-deilia, j& se admitem atos de
constituicdo e desconstituicdo da sociedade fanséan a ingeréncia do Estado, é o que
ocorre com a separagdo e divorcio consensuais ipoadministrativd®, escritura de
reconhecimento de paternidade socioafetiva, esartte unido estavel homoafetiva, entre
outros avancos.

No ambito patrimonial, a autonomia conjugal tambénprestigiada. O legislador
de 2002, baseado na premissa do casamento comalt@onde vidas, garantiu aos nubentes
a mais ampla liberdade para estipular as regrasregerdo as relacbes econdmicas
estabelecidas entre si e com terceiros (CC, &39). Nas palavras de Caio Mario da Silva
Pereira, “0s préprios cénjuges sado os melhoregguia op¢do do modo como pretendem

regular as relagdes econdmicas a vigorarem ducamigtrimonio™®.

%7 Inclui-se, dentro do plano de autonomia do casplanejamento familiar, expressamente assegumdan
226, 8§7°, da Constituicdo da Republica.

% TEIXEIRA, Ana Carolina Brochado; e RODRIGUES, Rende Lima. A tens&o entre ordem publica e
autonomia privada no Direito de Familia contempecdéla ndo intervencéo do Estado na (des)conétituic
familiar e na comunh&o de vida. In: TEIXEIRA, AnarGlina Brochado; e RODRIGUES, Renata de Lima.
O Direito das Familias entre a Norma e a Realidag&o Paulo: Atlas, 2010. p. 98.

% A possibilidade de separacéo e divdrcio extrajallicealizado por escritura publica, foi implened pela
Lei n® 11.441/07.

100 PEREIRA, Caio Mario da SilvdnstituicGes de Direto CivilDireito de Familia. Rio de Janeiro: Forense,
2018. v. V. livro eletrdnico, item 399.
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Embora j4 se reconhecesse, desde o Codigo Civibd6é, a possibilidade de os
nubentes escolherem o proprio regime de ¥&nsom o Codigo Civil de 2002, essa
liberdade foi ampliada para permitir aos conjugesu@m por um dos quatro regimes de
bens existentes no Cddigo Civil ou criarem “um megyiespecifico, moldado por seus
interesses e informado por sua conveniéncia, medi@mbinacdo de elementos de regimes
distintos, ou mesmo estabelecer um regime ndo gioeeim leil®2 Assim, os conjuges
poderdo mesclar os regimes de bens ja existent@snola, criar novo regime, ndo previsto
pelo legislador.

O pacto antenupcial, enquanto “negdcio juridicese] condicionado ao casamento,
por meio do qual as partes escolhem o regime dedqrenlhes aprouver, segundo o principio
da autonomia privad&®, devera ser realizado antes da celebragdo do easanpor
escritura publica, principalmente quando o casahropor um regramento diferente do
regime supletivo previsto em lei. Sendo ato soldeggra atender aos requisitos de forma
exigidos pelo Cadigo Civil (CC, art. 1.653).

Ainda na seara da livre pactuacéo, o legisladd2Gf¥® inovou ao permitir que 0s
coOnjuges alterem o regime de bens mediante aut@ozaudicial, em pedido comum e
motivado, ressalvados direitos de terceiros (CIC 18839, §82°). Embora tenha representado
um avango em relacdo ao sistema anterior, por tyamaaior liberdade para os conjuges
regularem suas relagcdes patrimoniais de acordo asntircunstancias e vicissitude

supervenientes ao matrimoHit) o legislador pecou ao condicionar a alteracadariaacio

101E, nesse semblante passado, escrevia Henri Batedaxistia uma autonomia da vontade concedida po
lei, pois para os cdnjuges as regras eram impagatvndo dispositivas e 0 maximo da autonomia era
facultar aos consortes poderem escolher um reginteds da lei.” (MADALENO, Rolf. A crise conjugal
e o colapso dos atuais regimes de bens. In;: TEIXEMAa Carolina Brochado; e RODRIGUES, Renata
de Lima.O Direito das Familias entre a Norma e a Realida8&o Paulo: Atlas, 2010. p. 312).

102 TEPEDINO, Gustavo, BARBOZA, Heloisa Helena; e BOIDMaria Celina de (Coord.Xodigo Civil
interpretado conforme a Constituicdo da Republica. IV. Rio de Janeiro: Renovar, 2014. p.262.

103 GAGLIANO, Pablo Stolze; e PAMPLONA FILHO, RodolftNovo curso de Direito CivilDireito de
Familia. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p. 311. Dissatem doutrina a possibilidade de incluséo de alasis
de natureza existencial. Para Gustavo Tepedinogemidlidas, a insercao de clausulas que estabeleca
regramento da vida espiritual dos cénjuges alteratareza juridica do pacto sucessoério. Nas paaloa
autor: “Nesse caso, 0 pacto transcende os conta@lmamntrato, associado a patrimonialidade de seu
contelido, tornando-se negécio juridico com feic#turida, de natureza patrimonial e existencial”.
(TEPEDINO, Gustavo. Contrato em Direito de Familia. PEREIRA, Rodrigo da Cunha (Coord.).
Tratado de Direito das Familia8elo Horizonte: IBDFAM, 2019. p.529).

104 Em relagdo ao assunto, aprovou-se, na | Jornadairdéo Civil do Conselho da Justica Federal, o
Enunciado n. 113, que recomenda ampla publicidade a autorizagdo da mudanca: “E admissivel a
alteracdo do regime de bens entre os conjugesdquemtdo o pedido, devidamente motivado e assinado
por ambos os cOnjuges, sera objeto de autorizagimgl, com ressalva dos direitos de terceiradusive
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judicial. Para conferir a mais ampla liberdade pasacbnjuges, em consonancia com o
“Direito de Familia Minimo”, seria de todo bem-vindue o legislador permitisse a mutacéo
do regime de bens mediante lavratura de escritivbca, assim como o fez com o divércio
administrativo.

A ampla liberdade conferida aos nubentes paraudstgm o préprio regime de bens,
contudo, encontra limites na ordem publica (CC, ar655). Como qualquer ato de
autonomia privada — e, com mais razao, o pactonaptzal, por caracterizar situacao
duplice®>—, esta sujeito a um juizo de legitimidade, deverwiwcretizar valores positivos
do ordenamento juridico. Nao por outro motivo, atdoa tem afirmado que o referido
dispositivo deve ser lido em conjunto com o artéigd do Cdédigo Civil, que limita a
autonomia contratual a realizacdo de sua funcial¥8c

Com o declinio do Estado liberal — n&o intervertgro conteido da ordem publica
também foi reformuladd’. Segundo Noberto Bobbio, “nas constituicdes liseckssicas,

a principal funcdo do Estado parece ser a de t(pelagarantir). Nas constituicbes pos-

liberais, ao lado da funcéo de tutela ou garaaparece, cada vez com maior frequéncia, a

dos entes publicos, ap6s perquiricdo de inexisiédei divida de qualquer natureza, exigida ampla
publicidade”.

105 Sobre a natureza duplice do regime de bens, Cédoder e Ana Carolina Brochado Teixeira explicam:
“Os contratos que se estabelecem antes do casamemnto caso da unido estavel, antes ou na corestanc
da unido, tém o escopo de regular as relagGesnpaiiais entre conjuges ou companheiros, da fornis ma
coerente com seu projeto de vida. Assim, ndo ofestastejamos a falar de questfes de natureza
eminentemente patrimonial, ndo se pode descuraelgaeservem a um projeto existencial, de construca
de uma familia. [...] Estamos diante, portantanegavel situacdo juridica patrimonial de eficdaimbém
na o6rbita existencial” (TEIXEIRA, Ana Carolina Biwmmdo; e KONDER, Carlos Nelson. Situacfes
juridicas duplices: Controvérsias na nebulosa éioatentre patrimonialidade e extrapatrimonialiddde
TEPEDINO, Gustavo; e FACHIN. Luiz Edsdbialogos sobre Direito Civilvolume Ill. Rio de Janeiro:
Renovar, 2012. p.15).

106 Segundo Anderson Schreiber: “Como uma das normisimportantes a respeito do exercicio da temética
estabelece o Cddigo Civil que é nula, no sentidoutidlade absoluta, a convengéo ou clausula quetaon
no pacto que entre em conflito com disposicdo aleale lei, entendida como norma cogente ou darorde
publica. Esse é o comando legal que limita a auda@rivada do pacto, reconhecendo a funcéo sdaial
pacto antenupcial. Isso porque pode ser tracadpanatelo entre esse dispositivo e o0 art. 421 d@QU2
que limita a autonomia contratual para os contratosgeral.” (SCHREIBER, Anderson. et. @lodigo
Civil Comentadodoutrina e jurisprudéncia. Rio de Janeiro: Rena2@19. p. 1292).

107 Maria Celina Bodin de Morares explica: “A prépniacdo de ordem publica, sempre invocada como limite
a livre atuagdo do sujeito, tem o seu conteudosed®do pelo projeto constitucional — com particula
énfase as normas que tutela, a dignidade humamne, @gr isso mesmo, ocupam a mais alta hierarguia d
ordem publica, o fundamento dltimo do ordenameuatflico constitucional.” (MORAES, Maria Celina
Bodin de. O principio da solidariedade. In: MORABaria Celina Bodin deNa medida da pessoa
humana estudos de direito civil-constitucional. Rio dandiro: Renovar, 2010. p. 250).
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funcéo de promovet® Inspirado no modelo pés-liberal, o constituinkel®88 atribuiu ao
Estado a funcdo de tutelar e promover a dignidadpessoa humana, permitindo a sua
intervencao nas relacdes privadas, desde que aldgtinassegurar valores existenciais.
Observa-se, contudo, que o conflito entre 0s espalgo autonomia privada e
intervencdo estatal € meramente aparente. Em wgjoawitico, Ana Carolina Brochado
Teixeira e Renata de Lima Rodrigues afirmam quesapda familia contemporanea revelar-

se mais privada do que nunca,

[...] excepcionalmente, o espaco de realizacdoaddlif sofrerd ingeréncias
estatais quando for necessario proteger sujeitodidaes vulneraveis, denotando
como marca do Estado Democrético de Direito a bpscagualdade material,
obtida pela conformacdo da autonomia da vontade paaceitos de

solidariedadé®® 110

Imbuida de um espirito solidarista, a Constituigddrepublica estabeleceu, em seu
artigo 3°, entre outros objetivos fundamentaigrsstrucdo de uma sociedade livre, justa e
solidaria, com erradicacdo da pobreza e das dédagles sociais e regionais, voltada para
a promocao do bem de todos, livre de preconceirsurge, do texto constitucional, o
intuito do constituinte em promover uma sociedadejae prevaleca a igualdade material.

Nas palavras de Maria Celina Bodin de Moraes, “aNaior determina — ou
melhor, exige — que nos ajudemos, mutuamente, secaar nossa humanidade porque a
construcéo de uma sociedade livre, justa e safidé@tie a todos e a cada um de HésRlo
ambito familiar, especialmente, em razdo da afidike que lhe € indeclinavel, a

solidariedade deve estar presente com mais vigor.

108 BOBBIO, Noberto.Da estrutura a func&onovos estudos de teoria do direito. Barueri: M@n007. p.
13.

109 TEIXEIRA, Ana Carolina Brochado; e RODRIGUES, Rende Lima. A tenséo entre ordem publica e
autonomia privada no Direito de Familia contempecdade néo intervencao do Estado na (des)consiituic
familiar e na comunh@o de vida. In: TEIXEIRA, Anar@lina Brochado; e RODRIGUES, Renata de Lima.
O Direito das Familias entre a Norma e a Realida8&o Paulo: Atlas, 2010. p. 91.

119 No mesmo sentido, Luiz Edson Fachin afirma: “Aimplee seja ‘aparente paradoxo’, a exigéncia de néo-
intervencao do Estado na constituicdo da pers@audide seu respectivo direito ao autodesenvolviorent
autodeterminacdo, corresponde necessariamente uesaampresenca ativa do Estado, intervindo
embebido no fito precipuo de tutelar os direitapudées que, juridica ou faticamente, estdo em wsig§o
de fragilidade. E um imperativo de garantia”. (FASH Luiz Edson. Direito Civil: sentidos,
transformacdes e fim. Rio de Janeiro: Renovar, 201555-156).

111 MORAES, Maria Celina Bodin de. O principio da daliedade. In: PEIXINHO, Manoel Messias;
GUERRA, Isabela Franco; NASCIMENTO FILHO, Firly (@al.).Os principios da Constituicao de 1988.
Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2001. p. 179.
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Como se V&, nas relagbes familiares, “ao direitibéedade sera sempre contraposto
o dever de solidariedade soctaf’ Significa dizer que a autonomia no ambito famitiave
ser exercida de forma responsavel, sempre balipatta dever de solidariedad® na
medida em que os membros da familia sdo respossansipelos outros. Nesse sentido,

Gustavo Tepedino leciona:

O exercicio da liberdade exige, pois, responsadlf¢l seja no casamento, nas
unibes estaveis, nas unides livres, na filiacavewndo-se respeitar os contratos,
compromissos, convengdes, ajustes expressos tadistmbelecidos. Nas
comunidades familiares, mais do que em qualqueraordlacdo privada, a
solidariedade é limite interno e qualificador dmetdadé!*

Assim, os cOnjuges néo poderdao prever, no pactenaptial, disposicdes que
afastem deveres de solidariedade entre os commsndatfamilia, que criem situacdes de
desigualdade substancial ou que contenham quajiyegrsdo que inviabilize a fungéo
promocional da familia.

Por outro lado, respeitados os deveres de soldiates considerando a posicao de
igualdade entre os cbnjuges, consagrada na noeaocdnstitucional, em se tratando de
pessoas maiores e capazes, a vontade manifestlmdacpejuges no pacto antenupcial
sempre prevalecera.

Conforme demonstrado, embora ja se adnitaopcdo de planejamento da
distribuicdo patrimonial para o caso de divorcejagela escolha do regime de bens, seja
pela faculdade de formular pacto antenupétdl’no Direito Sucessoério, em razdo da
protecdo rigida e cogente da heranca legitimareibigio dos pactos sucessorios contida
no artigo 426 do Cdédigo Civil, ndo se verifica asma autonomia.

112 MULTEDO, Renata VilelaLiberdade e Familialimites para a intervencdo do Estado nas relagcGes
conjugais e parentais. Rio de Janeiro: Procesd4q,. 20 22.

113 “Tal liberdade, contudo, é promovida pelo textmstiiucional, que a prevé permeada e qualificada
internamente pela solidariedade social. A pessa@ssétrdi sua autonomia na interagdo com o oufo, n
troca de experiéncias, no processo dialético doassadurecimento e aprendizado de vida. Ao fim e ao
cabo, séo nesses espagos de intersubjetividadimjtddbs pelo olhar do outro, que a pessoa edffiza
personalidade” (TEPEDINO, Gustayilemas de afetoRevista IBDFAM: Familias e Sucessfes, Belo
Horizonte, n. 14, mar./abr. 2016. p.20).

114 TEPEDINO, GustavoDilemas de afetoRevista IBDFAM: Familias e Sucessdes, Belo Hotiepn. 14,
mar./abr. 2016. p.20.

115 SECO, Thais Fernanda Tenério; e REIS, Felipe @uRavid. O que revelam os julgados que tratam da
condicao de herdeiro do cénjuge em regime de sgf@i@nvencional de bens: comentarios ao AgRg na
MC 23.242-RS ou comentarios tardios ao REsp n°7d92MS. Revista Brasileira de Direito Civit-
RBDCivil. Belo Horizonte, vol. 12, abr/ jun. 2017..112.
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N&o obstante as sensiveis transformacdes enfrerpatifamilia, que culminaram
com o reconhecimento de novos arranjos familiape§€odigo Civil de 2002, no que
concerne ao Direito Sucessorio, baseou-se na fafuiidada no casamento indissoltvel e
duradouro e, por isso, esta em descompasso cogieglade contemporanea, distante das
suas necessidades e interesses.

A superprotecdo concedida ao conjuge no Codiga @2002 promove, em muitos
casos, transmisséo patrimonial forcada e outrascgies de injustica, deixando a deriva
inUmeras hipoteses corriqueiras da vida que deviesa tuteladas pelo legislador com mais

cautela. Nesse sentido, Heloisa Helena Barbozéacexpl

A lei sucessoéria ndo oferece solucdes satisfatfpéma muitas das situacdes
familiares-patrimoniais hoje existentes, e sua dseia, em alguns casos, pode
gerar injusticas ou mesmo desamparo para algunsege O testamento ndo
atende, por si sO, a vontade do testador, em erdab requisitos de forma e
restricbes de contetdo que lhe sdo impostas. Didatemultiplicidade de
demandas da sociedade atual confrontam-se a vodtatigjislador, apegado a
formulas antigas, e a autonomia privada, que egaa vez mais respeito e
espacadi®

A partir da atual sistematizacéo do direito suagssio conjuge no Codigo Civil, a
distribuicdo de bens na heranca pode encontratades bem aleatorios, com transmissao
de bens particulares — muitas vezes compostosgtom@nio familiar — para pessoa de
outra familia, que nenhuma relacédo tinha com oraddéoheranca, em detrimento dos
descendentes e outras pessoas que dependiam cdddle Essa parece ser a principal
objecdo por trds das discussdes doutrindrias da@3es jurisprudenciais referentes a
interpretacdo do artigo 1.829 do Cddigo Civil. Nesentido, Thais Fernanda Tendrio Seco

e Felipe Guerra David Reis observam:

De fato, a partir do direito sucessorio em vigadjsiribuicdo de bens na heranca
pode encontrar resultados bem aleatdrios, e aspgu® deveriam ser tomados,
talvez, por triviais, acabam se tornando detern@sana distribuicdo. Entretanto,
da mesma forma, as obje¢Bes apresentadas por Barémice Dias naquele
momento ndo s6 nao dizem respeito a qualquer dmadontuacao contido no
inciso do art. 1.829, como também em nada se oglagi ao regime de bens do
casamento, ou mesmo a tratar-se de casamento &u estavel. O que parece
fundamental, pelo contrario, € a existéncia oudg&@g@role anterior a unido, bem

116 BARBOZA, Heloisa Helena. Prefacio da primeira édigin: TEIXEIRA, Daniele Chave®lanejamento
sucessoriopressupostos e limites. Belo Horizonte: Forum,2@. 18.

117 Esse tema sera melhor abordado ao longo destdhoab
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como a existéncia ou ndo de patrimbnio anterianfroatada a rigidez atual do
direito sucessorio que obstaculariza bastanterej@dmento sucessoré?

Extremamente engessado e distante das necessataf@nilia contemporanea, o
sistema hereditério reclama uma reforma eficazazdpe garantir solugdes mais adequadas
a axiologia constitucional e as demandas de um&damte que esta em constante

transformacao. Nesse sentido, Pietro Perlingise\asa:

La prospettiva funzionale del diritto ereditarioséata per lo pit ignorata dela
letteratura giuridica, che raramente ha tentato imquadramento generale del
tema, tale da individuarne la collocazione sistdozat all'interno

dell’'ordinamento, nonché i punti di contatto con gistituti della famiglia,

del'impresa, del lavoro, dei diritti fondamentalelth persona. Questo sforzo
riconstruttivo deve, nondimeno, essere compiutcsisgeuole addivenire alla
risoluzione dei molti problemi pratici che le retene macroscopiche
transformazione intervenute nel contesto socialecathomico — alle quali si fara

cenno di qui a breve — sollevano continuaméhie

A doutrina tem postulado alternativas no sentidacaieceder maior liberdade ao
autor da heranca, de modo a garantir um direitesadeio mais flexivel, que permita o
planejamento patrimonial entre os conjuges paraideia morte.

Diante dos novos interesses dignos de tutela gugesucom os mais variados
arranjos familiares e da crescente independéncraudder, marcada por sua inser¢géo no
mercado de trabalho e pelo reconhecimento da igdeldle géneros, argumenta-se a
possibilidade de expansao dos espacos de autonorBiaeito Sucessorio, a fim de alcancar

um regramento que valorize as manifestaces \aditilos projetos de vida de cada'ttm

118 SECO, Thais Fernanda Tendrio; e REIS, Felipe @Ueavid.O que revelam os julgados que tratam da
condigdo de herdeiro do conjuge em regime de sgdaraonvencional de bensomentarios ao AgRg na
MC 23.242-RS ou comentarios tardios ao REsp n°7492MS. Revista Brasileira de Direito Civil —
RBDCivil. Belo Horizonte, vol. 12, abr/ jun. 2017..111.

119 O trecho correspondente na traducéo é: “A perispeftincional da lei hereditaria tem sido, em geand
parte, ignorada pela literatura juridica, que ramate tentou um enquadramento geral do tema, como
identificar a sua localizacédo sistematica no siatdmem como os pontos de contato com os institlaos
familia, da empresa, do trabalho, dos direitos moedundamentais. Esse esfor¢o reconstrutivo deve,
entanto, ser realizado se quisermos chegar a gésotlos muitos problemas praticos que as transdesa
recentes e macroscoépicas que ocorreram no corgegtal e econémico - a que vamos mencionar aqui
brevemente — continuamente.” (PERLINGIERI, Pietra. funzione sociale del diritto sucessorio. In:
PERLINGIERI, Pietro.Rassegna di diritto civilelDiretta de Pietro Perlingiere. Napoli: Edizioni
Scientifiche Italiane, 2009. p. 131).

120 ANDRE. Diogo Brainer de Souz@ direito sucessério do companheiro e o ‘contragonéimoro’:uma
analise dos efeitos da equiparagdo com o reginoastimento. Civilistica.com, a. 8, n.1, 2019. p. 3.
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Busca-se, com isso, uma tutela sucesséria malégpielada pelo principio da solidariedade,
gue se coadune com as necessidades concretas iddadeccontemporanea. Atento a
necessidade de se conceder maior liberdade pai@fgoglia concretize o proprio projeto,

Stefano Rodota pondera:

[...] il diritto ha confinato I"'amore senza legge in wtato d”eccezione. Dobbiamo
allora convenire che, se il direito vuole avviciseall’'amore, deve abbandonare
non solo la pretesa d'impadronirsene, ma anchesfiamare tecnicamente sé
stesso in un discorso aperto, capace di coglieraceettare contingenza,
variabilitd e persino irrazionalita. Soprattuto, dlionte alla vita, il direito deve

essere pronto a lasciare il posto al non dirittdt

Cogita-se, assim, um “Direito Sucessorio Minimo$ melacdes de conjugalidade, a
semelhanca do que ocorreu com o direito de famdliim de conceber um “sistema
hereditario em viés constitucional, desmembrandocaseddos de modo decidido a
valorizar a autonomia negocial, equilibrada conewed de solidariedad®?2,

121 RODOTA, StefanoDiritto d’amore Roma: Editori Laterza, 2015, p. 5. O trecho @pondente na
tradugdo é: O direito confinou o amor sem lei nista@o de excegdo. Devemos agora admitir que, se o
direito quer se aproximar do amor, deve abando&arapenas a pretensdo de apoderar-se do amor, mas
também transforma-lo em um discurso aberto, capazother e acertar contingéncias, variedades e até
irrazoabilidades. Sobretudo de frente para a wdaireito deve estar pronto para deixar 0 amor osi@
do néo direito.

122 TEIXEIRA, Daniele ChavesPlanejamento sucessoripressupostos e limites. Belo Horizonte: Férum,
2019. p. 60.
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2 LEGITIMA A LUZ DOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS

De qualquer modo, eles sO precisam ser
frouxamente atados, para que possam ser
outra vez desfeitos, sem grandes delongas,
quando os cenarios mudarem — o0 que na
modernidade liquida, decerto ocorrera

repetidas vezes. [...] [O]s relacionamentos

[...] parecem ser feitos sob medida para o
liguido cenario da vida moderna, em que se
espera e se deseja que as “possibilidades
romanticas” (e nédo apenas romanticas)

surjam e desaparecam numa velocidade
crescente e em volume cada vez maior,
aniquilando-se mutuamente e tentando

impor aos gritos a promessa de ser mais
satisfatoria e mais complet®,

Zigmunt Bauman

2.1 Principio da intangibilidade da legitima

A sucesséao tem por objetivo a transmissao de siésgaridicas, podendo se dar por
ato entre vivosifiter vivog ou apGs a mortefqusa mortis A sucessaoausa morti® direito
fundamental (CR, art.5°, XXX3% regulado pelo Direito Sucessorio, cuja fungdo é
“estabelecer o destino das situacdes juridicassrrasiveis do autor da heranca em
consonancia com os ditames constitucionais, arplargscolha dos sucessores e da previsao

de mecanismos que permitam a liquidacéo e a padéhbens.

123 BAUMAN, Zygmunt. Amor liquido:sobre a fragilidade dos lagos humanos. Rio de tarigbar, 2004.
p. 7-13.

124 Ana Luiza Maia Nevares explica: “Objetiva-se castaegarantia, impedir que a sucessd@otis causaseja
suprimida do nosso ordenamento juridico, com a emurente apropriacdo pelo Estado dos bens do
individuo, ap6s a sua morte. [...] O reconhecimel@sucessamortis causaconstitui um corolario da
garantia do direito a propriedade privada (CF/88,%, caput, XXIl e XXIIl), constituindo uma gania
fundamental dos cidadéos, conforme opcédo levadaba pelo legislador constituinte brasileiro. Sua
abolicao ndo pode ser objeto de emenda constiti¢iomnsoante o disposto no art. 60, § 4°, indisdd
Carta Magma, cumprindo a legislacdo ordinaria dis@r o fendmeno sucessério conforme os valores
constitucionais.” (NEVARES, Ana Luiza Maia. Fundartes da sucessao legitima. In: TEPEDINO,
Gustavo; e FACHIN, Luiz Edsoiialogos sobre Direito Civilvolume II. Rio de Janeiro: Renovar, 2008.
P.619-620.)

125 |d. A funcdo promocional do testamentendéncias do Direito Sucessério. Rio de jan€tenovar, 2009.
p. 8.
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Conforme dispde o artigo 1.786 do Codigo Civil @®2 a sucesséo podera ser
legitima, ocorrendo nos termos da lei, de acoraon amrdem de vocacédo hereditaria (CC,
art. 1.829), ou testamentaria, em cumprimento ggmsicdes de Ultima vontade constantes
no testamento ou codicilo deixado pelo autor darig.

A sucessao legitima ocorrera nos casos em gueadehtestamento, quando este
for julgado nulo, caducar, ndo esgotar o patrim@uooautor da heranca ou sempre que
houver herdeiros necessarios, ocasido em que paderdecer simultaneamente com a
sucessao testamentaria. As regras da sucessaméegistabelecem, por meio de uma
“coordenacdo preferencial dos grupos sucessigisjuais pessoas receberdo parcela do
patrimdnio dade cujuspodendo ser necessaria ou ndo, a depender téneidasde herdeiros
previstos no rol do artigo 1.845 do Cdédigo Civil.

A sucessao imposta por lei se da sempre a titulensal, transmitindo-se aos
herdeiros a totalidade do patriméniod® cujus e a cada um deles uma quota ideal desses
bens. A sucessado testamentaria, por outro ladar@askr universal, quando o testador
instituir herdeiro sem especificar os bens a edtimlgdos, ou a titulo singular, nos casos em
que prevé a destinacdo de certa quantia ou bead@¢@ determinada pessoa, de modo que
0 bem ou direito sera transmitido ao legatarioviidialmenté?’.

No que concerne a sucessao testamentaria, o CQilgobrasileiro positivou o
principio da intangibilidade da legitima e fixougaota necesséria em metade dos bens
deixados pelae cujus ao prever, no artigo 1.789, que, havendo herslgiezessarios, o
testador so podera dispor de metade da heramgantfario sensuna auséncia de herdeiros
necessarios, o testador podera dispor livremeiie sototalidade de seu patrimonio.

No Direito Brasileiro, o instituto da reserva heté&da surgiu de uma conjugacgéao de
elementos romanos e germanicos. No Direito Romexigtia verdadeira copropriedade
entre os membros da familia e, por isso, o DirfSilcessorio dos filhos surgia com o seu
nascimento. Tendo em vista que o patrimdnio jacetdularizado pelos filhos, pater
familiae s6 poderia exclui-los da sucesséo por meio dedigs®, 0 que inicialmente |hes

126 OLIVEIRA, Arthur Vasco ltabaiana d&ratado de Direito das Sucess6880 Paulo: Max Limonad, 1952.
v.l.p.169.

12T PEREIRA, Caio Mario da Silvanstituicdes de Direito CivilDireito das Sucessdes. 24. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2017. v. VI. vers&o eletrdnica, introducéo
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era permitido como mera liberaliddée Nesse momento, a finalidade precipua da sucessdo
em Roma ndo era o repasse do acervo patrimde@&ido a finalidade assecuratoria da
continuidade da familia e a possibilidade de pegigto da execucdo daquelas tarefas
extrapatrimoniais que, um dia, haviam sido incurabido pater familias” e, por isso, “pelo
seu falecimento passa-se ao héefrés”

Diante disso, a ilimitada liberdade de testar, equaéncia do poder absoluto do chefe
de familia, passou, aos poucos, a ser limitadaaddedo com os ensinamentos de Arnoldo
Wald, as limitagdes a liberdade de testar no @irBibmano ocorreram, em um primeiro
momento, no plano formal. Sendo a familia romana wmidade econémica, havia um
condominio entre todos 0s seus membros. Assim opera testamento fosse cumprido, era
necessaria a mencao a cada um dos parentes mamgsdmominalmente, para deserdar ou
institui-lo como herdeiro. A auséncia de mencaaaaqyer dos herdeiros legitimos tornava
o testamento inexequivel, procedendo-se com asiméeyitim&°.

No mesmo sentido, a superveniéncia de um descendaatexistente no momento
da lavratura do testamento importava em rupturaindrumento. A posse dos bens
destinados ao herdeiro instituido por testamerdcagibuida aos herdeiros legitimos, em
desacordo com as disposi¢des de Ultima vontaalgoum possessio contra tabylaBssa
foi a primeira restricao estabelecida ao direitoesear.

Em seguida, foram impostas restricdbes de caratderimla Segundo Clovis
Bevilagua, essa limitacdo se deu em razéo da agdigdo chefe da familia de amparar os
filhos contra os golpes da fortuna adversa e te\#oi com as acdes dpierela inofficiosi
testamentiajuizada pelos parentes proximos, cujo objethzoagmular o testamento que 0s
deserdasse ou preterisse, sob 0 argumento detgatador estaria em estado de deméncia
(Lex Falconid!3:,

Em determinado momento, foi proibido o ajuizametd@gquerelanos casos em que

128 HIRONAKA, Giselda aria Fernandes Novaes. Os heoddegitimarios no Direito Civil contemporaneo:
ampliagdo da liberdade de testar e protecdo daseraveis. In: MENEZES, Joyceane Bezerra de;
TEPEDINO, Gustavo (coord.putonomia privada, liberdade existencial e direifasdamentaisBelo
Horizonte: Férum, 2019. p. 492,

129 CAHALI, Francisco José; e HIRONAKA, Giselda Mafarnandes NovaeBireito das Sucess6eSao
Paulo: Revista dos Tribunais, 2012. p. 263.

130WALD, Arnoldo.Curso de Direito Civil Brasileirodireito das sucessdes. S0 Paulo: Revista diogris,
1983. p. 147.

131 BEVILAQUA, Clévis. Direito das sucess6eRio de Janeiro: Freitas Bastos, 1938. p.291.
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0S parentes mais proximos tivessem recebido nomoinim quarto da heranca. Por fim,
com o intuito de acabar com a ficgdo de insanidaeletal do testador, ndo se admitiu mais
a anulacdo do testamento, permitindo-se apenagugde das disposicOes testamentarias
com o intuito de assegurar a quota legitima doddies necessarios.

Se, no Direito Romano, a liberdade de testar fus, @oucos, restringida, o Direito
Germanico fez o caminho inverso. Na Alemanha, rédeahum conceito de propriedade
similar aodominiumdo pater familiasromano. A caréncia de uma organizacéo politica
estatal dos povos ndmades impunha unido e solidalgeaos grupos familiares, para que
pudessem se defender de agressdes externas. fghicoa uma exaltacdo da familia e
atribuicdo ao chefe da familia de um dever de péatem relagdo aos outros membtos
Quando os povos alemdaes se tornam sedentariossanpas ocupar as terras, surge a
copropriedade entre os diversos membros da fardéianodo que a unidade era mantida
pela transmissdo do patriménio familiar aos paeerdge portanto, s6 havia heranca
necessarig®. Com o tempo e a influéncia da Igreja, admitiadberdade de testar sobre
uma pequena quota da heranca.

Nas palavras de Arnoldo Wald, “o Direito Romanaitacea legitima como excecao
ao principio basico da liberdade de testar, e eifdilGermanico viu, na livre disposicéo de
pequena parcela dos bens do testador, uma exaegéimeipio do condominio familiat®.

A Revolucdo Francesa aboliu os privilégios da pgemitura e da masculinidade,
gue haviam sido consagrados na Baixa I[dade Médlianfluéncia do Direito Candnico. No
intuito de enfraquecer a nobreza, o Cadigo Civpdlado, que instaurou as bases do Direito
Sucessoério contemporaneo, manteve a reserva lagdenparcela do patrimbnio aos
parentes dale cujusaté o 12° grau de parentesco. A finalidade “saitegida por meio da

fragmentacado do patrimonis® entre os herdeiros, em paridade de direitos.

132 AMENTA, Gianfrancola successione necessarigssere o non essere?. Rassegna di diritto 8iv26009.
p. 617.

133“No Direito germanico primitivo a sucessdo baseswaa copropriedade familiar, vindo, em primeiigalr,
os filhos vardes e, em seguida, os irmaos do defuidts paternos e matemos.” (GOMES, Orlando.
SucessdeRio de Janeiro: Forense, 2012. p.4).

1I34\WALD, Arnoldo.Curso de Direito Civil Brasileirodireito das sucessdes. Sdo0 Paulo: Revista diogris,
1983. p. 148.

135 NEVARES, Ana Luiza MaiaA funcdo promocional do testamentendéncias do Direito Sucessorio. Rio
de Janeiro: Renovar, 2009. p. 58. Nesse sentidoguiwille afirmou que o Direito das Sucessfes era
constituido de tal forma que permitia a concentraga propriedade e do poder em torno de alguns
individuos, originando o desenvolvimento de umastacracia do solo”. A regra da primogenitura péiani
gue os patriménios imobiliarios passassem de gerpada geracao intactos. Assim, se organizado de
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No Brasil, a reserva da legitima foi introduzida omem juridica desde as
Ordenac0es Filipinas, a qual previa a reserva das'gpartes da heranga” para descendentes
ou ascendentes, tidos como herdeiros necessaratigd 2° do Decreto n° 1.839, de 1907,
reduziu a quota legitima para metade dos bedg dajus A protecéo foi mantida no Codigo
Civil de 1916 e acriticamente reproduzida pelo @odTivil de 2002.

Dentre as varias discussdes quanto ao fundamentqudta legitim&® vale
mencionar a doutrina do voluntarismo juridico, ddida ao longo do século XIX, segundo
a qual a reserva hereditaria baseava-se em umtatiepresumida” dde cujusde proteger
seus parentes mais proximisQuanto a esse fundamento, Anderson SchreibemneiEco
de Assis Viégas afirmam gue a “vontade presumide’is apenas para

[...] contornar a restricdo representada pelaitegita liberdade de disposicédo
patrimonial do autor da herangca”, mas que, a rigmsa doutrina apenas
apresentava “uma nova e criativa explicacdo paemtajuissima orientacédo
segundo a qual os bens e o culto da familia demamter-se unidos®®

No ordenamento juridico brasileiro atual, orientguklos principios e valores

acordo com outros principios, impondo igualdadearélha, os bens e as fortunas territoriais taadea
diminuir permanentemente. (TOCQUEVILLE, Alexis @@= la démocratie em AmériquE. |. Bruxelles:
Louis Hauman et Comp. Livraires, 1835. p. 58 e).seq

136 vVale mencionar os comentarios de Pontes de Mirgajla primeira concepcéo foi de ser tal regradioa
emanacao da copropriedade familiar (e.g., A. BbiReTroplong e A. Renouard). b) A segunda, aeate s
a sucessao legitima continuacdo da divida alimdnthr ¢) Alguns juristas sustentam tratar-se de
fideicomisso tacito. Ai ha alusdo aos bens préptassfamilias, sujeitos a reserva costumeiraibeedade
dos aquestos [...]. d) Outros juristas pretendem spi trate de vontade presumida do defunto. Tal
justificativa que se poderia invocar para a sueedsgitima estaria em contradicdo com a heranca
necessaria [...]. €) A discussdo em Franca foiideni® tribuno Sédillez recusava a porgcdo necesaas
colaterais pela falta de habitagdo em comum. Jéansie-Marie Portalis achava que era devida, rrelin
reta, a quota, pelo dever, que tém os pais, deepeavestabelecimento dos filhos. Treihard chedalaa
de titulo sagrado a posse dos bens, e de relaggesdas também falou Frangois Jaubert, e o adjetivo
aparece em textos de Bicot-Preameneu. Francoiss Deonchet e Chaibot invocaram a lei natural”.
(PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcantiratado de direito privadoRio de Janeiro: Ed. Borsoi,
1968. t. LV, p. 212-215)

137 por todos, San Tiago Dantas: “No Direito modeanioleia de comunh&o familiar ndo tem, a rigor, nemdn
razdo de ser; 0 que se tem de mais abalizado camdarhento da sucessao legitima é a tese de que a le
procura manifestar a vontade presumida e o afefarddia dode cujus Se ode cujustivesse testado, a
quem contemplaria? N&o se pode saber em cada oaset, porque o afeto do homem é variavel e
decide-se por um critério individual, mas, se sealocomo modelo o homem médio, deve-se reconhecer
gue, provavelmente, os beneficiarios da sua limE@dé seriam os seus parentes mais préoximos.”
(SANTAS, San TiagdDireito das Sucess6eRio de Janeiro: Forense, 1991. p. 480-481).

138 SCHREIBER, Anderson; e VIEGAS, Francisco de Adis.uma releitura funcional da legitima no direito
brasileiro. Revista de Direito Civil Contemporanea. Vol. 18;.4un., 2019. p. 223.
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constitucionais, conforme licbes de Ana Luiza Méévares, o instituto da legitima encontra
justificativa na conciliacdo entre os principiossititucionais da protecao a familia (CR, art.
226), da solidariedade (CR, art. 3°, 1), da diggedaumana (CR, art. 1°, Ill) de um lado; e
0s principios da garantia da propriedade privadiy @tt. 5°, XXII) e da livre iniciativa (CR,
art. 1°, lll) de outr&®. Assim, a quota legitima permite a distribuicimpalséria dos bens
entre 0s membros mais proximos da comunidade faneith virtude da morte de um deles,
sem restringir por completo a liberdade de testaawdor da heranca.

Em consonancia com a perspectiva constitucionaiziedDireito Civil, o instituto
da legitima desempenha importante funcdo na ptigéamilia, ao concretizar o principio
da solidariedade constitucional, bem como a espp®#ecao que o Estado lhe dispensa,
conforme ditames do artigo 226 da ConstituicaoelalRlica. Garantindo aos parentes mais
proximos a metade do patriménio do testador, egtgue a comunidade familiar fique, de
uma hora para outra, desamparada em virtude d& choutor da heranca.

A guota legitima, também chamada de necesséarigocao dos bens do espolio que
a lei manda caber, de pleno direito e obrigatori@meaos parentes do testador chamados
de herdeiros necessarios, forcados, legitimatatiaeservataridé®, porque s6 por meio de
renuncia espontdnea ou em hipéteses especificdassdedacdo (CC, art. 1961 a 1965) ou
indignidade (CC, art. 1.814 a 1.818) é que podssxcafastados da sucessdo. Conforme
licoes de Giselda Maria Fernandes Novaes Hironaka:

[...] tanto o excluido por indignidade, quanto sefdado sédo herdeiros sucessiveis
qgue, tendo cometido ato atentatdério previsto emviéem-se, posteriormente,
afastados da sucessdo. Mas até que sejam afastaddserdeiros sucessiveis e
gozam da protecdo legal da reserva dos bens queocama legitima

Como ja afirmado, o Codigo Civil de 2002, em seligar1.845, trouxe grande

inovagdo ao incluir o cénjuge sobrevivente no mlheérdeiros necessarios, ao lado dos

139 NEVARES, Ana Luiza MaiaA funcdo promocional do testamentendéncias do Direito Sucessorio. Rio
de Janeiro: Renovar, 2009. p. 155. No mesmo sertitRONAKA, Giselda Maria Fernandes Novaes.
Morrer e sucederpassado e presente da transmisséo sucessoriaremeo® ed. Sao Paulo: Revista dos
Tribunais, 2014. p. 357.

140 MAXIMILIANO, Carlos. Direito das sucessdeRio de Janeiro: Freitas Bastos, 1952. p. 15.
141 HIRONAKA, Giselda Maria Fernanda Novaes. Concari&mlo convivente e do conjuge, na sucessdo dos

descendentes. In: DELGADO, Mario Luiz; e ALVES, deffrigueirédo (CoordsQuestbes controvertidas
no direito de familia e desucessfes. Sao Paulo: Método, 2003. p. 238.
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descendentes e ascendentes. Portanto, na novasudessoria, se o autor da herancga deixar
descendentes, ascendentes ou coMfggeo menos metade de seu patrimonio devera ser
destinado a esses parentes, sob pena de reducadispasicOes testamentarias que
ultrapassem a quota legitima (CC, art. 1.967 e8).9Buanto a outra metade do patrimonio,
chamada de quota disponivel, o testador estagpara dispor como melhor Ihe aprouver,
em respeito & sua autonomia privada.

Nos termos do artigo 1.847 do Caodigo Civil, pactrulo da legitima, deverao ser
abatidas dos bens existentes na abertura da socaessdividas e despesas do funeral,
adicionando-se, em seguida, o valor dos bens asijaitcolacdo. Com isso, obtém-se a
heranca liquida, da qual metade seré destinadaeadsiros necessarios.

Vale ressaltar que a heranca legitima nao repiesientacao apenas a liberdade de
testar, eventuais doacOeser vivosou outras liberalidades destinadas a terceiromgoe
sejam herdeiros necessarios poderéo ser reputarfesasas se atingirem a quota legitima,
nos termos do artigo 549 do Cadigo Civil. Nessecasdoacao inoficiosa, na parte que
excedeu a quota legitima, podera ser declaradgpoulaeio de acao judicial, ajuizada no
prazo de 10 (dez) anos, contados da pratica d&’ato

H4, ainda, o dever dos herdeiros necesséfide colacionar os bens que tenham

142 Em que pese o Supremo Tribunal Federal nédo tesitarecido, no julgamento dos Recursos
Extraordinarios 646.721/RS e 878.694/MG, se, caquaparacao dos regimes sucessorios, 0 convivente
também foi algado a condi¢do de herdeiro necessauperior Tribunal de Justica ja proferiu algama
decisfes no sentido de que a equiparagdo foi pEanodo a inclui-lo no rol de herdeiros for¢cados
(BRASIL. Superior Tribunal de Justica, REsp n. ¥.337/MG, Rel. Min. Ricardo Villas Béas Cueva, 32
Turma, julgado em 13/3/2018, DJe 26/3/2018; eRésp 1.337.420/RS, 42 Turma, Rel. Min. Luis Felipe
Salomao, julgado em 22/8/2017). Alguns doutrinasi@® manifestaram no mesmo sentido, por todos,
Anderson Schreiber e Francisco de Assis Viegamafir. “Tem-se, desse modo, que, por meio da legitima
0 Cddigo Civil (LGL/2002/400) impde limitacdo indegavel — ao menos pela vontade da pessoa que
sofre a restrigdo — quanto a disposicao gratuitapioprios bens, que ficam necessariamente reservad
aos descendentes, ascendentes e ao cbnjuge ountminpana ordem estabelecida pelo art. 1829
(SCHREIBER, Anderson; e VIEGAS, Francisco de AsBist uma releitura funcional da legitima no
direito brasileiro.Revista de Direito Civil Contemporanea. Vol. 18r.4un., 2019. p. 218.)

143 BRASIL. Superior Tribunal de Justica, REsp 1321BS3 Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 07/08/2014.

144 Embora o legislador ndo tenha mencionado o congobeevivente no artigo 2.002 do Cadigo Civil, a
doutrina tem se manifestado no sentido de estemdde o dever de colacionar, quando efetivamente
concorrer a heranca. Nesse sentido, Alexandre bir&liveira e Ana Carolina Brochado Teixeira: “Essa
interpretacdo, no entanto, nao deve persistir B0 da sobrevivéncia do cdnjuge, pois este passeun a
herdeiro do falecido concorrendo com os descenslentiepender do regime de bens adotado (art. I.829,
CC), desde que obedecidos os requisitos e ciraurigtapresentadas. A jurisprudéncia tem entemido
o fato de o cdnjuge ter sido alcado a condi¢cdoedddiro necesséario faz com que ele tenha o dever de
colacionar os bens adquiridos por meio de doagafaldoido. [...] N&o obstante a condigdo de heodeir
necessario, entende-se que ele apenas deve calaommens com fins de igualar os quinhdes quando
efetivamente concorrer a heranca [...].” (OLIVEIRAlexandre Miranda; TEIXEIRA, Ana Carolina
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recebido do autor da heranga em vida, sob penardm<onsiderados sonegados (CC, art.
1.847}%. Ainda que tenham sido expressamente dispensadosiatdo (CC, arts. 2.005 e
2.006), se excederem a legitima do herdeiro beadtiee a quota disponivél, as doacdes
também deverdo ser reduzidas (CC, art. 2.007). Desa¥ trazidos, também, as doacdes
recebidas dale cujuscomo adiantamento de legitima (CC, art. 544 €2).00 intuito da
norma é manter a igualdade entre os quinhdes, dadaem que os bens dados a titulo
gratuito para herdeiros necessarios séo consideeatiantamento de heranca pel&'lei

De acordo com as licbes de Carlos Maximiliano gitilea é intangivel; “ndo pode
ser diminuida na esséncia, ou no valor, por nentaiéusula testamentarid®. Qualquer
disposicdo que prejudique a quota legitima de Imerdeecesséario ficard sem efeito,
independentemente da forma pela qual se dé a dgamu— “legado, instituicdo de
herdeiro, fideicomisso, usufruto, uso, habitacd@yiddo, perddo de divida, erecdo de
fundacédo: nada disso pode afetar a legittfiaTambém ndo sdo admitidas imposicGes de
encargos, condi¢cdes ou qualquer 6nus sobre a bpgitina, sob pena serem considerados

Brochado. A colacdo e seus reflexos no planejansmessorio. In: TEIXEIRA, Daniele Chaves (Coord.).
Arquitetura do planejamento sucessof8elo Horizonte: Férum, 2019. p. 43-44).

1454A colacdo ¢é instituto fundamental a legitima réservacdo do principio de igualdade entre oshgeis
dos herdeiros necessarios, regra implicita que giarmsistema sucessorio atualmente vigente. Efmuan
existirem herdeiros necessarios, haverd a necedsstamecanismos que consigam aferir quais foram os
bem eventualmente doados em vida plel@ujusa fim de os abater da legitima do donatario. Agima
entdo, concretiza a norma da igualagdo das legitilms herdeiros necessarios, quando estiverenudésig
por adiantamento da legitima.” HIRONAKA, Giselda mdaFernanda Novaes. Antecipacao da legitima e
colacdo no sistema brasileiro: estado da arte,islel@o2015. In: PEREIRA, Rodrigo da Cunha; e DIAS,
Maria Berenice (Coord.)Familias e Sucess@ePolémicas, tendéncias e inovacfes. Belo Horizonte
IBDFAM, 2018. p. 238.

148 NEVARES, Ana Luiza Maia. O principio da intangibdde da legitima. In: MORAES, Maria Celina Bodin
de (Coord.)Principios do Direito Civil ContemporaneRio de Janeiro: Renovar, 2006. p. 508.

147 No que concerne a avaliacéo dos bens doadosipardef colagdo, existe um conflito entre a o aftl02
do CC e art. 639, paragrafo unico, do CPC. Enquaqtele traz como parédmetro o valor da época da
doacéo, este determina que se utilize o valor dorimemomento da abertura da sucesséo. Sobre dassun
foi aprovado o enunciado 644, na VIl Jornada deilzi Civil, com a seguinte redacdo: “Art. 2.00% O
art. 2.003 e 2.004 do Cadigo Civil e o art. 639G@RC devem ser interpretados de modo a garantir a
igualdade das legitimas e a coeréncia do ordenam@nbem doado, em adiantamento de legitima, sera
colacionado de acordo com seu valor atual na datbdrtura da sucesséo, se ainda integrar o patamo
do donatério. Se o donatério ja ndo possuir o beadal este sera colacionado pelo valor do tempuae
alienacdo, atualizado monetariamente”. Esse éamédimento defendido por Gustavo Tepedino, uma vez
que é o critério capaz de concretizar a finalidd@eolacdo (TEPEDINO, Gustaw.colacdo e o critério
de apuracao do valor das liberalidades recebiddepherdeiros necessarioRevista Brasileira de Direito
Civil — RBDCivil | Belo Horizonte, v. 21, p. 11-1Ril./set. 2019).

148 MAXIMILIANO, Carlos. Direito das sucessdeRio de Janeiro: Freitas Bastos, 1952. p. 23.

149 bid.
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inexistentes. Representa, ainda, restricdo a bloerde testar a limitacdo dos fideicomissos
aos que nao estivessem concebidos por ocasidoedarabda sucessao (CC, art. 1.952,
paragrafo unico).

O legislador de 2002 também proibiu a conversédo s destinados a quota
legitima em outros de espécie diversa (CC, artl81.81°), o que dificulta o planejamento
sucessorio e pode facilitar brigas Assim, o autor da heranca ndo podera, por exemplo
determinar a venda dos bens imoveis do monte pera dracdo dos herdeiros necessarios
seja substituida por dinheiro.

Embora seja intocavel e ndo possa ser diminuigislador admitiu que o testador
grave os bens da legitima com clausula de incorabiidade, impenhorabilidade e
inalienabilidade, desde que haja justa causa pata {CC, art. 1.84&apu). Verifica-se,
portanto, que também nesse ponto, a protecéo itialadoi aumentada, tendo em vista que,
no passado, o direito de o testador clausularitinfegera potestativo e ndo necessitava de
justificacad>L

Como se V&, o principio da intangibilidade da legitndo apenas impede que o
testador disponha da totalidade de seus bensndwitassim, que os herdeiros necessarios
sejam afastados da sucessaaldaujus salvo nos casos previstos em lei, como também
defere a eles a garantia de metade da heranca.

Neste ponto, como se vera adiante, reside grarsdbeis$ido doutrinaria quanto a
sucessdo do coOnjuge sobrevivente: ao ser inclutddoohde herdeiros necessarios, em
concorréncia com descendentes e ascendentes, sgperaucessao forcada do consorte
supérstite, ndo sendo possivel a sua exclusadaaadae Isto €, o fato de o cénjuge se tornar

herdeiro necessério so enrijeceu ainda mais arssseicessorio e a limitagdo a autonomia

150 Segundo Ana Luiza Maia Nevares: “diante de um loggm® o testador j4 soubesse que ensejaria alta
litigiosidade entre os herdeiros e divisdo incOmadée j4 poderia determinar a sua alienagao escsfy
em pecunia, impedindo que os herdeiros se valedssm@xpedientes processuais para prolongar o pmces
de inventario desnecessariamente”. (NEVARES, Anad Maia.A protecao da legitima deve ser mantida,
excluida ou diminuida do ordenamento juridico Hed?. Revista IBDFAM Familia e Sucessdes, v. 25,
2018. p. 91. A propdsito, o Projeto de Lei n°® 3199£m tramite no Senado Federal, propde a aledga
art. 1.848, §1° do Cadigo Civil para permitir awersdo dos bens da heranga em dinheiro.

151 Ana Luiza Maia Nevares afirma que a justificatilevera encontrar respaldo na propria Constituicdo
Federal: “[N]Ja medida em que o gravame gera panardeiro onerado uma incapacidade criada pelo
testador e ndo pelo ordenamento juridico com baselade ou na sadde da pessoa quando qualquer
restricdo a direito fundamental garantido na Carigéio s6 poderd ser justificada por razdes quergrem
respaldo na prépria Constituicdo, sob pena deregstaioladas a unidade e a sistematica do ordertamen
juridico brasileiro” (NEVARES, Ana Luiza Maig fungdo promocional do testamentendéncias do
Direito Sucessorio. Rio de Janeiro: Renovar, 2p025).
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do autor da sucess&b

A reserva legitima, portanto, contribui com a régiddo direito sucessério e,
consequentemente, com a transmissao patrimonigadarpara o conjuge sobrevivente,
independentemente dos diversos interesses mereseatiditutela existentes nas diferentes
composicoes familiares.

Embora tenha fundamento nos valores constitucipoaistituto da reserva legitima
nao esta imune a critica. Ainda arraigado nos Wscabstratos da familia tradicional e em
uma igualdade formal entre herdeiros, os critédesrateio sdo indiferentes as reais
necessidades de cada um dos membros da comunatadi@rf bem como aos interesses
existentes nas diversas entidades familiares. ®idigso, propde-se uma releitura do
instituto da reserva legitima, a fim de promovemaxima concretizacdo dos valores

inseridos na Constituicdo da Republiéa

2.2  Legitima em perspectiva funcional

Consagrada como valor basilar do ordenamento gar{d@iR, art. 1°, IIl), a dignidade
da pessoa humana remodelou o Direito Civil brasil@i partir da releitura de seus institutos
a luz dos valores constitucionais. Nesse processmustitucionaliza¢éo do Direito Civil,
varios institutos sofreram significativas modifidag ao serem funcionalizados para atender

as necessidades existenciais da pessoa humanaheeendo a indiscutivel preeminéncia

152 Nesse sentido, Daniele Chaves Teixeira: “A noviddd Codigo Civil de 2002 foi a inser¢do do conjuge
como herdeiro necesséario. Houve muita repercusaddontrina brasileira sobre o tema, sendo hoje
altamente criticada em sede doutrindria a insedgAodnjuge como herdeiro necessério. Contudo, essa
alteracéo foi uma opcéo legislativa e seguiu aéraid de alguns paises europeu. Pode-se afirmangue
sistema sucessorio, existem vérias limitacdes eodat do cdnjuge ser herdeiro necessario seeetj
ainda mais, o sistema, limitando a autonomia dorada sucessdo.” (TEIXEIRA, Daniele Chaves.
Planejamento sucessoripressupostos e limites. Belo Horizonte: Forum,92@1 81).

153 Andesron Schreiber defende: “Aqui, o ordenameintimlico brasileiro aguarda uma reforma, que permita
ao direito das sucessdes cumprir sua fungéo nibcdi@ntemporaneo, que ndo deve ser servir ddgyivi
estrutural e estatico aos membros da familiadeéacujus muitas vezes em oposi¢cdo a sua vontade e
amparada em uma solidariedade familiar ficticianificiosa, que desconsidera as necessidadeseataacr
dos herdeiros. O desafio ai consiste em compa#bilima prote¢éo concreta, & imagem daquela céiestru
para os alimentos, com o grau de seguranca e deipiidade indispensaveis ao terreno sucessorio.”
(SCHREIBER, Anderson. Unido Estavel e Casamento:a usquiparacdo?. Disponivel em:
http://www.cartaforense.com.br/conteudo/colunasiogstavel-e-casamento-uma-equiparacao/17554.
Acesso em 12 de outubro de 2019).
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destas sobre as questdes patrimotifais

Essa reformulagdo, conforme licdes de Stefano Roaonduziu a passagem do
sujeito de direito, conceito abstrato e neutrajela da pessoa, compreendida em seu carater
concreto, a partir de sua singularidade e vulnkdabie®>. Com efeito, o tratamento
indistinto perante a lei, fruto da igualdade formahquistada na Revolugao Francesa, nédo
mais atende aos valores consagrados na Constitdgd®epublica. Busca-se, na nova
legalidade constitucional, a igualdade materiantt as singularidades da pessoa humana e
suas necessidades existenétdis

Influenciada pelo dogma liberal-individualista, @tp legitima prevista no Cédigo
civil de 1916 buscava conferir protecdo patrimorpara a familia matrimonializada,
hierarquizada e patriarcal, garantindo que “o pdinio se perpetuasse nas maos de seus
integrantes™’.

Neste ponto, o Cadigo Civil de 2002 limitou-se plicar os artigos que tratavam da
matéria na legislacdo anterior, trazendo como Uniwédade a previsdo do conjuge
sobrevivente como herdeiro necessario. No entariegislador o fez de forma descuidada,
sem atentar para os novos arranjos familiaresitesesses merecedores de tutela que deles
exsurgem, bem como para a fungcédo promocional dabé familia.

Assim, ndo obstante a nova tdbua axioldgica intridduna ordem juridica pela
Constituicdo da Republica de 1988 e as alteragifesnéadas pela familia, o novo diploma

legal reproduziu os entraves a liberdade testament&istentes na legislacdo anterior,

154 “[E] necessario reconstruir o Direito Civil ndonto uma reducéo ou aumento de tutela das situacdes
patrimoniais, mas como uma tutela qualitativamelntersa. Desse modo, evitar-se-4 comprimir o levre
digno desenvolvimento da pessoa mediante esqueadeguados e superados. O Direito Civil retoma, em
renovadas formas, a sua originaria vocacadwsleivile destinado a exercer tutela dos direitos civis em
uma nova sintese — cuja consciéncia normativa tepoitancia historica (art. 13-54 e 1-12 Const.) —
entre as relagBes civis e aquelas econdmicas #casli (PERLINGIERI, Pietro.Direito civil na
legalidade constitucionaRio de Janeiro: Renovar, 2008. p. 122).

155 RODOTA, Stefano. Dal soggetto alla persdnall diritto di avere diritti. Roma: Laterza, 2012. p. 141-
147. No mesmo sentido: NEVARES, Ana Luiza Maia; REHBER, Anderson. Do sujeito a pessoa: uma
analise da incapacidade. In: TEPEDINO, GustavoXHHRA, Ana Carolina Brochado; ALMEIDA, Vitor
(Coord.). Direito Civil entre o sujeito e a pessoastudos em homenagem ao Professor Rodati
Horizonte: Férum, 2016. p. 39-41.

156 TEPEDINO, Gustavo. Normas constitucionais e Dir€tvil na construgdo unitaria do ordenamento. In:
TEPEDINO, GustavoTemas de Direito CivilTomo lll. Rio de Janeiro: Renovar, 2009. p. 15.

157 TEIXEIRA, Daniele Chaves; e COLOMBO, Maici Barbodas Santos. Faz sentido a permanéncia do
principio da intangibilidade da legitima no ordeeato juridico brasileiro?. In: TEIXEIRA, Daniele
ChavesArquitetura do Planejamento Sucessoi®lo Horizonte: Férum, 2019. p. 161.
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compreendida em seu aspecto estrutural e formaksta qualquer andlise critica ou
ponderacdo com os novos valores constituciétfais

Considerando a prevaléncia do perfil funcional sobr perfil estrutural como
premissa da metodologia civil constitucional, moste imprescindivel revisitar o instituto
da reserva hereditéaria, a fim de conferir-lhe umerpretacdo com fins aplicativos voltada
para o desenvolvimento dos membros da faffilia

Tendo em vista a funcionalizagcédo das situacoegrpatiais as existenciais, Pietro

Perlingieri afirma que:

[...] mesmo interesses materiais e suscetiveisvdBagdo patrimonial, como
instrumentos de concretizagdo de uma vida dignglelto desenvolvimento da
pessoa e da possibilidade de libertar-se das néadss (liberta dal bisogno),
assumem papel de valorés.

Como se vé, embora tenha encontrado fundamenteimeigio constitucional da
solidariedade familiar (CR, art. 3°, I) e na préaega familia (CR, art. 226), a reserva
hereditaria ainda estad longe de concretizar osresmloonsagrados na Constituicdo da
Republica. Baseada em uma igualdade formal entrbeodeiros necessarios, a quota
legitima ndo atende as necessidades em concrefatdgeantes da comunidade familiar,
uma vez que se limita a repartir parcela da heranga herdeiros legitimos, sem qualquer
diferenciacdo quanto as caracteristicas e espdeaifies dos sucessores que compdem a

mesma classe.

158 “Distintamente, no entanto, o Direito das Sucessi# vem merecendo o mesmo cuidado e evolugdo
metodoldgica. Os classicos institutos sucessogom@neceram com as mesmas cores, tons e matizes que
Ihes foram emprestadas desde o Cdédigo Civil de .1BEsituto como deserdacdo e a indignidade, a
legitima, o direito real de habitacéo, dentro autppssuem a sua normatividade codificada pratictme
repetida do Cdédigo Civil, com uma distancia tempdeaum século.” (FARIAS, Cristiano Chaves de; e
ROSENVALD, NelsonCurso de Direito Civil Sucessdes. Salvador: JusPodivm, 2019. p. 51.).

159 A prevaléncia do perfil funcional sobre o perfitraitural foi inicialmente analisada na obra “Dagsra a
funcao” de Noberto Bobbio. Para o autor, a funcémmpcional do Direito, propria do Estado Social,
traduzia-se na necessidade de funcionalizacdondttutos juridicos para promocao de comportamentos
socialmente desejados (BOBBIO, Nobelm estrutura a func&onovos estudos de teoria do direito.
Barueri: Manole, 2007. P. 209). Nas palavras dedrd?i€erlingieri: “A introducdo, por parte da
Constituicdo, de valores normativos no direito {pasindo pode deixar de incidir também no plano dos
comportamentos e do dever-fazer, prescindindo ddiag@&o de regras em nivel inferior standards
valorativos. Alias, estes, lidos na perspectivastitutional, assumem fungdes e significados divetso
(PERLINGIERI, PietroDireito civil na legalidade constitucionaRio de Janeiro: Renovar, 2008. p. 206).
Nessa perspectiva, a quota legitima deve assumgaéupromocional para maximizar o principio da
solidariedade, atenta as necessidades concretasidenembro da familia.

1601d, Perfis do Direito Civil Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 32.
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Dito de outra forma, o legislador utilizou os vilegufamiliares como critério para
instituir a quota legitima. Para tanto, elegeu @sspas da familia que presumidamente
seriam mais proximas ao autor da heranca como iesdeecessarios. No entanto, esse
excesso de abstracdo ndo esta compativel comsuleale tutela da pessoa humana e pode
trazer distor¢cOes na aplicagéo ao caso concreto.

Nesse sentido, Ana Luiza Maia Nevares, apoiaddi¢@ss de Vincenzo Scalasi,
chama a atencdo para o fato de que, ao Direto Swaes'parece ser relegada uma funcao
meramente patrimonial, parecendo estar referido @danDireito estranho a qualquer ideia
de promog&o e desenvolvimento da pessoa hurfana”

Por sua vez, Anderson Schreiber e Francisco des A§égas sustentam que nao
basta encontrar um novo fundamento para a legiirhe da axiologia constitucional, é
preciso que o instituto realize, na pratica, o @gio da solidariedade, ao qual é insito o
tratamento proporcional as necessidades de cadanmeim entidade familiff.

Por Obvio, seria inviavel para o legislador pret@ias as situagBes concretas
existentes em cada entidade familiar, a fim derg@rama distribuicdo patrimonial que
atenda as necessidades individuais de seus merilorestanto, nada o impede de elaborar
leis que estabelecam a divisdo da heranca comepaseitérios concretos de protecdo de
pessoas que presumidamente necessitam de maioroaegEmomico em razao de sua
vulnerabilidadé®®

Foi o que fez o legislador ao elaborar a lei n°03@.2000, posteriormente
reproduzida no 8 3° do art. 1.611 do Codigo Cieil1®16, que previa o direito real de

habitagdo em relacdo ao unico imodvel residenciahdate para o filho 6rféo portador de

161 NEVARES, Ana Luiza MaiaA funcdo promocional do testamentendéncias do Direito Sucessorio. Rio
de Janeiro: Renovar, 2009. p. 155.

162 SCHREIBER, Anderson; e VIEGAS, Francisco de Adis.uma releitura funcional da legitima no direito
brasileiro. Revista de Direito Civil Contemporanea. Vol. 18;.4un., 2019. p. 232.

163 Roxana Cardoso Brasileiro Borges e Renata Marhjmea Dantes, baseadas nas licdes de Claudia Lima
Marques, afirmam: “A vulnerabilidade é a justifivat para a existéncia de normas que determinam
tratamento desigual entre pessoas a fim de protegeria mais fragil, € a técnica para as aplicar, léea
mocao instrumental que guia e ilumina a aplicag&ias normas protetivas e reequilibradoras, a @ocu
do fundamento da igualdade e da justica equit@tijad vulnerabilidade no Direito Sucessério nao s
refere a pessoa que se revela com menos recunsoediros, mas sim aquela que nao possui condicdes
de, por si mesma, assegurar. Podem ser identiicaesta condi¢édo a crianga e o adolescente, pges es
ndo possuem capacidade plena de estabelecer eeomuépria, sdo pessoas em formacado [...]. “
(BORGES, Roxana Cardoso Brasileiro; e DANTAS, Rerdarques Lima. Direito das sucessfes e a
protegdo dos vulneraveis econdmideevista Brasileira de Direito Civit RBDCivil. Belo Horizonte, vol.

11, jan./mar. 2017. p. 82.).
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deficiéncia que o impossibilitasse para o trabaBeguindo esta légica, o Cdodigo Civil
argentino de 2015 inovou ao prever, em seu artigé8* a possibilidade de o autor da
heranca beneficiar os descendentes ou ascendentedeficiéncia com a porgcao de 1/3 da
legitimat®®. Verifica-se, pois, a flexibilizacdo da reservagiliena para melhor aplicar o
principio da solidariedade familiar.

Com efeito, Ana Luiza Maia Nevares critica a ndigaale do Direito Sucessorio e

afirma que cumpre ao legislador elaborar leis com

[...] especial atencdo aos herdeiros incapazessosde, ainda, aos cdnjuges e
companheiros quanto a aspectos nos quais realrdependiam do autor da
heranca, buscando concretizar na transmisséo té@iadim espaco de promoc¢ao
da pessoa, atendendo as singularidades dos hertfiro

Para a autora, a neutralidade do Direito Sucessmbém decorre do principio da
unidade da sucessao (CC, art. 91 e 1.791), segurgieal o0 monte hereditario é uma
universalidade de direito e, portanto, havendo maiem herdeiro, os bens singulares que

0 compdem s&o tratados como um coisa coletivaigsikel até se ultimar a partilH 158

164 Codigo Civil argentino, art. 2.448: “El causanigege disponer, por el medio que estime conveniente,
incluso mediante un fideicomiso, ademas de la pardisponible, de un tercio de las porciones legisi
para aplicarlas como mejora estricta a descendiensscendientes con discapacidad. A estos efeetos,
considera persona con discapacidad, a toda pempen@adece una alteracion funcional permanente o
prolongada, fisica 0 mental, que en relacion adad ¢ medio social implica desventajas considesable
para su integracion familiar, social, educacionkbmra”.

165 Inspirado neste dispositivo, o Instituto Brasideite Direito de Familia (IBDFAM) propds a inclusde
dois paragrafos ao art. 1.846 do Cédigo Civil coseguinte redacéo: “§ 1° O testador podera destmar
quarto da legitima a descendentes, ascendentés)jige ou companheiro com vulnerabilidade. § 2°
Considera-se pessoa com vulnerabilidade, paradéste artigo, toda aquela que tenha impedimento de
longo prazo ou permanente, de natureza fisica,ahéntelectual ou sensorial, 0 qual, em relac&oa
idade ou meio social, implica desvantagens corsidés para sua integracéo familiar, social, edoceti
ou laboral, obstruindo sua participagéo plena @vafea sociedade em igualdade de condigbes com as
demais pessoas.” (BRASIL. Senado Federal. Progteddo Senado n° 3799, de 2019, em tramitacdo no
Senado Federal).

166 NEVARES, Ana Luiza Maia. Como preservar a isonodaa entidades familiares na sucesséo legal? In:
TEPEDINO, Gustavo; TEIXEIRA, Ana Carolina Brochadd;MEIDA, Vitor (Coord.). Da dogmatica a
efetividade do Direito Civil:Anais do Congresso Internacional de Direito CivdnGtitucional — IV
Congresso do IBDCivil. Belo Horizonte: Férum, 20p9257.

167 RODRIGUES, SilvioDireito Civil: Direito das Sucessdes, volume VII. Sdo Paulcai@ay 1977.

168 “Na sucessdo a titulo universal, as relagdesigasdconstituidas do patriménio do defunto traresmite
como um todo orgéanico, compreendido ativo e passtmé, direitos, créditos, obrigagbes, débito$.O
sucessor universal continua a pessoa do finadoreprasenta. Com essas expressées se quer significa
que a substitui inteiramente, investindo-se em gditmitos e obrigacbes, mas séo evidentemente
improéprias. [...] A heranca defere-se aos herd@iomso um todo unitério, sendo indivisivel seu direité
gue se faca a partilha.” GOMES, Orlan8ocessdeRio de Janeiro: Forense, 2012. p.6 e 21.
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Com a morte do autor da heranca, pelo principisaigine o dominio dos bens é
transmitido desde logo para os herdeiros, de fanmtiria e indivisivel. Diante disso,
constitui-se um condominio entre os sucessoresito da heranca quanto a propriedade e
posse dos bens que compdem o monte hereditaricdaAfue a heranca possa ser
visivelmente individualizada, o Codigo Civil a satomo uma universalidade de direito, de
modo que, para efeitos legais, ela é entendida eombem imédvel e indivisivel (CC, art.
1.791,capute paragrafo unico). Assim, embora materialmerntgutares, os bens que a
compdem perdem a sua concepcao individualizadaréarppo, até que seja realizada a
partilha, ndo é possivel afirmar o destinataricatta um deles®.

Ante o exposto, considerando os valores constiatsoque informam o Direito
Civil, Ana Luiza Maia Nevares defende que o prifeiga universalidade da heranca, que
impde a indiferenca quanto aos bens transmiticis ®ngularidades dos sucessores, deve

ser derrogado:

Dito de outro modo, para uma andlise do fendmermessdrio na linha da
tendéncia acima indicada daspatrimonializac@alo Direito Civil, de forma a
concretizar a dignidade da pessoa humana, é prgeeso fendmeno sucessorio
seja focado nas pessoas dos sucessores e destatias disposicoes
testamentarias e do autor da heranca e testaddiseague apenas sera possivel a
partir da revisdo do principio da unidade da sdwessu, melhor dizendo, da
derrogacao da regra relativa a disciplina unitdoianesmo, sem atencao aos bens

transmitidos e aqueles que sdo chamados a sucddsao

Sendo o Direito Sucessorio o ramo do direito res@oel por estabelecer o destino
das situacdes juridicas transmissiveis do autdredanca e, portanto, predominantemente
patrimonial, as disposi¢cdes do regime sucessorierdeser funcionalizadas para atender as
necessidades existenciais dos membros da famiféaenkciando a parcela que cabe a cada
herdeiro a partir de suas qualidades especifaias;dmo suas necessidades, seus interesses,
a relacdo com o autor da heranca no seio da caroravéamiliar e, ainda, em razdo de sua
vulnerabilidade econ6mica ou ndo — consubstanciadalacdo de dependéncia financeira
aode cujus

Ao beneficiar automaticamente herdeiros necessgréds simples fato de fazerem

169 MADALENO, Rolf. Sucesséo legitim&io de Janeiro: Forense, 2019. p.78.

7ONEVARES, Ana Luiza MaiaA funcdo promocional do testamentendéncias do Direito Sucessorio. Rio
de Janeiro: Renovar, 2009. p. 62.



65

parte da mesma entidade familiar @® cujus independentemente da situagédo econdémica
em gue se encontram — que, muitas vezes, podeéésaethor do que a do proprio autor da
heranca — ou outras peculiaridades, o institutdeg@&ima, em muitas situacdes, nao
concretiza o principio da solidariedade. E o quereccom o parente que ndo esta incluido
no rol de herdeiros necessarios, mas que era tabgmelade cujusou, ainda, com o filho
gue dedicou a vida para cuidar dos pais doentdss®s, enquanto os irmaos buscaram
sucesso profissional em outros lugates

Como se V€, ha um descompasso entre a ordem agstmpstitucional e a sucessao
legitima "%, na medida em que esta, estanque e formalistdag¢mese engessada e apegada
ao principio da igualdade formal, permitindo a péwpcao de situacdes de desigualdade
substancial que violam os mais basilares valorastitocionais, entre eles, o principio da
solidariedade, da protecdo a familia, da igualdad¢erial e, em Ultima instancia, da
dignidade da pessoa humana. Ao tratar da reseagitaria, Daniele Chaves Teixeira observa
que, “na atualidade, a solidariedade familiar ésmaaipla do que a necessidade de protecao
a familia como instituto” e, por isso, afirma qugueta necessarfdeve ser intangivel em

razao da fungédo que deve exercer, que € a solidaecfamiliar?

171 Nesse sentido, Cristiano Chaves de Farias e N&ssanvald argumentam: “Se o que mais importa em
uma relacgdo familiar é o laco de solidariedadéeantransmisséo patrimonial, a limitagcao da legitsta
a violentar a liberdade de um pai, por exemplo,sgie que os seus filhos sdo maiores e capazesiepo
um vasto patrimdnio, maior do que o0 seu mesmo, & fgar isso, gostaria de beneficiar um irmé&o
desamparado e desafortunado. Nesse caso, a libdrdathna deve prevalecer, afinal, cada um sabe a do
e a delicia de ser o que é, conforme acurada flafesile de Caetano Veloso (Dom de iludir).” (FARIAS
Cristiano Chaves de; e ROSENVALD, Nels@urso de Direito Civil Sucessbes, vol. VII. Salvador:
JusPodivm, 2019. p. 72).

172¢por fim, a forma dos atos juridicos, que se wa@tao passado exclusivamente para a segurancagaii,
no sentido de proteger as transferéncias patringintar vivose causa mortisespecialmente no que tange
aos bem imdveis, passa a exercer papel limitadauttmomia privada em favor de interesses socidémen
relevantes e das pessoas em situagéo de vulneéaalali (TEPEDINO, Gustavo. Normas constitucionais
e Direito Civil na construgdo unitaria do ordenatnein: TEPEDINO, Gustavalemas de Direito Civil:
Tomo lll. Rio de Janeiro: Renovar, 2009. p. 15.)

178 TEIXEIRA, Daniele ChavesPlanejamento sucessoripressupostos e limites. Belo Horizonte: Férum,
2019. p. 81. Nesse sentido, Gustavo Henrique Baptisdrade explica: “InGmeras discussdes vém sendo
travadas no ambito da autonomia privada no dida sucessdes. Sob o mando da protecéo familiar, no
entanto, o direito civil brasileiro limita dita aumomia, a medida que mantém a reserva legitimaoEamb
se utilize o mesmo fundamento do passado e airfdadido de que a heranca € uma maneira de proteger
a familia, mantendo em seu poder o patriménio dacujas, dita protecdo na atualidade deve ser
compreendida no invélucro dos principios da soldiade e da valorizagdo da pessoa humana enquanto
membro de uma entidade familiar, em clara consda&aen a tessitura que compde o texto constitutiona
de 1988, fundado na dignidade da pessoa humanadidariedade, na pluralidade de modelos famdiare
e na protecdo da crianga, do adolescente e do.id@ddDRADE, Gustavo Henrique Baptist®. direito
de heranca e a liberdade de testBelo Horizonte: Férum, 2019. p. 68).
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O problema da neutralidade ndo estd limitado atitutss da reserva legitima, as
criticas séo direcionadas ao Direito Sucessérioocam todo, tome-se como exemplo o
direito real de habitacdo. Como visto, dentre ositdis sucessorios garantidos ao conjuge e
companheiro sobreviventes pelo Cddigo Civil de 208sa o direito real de habitacao
guanto ao imével destinado a residéncia da fanmliependentemente do regime de bens e
da situacg&o financeira em que se encontram, desdsejp o Unico desta naturEZa

A semelhanca do que ocorre com a legitima, muigass; esse direito é garantido
ao cOnjuge sobrevivente independente financeiraanem detrimento de filhos menores,
pessoas com deficiéncia ou pais idosos e dependebiante desse cenario, com
fundamento no principio da solidariedade e em uona@gracao de valores, alguns Tribunais
de Justica brasileiros tém flexibilizado a regnaadastar o direito real de habitacdo em prol
de herdeiros vulneraveis.

Portanto, para que a quota legitima concretize@amo a axiologia constitucional,
realizando, na pratica, o principio da solidariedfaniliar e garantindo a protecao a familia,
devem-se substituir os critérios abstratos de éelag bens por critérios que busquem a

promocao da pessoa, em atencdo as singularidadekeddeiros. Sobre o tema, Pietro

174 Est4 em curso no Senado Federal o Projeto de’8@D8 de 2019, que propde a alteracéo do art. H831
Cadigo Civil para que passe a consta a seguintgaed “Art. 1.831. Ao cdnjuge, ao companheiro, aos
descendentes incapazes ou com deficiéncia, bem @mwoascendentes vulneraveis (art.1.846) que
residiam com o autor da heranga ao tempo de sua,msera assegurado, sem prejuizo da participagio q
Ihes caiba na heranca, o direito real de habiteglatvamente ao imével que era destinado a modalia
familia, desde que seja bem a inventariar. § 1ftétalreal de habitacdo podera ser exercido erjuotm
pelos Respectivos titulares, conforme a situacéificada na data do 6bito. § 2° Cessa o direit;mdoa
titular tiver renda ou patriménio suficiente paraner sua respectiva moradia, ou quando constitwia
entidade familiar.”

175 “AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNIAO ESTAVEL. DIREITO REA DE HABITACAO. MORADIA
DO FILHO INCAPAZ E DA COMPANHEIRA. ANIMOSIDADE DEFIAGRADA. PREVALENCIA
DOS DIREITOS DO INCAPAZ. EXISTENCIA DE IMOVEL DE PBPRIEDADE DA AGRAVADA. O
agravante é portador de Sindrome de Down, residindo o pai, agora falecido, e sua companheira, a
guem, em antecipacao de tutela, foi outorgadoaitdireal de habitagdo. O estado de animosidadsejue
instalou entre ela e os filhos do falecido indieatemerario manter sob o0 mesmo teto a companteiro
de cujus e o incapaz. De outro lado, restou conguimyue ela é proprietaria de imével urbano residén
na mesma cidade, no qual houve a construcao daliagelo Programa “Minha Casa Minha Vida”, a qual
esta concluida. De modo que o objetivo do direitd de habitacdo, no sentido de assegurar ao ctieipan
sobrevivente local para residir, perde forca no cAkm disto, aquilatados os direitos de espgriatiecdo
que a legislacdo outorga aos idosos (a agravada 66ranos) e aos incapazes, deve prevalecersnpaa
protecdo ao agravante, pois sua condicdo é de fragilidade, ndo fosse pelas limitacdes da doenga
si, pela circunstancia da recente morte do pai,qaem ele vivia naquela casa.” (RIO GRANDE DO SUL.
Tribunal de Justica. Agravo de instrumento n°® 083879.2014.8.21.7000. 8% Camara Civel. Des. Rel.
Luiz Felipe Brasil Santos. Julgado em 22.04.2084) mesmo sentido: SAO PAULO (Estado). Tribunal
de Justica. Apelacao Civel n° 1006003-52.2016.@026. 22 Camara de Direito Privado. Des. Rel. José
Carlos Ferreira Alves. Julgado em 13.03.2018.
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Perlingeri afirma:

A tal fine occorre rivisitare il sistema ereditarim chiave constituzionale,
snellendone i contenuti in modo deciso; valorizz#iemitonomia negoziale
equilibrandola com il dovere di solidarieta; prestamaggiore attenzione ai
bisogni della persona all'interno della famiglia dj conseguenza, elaborare
criteri per l'individuazione dei legittimari piu dssibili rispetto a quello della
prossimita del grado di parentela, in particolamyendo riguardo allo stato di
bisogno (da intendersi lato sensucome incapacitamgintenere condizioni
esistenziali adeguate a quelle godute durante tia dél de cuius), alla durata e
alla serieta del vincolo affetivo, nonché ad evaliteondotte che, pur non
integrando ipotesi di indegnita, rappresentino gibni dei pit elementari doveri
di solidarieta familiare e dunque possano costiéugiusta causa di diseredazione

del Iegitimario176

Com o intuito de estabelecer critérios funcionasapidentificacdo dos herdeiros
necessarios, Anderson Schreiber e Francisco denAégigas, tendo por base as legislacdes
vigentes destinadas a tutela dos vulneraveis —cmaiso o Estatuto da Crianca e do
Adolescente, o Estatuto da Pessoa com Deficiéngi&statuto do Idoso —, 0s principios
constitucionais e a fungéo atribuida a legitima [Sipremo Tribunal Fedetal, propbem
o seguinte rol de herdeiros necessarios: “(a)dilmenores; (b) filhos maiores incapazes ou
deficientes; (c) ascendentes idosos; e (d) cormpugesompanheiro que ndo tenha condi¢cbes

econdmicas de manter seu padrdo de vida e n&o sathaontemplado com meacid”

176 O trecho correspondente na tradug&o livre é: “Rar®, é necessario revisitar o sistema hereditah a
Otica constitucional, agilizando os contetdos denewa decisiva; reforgar a autonomia negocial,
equilibrando-a com o dever de solidariedade; prastis atencdo as necessidades da pessoa dentro da
familia e, consequentemente, elaborar critérioss rflaixiveis para a individualizacdo dos herdeiros
legitimos, no que diz respeito a proximidade da gl parentesco, em particular, tendo em vistaaales
de necessidade ( entendidto sensuwcomo uma incapacidade sensorial de manter corgl@dstenciais
adequadas aquelas desfrutadas durante a vidaedodtl, a duracéo e seriedade do vinculo afetiem b
como a qualquer conduta que, nao integrando higsts indignidade, represente violacdes dos deveres
mais elementares da solidariedade familiar e pmrtpodem constituir justa causa de deserdacédo do
herdeiro legitimo” (PERLINGIERI, Pietro. La funziersociale del diritto sucessorio. In: PERLINGIERI,
Pietro.Rassegna di diritto civileDiretta de Pietro Perlingiere. Napoli: Ediziowiéhtifiche Italiane, 2009.

p. 145).

177 Nos termos do voto do Min. Relator Luis Robertar8so, ao julgar o Recurso Extraordinario n°
646.721/RS, a funcdo da legitima é garantir meera @ manutencdo de uma vida digna (BRASIL.
Supremo Tribunal Federal, RE 66.721/RS, Tribunah®l Rel. Min. Luis Roberto Barroso. Julgado em
10.05.2017).

178 SCHREIBER, Anderson; e VIEGAS, Francisco de Adais.uma releitura funcional da legitima no direito
brasileiro. Revista de Direito Civil Contemporanea. Vol. 1Br.4un., 2019. p. 238. No mesmo sentido,
Giselda Hironaka defende que em relagdo ao grupessoas vulneraveis, como herdeiros incapazes,
pessoas com deficiéncia ou idosos, em relagéora queitor da heranga, se vivesse, teria deversterda
ou prestar alimentos, caberia a reserva de patimmimo suficiente para lhes garantir a subsistén
digna, nos termos propostos por Luiz Edson Fadgnendo ser mantida para essas pessoas apenas uma
previsdo da legitima. (HIRONAKA, Giselda aria Ferdas Novaes. Os herdeiros legitimarios no Direito
Civil contemporaneo: ampliacdo da liberdade deatest protecdo dos vulneraveis. In: MENEZES,
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Sendo o pressuposto da sucessdo necessaria aabilidade econbmica, caberia aos
demais herdeiros a faculdade de contestar a péstesugessoria, demonstrando a auséncia
de necessidade econdémica.

Segundo Gustavo Henrique Baptista de Andrade, aeilBfa vulnerabilidade dos
herdeiros como critério, seja para a limitacaalerdlade de testar, seja para flexibilizacdo
da legitima, pode vir a traduzir-se pela transnoigg&patriménio apto a garantir um futuro
digno aos herdeiro$™.

Roxana Cardoso Brasileiro Borges e Renata Marguea Dantas, por sua vez,
defendem maior liberdade testamentaria, sob o agtmde que a autonomia privada do
testador s6 devera ser limitada na medida em @lieeauma funcdo social, no intuito de
proteger a familia ou assegurar condicfes exigEn@s pessoas que dependiam

economicamente do autor da heranca:

As faculdades de usar, gozar, dispor e reaverrs@oigs do direito de propriedade
e a sua relativizacao estéa relacionada com a ndadegle se atribuir uma funcéo
social e orientar as condutas pela boa-fé. Entitdimitar esse direito pela
imposicao do obrigatério repasse de metade da ¢teeramerdeiros legitimarios
nao revela nenhuma funcéo social. Ao contraricadiey em excesso, o0 nicleo do
direito de propriedade. [...] A liberdade de testlasse modo, enquanto aspecto
da situacdo juridica patrimonial, apenas devemsiaba na medida da realizacao
de uma funcéo social ou para assegurar condicdstemiais. [...] Pensar o
Direito Sucessoério constitucionalizado, de fatog@nhecer que a heranca pode
sofrer limitagcdes quanto a liberdade de testar, @fim de protecao familiar. Mas
a protecgdo a familia ndo se realiza na transmiss@pulsoria de bens aqueles que
podem prover seu proprio sustento. Diferentementegndo se trata dos
vulneraveis econémicos, a limitacdo é coeréfiteé!

Joyceane Bezerra de; TEPEDINO, Gustavo (coofdijonomia privada, liberdade existencial e direitos
fundamentaisBelo Horizonte: Férum, 2019. p. 499-500).

17 ANDRADE, Gustavo Henrique Baptist@. direito de heranca e a liberdade de test@elo Horizonte:
Forum, 2019. p. 72.

180 BORGES, Roxana Cardoso Brasileiro; e DANTAS, Rerdarques Lima. Direito das sucessdes e a
protegdo dos vulneraveis econdmideevista Brasileira de Direito Civit RBDCivil. Belo Horizonte, vol.
11, jan./mar. 2017. p. 87 e 90.

181 Em anuéncia a esse entendimento estéo os autis#ar® Chaves de Farias e Nelson Rosenvald: ‘tayul
pois, nessa ambiéncia caracterizada pela autonpmi¥ada, a premente necessidade de projetar
possibilidades de mitigacdo da regra limitadoraleddtima para prestigiar a autonomia privada em
determinadas situacdes. [...] Para além disso,geme a restricdo ao exercicio do direito constinad de
propriedade privada, para obrigar a transmisségautsdria de bens as pessoas maiores e capazes pelo
simples fato de pertencerem a mesma familia, ¢anstha intervencao indevida e ilegitima do Estadp
uma relagdo privada. [...] Bem, por isso, ndo hdeequalquer motivo justificavel a limitag&o patrinil,
deve ser possivel flexibilizar a legitima, comassao prestigio da autonomia privada.” (FARIASstzno
chaves de; e ROSENVALD, NelsoBurso de Direito Civil Sucessdes, vol. VII. Salvador: JusPodivm,
2019. p. 70-72.
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No mesmo sentido, Rafael Candido da Silva susgumaadmitir uma autonomia
privada qualitativa poderia contribuir para a sapéo da neutralidade, na medida em que o
testador, sempre obediente aos valores da tabakbgika do ordenamento juridico e em
razdo da fungdo social do instituto, teria maidreddade para concretizar projetos
patrimoniais e existenciais para além da sua mNesses casos, por 6bvio, as disposicdes
estariam sujeitas a um juizo positivo de merecimdattutel&?,

No que concerne a sucessao do cOnjuge, em umavarda graduar a protecao
sucessoria do cbnjuge sobrevivente, quando em g@mocia com o0s descendentes, 0
legislador achou por bem atrelar a vocagédo heredi® regime de bens (CC, art. 1.829,
)83, Buscou, com isso, afastar o direito de herans@asos em que o consorte sobrevivente
ja seria contemplado com o direito a meacao.

Contudo, conforme se demonstrar4 adiante, ante realalade em que muitas
mulheres ja possuem independéncia financeira, dsagoa¢do do principio da igualdade
entre os conjuges e do fendmeno cada vez mais caeuracomposicdo das familias, a
protecdo exacerbada do cbnjuge, mantendo-o noerbleddeiros necessarios previsto no
artigo 1.845 do Caodigo Civil, ndo mais se justifica

Para piorar, a sistematizacdo do artigo 1.829¢ ICddigo Civil, ao prever como
critério abstrato o regime de bens — desconsideranesultado préatico da aplicacao de

suas regras ao patrimonio do casal —, gera inintistscdes e situacdes de injustiéa

182 S|LVA, Rafael Candido daRPacto sucessorio e contratos de herargalvador: JusPodivm, 2019. p. 162.
Seguindo essa l6gica, Marcos Catalan e André Lwopdem: “O exercicio desta liberdade, contudo,
obedecera a controle e eventual restricdo em conaaso implique restricdo a liberdade substamtgal
herdeiros — sobretudo os vulneraveis —, imponds-fiteracées de qualquer sorte. Assegura-se, assim,
patriménio minimo a viabilizacdo de conjuntos capadrios dos sucessores, em viés verdadeiramente
solidarista.” (RAMOS, André Luiz Arnt; e CATALAN, Brcos JorgeO eterno retornoa que(m) serve o
modelo brasileiro de direito sucessorio?. civiisicom, a. 8. n. 2. 2019. p. 17-18).

183 “Apesar das dificuldades de compatibilizar a prétesucessoéria do conjuge com os diversos regimes d
bens, o Cédigo Civil procurou sistematizar as lepés em que o supérstite concorre com os desceadent
do de cuius Assim, o legislador expressamente exclui o c@jdg concorréncia nos casos previstos no
artigo 1.829, 1 [...]. Observa-se que o regime elestadotado pelos cénjuges constitui, de fatoranpetro
para disciplinar o direito de concorréncia do cgaejeom os descendentes, excluindo-o em determinadas
hip6teses. (TEPEDINO, Gustav@ontrovérsias sobre a sucessao do cdnjuge e doammera Pensar,
Fortaleza, v. 17, n. 1, p. 138-160, jan./jun. 2q12.43-144).

184 De acordo com ligdes de Daniele Chaves Teixelaiei Barboza: “No Direito Sucessorio, especialneent
na compreensao da legitima, o excesso de abspadaaausar inimeras distor¢cdes na aplicacéo da lei
caso concreto e que contariam o propdsito do ustide promover a protecdo da familia.” (TEIXEIRA,
Daniele Chaves e COLOMBO, Maici Barboza dos Sarftez. sentido a permanéncia do principio da
intangibilidade da legitima no ordenamento juridicasileiro? In: TEIXEIRA, Daniele Chaves (Coord.).
Arquitetura do planejamento sucesséBelo Horizonte: Férum, 2019. p.133.).
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Verifica-se, portanto, que a tutela sucesséria dlojuge sobrevivente ndo atende aos
interesses e necessidades das diferentes entidatiéares.

Para além das peculiaridades dos sucessores centidades familiares, deve-se
analisar, também, a natureza dos bens que compbBierare;a e os vinculos especificos que
existem entre eles e determinados herdeiros, ddigue sejam imputados aos respectivos
quinhdes, de modo a concretizar outros valoresj&iots constitucionais, tais como a
dignidade da pessoa humana (art. 1, 11l e art. @&Pu); a valorizacdo do trabalho e livre
iniciativa (artigo 1°, IV e art. 17@apu); a erradicacdo da pobreza e da marginalizacdo e a
reducdo das desigualdades regionais e sociais3fartl e art. 170, VII); os ditames da
justica social (art. 17@apu) e a funcdo social da propriedade (art. 5°, X>XOR).

Verifica-se, em algumas legislacdes estrang€itaa possibilidade de atribuigéo
preferencial de determinados bens ao quinhdo dafeines que com eles mantenham
vinculos especificos, como o imdével em que residam empresa em que trabalham. No
campo empresarial, essa previsao permite preserviEc&@mpresa, essencial para atender
diversos interesses sociais e econdmicos.

Com tantas alteracbes na ordem juridica e no ctntocial, ndo se pode mais
conceber o instituto da reserva legitima em asp@eiamente estrutural, voltado para a
protecdo abstrata da familia. E preciso analisg¥igperspectiva funcional, ponderando os
interesses e valores em jogo, para que se tormspatco de promoc¢ao da pessoa, permitindo
maior flexibilizac&o e liberdade testamentaria agtoiada heranca quando néo se vislumbrar
vulnerabilidades concretas. A propdsito, cumpreagiograr a critica formulada por Heloisa

Helena Barboza:

Na verdade, o franco debate sobre a autonomia r® tgunge a plena
disponibilidade patrimonial com efeitos sucess&eos sido preterido, mesmo em
face da celeridade e das crescentes inovacdes dda cantemporanea. A
preservagdo da legitima, nos moldes em que foiigumafda em fins do século
XIX, é sombra que se ergue e obscurece a andligaedddo a luz dos principios
constitucionais, que parecem ser os Unicos arguseapazes de duelar com o
tabu da reserva legg®

185 E o que previu o art. 831 @pde Civilda Franca quanto ao bem destinado a explorac#atpra da qual
o herdeiro participa, o local de habitacéo ou osbecessarios para o exercicio profissional. Nemme
sentido, o novo Cddigo Civil argentino permite, ard. 2.380 e seguintes, a atribuicdo preferenaal d
unidade econémica da qual o herdeiro participa.

186 BARBOZA, Heloisa Helena. Prefacio da primeira édigin: TEIXEIRA, Daniele Chave®lanejamento
sucessoriopressupostos e limites. Belo Horizonte: Forum,2@. 18.
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Como bem observa Carlos Nelson Konder, € precesmtthecer as diversas rupturas
gue ocorrem na funcéo de um instituto durante aislizacao na historia”, uma vez que “o
significado funcional do instituto somente se cahgta interagcdo com demais elementos
de sistemas juridicos e, principalmente, com omeftos extrajuridicos pertinentes a
experiéncia social como um tod®’

E nitida, portanto, a necessidade de revisdo dituittsda legitima no Brasil, a fim
de melhor concretizar os valores constitucionasridos na ordem juridica, em perspectiva

funcional e dinamica.

2.3 Conjuge como herdeiro necessario: problemas e créfis

Conforme adiantado, embora tenha sido promulgad20€¥®, o Cédigo Civil é fruto
de um projeto elaborado em 1975 e, portanto, nderebu o reconhecimento da concepgéo
plural das entidades familiares, consagrada natfag&o da Republica de 1988. Em razao
disso, verifica-se atualmente um descompasso arnégislacdo sucessoéria e as demandas
da sociedade contemporanea, especialmente no goeroe a tutela sucessoria do cénjuge.

No intuito de garantir maior protecdo ao conjugereaivente, o Codigo Civil de
2002 o algcou a categoria de herdeiro necesséariq &xC1.845), concorrendo com 0s
descendentes, salvo se casado com o regime da kbamuniversal de bens, da separacéo
obrigatoria ou da comunhdéo parcial de bens, quaralgor da heranca néo tiver deixados
bens particulares (art. 1.829, |, do CC), e coraszendentes (art. 1.829, II, do CC).

Concebido sob a visdo unitaria da familia nucleamedelo almejado socialmente

na década de 70 —, o Cadigo Civil priorizou o attese do casamento como forma de

187 Cite-se a precisa licdo de Carlos Nelson Kond@s. thstitutos mudam de significado com a passagem d
tempo, prestando-se a fun¢des que antes ndo keatizadeixando de ser aplicados para as finalidaakes
originalmente foram concebidos. [...] E fundameotaistruir a dogmatica sem recair no dogmatisnstoe i
implica em reconhecer as diversas rupturas queamara funcdo de um instituto durante a sua wiiea
histérica. Afinal, se um mesmo instituto foi cambe estar presente em sociedades tdo dispares como a
Roma classica, a Franca revolucionaria e o Brasisétulo XX, é inevitavel que ndo desempenhasse
exatamente a mesma funcdo em cada um desses osntdi¢é mesmo porque, como observado, o
significado funcional do instituto somente se cdhista interagdo com os demais elementos do sistema
juridico e, principalmente, com os elementos eutfdjcos pertinentes & experiéncia social comoaga.t
(KONDER, Carlos Nelson. Apontamentos iniciais sabntigencialidade dos institutos de direitolcivi
In: MORAES, Carlos Eduardo GUERRA de; RIBEIRO, Rdm Lodi (Coord.).Direito Civil. Colecéo
Direito UERJ. V. 2. Rio de Janeiro: Freitas Bas&i¥ 5. p. 39, 43-44).
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constituir entidade famili&f® Partindo-se da perspectiva de um casamento duaao
indissoluvel, e diante da alteracdo do regime lsgpletivo para o da comunhdo parcial de
bens, compreende-se o intuito do legislador deaevjtie o cdnjuge sobrevivente —
“especialmente a mulher, que usualmente saia doaa®de trabalho apés o casamento,
expondo-se, por isso mesmo, a dificuldades finamsecom a extingdo do vinculo
conjugal®® —, quando desprovido de recursos, nada herdasseasos em quede cujus
deixasse apenas bens particulares. Para tantoutorherdeiro necessario, concorrendo
com os descendentes justamente nos bens part&d@mautor da heranca

No entanto, a realidade das familias de hoje jaéndanesma da época em que o
regime sucessorio do conjuge foi criado. Conforeraahstrado, a familia passou — e ainda
esta passando — por profundas transformacoes, mE@ntearam o0 Sseu apice com a
promulgacéo da Constituicdo da Republica de 19&8loAgo do século XX, a grande
familia patriarcal foi paulatinamente substituidgdagfamilia nuclear — constituida por um

pai, uma mae e filhos comuns —, e esta, por suaesta cedendo espaco a familia plural e

188 Sobre a influéncia das alteragdes sofridas petdlifano Direito das Sucessoes: “A transformacgdo do
Direito de Familia traz, por sua vez, numerosas@ipdas consequéncias para o Direito das Sucessbes
[...] a sucessacausa mortispensadas para um unico modelo de familia — difaogim um pai (0 homem)

e uma mée (a mulher) —, modelo que se choca cominmero cada vez maior de composi¢cdes familiares,
historicamente ignoradas e marginalizadas pelslkdpr, e, até pouco tempo, também pelo intérprete.
Nesse cenario, a compatibilizagdo entre a novades familiar brasileira e as regras do Direito
Sucessorio, sobretudo no que diz respeito a surespasta por lei, impde-se como premente dedafip.
Verifica-se, desse modo, a urgente necessidadeleieura global do Direito das Sucessdes, que &ai s
tornando, cada vez mais, anacronico”. (SCHREIBER]ekson; e VIEGAS, Francisco de As$ter uma
releitura funcional da legitima no direito brasitei Revista de Direito Civil Contemporanea. Vol. 19,
abr./jun., 2019. p. 214-215).

189 TEPEDINO, GustavoSolidariedade e autonomia na sucessdo entre cogjegeompanheirosBelo
Horizonte: Revista Brasileira de Direito Civil, vdl4, p. 11-13, out./dez. 2017, p. 11. O autorieagjue
“na organizacdo familiar tradicional cogitada pédmislador, o ato juridico solene do casamento,
monogamico e indissollvel, deveria ser fonte ddegém patrimonial imperativa e vitalicia para os
cbnjuges, projetando-se para a sucessérsa mortis Tutelava-se assim especialmente a mulher, que
usualmente saia do mercado de trabalho apds o easgrmexpondo-se, por isso mesmo, a dificuldades
financeiras com a extingdo do vinculo conjugal” PEDINO, GustavoSolidariedade e autonomia na
sucessdo entre cdnjuges e companheBedo Horizonte: Revista Brasileira de Direito Givol. 14, p.
11-13, out./dez. 2017. p. 11).

190 verifica-se, na exposicdo de motivos do CodigdlQijue a previsdo do conjuge como herdeiro neciessa
se deu em razao da alteracdo do regime supletiab I€om a adocéo do regime legal de separacaigbar
com comunhédo de aquestos, entendeu a Comissdospeeia atencao devia ser dada aos direitos do
cbnjuge supérstite em matéria sucessoria. Sena,efeito, injustificado passar do regime da comonha
universal, que importa a comunicacgéo de todos s peesentes e futuros dos cbnjuges, para o retame
comunhao parcial, sem se atribuir ao cbnjuge stifgérs direito de concorrer com descendentes e
ascendentes. Para tal fim, passou o conjuge @ssiderado herdeiro necessério, com todas as as@el
limitag6es compreensiveis em questao tdo delicaddeeante, a qual comporta diversas hipéteses que
exigiram tratamento legal distinto”. Disponivel em:
http://www.dominiopublico.gov.br/download/texto/6fl1 9a.pdf. Acesso em 28 set 2019.
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multifacetada, consagrada pelo texto constitucidéhalComo bem observou Gustavo
Tepedino, o Cadigo Civil de 2002 nasceu velho ‘@palmente por ndo levar em
consideracao a historia constitucional brasileisacerajosa experiéncia jurisprudencigd”

Nesse periodo, 0 préprio conceito de casamenteissfrbstancial alteracdo. Com a
possibilidade de ruptura do vinculo conjugal —rodtizida na ordem juridica pela Lei do
Divorcio de 1977 e consagrada pelo artigo 226,d86%xto constitucional —, a crescente
inser¢édo da mulher no mercado de trabalho, corecu@omia proprid?, o reconhecimento
da igualdade nas relagbes conjugais e outras Gansa#igo paradigma do casamento
duradouro foi aos poucos sendo afastado. Em efgitd@elo IBGE, constatou-se que, entre
os anos de 1984 e 2016, houve um aumento de 269%mero de divércid$’, e esse
nimero continua aumentartd®) indicando a fragilidade dos vinculos afetivos.

A ideia de casamentos indissoluveis, que durariamdatoda, ndo mais representa
a realidade da sociedade contemporanea, assima®imerdeiros do autor da heranga nao
necessariamente sdo descendentes do cbnjuge gapdissse cenario, a concorréncia
sucessoria, pensada para a légica da familia mudteaéculo passado, muitas vezes gera
situacOes de injustica dentro das novas entidaohedidres.

N&o obstante o legitimo esfor¢co do legislador enfertr maior protecdo ao conjuge
sobrevivente, a mudanca no sgatussucessorio chegou atrasada, quando “o protagonismo
que lhe foi conferido j& ndo refletia a posicdo quassou a ter no modelo familiar

contemporaned®. Ironicamente, a tutela sucessoria privilegiaddhgdé concedida no

1 paniele Chaves Teixeira explica: “[A]s condi¢cdesvitla estdo se tornando mais complexas pela digsm!
do conceito tradicional de familia (nuclear) — fada por marido e mulher, que tém filhos juntos -e qu
tem parcialmente se substituido por uma ideia delita multifacetada”. (TEIXEIRA, Daniele Chaves.
Planejamento sucessoripressupostos e limites. Belo Horizonte: Féruni2®. 47).

192TEPEDINO, Gustavo. O novo Cédigo Civil: duro golperecente experiéncia constitucional brasiléira.
TEPEDINO, Gustavolemas de Direito Civitomo Il. Rio de Janeiro: Renovar, 2006. p. 358.

193 V/er nota 43.

194 Disponivel em: https://veja.abril.com.br/brasiliartada-tres-casamentos-termina-em-divorcio-noitbras
Acesso em: 09 mai. 2019.

195 Em estudo feito pelo IBGE verificou-se um acréscina taxa geral de divdrcio de 2,38%. (2016) para
2,48%o0 (2017) e reducéo de 2,3% no total de casameegistrados em relacdo ao ano de 2016. BRASIL.
Instituto Brasileiro de Geografia e Estatisti€statisticas de Registro Civil de 2013isponivel em
https://biblioteca.ibge.gov.br/visualizacao/peremti/135/rc_2017_v44_informativo.pdf. Acesso emé3 d
outubro de 2019.

19 GARBI, Carlos Alberto.Mudar o vigente regime sucessorio brasileiro é utge Disponivel em:
https://www.conjur.com.br/2019-mar-11/mudar-vigerdgime-sucessorio-brasileiro-urgente. Acesso em:
22 set 20109.
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momento em que deixa de ser o companheiro daaitda uando o vinculo afetivo — que
justificaria a sua protecdo — torna-se fragil oesgngue.

Assim como em Portugal, cujo ordenamento juridesgia de modelo para o regime
sucessorio do conjuge instituido no Cédigo Civie862°7, no Brasil, “o grande refor¢o da
posi¢do sucessoria do conjuge surge paradoxalraenteesmo tempo em que se torna o
vinculo conjugal cada vez mais facilmente dissditwepor isso, € “concebida como uma
posicdo infinitamente mutavel”. Em vista disso,&Jdg Oliveira Ascencao salienta que
suceder como cOnjuge é fator da aleatoriedade,adl® mue “aquele porém a quem calhe
ocupar a posicao de cOnjuge, na altura da morde, &gue vai ter uma muito privilegiada
protecdo sucessoria”. E, com isso, 0 autor comglai“a lei s6 se preocupa em favorecer o
vinculo conjugal depois de ele estar dissolvitfotendendo a conceber o casamento como
um institutomortis caus&®,

No mesmo sentido, considerando que a “base ax@ad@g um casamento ha de ser
afetiva e, por conseguinte, existencial’, Cristidbloaves de Faria e Nelson Rosenvald
ressaltam que “néo se pode conceber o casamentoinstituicdo de necessaria producéo
de efeitos patrimoniais, como se as pessoas casassgersecucdes econdmicas”

Como visto, o refor¢o da protecdo sucessoria dugére a sua inclusdo no rol de

197 Nesse sentido, Caio Mario da Silva Pereira lecitAzevolucdo do direito brasileiro se assemeltm, e
matéria de vocacgdo do cdnjuge, a do direito poésigl..] Este, em linhas gerais, no panorama ual at
direito portugués na matéria, em muitos pontosaidéncom o sistema entre nés instituido pelo Cadigo
Civil de 2002, fortemente influenciado por aquelEREIRA, Cario Mario da Silvdnstituicées de
Direito Civil: Direito das Sucessdes. Rio de Janeiro: Forefds, ol. VI. p. 156-157).

198 ASCENSAO, José de OliveirBireito Civil: sucessdes. Coimbra: Editora Coimbra, 1989. p.353.

199 No mesmo sentido, Mario Delgado argumenta: “Camelsta parte da exposicdo afirmando que o conjuge
sobrevivente ndo deveria figurar como herdeiro se0. A rapida mutabilidade dos estados civis, o
elevado nimero de divorcios e o crescimento daflifsmmecompostas, ja que as pessoas passaraar a fic
livres para novas unifes mais rapidamente, tramsforo estado civil de casado, e a posicido do cénjug
em verdadeiro “cargo interino”, demissivel a qualgmnomento, sem necessidade de justificacao. Ocupar
a posicéo de conjuge na data da abertura da socams&erte-se em uma “loteria” e a fortuna é quam v
direcionar a protecao sucessoria e a designacaioné@go. O fundamento da legitima do c6njuge daixo
de ser o vinculo afetivo e se metamorfoseou nad#eastar casado, ainda que por brevissimo periodo,
quando do 6bito do outro”. (DELGADO, Mario Lui@. cbnjuge e o companheiro deveriam figurar como
herdeiros necessariosRevista IBDFAM: Familias e Sucessdes, Belo Hottiepn. 23, set./out. 2017. p.
44-45),

200 EARIAS, Cristiano Chaves de; e ROSENVALD, Nels@urso de Direito Civil Sucessdes. Salvador:
JusPodivm, 2019. p. 51. Para os autores apen&sosrdientes deveriam ser herdeiros necessaricsdNe
ordem de ideias, pensamos que herdeiro necess&gaalser, tdo so, o descendente que, prionterite,
deve merecer a heranca de seus pais. Tratar ooespassposa como herdeiro obrigatério é conferir ao
casamento uma imposic¢ao de efeito patrimonialeasvindesejada” (Ibid. p. 63).
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herdeiros necessarios se deu, principalmente, toitonde evitar que a mulher ficasse
desamparada com o falecimento do marido, ja quemaiaria dos casos, a esposa saia do
mercado de trabalho para cuidar do lar e, portéotoava-se dependente financeiramente.
Diante disso, o legislador assumiu postura patistedf, ao intervir na liberdade de testar
do autor da herancga, para garantir que o conjuggrstite tivesse direito a uma parcela do
patriménio, quando néo fizesse jus ao direito agéea

Embora ainda estejamos longe da plena igualdade éotmens e mulheres na
dindmica social, ndo ha como negar as conquistadasbpelas mulheres ao longo dos
séculos XX e XX3°2 Hoje, varias mulheres ja estéo inseridas no rderda trabalho, com
renda prépria e, em muitos casos, sdo independéngasceiramente ou, mesmo, as
principais provedoras do lar. Nesse cenario, emnadg situacoes, € a propria mulher que
busca preservar o patrimoénio para beneficiar segsemhdentes. Assim, diante da nova
realidade plural das familias, a superprotecdo @ojuge sobrevivente mostra-se
exacerbad®.

Se “na familia nuclear, o conjuge é o Unico comptmestavel e essencial, uma vez

201 De acordo com Gerald Dworking, o paternalismdréeavencao coercitiva do Estado na liberdade da um
pessoa justificada por razées de bem-estar saeiedssidade, interesses e valores sociais. O alidera
serd puro quando interferir na esfera de liberdidpropria pessoa para garantir o seu proprio tstan-e
ou protecdo; ou impuro quando a restricdo da lddedse der na esfera de uma pessoa para garantir a
protecdo ou bem star de outra. Assim, ao restranlijirerdade do autor da heranga para protegenjags,
o legislador teria feito uma opcéo legislativa amaomportamento de paternalismo impuro. (DWORKIN,
Gerald. Paternalism. In: The Monist, Vol. 56, no1972, pp. 68).

202 5egundo estudo do IBGE, entre 2012 e 2018 o nldeenaulheres no mercado de trabalho aumentou mais
de 1,4 milhdo e a diferenca salarial diminuiu de423 para 20,5%. BRASIL. Instituto Brasileiro de
Geografia e EstatisticBiferenca cai em sete anos, mas mulheres aindaagar#®,5% menos que homens.
Disponivel em: https://agenciadenoticias.ibge.gdagencia-noticias/2012-agencia-de-
noticias/noticias/23924-diferenca-cai-em-sete-anas-mulheres-ainda-ganham-20-5-menos-que-
homens . Acesso em 13 de outubro de 2019.

203 Diante do reconhecimento da igualdade de géndeve-se evitar uma postura paternalista do Esta€o ¢
desestimule o préprio desenvolvimento da mulher acgressoa produtiva. Seguindo essa logica, ao
defender o fim da legitima, Giselda Maria FernantlEsaes Hironaka argumenta: “Mesmo que
inconscientemente, essa situagdo legitima e pbsibimuitos a prerrogativa de renunciarem ao oép
desenvolvimento como pessoas produtivas, simplesnpemque sua realidade sucesséria ndo lhes exigiu
isso. Ora, sendo assim, € possivel concluir gparter do momento em que as pessoas nao puderesn mai
ter a certeza de que herdardo, havera um inceletjab para que cada um busque conseguir se paaicion
em atividades que garantam o préprio sustentpAlias, neste ponto, pode-se perfeitamente afirguar
justamente a auséncia de previsao legitima é dimeudes o principio da socialidade. Na medida em gue
protecéo reservataria em prol dos herdeiros nedes#ides serve como desestimulo ao trabalho tibutts
acaba tendo um efeito antissocial, isto €, lesovbean comum da sociedade, pois interessa a todoasqu
pessoas sejam produtivas e que haja geracdo dezagl...]. (HIRONAKA, Giselda aria Fernandes
Novaes. Os herdeiros legitimarios no Direito Cndintemporaneo: ampliacdo da liberdade de testar e
protecao dos vulneraveis. In: MENEZES, JoyceaneBazle; TEPEDINO, Gustavo (coorddutonomia
privada, liberdade existencial e direitos fundanantBelo Horizonte: Forum, 2019. p. 498).
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gue os filhos, em determinado momento, irdo serdedpr daquela entidade, formando a
sua prépria comunidade familid?*, com o aumento exponencial do nimero de divoeeios
as novas concepcdes de familia, essa premisseerdgica as familias contemporaneas.
Apés serem desfeitos, muitas vezes, esses vincsfws refeitos, em familias
matrimonializadas ou nédo, com filhos de relacionao® anteriores, dando origem as
familias reconstruid®.

N&o é raro que, na sucessao hereditaria dessdsafamtompostas, haja conflito
entre os interesses do conjugeddocujuse de seus filhos exclusivos, problema que so6 se
agrava com a rigidez do sistema sucessoério e assilplidade de afastar o consorte
supérstite da concorréncia com descendentes. Adasgorofundas modificagbes em sua
concepcdo, o Direito Sucessoério pouco mudou pammpanhar as novas familias,
mostrando-se insensivel aos interesses ou expastatlas presentes.

Embora o legislador tenha tentado graduar a tatedassoria do conjuge, quando em
concorréncia com os descendentes, atribuindo-lheanba conforme o grau de
comunicabilidade estabelecido no regime de bentgzode forma deficiente, gerando
situacBes de injustié®; “ao se valer dos regimes de bens abstratamesgeyidiou do que
ocorre em cada casamento, como resultado de spectieas relagdes patrimoni&s”

O regime sucessorio do cénjuge, nos moldes emegeecontra hoje, gera situacdes
inusitadas de transmissdo patrimonial forcada passoas que, muitas vezes, nenhuma

relacdo tinham com o autor da heranca, em detrongog descendenté® retirando-lhe

204 NEVARES, Ana Luiza MaiaA sucessao do conjuge e do companheiro na perspeti Direito Civil-
Constitucional Sdo Paulo: Atlas, 2015. p. 45.

205Em reportagem, a revista “Isto é” relata o aumeotaimero de familias recompostas. REVISTA ISTO E.
(0] retrato da nova familia Disponivel em:
https://istoe.com.br/247220 O+RETRATO+DA+NOVA+FAMA/ Acesso em: 13 de outubro de 2019.

206 Nesse sentido, Gustavo Tepedino comenta: “A infwacazida pelo Codigo quanto a concorréncia do
cbnjuge com os descendentes buscava superar egse téndo por paradigma o cdnjuge néo
suficientemente protegido pelo regime de bens. @lmtessa solugédo acaba por gerar perplexidades nos
dias atuais, como nas hipéteses de casamentosisos&s(TEPEDINO, GustavaControvérsias sobre a
sucessado do conjuge e do companhdtensar, Fortaleza, v. 17, n. 1, jan./jun. 201248).

207 NEVARES, Ana Luiza Maia. Como preservar a isonodaa entidades familiares na sucesséo legal?. In:
TEPEDINO, Gustavo; TEIXEIRA, Ana Carolina Brochadd;MEIDA, Vitor (Coord.). Da dogmatica a
efetividade do Direito Civil Anais do Congresso Internacional de Direito Ci®ibnstitucional — IV
Congresso do IBDCivil. Belo Horizonte: Forum, 20294.

208 “Excluindo essa concorréncia apenas nos casosgilde da comunh&o universal de bens e de separacéo
obrigatdria de bens, impede que separacdes de dstabelecidas por pacto antenupcial ndo sejam
contempladas, de modo que a sucesséao do conjugermarréncia com os descendentes sempre ocorrera,
ainda que deles nédo seja ascendente, levando,optiea gentes, patrimdnio que o de cujos pode ter
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qualquer possibilidade de fixagdo de incomunicdhde absoluta dos bens para depois de
sua morte.

Tome-se, como exemplo, a hipdtese de um casalgjoe pelo regime da comunhéo
parcial ou da separacado convencional de bens ambes possuem filhos exclusivos de
outros relacionamentos. Imagine-se que a espogsamdeatriménio particular composto
exclusivamente por bens familiares herdados depm@ssCom o seu falecimento, o conjuge
supérstite tera direito a parte desses bens, ecoréncia com seus filhos. Posteriormente,
esses bens — insista-se, compostos exclusivamenteeps da familia da falecida esposa
— serdo herdados pelos descendentes exclusivosudo, \e jamais voltardo para o
patrimonio dos descendentes da autora da primefeanba.

Pode ocorrer, ainda, quando os descendentes faemns, do conjuge supérstite
casar-se novamente e, posteriormente, vir a faldeemodo que parte dos bens herdados
do primeiro casamento ficardo, em razao do didgt@oncorréncia, com o0 novo conjuge.
Nesse caso, também nédo voltardo aos filhos do pareasal, nem quando da morte do
vilvo sobrevivente. Assim, formar-se-a um condomiantre os filhos e o cbnjuge
sobrevivente (e posteriormente seus sucessores) behs que pertenciam a familia do
cobnjuge falecido do primeiro casamento.

Como essa, existem outras hipéteses em que a &acdescoOnjuge gera uma
transmissao forcada de patrimbnio. Basta pensapesaoa que tem filhos, amealhou
patrimdnio com o trabalho de uma vida inteira ediecasar-se pelo regime da separacao
convencional de bens, justamente com o intuito cesgovar o patriménio para 0s
descendentes. Caso a pessoa venha a falecer, ®sdréo partilhados com o cénjuge
supérstite. Logo, ainda que as duas partes sejpazes e independentes financeiramente e,
portanto, ndo haja vulnerabilidade, a protecéodijuge se impd&®.

No regime sucessorio atual, ndo ha meios de afasiamjuge supérstite da sucessao

hereditaria ou realizar instrumento com esse femmddo a evitar que parte dos bens sejam

construido pensando certamente apenas na propdardincia, ndo em terceiros, muitas vezes distante
do falecido e do préprio supérstite.” (MONTEIRO, $mgton de Barro€urso de Direito Civil Direito
das Sucessdes. Sdo Paulo: Saraiva, 2003. p. 96).

209 Nesse sentido, Ana Luiza Maia Nevares traz o séguxemplo: “é possivel visualizar um regime de
separagdo total de bens em que os conjuges sddrmmmd no patrimdnio existente, hipétese em que a
participacdo na heranca dara ao sobrevivente grotexcessiva, diante dos bens adquiridos em canjunt
pelo mesmo com o fiando” (NEVARES, Ana Luiza Makundamentos da sucessdo legitima. In:
TEIXEIRA, Ana Carolina Brochado; e RIBEIRO, GustaRereira Leite (Coord.Manual de Direito das
Familias e das Sucess0&30 de Janeiro: Processo, 2017. p. 668).
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transmitidos para o cénjuge em detrimento dos desree$'®. Nos tempos atuais, em que
h& grande numero de familias recompostas e osaetswentos sdo cada vez mais efémeros,
verifica-se uma demanda da sociedade por maionammia sucessoria. Diante disso, ha
guem defenda que “ao conceder ao sobrevivo fragabehns adquiridos pelo falecido antes
do casamento, por heranca ou doacgéo, ndo € desatceze cogitar de enriquecimento sem
causa, porquanto se adquire patrimonio que nemtaenemte ajudou a amealh”

Diante da nova realidade social, especialmenteetzienento do nimero de familias
recompostas, verifica-se que o cOnjuge ja ndo & malemento estavel e essencial na
familia a ensejar a sua superprotecado, em detrardmbutros interesses merecedores de
tutela que surgem no seio das novas estruturasideensi Nesse sentido, Maria Berenice

210 Se, em um primeiro momento, manter uma unido ektawderia reduzir os riscos de transmisséo
patrimonial, ja que o(a) companheiro(a) herdavaap@arcela dos bens adquiridos com esforgo comum,
com a decisdo do Supremo Tribunal Federal, nosrRes&Extraordinarios 646.721/RS e 878.694/MG, que
considerou inconstitucional o regime sucessoérierdifciado entre conjuge e companheiro, previst pel
art. 1.790 do Cddigo Civil, equiparando a tuteleesiséria nas duas entidades familiares, atualméote
h& mais essa possibilidade. Nesse sentido, Diegiodr “Por fim, fala-se em suposto prejuizo adcgfe
caso haja equiparacao entre os institutos, na medidque o convivente poderia repensar seu proégeto
vida afetivo por motivos de planejamento sucessdrégan como em supressao de autonomia privada
daqueles que optaram por outro tipo de relacaocerfmmente, como o convivente ndo era herdeiro
necessario — sem margem para ddvidas — e nem c@ngmanto aos bens particulares, restava uma
forma de estabelecé-la em que o sujeito possuépémtiéncia de destinas seus bens ap6s a morte para
quem bem entendesse (para o caso de inexistiradrites outros).” (ANDRE, Diego Brainer de Souza.
O direito sucessdrio do companheiro e o ‘contratondmoro’: uma analise dos efeitos da equiparagdo
com o regime do casament&ivilistica.com, a. 8. n. 1. 2019. p. 12 e 20.sfanivel em:
http://civilistica.com/wp-content/uploads/2019/0468k%C3%A9-civilistica.com-a.8.n.1.2019.pdf.

Acesso em 12 de outubro de 2019). O STF nao eselarao julgamento dos Recursos Extraordinarios
646.721/RS e 878.694/MG, se, com a equiparacaedoses sucessorios, o convivente também foi alcado
a condicéo de herdeiro necessario. Em 26 de outlehP018, ao julgar os embargos de declaracdoaspost
pelo Instituto Brasileiro de Direito de FamiliaBOFAM, que tinha por objeto a aplicabilidade dagart
1.845 do Cdadigo Civil as unibes estaveis, o Triburlano do STF decidiu que “a repercussao geral
reconhecida diz respeito apenas a aplicabilidadertdd.829 do Cdodigo Civil as unibes estaveis. Néo
omissao a respeito da aplicabilidade de outrosodipos a tais casos” (BRASIL. Supremo Tribunal
Federal, RE n. 878.694 ED / MG, Tribunal Pleno, Reh. Luiz Roberto Barroso, julgado em 26/10/2019)
Nao obstante, grande parte da doutrina tem adnatidquiparacdo plena, de modo a inclui-lo no rol de
herdeiros forgados, por todos: BARBOZA, Heloisaditiel. O novo regime sucessoério dos companheiros:
primeiras reflexdes. In: MENEZES, Joyceane Bezdea TEPEDINO, Gustavo (Coord.). Autonomia
privada, liberdade existencial e direitos fundamsntBelo Horizonte: Forum, 2019. p. 512. Ademais,
como ja observado na nota 142 deste trabalho, gaSirdferiu algumas decisGes nesse sentido. && co
tudo indica, essa posi¢ao prevalecer, o(a) comjragag sobrevivente, assim como o cénjuge, também
nao podera ser afastado(a) da heranca de seu entevppor disposicdes de Ultima vontade, o que aggav
ainda mais o problema da transmissao forcada.

211 E, continua: “Conjectura-se, desse modo, evemntestonforto se os herdeiros nao sio filhos do génju
supérstite, e sim apenas do falecido. Note-seess@lade dos herdeiros quanto a reparticao devétes
vezes até ajudaram a amontoar, diante inclusiveadeficios familiares, frente a pessoas muitagvez
estranhas.” (ANDRE, Diego Brainer de Sou@adireito sucessério do companheiro e o ‘contraeo d
namoro’: uma andlise dos efeitos da equiparacdo corgime do casament@ivilistica.com, a. 8. n. 1.
2019. p. 17. Disponivel em:__http://civilistica.comp-content/uploads/2019/04/Andr%C3%A9-
civilistica.com-a.8.n.1.2019.pdf. Acesso em 12 deubro de 2019).
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Dias, ao tratar das inovacgdes trazidas pelo Cddigbde 2002 quanto ao regime sucessorio
do cdnjuge, observa:

[...] atentando a realidade dos dias de hoje, eitomoasos, sua aplicacédo tem se
mostrado desastrosa. Casamento perdeu a sacraidatgiém mais acredita nas
juras de amor eterno, na saude e na doenca, rezaiguna pobreza, até que a
morte 0s separe. [...] Essa nova realidade levaidagédo do divércio, aplaude a
constituicdo de novos vinculos familiares e permitgaudavel convivéncia entre
0S Mmeus, 0S seus e 0s nossos. Cada vez menos edrgugompanheiros
compartiiham uma vida inteira. Familias sucess&aguase regra, com filhos
advindos de relacionamentos diversos. Dentro desterama, nada justifica
privilegiar o conjuge e o companheiro em detrimeduds filhos do falecido [...]
Até porque os bens recebidos a titulo de concaa@&uocessoria nunca voltam aos
herdeiros do titular do patriménio, isto é, aosdd do viivo ou do companheiro
do falecido. O mais surpreendente é que tal situécénposta por lei sem dar
chance aos cbnjuges e companheiros de optarenmrda €hferente por meio da
eleicdo do regime de bens, o instituto anula arautda do casal. A garantia de
liberdade de escolha, que da contorno a familimgatsco de ser ferid&?

Em face disso, varios autores tém defendido aadgtido conjuge sobrevivente do
rol de herdeiros necessarios, no intuito de aumaritberdade do conjuge para dispor sobre
a sua heranca. Nesse sentido, Marcos Alves da&@iuenenta que a intensiva intervencgéo
protetiva do Estado, elevando o conjuge a condiedterdeiro necessario, veio no momento
errado, sendo o “refluxo de uma demanda esgotsd&mbora reconheca que ainda
existem situacdes em que a mulher depende finameente do homem, o autor defende que
a protecéo excessiva cristalizaria a dominacao uhinac

Para o autor, diferentemente das relacdes de phdawte, em que os vinculos séo
eternos e ha uma presuncéo de dependémcsaet de iure que justificaria a inclusao de
descendentes e ascendentes no rol de herdeirasldsignas relacdes de conjugalidade, a
dependéncia financeira entre cdnjuges nao é faorvel, bem como o vinculo pode
findar. Assim, a intervencdo estatal seria desaadg'®. Partilhando do mesmo

entendimento, Euclides da Oliveira defende:

212 DIAS, Maria BereniceManual das sucessde8do Paulo: Revista dos Tribunais, 2013. p. 150.

213 SILVA, Marcos Alves da. Conjuge: herdeiro desneaes. In: TEPEDIDO, Gustavo; FACHIN, Luiz
Edson; LOBO, Paulo. (Org.pireito civil constitucional a ressignificacdo da funcdo dos institutos
fundamentais do direito civil contemporaneo e susequéncias. Floriandpolis: Conceito, 2014. fh. 51

214 SILVA, Marcos Alves da. Conjuge: herdeiro desneées. In: TEPEDIDO, Gustavo; FACHIN, Luiz
Edson; LOBO, Paulo. (Org.pireito civil constitucional a ressignificacdo da funcéo dos institutos
fundamentais do direito civil contemporaneo e smsequéncias. Floriandpolis: Conceito, 2014. p- 50
526.
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Nesse aspecto, contudo, parece ter havido excesguivilégio concedido ao
cOnjuge, pois sua protecdo patrimonial j& é gatangielo direito de meagao,
conforme seja o regime de bens. E o direito a aoecaa heranca com
descendentes ou com ascendentes poderia submistgasater obrigatério, a fim
de possibilitar ao titular de bens dispor de fodivarsa, mediante estipulagéo por
testamento, desde que lhe conviesse manter o patandentro da sua propria
linhagem de parentesco. Dai porque se defenderagib do art. 1.845 do Cédigo
Civil para restringir o rol de herdeiros necessarams descendentes e aos
ascendentes do autor da heranca, como sucediadigodévogado, de modo a
planificar, nesse campo, o tratamento sucessospedsado ao cOnjuge e ao
companheirc?®®

Como se viu, embora alguns doutrinad®fedirecionem suas criticas ao direito de
concorréncia ou a previsdo do cénjuge como herdwioessario, o verdadeiro problema
parece estar na impossibilidade de planejamentogue#br da herangca quanto ao destino de
seus bens, especialmente diante da existénciasderdientes exclusivos, o que se da por
uma soma de fatores.

Se na legislacdo anterior era possivel, em certhdaeplanejar a destinacdo dos
bens da heranca, uma vez que o regime de bensameato tinha relevancia apenas para
fins de meacgdo e de participacdo em direitos déuisue de habitacZd, no sistema
sucessorio atual, o regime de bens importa parefmigho da meacdo e para o
reconhecimento do direito de concorréncia do c@pam descendentes, permitindo que o
cOnjuge participe na sucessdo de bens particutsegpre que casado pelo regime da
comunhdao parcial, separacao convencional ou gaatiao final nos aquestos.

N&o bastasse a concorréncia nos bens particulaess €empleta desconformidade
com o resultado pratico da aplicacado das normag seggime de bens —, o legislador ainda
incluiu o cénjuge no rol de herdeiros necessasuobiraindo da liberdade testamentéria o
poder do testador de afastar o conjuge da sucessao/ez que ele faz jus a fracdo da quota
legitima. Some-se a isso a proibicdo genéricaalemedcao de pactos sucessorios, prevista
no artigo 426 do Cadigo Civil.

E o pior: todas essas alteragcfes na posicao stieeds@onjuge, que reconfiguram

215OLIVEIRA, Euclides deDireito de herancaa nova ordem da sucessdo. Sdo Paulo: Saraiva, 20088).

216 Além dos autores mencionados no texto, tambénihzart deste entendimento: DELGADO, Mario Luiz.
O cbnjuge e o companheiro deveriam figurar comdéisrs necesséariosRevista IBDFAN Familias e
Sucessodes, Belo Horizonte, n. 23, set./out. 20144p15; TEIXEIRA, Daniele Chave®lanejamento
sucessoriopressupostos e limites. Belo Horizonte: Forum 2@l 81.

217 OLIVEIRA, Euclides de. Op. cit., nota 215, p. 94.
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a trajetoria e o destino dos bens por morte deas1dnjuges, foram realizadas sem debate
social esclarecido. Apesar de produzir profunda@atifio na vida das familias brasileiras, os
cidadaos nédo participaram da decisdo quanto as@cldo cénjuge no rol de herdeiros
necessarios, sequer houve um movimento midiaticosemtido de esclarecer para a
populacdo em geral as novas regras da sucess@osiwrte supérstite, de modo que poucas
s&o as pessoas, leigas ou ndo, que sabem descdegtino de seus bens apds a sua Ridrte
Tudo isso contribuiu para fulminar qualquer posisiade de o autor da heranca
planejar a destinacdo de seu patrimbnio para [@otee seus descendentes por testamento,
pela escolha do regime de bens ou por disposigiigsaeto sucessoAt. Nesse sentido,

Ana Luiza Maia Nevares comenta:

A centralidade da sucessdo do cbnjuge e a impldaite de temperar a sua

reserva ou mesmo de afasta-la da sucessao témdoammatas angustias na

sociedade. N&o raro sdo 0s casos em que casasperial quando em segundas
ndpcias, pretendem deixar todo o patriménio appaas seus filhos exclusivos,

porque o consorte é independente financeiramemBdos esta a vontade

compartilhada por ambos os participes da relagimlcs ainda, muito comum a

frustragdo diante do fato de que a sucessdo dag®aijcarretara a transferéncia
de patrimdnio de familia para pessoas diversaguedrerdeiro sé do supérstite.

Melhor seria, como sugere a autora, que o legisladesse se valido de critérios

concretos para estabelecer o regime sucessorioddjpige sobrevivente, aplicando o

218 Nesse sentido, Giselda Maria Fernandes Novaes&kieocritica: “Com a publicacdo e entrada em vigor
do atual Cddigo Civil, em janeiro de 2003, e comalésracdes de monta — a reconfigurar a trajetdoa
destino da sucessao por morte dos brasileiros rdaaassim ndo se viu, na midia ou na academia, um
movimento no sentido de esclarecimento da populagiigeral, como ja havia acontecido, no passado,
com outros grandes e revolucionarios temas, pangle o direito do consumidor, apenas para citar um
O resultado disso € o de que poucas séo as peksgas,o ndo, que sabem descrever o destino de seu
bens, para depois de sua morte.” (HIRONAKA, Giséltiaia Fernandes Novaddorrer e sucederSao
Paulo: Revista dos Tribunais, 2014. p. 387).

21%“Mesmo nas hipéteses em que a lei afasta a cdmmarcom os descendentes do falecido, resta @gedn
o direto a meacéo dos bens presumidamente adauipido esforco comum do casal, faltando em lei
permissivo para que os nubentes possam mantenaipomunicabilidade patrimonial ao afastar tanto
direito meatério quanto o direito a heranca do wdajsobrevivente, respeitada, em qualquer hipééese,
partilha daqueles bens adquiridos a partir do th@beonjunto do casal” (SOUSA, Felipe SoaresAle.
sucessdo dos descendentasdlise critica da impossibilidade de afastameafgotransmissibilidade
sucessdria dos bens entre os cénjuges e os afegkasgimes de bens do casamento em relacdoienkegit
Revista de Direito Privado, vol. 92, Ago/2018. 8.)7

220 NEVARES, Ana Luiza Maia. Como preservar a isonodda entidades familiares na sucesséo legal?. In:
TEPEDINO, Gustavo; TEIXEIRA, Ana Carolina Brochadd;MEIDA, Vitor (Coord.). Da dogmatica a
efetividade do Direito Civil Anais do Congresso Internacional de Direito Ci@institucional — IV
Congresso do IBDCivil. Belo Horizonte: Forum, 20293.
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resultado pratico das regras do regime de benshadzpelo casal também no momento da
sucessdo, de forma a realmente alcancar uma goadacéutela sucessoéria do conjuge
conforme o estatuto patrimonial estabelecido narcasto.

Além disso, Ana Luiza Maia Nevares traz outroséciiis para estabelecer a
qualidade de herdeiro do cdnjuge supérstite, taisoca durac¢do do vinculo conjugal, o fato
de existirem apenas descendentes comuns, a malseasisobre a qual recaem os direitos
sucessorios do cbnjuge, especialmente atento @norips bens, se sdo bens provenientes
da familia do autor da herari¢a Pode-se cogitar, ainda, a analise da situacaondaira do
cobnjuge sobrevivente, atribuindo-lhe direito a heea apenas nas situacdes de
vulnerabilidade econbmica, em uma ponderacdo dascipios constitucionais da
solidariedade e da liberdade.

Nessa linha, a legislacéo argentina, por exempdy&xue o conjuge nao herdara se
o autor da heranca vier a falecer dentro de tdida depois de contraidas as nupcias, em
razao de enfermidade existente no momento da egf@brdo casamento, conhecida pelo
supérstite, e de desfecho fatal previsivel, exgatmdo houver prévia unido est&vel

Com a fragilidade dos vinculos e a possibilidadeodgimento do vinculo conjugal
por divorcio, tdo comum na sociedade atual e qgeeseera permitido no momento da

elaboracdo do Cédigo Cittf, “pensar que o patrimonio construido ndo vai pesnar em

221 Segundo Ana Luiza Maia Nevares: “Como ja afirmasgto, que pese tal constatacdo, o que se percebe é
uma ma sistematiza¢éo da matéria no inciso | dd #29 do Cadigo Civil, que ao se valer de uménnt
abstrato, a saber, o regime de bens em si do cat@ngera inimeras distor¢des, exatamente porque 0
critério deveria ser concreto, ou seja, deveriardsiseado no resultado da aplicacdo das regragitoe
de bens no patriménio do casal, de forma a reab@oancar uma gradacao da tutela sucesséria fimedn
conforme as relacdes patrimoniais decorrentes gimeematrimonial de bens. Mais nao é sé. Além das
relacdes patrimoniais quanto ao regime de benscessdo do cdnjuge enseja outros debates sobre sua
qualidade de herdeiro, como a duracdo do vinculjugal, o fato de o conjuge ser ascendente doginesd
com que concorrer, bem como sobre a massa de treqeeedeve incidir seus direitos sucessorios, como
a possibilidade de o conjuge sobrevivente herdas logie vieram da familia do primeiro consorte do
falecido, em detrimento de seus filhos das prirseim@pcias, muito pertinentes diante da nova dirémic
das familias recompostas”.(NEVARES, Ana Luiza Malaigualdade de direitos sucessérios entre o
cbnjuge e o companheiro: o julgamento do Recurdea&rdinario n® 878-694-MGRevista IBDFAN
Familia e Sucess0es, v. 21, 2017. p. 136-137). &na @portunidade, a autora reafirma a posicéo: Id.
Como preservar a isonomia das entidades familiaeesucessdo legal?. In: TEPEDINO, Gustavo;
TEIXEIRA, Ana Carolina Brochado; ALMEIDA, Vitor (Card.). Da dogmaética a efetividade do Direito
Civil: Anais do Congresso Internacional de Direito GQBainstitucional — IV Congresso do IBDCivil. Belo
Horizonte: Forum, 2019. 257.

222 Cédigo Civil Argentido: “ARTICULO 2436.- Matrimoni“in extremis”. La sucesién del cényuge no tiene
lugar si el causante muere dentro de los treindg de contraido el matrimonio a consecuencia de
enfermedad existente en el momento de la celebrac@nocida por el supérstite, y de desenlace fatal
previsible, excepto que el matrimonio sea preced&lana union convivencial.”

223 Cumpre esclarecer que a Lei do Divorcio s6 fonprlgada em 1977, enquanto que o Cédigo Civil d&200
foi elaborado em 1975.
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familia provoca receio por parte da socieddfe'O atual regime sucessoério do coénjuge
sobrevivente, em que a lei imp&e transmissado de parpatrimdnio, ndo esta adequado a
protecao da familia voltada para a protecao e glesenvolvimento de seus membros, como
determina o mandamento constitucional que tem a@antyo a pessoa humana e que admite
novas formacdes familiares para além do casamento.

Sendo o Direito uma ciéncia social “necessariamesgasivel a qualquer
modificac&do da realidade, entendida na sua maisazawppcio??®, impde-se a atualizagio
do regime sucessorio do conjuge, a fim de melh@nsaixar na configuracdo da familia
atual, que é plural. Diante da auséncia de hielamenire as diversas entidades familiares,
busca-se um sistema sucessorio que atenda asidadesgle cada uma delas, aos interesses
sociais merecedores de tutela que delas exsurgemdiscriminacéo, especialmente voltado
para um regramento flexivel e adequado a realidadada formacé&o familiar, e ndo apenas
dedicado as familias nucleares, fundadas em urmeasa duradouro.

Ao priorizar o casamento como forma de constitaimifia, o sistema sucessorio
deixa a margem da lei diversas situacdes corrigsi@nfrentadas pelos diferentes arranjos
familiares. Vale mencionar, a guisa de exemplo,fi@uilade de se definir o regime
sucessorio nas familias multiparent4iscriadas por recomposicéo de vinculos familiares
ou por reproducdo assistida. Seguindo essa l6Gioatavo Tepedino levanta o seguinte
guestionamento:

Talvez seja o momento de reformular qualitativamet conteldo da

solidariedade a ser efetivamente exigida no andeteoda e qualquer entidade
familiar, fundada ou ndo no casamento. Uma vezekteida a tendéncia de
igualdade dos direitos sucessorios nas diversasirudades familiares — desde
gue merecedoras de tutela e, portanto, dignasrdemnsmsmmo tal designadas —, e
ndo apenas no caso da unido estavel, ha que ssaaseal o sistema sucessorio
codificado (elaborado a partir do modelo de fanfilizdada no casamento, antes

224 TEIXEIRA, Daniele ChavesPlanejamento sucessoripressupostos e limites. Belo Horizonte: Férum,
2019. p. 294.

225 PERLINGIERI, PietroPerfis do Direito Civil:introducéo ao Direito Civil Constitucional. Rio daneiro:
Renovar, 2007. p. 1.

226 Nesse sentido, Anderson Schreiber e Paulo Franstoéa apontam: “Inimeras controvérsias surgem no
campo sucessorio, especialmente nas hipétesesltipamantalidade superveniente, em que novo vinculo
parental se forma somando-se aos ja existentesaiErnasos, questiona-se se seria legitimo umagess
ter direito a novas herancas, pois isso reduzigiacta hereditaria dos demais sucessores, podertiezir
uma ofensa indireta ao principio da igualdade exgtif¢hos.” (SCHREIBER, Anderson; LUSTOSA, Paulo
Franco.Efeitos juridicos da multiparentalidadBensar, Fortaleza, v. 21, n. 3, p. 847-873 de=t./2016.

p. 858).
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indissoluvel, e excessivamente restritivo da libeel testamentéria), que
considera o cbnjuge herdeiro necessario, mostcasgentaneo com a protegéo
que se pretende atribuir as familias da atualidadestituidas ou nédo pelo
casamentg?’

Como se V&, a partir de uma analise dos interessgsgo, conclui-se que a retirada
do cbnjuge sobrevivente do rol de herdeiros nedess&mbora reduzisse a sua tutela
sucessoria, conduziria a maior concretizacdo dwipio da solidariedade, na medida em
gue o autor da heranca poderia tutelar interesg@fhos existentes no ambito das familias
plurais, bem como prestigiaria a autonomia do tiestacalcado nos principios da liberdade
e da livre iniciativa. Cumpre ressaltar, por opooiugue a autonomia ndo poderia ser
utilizada para deixar o cbnjuge em situacdo de mpaeo. Havendo vulnerabilidade
concreta, o consorte sobrevivente deveria ser gidmie em respeito ao dever de
solidariedade. O ordenamento juridico necessaritardgveria fornecer instrumentos para
tuteld-lo, com critérios bem definidos, seja cortervencdo do Estada priori ou a
posteriori diante de resultados que desprotejam as vulheades.

Atento as diferentes realidades da sociedade drasiGustavo Tepedino propde que

o cOnjuge seja mantido na sucessao hereditariaramfsubsidiaria, e ndo obrigatoria:

A inclusao do cbnjuge e companheiro na sucessatinlagmostra-se oportuna
para a protecdo de partes vulnerdveis e da grangierian dos casais,
especialmente das classes de média e baixa rendagm geral ndo celebram
pacto antenupcial e, pouco frequentemente, redigstamento. Tal protecéo deve
se tornar, por reforma legislativa, subsidiariay nBrigatoria. Afinal, ndo parece
condizente com a sociedade contemporanea, diantatds modelos familiares,
gue se impec¢a aos interessados, por testamentediante pacto antenupcial,
como ja ocorre na experiéncia estrangeira, afastarsucessao hereditaria entre
os cbnjuges ou companheiros. Desse modo, serivpbssnciliar a necessidade
de protecdo dos cdnjuges e companheiros, inciddmtenodo subsidiario, no
siléncio dos interessados, com a autonomia prieaaliberdade testamentaf.

Impde-se, portanto, a revisdo do sistema hereglit@mno um todo e, em especial,
do regime sucessorio do cénjuge, para que se a&aana tutela centrada em cada um dos
membros da familia, atenta as necessidades condatderdeiros, em respeito ao principio
da dignidade da pessoa humana e ao projeto del@idada entidade familiar e/ou cada um

227 TEPEDINO, GustavoSolidariedade e autonomia na sucessdo entre cosjegeompanheirosRevista
Brasileira de Direito Civil — RBDCivil, Belo Horiztde, vol. 14, out./dez. 2017. p. 11.

228 1d. Sucesséao hereditaria e solidariedade entre conjegesmpanheiros: urgéncia de reforma legislativa
Disponivel em:https://www.oabrj.org.br/colunistas/gustavo-tepedsncessao-hereditaria-solidariedade-
entre-conjuges-companheiros-urgendieesso em 17 de fevereiro de 2020.
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dos seus membros. Pretende-se, assim, concredizamnsmissdo hereditaria um espaco de
promocao da pessoa e de interesses merecedowsldexistentes nas diferentes entidades
familiares.

Verifica-se, portanto, que os protestos por maimertlade testamentaria, com a
exclusao do cbénjuge sobrevivente do rol de herddiayeditarios, nada tém a ver com a
antiga justificativa individualista e patrimoniglle buscava manter o patriménio dentro da
familia patriarcal.

Pelo contréario, o que se pretende, diante da géeitde novos modelos de familia e
da fragilidade dos vinculos, é reformular quaN@thente o principio da solidariedade
familiar, em atencdo aos novos interesses merezediw tutela existentes nas familias
plurais, a fim de garantir um direito sucessoriasniexivel, em que o autor da heranca
tenha liberdade para planejar a destinacdo deb&mssde acordo com as necessidades de
cada um dos membros da familia.

Desde a promulgacéo do Codigo Civil de 2002, iasinis nos debates doutrinarios,
varios foram os projetos de lei apresentados padificar a tutela sucessoria do conjuge,
no intuito de adequa-la a realidade das familiasetoporaneas. No entanto, até o momento,
nenhum logrou éxito.

O primeiro deles, o Projeto de Lei n°® 4.944/2008recoutras propostas, pretendia
alterar o artigo 1.829, I, do Cdédigo Civil para quecdnjuge ou o(a) companheiro(a)
sobrevivente passasse a herdar “exclusivamenteiaaas bens adquiridos onerosamente,
durante a vigéncia do casamento ou da unido estigebre os quais ndo incida direito a
meacao, excluidos os sub-rogadé$’isto é, além de equiparar a sucessao do conjdge e
companheiro, o direito de heran¢a do consorte stifggndo mais seria atrelado ao regime
de bens de forma abstrata, passaria a incidir apgolare a parcela dos bens comuns
destinada a heranca.

Além disso, o Projeto de Lei n°® 4.944/2015, postaerente arquivado, também
pretendia alterar o artigo 1.845 do Cédigo Civilgpeetirar o cdnjuge sobrevivente do rol
de herdeiros necessarios. Em sua justificativagpuiado Federal Anténio Carlos Biscaia,
autor do projeto, apontou a necessidade de setgaraior liberdade para o titular do

patrimonio dispor sobre os seus bens, facultandodh possibilidade de realizar

229 BRASIL. Camara dos Deputados, Projeto de Lei n°44¥2005. Disponivel em:
https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/fichadeiti@cao?idProposicao=2794%drquivado) Acesso
em 15 de fevereiro de 2020.
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planejamento sucessorio da forma que melhor aconwdateresse de todos os
envolvidog,

Apos passar pela Comissdo de Seguridade Socialngliddada Céamara dos
Deputados, o referido Projeto de Lei n° n°® 4.94432fbi alterado apenas para excluir o
direito de concorréncia nos casos em que os c@jtagsem casados pelo regime da
separacao convencional de bens, mantendo a comciar@os demais casos, quanto aos
bens comuns sobre os quais nao incidisse o daeiteacdo. No entanto, ndo foi convertido
em lei, tendo sido arquivado com o fim da legiskatde seu autor. A proposta inicial do
Projeto de Lei n® 4.944/2005 foi novamente apresianho Projeto de Lei n° 508/2007, o
gual também acabou arquivado com o fim da legislade seu proponente.

Em 2007, em atencg&o a sugestdo formulada por MRealEL, no sentido de alterar
o artigo 1.829, |, do Caodigo Civil, para excluiconjuge sobrevivente casado pelo regime
da separacdo convencional de bens da concorréocess®ria com descendentes, o
Deputado Federal Max Rosenmann apresentou o Pagdtei n® 1.792/2007, o qual tinha
por objeto a alteracdo do artigo 1.829, I, do Codgil. O artigo 1° do referido Projeto de
Lei declarava que a lei tinha por finalidade exctucdnjuge sobrevivente da condicdo de
herdeiro necessario, se casado com o falecidogimeeda separacdo de bens, obrigatério

ou convencional.

B0“Quanto a redagdo proposta ao art. 1.845, pretsedieterminar que os herdeiros necessérios séasape
os descendentes e os ascendentes. A inclusdo gmedpromovida pela Lei do Divorcio, de 1977,
revelou-se contraproducente e fator de disputae eais e filhos. Por outro lado, a quase totaGadalo
regime de comunhdo parcial, ja contempla o cénjuge a meacdo dos bens adquiridos na constancia do
casamento, além da garantia do direito real dedg#m sobre o imével destinado a moradia da fariiba
outro lado, a realidade brasileira tem demonstm@adxpressivo nimero de nuUpcias além da primeira,
deixados descendentes de leitos anteriores. Emmateuadro de familia plural, por vezes inexisteulo
afetivo entre o atual cbnjuge e os seus enteadssSmAtambém para se evitar uma ligacao patrimonial
entre pessoas que ndo se relacionam, capaz dengeraos conflitos e discordias, o ideal é reseaamr
titular do patriménio a maior liberdade para dispeseus bens, facultando-lhe, se assim desejanpper
seu planejamento sucessorio da forma que melheon@d® os interesses de todos os envolvidos. Ainda,
retirar o conjuge da qualidade de herdeiro neciessa@nfere ao matrimdénio a certeza do envolvimeia®
partes apenas pelas relagGes afetivas, afastanalgugu risco de interesse patrimonial reciproco,
independente da idade ou condi¢do dos nubentesofanhio de vida pelo amor, ndo pela perspectiva
de heranca, rompendo a ameaca de confuséo ertireesan e patriménio.” Justificativa do Projetolds
n° 4.944/2005. Disponivel em:;
https://lwww.camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_raadsiiegra;jsessionid=6483518FC7C55FB7D584F
ABF9896E76C.node2?codteor=290210&filename=Avulst+4944/2005. Acesso em 28 set 2019.

231 No livro “Estudos preliminares do Cdédigo Civil’pmforme visto, o autor sugere uma interpretacéo
sistematica do art. 1.829, |, com art. 1.687, andlmoS6digo civil, para que o termo “separagao @téiga”
abrangesse os regimes da separagdo legal e sepevag@ncional de bens. O autor, entéo, afirmasgque
apesar da argumentagdo por ele apresentada, igsesstduvida, seria melhor emendar o referidgarti
para eliminar o adjetivo “obrigatoria” (REALE, Migl Estudos Preliminares do Cédigo Civil. Sao Paulo
RT, 2003, pag. 65).
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No entanto, assim como os demais, o referido prégehbém néo foi convertido em
lei, em razdo do fim da legislatura de seu autoraf utilizados os seguintes argumentos

em sua proposta, enumerados por Ana Luiza Maiardgsva

Os argumentos suscitados na justificativa do mdeRrojeto de Lei séo: (a) a
sucessédo do cdnjuge casado pelo regime da sepamb&aos praticamente leva a
extincdo de dito regime, uma vez que subtrai ureedis pressupostos, a saber, a
incomunicabilidade do patriménio entre os conjuge®) dita sucessado fere o
principio da liberdade, ja que impede os nubentelivdemente convencionar a
respeito da partilha de bens, gerando o enriquetoreem causa, em essencial
diante das segundas nlpci#s.

No mesmo sentido, foi proposto o Projeto de LeR26>3 de 2015, no Senado
Federal, que excluia o conjuge casado pelo regarseparacéo convencional de bens nao
apenas da concorréncia sucessoéria com descenderdsstambém do rol de herdeiros
necessarios, com a alteracdo dos artigos 1.829,11845 do Codigo Civil. Neste caso,
também houve arquivamento do projeto em razaondaléi legislatura do Senador Wilder
Moraes.

Por fim, recentemente, em 02 de julho de 2019, mdckwa Soraya Thronicke
apresentou o Projeto de Lei n° 3.799fruto do trabalho desenvolvido em conjunto com a
Comisséo de Assuntos Legislativos do Instituto iBxies de Direito de Familia (IBDFAM),
que, entre outras propostas, busca alterar a tsiielessoria do conjuge, tornando-a mais
compativel com os valores constitucionais.

O referido Projeto de Lei propde a alteracdo dig@rt.829 do Codigo Civil, ndo
apenas para equiparar a tutela sucessoria do edejdg(a) companheiro(a) sobreviventes,
mas principalmente para propor novos pressuposi@sgpconcorréncia com descendentes.
Isto €, ao invés de ser vinculado ao regime de Hensasamento ou da unido estavel, o
regime sucessoério do conjuge e do(a) companheifda3a a ser regido por critérios

concretos, nos seguintes termos:

232 NEVARES, Ana Luiza MaiaA sucesséo do conjuge e do companheiro na perspesi Direito Civil-
Constitucional Sdo Paulo: Atlas, 2015. p. 97-98.

233 BRASIL. Senado Federal, Projeto de Lei n° 226/2015Disponivel em:
https://www25.senado.leg.br/web/atividade/matetfiamteria/120760?0=arquivado). Acesso em 15 de
fevereiro de 2020.

234 BRASIL. Senado Federal, Projeto de Lei n° 3.799220 Disponivel em:
https://www25.senado.leg.br/web/atividade/matetfiasteria/137498(em tramite). Acesso em 15 de
fevereiro de 2020.
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Art. 1.829. o

| - aos descendentes, em concorréncia com o cOmjugeom o companheiro
sobrevivente;

Il - aos ascendentes, em concorréncia com o cérgugeom o companheiro
sobrevivente;

Il - ao cbnjuge ou ao companheiro sobrevivente;
IV - aos colaterais.

Paragrafo Unico. A concorréncia sucesséria do génfu companheiro, prevista
nos incisos | e Il do caput deste artigo, incidipienas sobre os seguintes bens,
independentemente do regime patrimonial adotado:

| - os bens adquiridos onerosamente, na constdocasamento ou unido estavel,
ainda que s6 em nome de um dos cénjuges ou compasihe

Il - os bens adquiridos por fato eventual, come@m ® concurso de trabalho ou
despesa anterior;

lll - os bens adquiridos por doacdo, heranca oadegem favor de ambos os
cbnjuges ou companheiros;

IV - as benfeitorias e acessdes em bens partisuldee cada cbénjuge ou
companheiro, produzidos na constancia do casamenioido estavel;

V - os frutos e produtos dos bens comuns ou ddplares de cada cénjuge ou
companheiro, percebidos na constancia do casamantonido estavel, ou
pendentes ao tempo da abertura da sucesséo.

Apesar de retirar o conjuge sobrevivente do rdieteleiros necessarios, permitindo
que seja afastado da sucesséo por disposicoeneaséaias, o Projeto de Lei n® 3.799/19
concede ao consorte ou companheiro(a) supérdliteito de pleitear capital ou renda para

garantir a sua subsisténcia:

Art. 1.850. Para excluir da sucessdo os herdeioteterais, o cénjuge ou o
companheiro, basta que o testador disponha deasem@nio sem os contemplar.

§ 1° O cdnjuge ou o companheiro com insuficiédeiaecursos ou de patrimdnio
para sua subsisténcia tera direito a constituighoagital cuja renda assegure a
sua subsisténcia.

§ 2° O capital constituido sobre imoéveis ou poeiths reais sobre imdveis
suscetiveis de alienagao, titulos da divida puldicaplicagdes financeiras em
banco oficial, e a renda deles decorrente, sadem@leis e impenhoraveis,
enquanto sobreviver o cbnjuge ou companheiro, allemconstituir-se em
patriménio de afetacao.

§ 3° N&o tera direito ao capital ou a renda detiam os 88 1° e 2° aquele que
cometer atos de indignidade ou que permitam a das&0?*®

235 A proposta € muito similar ao instituto inglés tikily Provision Claim”, regulado pelo InheritancetAle
1975, que, conforme explica Gustavo Henrique Bephisdrade, “intenta proteger parentes e pessaas qu
conviveram com o falecido ou por ele eram mant&gse ndo foram contemplados em testamento ou, em
nao havendo disposi¢cdes de Ultima vontade, tami@@npossam ser beneficiadas pelas regras da sucesséo
ab intestato. Dita protecédo se da através de unisaaejudicial que outorga ao peticionario uma eigpé
de provisdo financeira para sua subsisténcia.” (RMDE, Gustavo Henrique Baptist@ direito de
heranca e a liberdade de test@elo Horizonte: Férum, 2019. p. 83).
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Assim, a0 mesmo tempo em que prestigia o princfl@oautonomia privada,
atribuindo ao autor da heranca maior liberdade festar, o dispositivo concretiza também
o principio da solidariedade familiar, com a tutdda vulnerabilidades concretas do conjuge
sobrevivente. A proposta encontra-se em perfeitas@tincia com o0s valores
constitucionais, na medida em que prioriza situagéeistenciais em detrimento das
patrimoniais.

Com a alteracéo prevista no referido Projeto den&.799/19, o regime sucessorio
do cbnjuge sobrevivente perde o carater meramaitienpnial, tdo criticado pela doutrina,
para tuteld-lo na sua real e concreta dimensdouranviés existencial. Isto €, com a
aprovacao da proposta, o direito sucessorio deteuser um instrumento de transferéncia
de riquezas entre conjuges e passara a atenderaafwnpio assistencial, propria da
solidariedade familiar. Com isso, evita-se umaesdé conflitos e situagdes indesejaveis,
sem deixar o conjuge ou companheiro(a) sobreviveesamparado por ocasido da morte
daquele que o sustentava.

Como apontado na justificativa do referido Propd_ei n°® 3.799/19:

A sucessao necessdria do cOnjuge e do companhessa @ nao estar mais

assentada exclusivamente no vinculo conjugal, maondicao do sobrevivente

na familia e em sua dependéncia em relacao ao @afoeranca, nao sendo seus
direitos sucessoérios concedidos a priori pelaskin uma analise da situacao em
concretc?®

Como se vé, embora seja urgente a alteragdo da suigessoéria do conjuge, para
tornd-la mais consentadnea com a sociedade atoah @€ valores constitucionais, a medida
depende de reforma legislativa que altere os dispms do Codigo Civil sobre a matéria.
N&o obstante os esforcos de diversos parlamentenes,a apresentacdo de diferentes
Projetos de Lei, a solucao esbarra nas dificuldadesocracias do processo legislativo.

O desafio, portanto, € promover uma atualizacdmativa da tutela sucesséria do
cbnjuge, a fim de superar a concepcéao estruturpfatecéao e torna-la mais maleavel para

atender as necessidades concretas existentes dertaoa formacéao familiar.

236 BRASIL. Senado Federal. Justificativa do Projete dei n° 3.799 de 2019. Disponivel em:
https://legis.senado.leg.br/sdleg-
getter/documento?dm=7973456&ts=1567534292228&disposinline. Acesso em 29 set 2019.
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3 AUTONOMIA DO CONJUGE NO DIREITO SUCESSORIO

Liberdade — essa palavra que o sonho

humano alimenta: que ndo ha ninguém que

explique, e ninguém que néo enteftla.
Cecilia Meireles

3.1 Limitacdo da autonomia em matéria sucessoria: vedag ao pacto sucessorio

Além dos entraves impostos pelo principio da intahdade da legitima, que
limitam a liberdade de dispor, a autonomia privaides cOnjuges para planejarem a
destinacdo de seus bens aplds a morte resta aingaestita em virtude da proibicéo
genérica aos pactos sucessorios, estabelecidégm426 do Codigo Civife.

Devido a proibicdo expressa prevista em lei e aempa infertilidade do tema,
durante muito tempo, a doutrina ndo dedicou a atk@tencdo ao estudo dos pactos
sucessorios, sendo bastante escassa a producificaiesobre o assunto. Os poucos textos
sobre a tematica limitavam-se a reproduzir a regnaérica prevista no Codigo Civil,
reafirmando o carater absoluto da proibicdo e gafanoral do elemento ali expresso, sem
realizar uma reflexdo mais cuidadosa quanto @atlk pratica do instituto ou a sua possivel
admissibilidade no ordenamento juridico brasiféfto

No entanto, em razdo da significativa alteracadormaa de valoracdo dos atos de
autonomia privada, consagrada na legalidade coastital, as novas geracdes de estudiosos
tém questionado a legitimidade dos fundamentosgdearproibitiva genérica, que impde
tratamento unitario as diferentes modalidades a¢opssucessorios. Buscam, com isso,
reavaliar, em uma perspectiva funcional, a vedag§mosta, a fim de demonstrar a

compatibilidade de determinadas modalidades de®gacicessorios com a tabua axioldgica

2" MEIRELES, CeciliaRomanceiro da Inconfidénci®io de Janeiro: Editora Letras e Artes, 19650p.
238 Codigo Civil, art. 426. Nao pode ser objeto detin a heranca de pessoa viva.

233 Em tom critico, Rafael Candido da Silva aduz: berdagem unitaria da regra proibitiva, o seu carate
genérico, a aceitagao acritica pela comunidaddigaria repeticdo das formulas e licbes da marigalis
a raridade de profundos estudos do tema e, popfaracerbado apego moral de um de seus fundamentos
0 votum capitandae mortigalvez sejam alguns dos motivos pelos quais @odigdo legal se mantenha
aparentemente intacta durante um século, represknizerdadeiro fossil em nosso sistema.” (SILVA,
Rafael Candido d&actos sucessorios e contrato de herar8avador: JusPodivm, 2019. p. 72).
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constitucional.

Cogita-se, assim, a possibilidade de flexibilizagagroibicdo, com a admisséo de
algumas categorias de pacto sucessorio, como soplgasivel para corrigir as distor¢coes
causadas pelo anacronismo do sistema sucessaestg@ar a autonomia privada do autor
da heranga para tutelar os interesses existenteminto das diversas formagdes
familiare4°,

O pacto sucessorio, também chamadpat#a corvind*!, é concebido, em sentido
amplo, como qualquer acordo de vontades que tesr@bpeto mediato a heranca de pessoa

viva?*2. Segundo licdes de Rafael Candido da Silva, satde:

[...] negécio juridico bilateral estabelecido entireos, precipuamente, mas nao
necessariamente irrevogavel, com a finalidade gelae sucesséo néo aberta de
um dos contratantes ou de terceiro, mediante atéibwda qualidade de herdeiro,
a instituicdo de um legado ou a rentncia antecipduzrancd?*®

240 Por todos: TEIXEIRA, Daniele ChaveRlanejamento sucessoéri@elo Horizonte: Férum, 2019. p. 199-
2017. BUCAR, Daniel. Pactos sucessorios: poss#is e instrumentalizacdo. In: BROCHADO, Ana
Carolina Teixeira; RODRIGUES, Renata de Lim&ontratos, familia e sucessfeslialogos
interdisciplinares. Indaiatuba: Foco, 2019. p. 288

241 Segundo José Fernando Simao, o nome em latimatio gizcessorio advém da palavra corvo, ave ca@ivor
gue se alimenta basicamente de seres mortos. Segueadtor, “A analogia que se faz é justamente com
relacdo aos habitos alimentares do corvo (animartos) e o objeto do contrato (heranca de pessad.vi
O negocio juridico com tal objeto indicaria o desejs votos de morte para aquele de quem a sucgssao
trata. Tal como os corvos, que esperam a morteude &timas para se alimentarem, os contratantes
estariam avidamente aguardando o falecimento aepessarem dos bens da heranca”. (SIMAO, José
Fernando. Os pactos sucessorios ontem e hoje:alaitura a luz da teoria do patriménio minimo dezLu
Edson Fachin. In: EHRHARDT JUNIOR, Marcos; CORTIANQUNIOR, Eroulths (Coord.).
Transformacdes no Direito Privado nos 30 anos dasfituicdo estudos em homenagem a Luiz Edson
Fachin. Belo Horizonte: Férum, 2019. p. 778.).

242 MELO, Marco Aurélio BezerraDireito dos contratosTeoria Geral dos Contratos. Vol. lll. Sdo Paulo:
Atlas, 2015. P. 211. Segundo Carlos Edison Monteilm e Rafael Candido, a diferenca entre os jgacto
sucessorios e o testamento € a revogabilidadetidaoUlOs pactos sucessoérios sdo contratos e, oy is
estdo submetidos guacta sunt servandando se admitido revogagao, salvo estipulacaoarario das
partes. Os testamentos, por sua vez, sdo atotewaitade disposicdo de Ultima vontade e podem ser
revogados a qualquer tempo pelo testador. Tambérsengode confundir 0 pacto sucessorio com osgacto
post mortemnegocios juridicos bilaterais cujos efeitos estdloordinados ao evento morte de uma das
partes ou de terceiro, como ocorre nos casos erhdatermo ou condicdo subordinados ao evento morte.
E o caso da doacdo com clausula de reversdo (MCRVHILHO, Carlos Edison do Régo; e SILVA,
Rafael Candido da proibicdo dos pactos sucessoériosleitura funcional de uma antiga regra. Reuista
Direito Privado, vol. 72, ano 17, dez/2016. p. 178). No que tange a partilha em vida, conformekc
de Heloisa Helena Barboza, trata-se de negdcidigarientre vivos, que ndo tem natureza de pacto
sucessario. A autora afirma que “é possivel, pog@partilha em vida realizada pelo ascendenteyipor
de doacdo — ato entre vivos que gera consequémzdsatas”. (BARBOZA Heloisa HelenA. disciplina
juridica da partilha em vida: validade e efeit@svilistica.com, a. 5. n. 1. 2016. p. 3).

243 SILVA, Rafael Candido dePactos sucessorios e contrato de herar@avador: JusPodivm, 2019. p. 21.
Araken de Assis enumera as seguintes caractesistithrangem-se sob a designacéo imprecisa de pacto
sucessorio, na verdade, diferentes espécies deine§@ra merecer o impeto estigmatizado, e ineidir
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A doutrina brasileira adotou a classificacdo dostqsasucessorios sistematizada
pelos romanistas. Outra classificagdo possivelata dos centros de interesse, como fazia
a doutrina germanica, podendo ser unilateraisteodis ou plurilaterafé®. Verifica-se,
portanto, a existéncia de trés diferentes categoegpactos sucessorios, classificados com
base nos efeitos que lhes sdo subjacentes, bem aopwotir de critérios estruturais
concebidos pelos romanistas. Em primeiro lugam kkhamado pacto institutivo, também
chamado de aquisitivo, positivo ou de atribuigd® gucedendppor meio do qual uma das
partes institui determinada pessoa como seu herdailegatarié®. Por ter como objeto
heranca de pessoa viva, seus efeitos s6 terdodogaa abertura da sucesséao, antes disso,
h& apenas uma expectativa de direto sobre parta totalidade dos bens a serem
inventariados.

No pacto renunciativo, negativo ou abdicatide on sucedendlgpor sua vez, um
herdeiro presuntivo renuncia, no todo ou em partesua quota na sucessdao do outro
contratante, extinguindo o seu direito & herangs, termos do acordo. Nesse caso, €
necessaria a participacao e aceitacdo da pessngadsucessao se trata, sob pena de ser
considerado pacto sobre sucess&o de teftiro

Por fim, ha o pacto sobre sucesséo de terceiraspogitivo fle hereditate tert)i

severa proibicdo do art. 426, inserem-se nestaelas contratos que, simultaneamente, relinam as
seguintes caracteristicas: (a) negocio ha de eewalna sucessao ainda ndo aberta, e, portantog;f(ib)y

os bens contemplados como objeto do negdcio, nduspdade da sua formagao, devem pertencer a futura
sucessdo; (c) a aquisicio desses bens, posteriera@icontrato, ocorrsucessionis causd luz dessas
condicdes, chama-se de contrato sucessorio todacioegridico destinado a regular relacdes que se
originem e se individualizem em decorréncia da endg alguém. Assim, ndo importa que o objeto do
contrato proibido seja a heranca de um dos figasamu de um terceiro, nem supre o defeito o
consentimento deste Ultimo. (ASSIS, Araken@ementarios ao Cddigo Civil Brasileiralo direito das
obrigacdes. V. 5. Rio de Janeiro: Forense, 20074 ().

244 MONTEIRO FILHO, Carlos Edison do Régo; e SILVA, fRal Candido daA proibicdo dos pactos
sucessoriasreleitura funcional de uma antiga regra. Reudgdireito Privado, vol. 72, ano 17, dez/2016.
p. 181.

245 BARBA, Vincenzo; e DORTA, Carlo. Private autonomuyd testament’s content in the inheritance right.
The fall of traditional beliefs in the Italian ldggystem. In: TEPEDINO, Gustavo; e MENEZES, Joyeean
Bezerra deAutonomia privada, liberdade existencial e direifasdamentaisBelo Horizonte: Férum,
2019. p.55.

246 CRUZ, Guilherme Braga dés pactos sucessorios na histéria do direito parégyRevista da Faculdade
de Direito da Universidade de Sao Paulo, v. 605196 96. Araken de Assis afirma que os pactos
abdicativos seriam subespécie dos dispositivosiedida em que o herdeiro renunciaria ao seu quinhao
em favor de outro sucessor. (ASSIS, Araken de.cfdmota 243, p. 143). Rolf Madaleno afirma, atipar
da conjugagéo dos artigos 1.784 e 1.804, paragratm, do Codigo Civil, que a lei brasileira s6 dena
rendncia apds a abertura da sucessdo (MADALENC, Renlncia de heranga no pacto antenupcial
Revista do IBDFAM, vol. 27, mai./ jun., 2018. p.)35
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mediante o qual dois contratantes, sendo um delekeino presuntivo, dispéem acerca da
sucessdo de uma terceira pessoa, estranha ao aeteticado, no todo ou em pafte O
objeto do contrato é, portanto, direito eventua ge espera adquirir em razdo da morte de
outrem, que nao intervém no negétfoPara Guilherme Braga da Cruz, ndo s&o pactos
sucessoariostricto sensuuma vez que o autor da herancga n&o participauiwatd*®.

As trés modalidades de pactos sucessorios tambéempser combinadas, de modo
a concentrar em um unico negocio juridico variagfegos. Assim, o autor da heranca pode,
por exemplo, firmar acordo com um herdeiro presontem que este renuncia aos seus
direitos sucessorios em favor de um terceiro. Nease, estariamos diante de um pacto
renunciativo e institutivo.

Como se V&, a primeira dificuldade no estudo desogasucessorios € a construcao
de um conceito unitario que contemple, sob a mesEsaynacao, hipoteses heterogéneas,
cujo Unico elemento comum é o fato de serem ralstvsucessoées futuras, ou seja, de terem
por objeto uma sucess&o ainda nio abérta

O Cadigo Civil de 2002, repetindo os exatos terdmwartigo 1.089 do Caodigo Civil
de 1916°%, estabelece proibicdo genérica aos pactos suitessa prever que a heranca de
pessoa viva ndo pode ser objeto de corffratd hipotese, segundo doutrina majoritaria, €
de nulidade absoluta virtual, nos termos da segpad®& do artigo 166, VII, do Cdadigo
Civil, uma vez que a lei proibe a pratica do ata seminar sance”.

247 ASSIS, Araken deComentérios ao Codigo Civil Brasileirdo direito das obrigagdes. V. 5. Rio de Janeiro:
Forense, 2007. p. 143.

28 SILVA, Rafael Candido d&actos sucessorios e contrato de herar@avador: JusPodivm, 2019. p. 137.

249 CRUZ, Guilherme Braga dés pactos sucessorios na histéria do direito parégyRevista da Faculdade
de Direito da Universidade de S&o Paulo, v. 6051p696.

250 MORAIS, Daniel de Bettencourt Rodrigues Silyaitodeterminagdo sucessoria por testamento ou por
contrato?.Cascais: Principia, 2016. p. 21.

251 Cédigo Civil de 1916, art. 1.089. N&o pode seetmbfle contrato a heranca de pessoa viva.

252 Como bem observa José Fernando Simao: “Tecnicaméotexiste ‘heranca de pessoa viva’ como dispde
0 art. 426. Pessoa viva tem patrim6nio. Heranggesno momento da morte, com a abertura da sucessao.
Nota-se, portanto, uma imprecisdo terminolégictohisa” SIMAO, José Fernando. Os pactos sucessorios
ontem e hoje: uma leitura a luz da teoria do pdtnim minimo de Luiz Edson Fachin. In;: EHRHARDT
JUNIOR, Marcos; CORTIANO JUNIOR, Eroulths (Coordlyansformacées no Direito Privado nos 30
anos da Constituicd@studos em homenagem a Luiz Edson Fachin. Beliadide: Forum, 2019. p. 785).

253 por todos: HIRONAKA, Giselda Maria Fernandes Neva@ARTUCE, FlavioPlanejamento sucessorio
conceito, mecanismos e limitaces. Revista Bragilds Direito Civil — RBDCivil, Belo Horizonte, 21,
p. 87-109, jul./set. 2019. p.94. José Fernando Giesklarece que 0 pacto sucessoério € nulo e ndo se
convalida pelo decurso do tempo, também ndo pa#eréonfirmado pelas partes interessadas quando do
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Para a doutrina classica, ndo obstante as difsr&miedes e efeitos das modalidades

de pactos sucessorios, “a vedagdo abrange todalgugu contrato sobre heranca futura,

quer se trate de manifestacdo de vontade paraiinsrdeiro ou legatario, quer se trate de

disposicdo de heranca futura ou, por fim, de reiadde uma sucessdo nio aberta”

Seguindo essa légica, J. M. de Carvalho Santoaaesiue “0s termos da lei sdo bastante

claros, de modo a excluir a possibilidade de todpi@quer excecdé™ e, por isso, a

proibicdo seria absoluta. Esse, inclusive, tem siégmtendimento adotado pelos tribunais

brasileiros, que impdem de forma rigida a proibigéartigo 426 do Caédigo CitiP.

Seguindo a mesma logica, Pontes de Miranda asseguerda regra juridica, a

despeito dos dois termos empregados ‘contratoémafita’, tem de ser entendida como se

estivesse escrito: ‘Nao pode ser objeto de negadaico unilateral, bilateral ou plurilateral

254

255

256

falecimento do futurale cujus uma vez que a ratificagcdo so seria possivel so da negdcio juridico
meramente anulavel. (SIMOES, José FernaAmdlise das regras do contrato de sociedade quatado
morte dos socios e a vedacao de existéncia de pacEssdrioRevista Imes, v. 5, n. 10, jan./ jun. 2005.
p. 41). Para Caio Mario da Silva Pereira, por olgom, o contrato sobre heranca de pessoa vivaaé um
impossibilidade juridica, na medida em que a ide&f do contrato se da em razédo de seu objetilici
(PEREIRA, Caio Mario da Silvdnstituicbes de Direito CivilVol. Ill. Rio de Janeiro: Forense, 2011. p.
29). Cristiano Chaves de Faria e Nelson Rosensgalgjindo as licdes de Caio Mario, ensinam: “Opta-se
pois pela nulidade do ato pela ilicitude do objgtmis a prestacdo atenta contra a ordem publicag@C
166, I11)". (FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALDIlelson.Curso de Direito Civil Sucessoes.
Salvador: JusPodivm, 2019. p. 419).

MOREIRA, Carlos Roberto Barbos¥ocacédo sucessoria do cdnjuge e regime de bensapitulo
conclusivo de uma evolugéo jurisprudencial (?).i®awa EMERJ, Rio de Janeiro, v. 20, n. 1, p. 20,-
Janeiro/Abril 2018. p. 16. Por todos: SANTOS, J.dd.CarvalhoCédigo Civil brasileiro interpretado
direito das obrigacdes. v. XV. Rio de Janeiro: taseBastos, 1945. p. 192; GOMES, Orlar8ocessfes
Rio de Janeiro: Forense, 2019. SCHREIBER, Anderstral. Codigo Civil comentadodoutrina e
jurisprudéncia. Rio de Janeiro: Forense, 20195@. Em sentido contrario, Giselda Hironaka e Fisowi
José Cahali entendem que os pactos renunciativiesnsadmitidos pelo ordenamento juridico, uma vez
que ndo se estaria dispondo de direito sucesstrfawor de terceiro, mas em beneficio do proptider
do patrimdnio, e com a sua concordancia, conferihdanaior liberdade para dispor do acervo. (CAHALI
Francisco José; HIRONAKA, Giselda Maria FernandesdésDireito das SucessdeSao Paulo: Revista
dos Tribunais, 2012. p. 195).

SANTOS, J. M. de Carvalh&ddigo Civil brasileiro interpretadodireito das obrigacdes. v. XV. Rio de
Janeiro: Freitas Bastos, 1945. p. 192. No mesmtidserRafael Candido da Silva aponta a posicdo da
doutrina: “Em doutrina brasileira, rara é a defdasadmissibilidade dos pactos sucessorios. Diaiseaq
clareza do texto legal impede maiores indagac@amente se questiona acerca da legitimidade dos
fundamentos da proscricdo.” (SILVA, Rafael Canddin Pactos sucessorios e contrato de heranca
Salvador: JusPodivm, 2019. p. 520).

BRASIL. Superior Tribunal de Justica, Ag. Int. R&sp n° 1.341.825/SC. Rel. Min. Raul Aradjo, Quarta
Turma. Julgado em 15.12.2016; Id. REsp 1591224/R, Ministro Jodo Otavio De Noronha, Terceira
Turma, julgado em 26/04/2016; Id. REsp n°® 300.1B3F&I. Min. Aldir Passarinho Junior, Quarta Turma,
julgado em 21.11.2006; Id. Ag. Rg. no Ag n° 375/814 Rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, Qaart
Turma, julgado em 18.12.2001.
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a heranca ou qualquer elemento da heranca de pggatid>’. Para o autor, a vedacio se
impbe independentemente de quem seja outorganteitongado, se o préprio autor da
heranca, legatéario, herdeiro legitimo ou terceiro.

Como se V&, novamente o legislador de 2002 reproduziticamente disposicoes
do Cédigo Civil de 1916, proibindo de forma geng&iis contratos sobre heranca de pessoa
viva, sem ao menos especificar as modalidades ae pae estariam vedadas e sob quais
fundamentos.

Diante disso, para melhor compreender a regraipxa@ile identificar os argumentos
que a justificam, mostra-se necessaria uma bresgs@o sobre a evolucao histérica do
instituto. Com isso, analisar-se-ao se os fundamsetd vedacao permanecem legitimos no
ordenamento juridico brasileiro.

A origem da proibicdo dos pactos sucessorios rearemiDireito Romano, no qual,
embora a vedacdo néo fosse absoluta, o tratamasiidstico era especialmente héil
Antes da Constituicdo Imperial de 531, ndo havigraeproibitiva genérica que o0s
rechacasse, sequer existia uma construcao jusiteanatizada sobre o tema. A repulsa do
Direito Romano verificava-se pela condenacdo casaisdos pactos sucessorios,
considerados invalidos com base em diferentes foad®$>®.

As primeiras reprovacdes se deram ainda na épéssich do Direito Romano,
quanto as convengdes renunciativas. Nesse persotop argumento de que os acordos
privados ndo poderiam derrogar leis de ordem paible como as que regulavam as
sucessdes —, 0 imperador Papiniano considerouidimgabs pactos em que filhas dotadas
renunciavam a heranca do i Embora esses fossem os casos mais comuns, tandém
noticias de pactos renunciativos ao direito dentate apos a morte do testadoquerela

257 PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanfiratado de direito privadoTomo XXXVIII. Rio de
Janeiro: Borsoi, 1968. p. 127.

258 TEPEDINO, Gustavo; BARBOZA, Heloisa Helena; e MOR3 Maria Celina Bodin deCodigo Civil
interpretado conforme a Constituicao da Republicalume II. Rio de Janeiro: Renovar, 2006. p. 36.

259 ROGUIN, ErnestTraite de Droit Civil CompareParis: F. Pichon, 1912. p. 250. Segundo Daniealaigp
“a figura do pacto sucessorio é uma categoria ghratriacdo moderna, o que significa que ndo podia
existir qualquer proibicéo geral de pactos sucéssdnrstitutivos no direito romano, havendo aperesns
especificos de pactos sucessorios proibidos perrdetadas motivacdes técnico-juridicas ndo unifgyme
como se cada um desses casos de pactos sucessasbtiissem um instituger se (MORAIS, Daniel
de Bettencourt Rodrigues Silvautodeterminacao sucessoria por testamento ou potrato?. Cascais:
Principia, 2016. p. 83).

260 PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanfiratado de direito privadoTomo LV. Rio de Janeiro:
Borsoi, 1968. p. 70-71.
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inoficiosi testamentipara anular o testamento que deserdasse ougsetparente proximo,
bem como ao direito de reclamar a quota legitiquaita Falcidig, todos considerados
invalidos por subverterem as formas de delacdcssada, que sO poderiam se dar por lei
ou testamenté™.

Foi apenas no Baixo Império, durante o reinado aelBciano, que surgiram as
bases para a instituicdo da regra proibitiva saotegocios juridicos de instituicdo de
herdeiro. Consultado sobre a validade de clausuigaeto dotal que instituia o marido como
herdeiro dos bens extradotais deixados pela esjealeciano considerou a clausula
destituida de valor por ofensa a liberdade dertestaa vez que a heranca s6 poderia ser
atribuida a terceiros por disposi¢do testament@riparecer foi incluido na Constituicdo
Imperial e posteriormente reproduzido no Cadigdidiasmc’®?. Segundo Pontes de Miranda,
no Direito Romano, era principio firme que a pesswaente podia dispeausa mortiem
manifestacdo revogavel de vontéde

Com relacdo aos negécios juridicos sobre sucessdderdeiro, estes eram
condenados casuisticamente, ainda na época clgssimapalmente nos negocios juridicos
de venda, doacdo ou aceitacdo de sucessdo néda. diars tarde, no inicio do Baixo
Império, o principio da imoralidade dos pactos sségos foi incluido em uma Constitui¢céo
de Constantino, por serem considerados desonestdsarios aos bons costumes e por falta
de objeto.

No entanto, a vedacao a celebracdo de pacto sadueeasdo de um terceiro em
termos geneéricos so restou consagrada no Direstinianeu, com a Constituicdo Imperial
de 531, na qual pela primeira vez se invocou omaeguio Voctum morti§ isto €, de que
essa espécie de pacto representaria um periga aaigessoa de cuja sucessao se frata
despertar no beneficiario o desejo imoral da mdaeutor da heranca. O herdeiro que
celebrasse esse tipo de contrato, sem assentimewl® cujus perdia o direito a heranca

comoindignug®.

261 CRUZ, Guilherme Braga dés pactos sucessorios na histéria do direito parégyRevista da Faculdade
de Direito da Universidade de S&o Paulo, v. 6051p699-100.

262 CRUZ, Guilherme Braga dés pactos sucessorios na histéria do direito parégyRevista da Faculdade
de Direito da Universidade de S&o Paulo, v. 6051p699.

263 PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanfiratado de direito privadoTomo XXXVIII. Rio de
Janeiro: Borsoi, 1968. p. 125.

264 |pid. p. 126.
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O Direito Romano admitiu apenas algumas excecdegra proibitiva dos pactos
institutivos, como nas hip6teses em que o0s paasaatam militares, instituindo-se
herdeiros reciprocos, ou quando o terceiro, de sugassao se tratava, concordava com o
pactuado sem mudar seu parecer até o advento dam@teg pois, nesse caso, 0 negoécio
juridico deixava de ser imoral e ndo representasia perigo a sua vidZ.

Com as invasfes germanicas, 0S pactos sucessadost&ram terreno propicio
para se proliferar em toda a Europa ocidental. @bsese, em todas as antigas provincias
do Império do Ocidente, entre os séculos V e \dBubstituicdo do testamento romano por
outros instrumentos de origem germanica, romangavuke de praticas costumeiras
medievais para regular a transmiss&o voluntaridodos dale cujus®®. Todos tinham como
caracteristica comum a natureza contratual e, mqtortaeram verdadeiros pactos
sucessorigs’.

Apenas no periodo renascentista é que a proib@@Epactos sucessorios é retomada
em alguns paises europeus. Isso explica a atuated{fa no tratamento dos pactos
sucessorios nos diversos paises da Europa Ocideatalo admitidos em paises como
Alemanha, Suica e Austff§e vedados, com algumas exceces, na ltalia, RoeUganca,
conforme sera exposto adiante.

No ambito do Direito, 0 movimento renascentistadiconhecido pelo embate entre

regras costumeiras e o resgate das regras dodRerhano, a fim de tornar as normas mais

265 BEVILAQUA, Cldvis. Direito das SucessdeRio de Janeiro: Freitas Bastos, 1938. p. 276uiSHy
Guilherme Braga da Cruz, para Justiniano a conwengére a sucessdo de um terceiro deixaria de ser
imoral e de representar perigo a vidaléccujusse este desse seu expresso consentimento quaniietm
do pacto. (CRUZ, Guilherme Braga d3s pactos sucessorios na histéria do direito pargyRevista da
Faculdade de Direito da Universidade de S&o Pautf), 1965. p. 101.)

266 Segundo relata Daniel Morais, durante o feudaliemeon utilizados pactos renunciativos por parte das
filhas para que as terras fossem concentradas &as dos filhos homens primogénitos. Mesmo apés o
declinio do feudalismo, essas praticas se muliicm sob a influéncia das ideias nobiliarquicas
(MORAIS, Daniel de Bettencourt Rodrigues SilYautodeterminagdo sucessoria por testamento ou por
contrato?.Cascais: Principia, 2016. p. 97-98).

267 CRUZ, Guilherme Braga dés pactos sucessorios na histéria do direito parégyRevista da Faculdade
de Direito da Universidade de S&o Paulo, v. 6051p6102. Pontes de Miranda, por outro lado, aaaie
na Idade Média os contratos sucessoérios a caugsaode despareceram pela frequéncia das doacdes a
cauda de morte. (PONTES DE MIRANDA, Francisco Ceamli. Tratado de direito privadoTomo
XXXVIII. Rio de Janeiro: Borsoi, 1968. p. 126).

268 BEVILAQUA, Cldvis. Direito das SucessdeRio de Janeiro: Freitas Bastos, 1938. p. 280m¥smo
sentido: TEIXEIRA, Daniele Chaves. Autonomia priga€el a flexibilizagdo dos pactos sucessoérios no
ordenamento juridico brasileiro. In: TEIXEIRA, Dateé Chaves (coord.Arquitetura dos planejamentos
sucessoriosBelo Horizonte: Férum, 2019. p. 146.
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seguras e previsiveis. Assim, coube aos estudimspanistas ndo apenas o resgate do
conceito de pacto sucessorio — compreendido, emoteigerais, como qualquer acordo
sobre sucessao de pessoa viva —, mas também thtrateasistematizacao da teoria das
nulidades dessas estipulagdes, com fundamentagaimente na violacdo a ordem publica
e na limitacdo a liberdade de teétarNesse periodo, algumas excecdes eram admitidas,
como na hipétese de o autor da heranca consentiogactuado, na promessa de igualdade
entre filhos ou na instituicdo de legado contrange pactos antenupci&i®

Com a revolucdo francesa, a regra proibitiva fderedida a todos os pactos
sucessorios. Os revoluciondrios os viam como reptasvos de uma sociedade desigual e
hierarquica, cuja finalidade era resguardar a neangdio dos bens na familia e, por isso,
decidiram proibir os pactos sucessoérios no Codigalednicé’’. A partir desse momento,
passou-se a utilizar como fundamento da vedacémddes qualquer pactowetum alicujus
mortis ou seja, o perigo de vida para® cujusem razédo do desejo de sua morte, além de
outros fundamentos especificos, a depender da idadaldo pacto. Algumas codificacdes
individualistas do século XIX, sob a influéncia @wde Civil francés, mantiveram as
proibicdes genéricas aos pactos sucessorios, efdee as codificagcdes portuguesa e
italiang "2

No Brasil, segundo licdes de Cldvis Bevilaqua, @agéio aos pactos sucessorios foi
inserida por influéncia de Portugal, estando prieseas Ordenacdes Afonsinas, Manoelinas

269 SILVA, Rafael Candido d&?actos sucessorios e contrato de herar@alvador: JusPodivm, 2019. p. 26.

270 MONTEIRO FILHO, Carlos Edison do Régo; e SILVA, fRa Candido daA proibicdo dos pactos
sucessodriasreleitura funcional de uma antiga regra. Reuwigtdireito Privado, vol. 72, ano 17, dez/2016.
p. 174.

271 |bid. p. 175. Os autores narram, a guisa de exempk geralmente os cénjuges convencionavam gise se
parentes ndo poderiam suceder nos bem que o destesdmum houvesse herdado por sucessao do outro.
Evitava-se, com isso, a disperséo do patriméni@ersanutencdo no tronco familiar. Ernest Roguimrefi
gue com a promulgagdo do Caédigo Civil frances xase@es a proibicdo dos pactos sucessorios prevista
na antiga lei francesa foram fulimindas e as copdes sobre heranca de pessoa viva foram radicament
abolidas. (ROGUIN, ErnesTraite de Droit Civil CompareParis: F. Pichon, 1912. p. 262). No mesmo
sentido, José Fernando Simao explica: “o direitolteionario fulminou os pactos sucessorios, rqeia
qual o Cddigo Napolednico admite apenas algumasgsoexcecdes, tais como a doacdo matrimonial de
todo ou de parte da sucesséo do doador e a patitha vivos, feita pelo ascendente”. (SIMOES, José
Fernando.Analise das regras do contrato de sociedade quatalanorte dos sdcios e a vedacao de
existéncia de pacto sucessoiRevista Imes, v. 5, n. 10, jan./ jun. 2005. p. 39

272 Rolf Madaleno afirma que o Direito Brasileiro absa sem ressalvas a orientacdo legal francesailgwpr
0s pactos sucessorios, sem qualquer critério@dticalguma reflexdo mais apurada. (MADALENO, Rolf.
Renuncia de heranca no pacto antenupdi@vista do IBDFAM, vol. 27, mai./ jun., 2018.3%).
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e Filipinag”3. Essas codificacdes proibiam, sob pena de nuljdpdggquer negocio juridico
gue versasse sobre sucessao de pessoa viva, egagetaunciativos, quando jurados. Para
tanto, era necessario impetrar licenca para o négmncomplementar dos contratosmas
sucedendcoao Tribunal do Desembargo do Paco. Porém, a exciegérevogada pelo
costume e confirmada com a extingdo da referidiz @n 1828, sem que fosse atribuida a
outro 6rgéo estatal a competéncia para tomada jeamentd’4 Em razdo disso, 0s pactos
renunciativos foram abolidos no Brasil.

Embora muitos afirmassem que a proibicéo era atas@iguns civilistas admitiam
como excecdo duas espécies de sucessdo corfrataslestipulacdes sobre heranca de
terceiro, desde que o autor da heranca conseptisde mudasse de vontade até falecer, a
semelhanca da regra do direito romano; e as ckgisul pacto antenupcial que estipulassem
a sucessao reciproca dos conjuges.

No Cdédigo Civil de 1916, foi prevista, como Unicececdo a regra proibitiva, a
possibilidade de os cOnjuges estabelecerem, nm @Eatenupcial, sucessao reciproca
(CC/16, art. 256, 257 e 314). No entanto, por glvimorma néo foi reproduzida pelo Codigo
Civil de 2002, uma vez que o cOnjuge passou a cogrocom 0s demais herdeiros em todas
as classes da ordem de vocacao hereditéria.

Assim, conforme adiantado, no Direito Brasileirgy@aleceu a regra que veda em
carater absoluto todo contrato sobre heranca d®ae$/a, sem gue tenha sido estabelecida
qualquer excecdo. A partir da evolucédo historicandtituto, a doutrina classica aponta
diferentes fundamentos, a depender da modalidagaale sucessorio.

O principal deles é wotum mortisou seja, o fato de esses negdcios juridicos serem

213 BEVILAQUA, Clovis. Direito das SucessdeRio de Janeiro: Freitas Bastos, 1938. p. 278.

274 PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanfiratado de direito privadoTomo XXXVIII. Rio de
Janeiro: Borsoi, 1968. p. 126.

275 BEVILAQUA, Cldvis. Direito das SucessGeRio de Janeiro: Freitas Bastos, 1938. p. 277eldzc de
Almeida afirma, em texto originalmente publicado setembro de 1916 na Revista dos Tribunais, que:
“N&o penso que sejam nulos, ante o direto patacean vigor, 0s pactos sucessorios, quando estipjlad
entre os futuros conjuges, nos contratos ante-aigpd meu ver, pelo contrato, a instituicdo caosh
em que, nesse género de convencdes, 0s contrafmtimm mutuamente sobre sucessdo dos bens
disponiveis, tem por si, até, a legitimacdo deXgressa.” (ALMEIDA, Lacerda de. Pactos Sucessorios
In;: TEPEDINO, Gustavo; FACHIN, Luiz Edison (CoordQontratos formacédo e regime. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2011. p. 1187). J.M. de @ansSantos rechaca a possibilidade de eficagiad®e
sobre heranca de terceiro, mediante consentimenéwitr da heranca, sob o argumento de que ninguém
pode dispor de bens e direitos que nédo estejara aimdseu patrimonio. Também nao admitia estiputacde
sucessorias em pactos antenupciais. (SANTOS, deNMCarvalhoCédigo Civil brasileiro interpretado
direito das obrigacdes. v. XV. Rio de Janeiro: teeBastos, 1945. p. 192).
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contrarios aos bons costumes, por suscitarem, mefibigrio, o desejo de morte do autor da
heranca, na medida em que o seu 6bito seria canblig&pensavel para a transmissao do
acervo hereditario. Com isso, despertariam sentmserdiosos que poderiam transmutar-
se em tentacao para o crime, representando unopeig a vida da pessoa de cuja sucessao
se trata. Segundo J. M. de Carvalho Santos, egs@svenientes verificam-se em quaisquer
das modalidades de pactos sucessorios: renungiingbitutivos ou dispositivé¥.

No entanto, varias sdo as situacdes previstas wig&&ivil que subordinam a
eficacia do negdcio juridico ao evento méftee que, portanto, também poderiam, em tese,
suscitar o desejo imoral de decesso alheio. Na@autes o legislador admitiu tais institutos
na ordem juridica, o que demonstra que ndo adotgatwn mortiscomo verdadeiro
principio geral da ordem privada, e que, portaaideia de um efeito benéfico relacionado
a morte convive harmonicamente no sistema. Assarg gue o argumento pudesse ser
utilizado, o legislador teria que invalidar todas aontratos cujos efeitos dependessem da
morte de uma pessoa.

A guisa de exemplo, permite-se, no direito brasilgiegocios juridicos com efeito
post mortemou seja, contratos em que a eficacia fica subaddi ao evento morte. E o que
ocorre em um contrato de compra e venda que coméi@ imissao na posse do comprador
a morte do vendedor, nos contratos de seguro de dahcbes com clausula de reversao,
instituicdo de usufruto vitalicio, bem como nagpesacdes que regulam a situagdo da morte
de socio falecido de sociedade de pessoas (CClL.628%'8 Esses negocios juridicos, a

despeito de terem seus efeitos submetidos ao eveoite e reclamarem 0s mesmos

276 Nas palavras de J. M. de Carvalho Santos: “Emeiraviugar, os pactos sucessorios sdo, em esséncia,
contrarios aos bons costumes e origem de consegagnejudiciais, despertando sentimentos imorais,
como seja doutores que o texto supra ndo se agdit@nsmissdes de imo desejo da morte da pessoa, a
quem pertence o patriménio visado no contrato, pdaenesmo, com o correr dos tempos, tornarem-se
agueles sentimentos em tentacdo para o crime,devamteressado ao extremo da eliminagéo dageele d
cuja heranga se trata. Esses inconvenientes anifge em qualquer hipotese: quer se tratpaidtos
renunciativos (de non sucedendger se tarte deactos aquisitivos (de sucedend@PANTOS, J. M. de
Carvalho.Cadigo Civil brasileiro interpretadodireito das obrigag6es. v. XV. Rio de Janeirceitfas
Bastos, 1945. p. 196).

277 No intuito de lancar um olhar critico sobre o fam#nto dovotum mortispara vedacdo dos pactos
sucessorios, Rafael Candido da Silva analisa digenstitutos que tém seus efeitos subordinadesemto
morte, sdo eles: morte de sécio, substituicdessula de reversdo da doacgéo, usufruto vitalicrejtdide
acrescer e constituicdo de renda vitalicia. (SILYR&fael Candido d&Pactos sucessorios e contrato de
heranca Salvador: JusPodivm, 2019. p. 74-102).

278 O artigo 1.028 do Cadigo Civil permite que os séavitem o ingresso de herdeiros no quadro satgal,
modo que, em caso de morte, as quotas sejam ldpsdanediante apuragdo de haveres, e pagas aos
sucessores do socio falecido.
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sentimento odiosos que justificam a proibicdo dastgs sucessorios, sdo aceitos e
considerados validos pelo ordenamento jurfdico

Sob outra perspectiva, Daniel Bucar afirma que,@mlo fundamento dgotum
mortis fosse legitimo para o Direito Romano, por admdiurante grande parte de sua
vigéncia, plena liberdade de testar, ndo seria atingd com 0s tempos atuais. Segundo o
autor, a organizagao familiar romana desenvolviees¢rada na expectativa de recebimento
do patriménio causa mortispela via testamentaria, o que propiciava ambiatde
desconfianca, disputas e dubio sentimento de quehariga amar ou odiar, a depender do
que se esperava receber do falecido. Diante dispoibicdo quanto a especulacdo seria
medida razoavel para acautelar conflitos ou criaiesa maiore€°.

Na sociedade contemporanea, por outro lado, baligakbs principios da dignidade
da pessoa humana, igualdade e solidariedade, dsspaacessorios representariam
instrumentos relevantes para gerenciar conflitoslhan alocar patriménio, privilegiar
agueles que mais necessitam de protecéo e ateadepa interesses merecedores de tutela
existentes nas formacdes sociais. Diante dissajtar @onclui que “nesse momento, a
manutencao da proibicdo dos livres acordos relafeadireito sucessorio, consubstanciados
em contratos, asfixia tais anseios, de modo anmor@paradoxal a realidadé®,

Afirma-se, ainda, comratio para a vedacao dos negdcios institutivos, quac®p
sucessorios seriam contrarios a liberdade de testamedida em que limitariam a liberdade
inerente as disposicdes de Ultima vontade, quentlesee essencialmente revogaveis até o
momento da morte do dispoetite

Ao refletir sobre o fundamento, Rafael Candido tea&firma, com acuidade, que,

219 MONTEIRO FILHO, Carlos Edison do Régo; e SILVA, fRal Candido daA proibicdo dos pactos
sucessoriasreleitura funcional de uma antiga regra. Rewdgdireito Privado, vol. 72, ano 17, dez/2016.
p. 186.

20 BUCAR, Daniel. Pactos sucessorios: possibilidadestrumentalizacéo. In: BROCHADO, Ana Carolina
Teixeira; e RODRIGUES, Renata de Lin@ontratos, familia e sucessfabalogos interdisciplinares.
Indaiatuba, 2019. p. 281-282.

281 |bid. p. 282.

282 SERPA LOPES, Miguel Maria d€urso de Direito Civil fonte das obrigacdes. vol. 1. Rio de Janeiro:
Freitas Bastos, 1966. p. 77. Ana Luiza Maia Nevapsiada nas licdes de Fabrizio Panza, afirmaoque
fundamento baseado na preservacdo da liberdadestiddor até o seu ultimo momento de vida s6
justificaria a vedagéo aos pactos institutivos, s&iedo aplicavel aos pactos renunciativos e digposi
Estes, por sua vez, estariam proibidos por engejaposi¢cdo quanto a um direito futuro por ineigresia
ou prodigalidade (NEVARES, Ana Luiza Maafuncdo promocional do testamer®o de Janeiro: 2009,

p. 31).
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para resguardar o principio da liberdade, bastpreafosse admitida amplamente a livre
revogacao ou denuncia dos pactos sucessorios gerdmautor da heranga, sem prejuizo
de arcar com as consequéncias inerentes ao inairaptd®>. Nada impediria, ainda, que
as partes convencionassem a possibilidade decéesilinilateral do pacto sucessorio, nos
termos do artigo 473 do Cadigo Civil.

Ademais, em ultima instancia, esse raciocinio lavarconclusdo de que qualquer
disposicéo feita em vida também limitaria concregate a liberdade de testar, na medida
em que o bem nao poderia mais ser objeto de dggmsim testamento. O que se verifica,
com efeito, é que essa suposta limitacdo da liderdestamentaria corresponderia, na
realidade, a uma ampliacdo da liberdade contrammlida, de modo que a obrigacao
posterior seria apenas a consequéncia e a expasséerdade anterior.

Dito de outro modo, a liberdade, em vez de exenpatadestamento, seria realizada

pelo contraté®. Assim, nas palavras de Orosimbo Nonato:

Se quiser manter verdadeiramente integra a facelldadestar, seria necessario
abolir de todos os contratos de disposi¢cdo enies\d, especialmente, as doacdes
que, apenas concluidas, produzem o efeito imedid® transmitir
irrevogavelmente ao donatario a propriedade da£®is

Inclusive, a doutrina mais moderna critica a exeldade do testamento como fonte
negocial da devolucao sucessoria, uma vez quepxiitros interesses tutelados no ambito
da sucessado, que ndo sdo estritamente sucessksgI8), apoiada nas licbes de Lucia

Calvosa, Ana Luiza Maia Nevares explica que “aateralidade do testamento exclui a

28 S|LVA, Rafael Candido d&actos sucessorios e contrato de herar@avador: JusPodivm, 2019. p. 111.
No mesmo sentido, Caccavale afirma que estariaaersa¢ no fundo, a preocupacao de que, através da
disposicéo contratual, um sujeito se vinculasselgrelo qualquer liberdade de poder, posteriormeirte,

a decidir de modo diverso. No entanto, para o ag®p objetivo da proibicdo fosse esse, bastagaoq
legislador tivesse consagrado como um efeito lagaksséario a possibilidade de revogacéo unilageral
favor daquele que tivesse disposto contratualmeatesa mortis(MORAIS, Daniel de Bettencourt
Rodrigues SilvaAutodeterminacéo sucessoria por testamento ou poirato?.Cascais: Principia, 2016.
p. 430. Apud CACCAVALE, Ciroll divieto di patti sucessoriln: RESCIGNO, PietroSuccessioni e
Donazionivol I. Padova: Cedam, 1994.p. 37-46).

284 MORAIS, Daniel de Bettencourt Rodrigues Silaitodeterminagdo sucessoéria por testamento ou por
contrato?.Cascais: Principia, 2016. p. 424.

285 NONATO, OrosimboEstudos sobre sucessdo testamentaidh 1. Rio de Janeiro: Forense, 1957. p. 31.
apud SILVA, Rafael Candido dRactos sucessorios e contrato de herar@alvador: JusPodivm, 2019.
p. 112. No mesmo sentido: CIMBALI, EnricA.nova phase do Direito Civil e suas relacfes eotnas
sociaes Porto: Chardron, 1900. pp. 397-399 apud MORAI&niBl de Bettencourt Rodrigues Silva.
Autodeterminagdo sucessoria por testamento ou gotrato?.Cascais: Principia, 2016. p. 424.
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participacdo dos sucessores na formacao da vodtedie cujus quando esta participacao
poderia ser benéfica para estabelecer uma destimigibens em funcdo de uma melhor
utilizac&o®8. Além disso, a autora aduz que a revogabilidadéesimmento impediria a
estabilidade das questbes patrimoniais sistematizad

O terceiro fundamento identificado pela doutrinacésentido de que os pactos
sucessorios seriam contrarios a ordem publica pmarem o regime dual de delacdo
sucessoria, que deve se dar com base na lei astaonento (CC, art. 1.786). Portanto, se
toleradas, as estipulacdes sobre sucessao futieandaargem para ilidir as disposicoes
legais, de modo que “aquele a quem pertence a ¢eenaoderia, com a liberdade de
convencao, desrespeitar a lei, tirando a herancquden, por lei, ndo podia dela ficar
privado, ou atribuindo-a a outros, que, por lencapoderiam herd&®”.

Se a alegacao era valida para a logica voluntags@permeava o Cédigo Civil de
1916, na nova ordem constitucional, fundada na pgéim da pessoa humana, o argumento
nao deve prosperar. Conforme sera analisado arsegno qualquer outro ato de autonomia
privada, os negocios juridicos sobre sucessacafuseradmitidos em nossa ordem juridica,
estariam submetidos a um juizo valorativo a luz goscipios constitucionais, sendo
permitidos apenas enquanto concretizassem intsressecedores de tutela. Logo, jamais
seriam acolhidas estipula¢gdes que afastassem teergalneraveis, por violarem o principio
da dignidade da pessoa humana.

No que tange a tipicidade do regime sucessoriostatatse que a dualidade da
delacdo sucessoria transmite, na realidade, unsa fdeia de rigidez do sistema. Na
atualidade, diante de um sistema sucessério queatgimle aos anseios da sociedade

contemporané&&®, torna-se cada vez mais comum a busca por plaaejansucessorio,

286 NEVARES, Ana Luiza MaiaA funcdo promocional do testamenRio de Janeiro: Renovar, 2009. p. 29-
30. A autora traz como exemplo os interesses daesae de sua conservacdo mediante a atribuicdo do
complexo empresarial na sua integralidade a sgjefjoutados idoneos e capazes de prosseguir itknddv
produtiva. Mais adiante Ana Luiza Maia Nevaresakagjue o testamento abrange apenas o patriménio
do testador e essa limitacdo pode nao ser suficparha sistematizar o patriménio e tutelar os éstegs, ja
que muitas vezes o aludido patrimbnio esta inseeithoamplos e articulados complexos patrimoniais
produtivos, implicando envolvimento indireto de gele outros membros do nacleo familiar.

287 SANTOS, J. M. de Carvalh&ddigo Civil brasileiro interpretadodireito das obrigagdes. v. XV. Rio de
Janeiro: Freitas Bastos, 1945. p. 196.

288 Como destaca Ana Luiza Maia Nevares: “Certo éa@jtestamento é um instrumento que deixa muito a
desejar para um eficiente planejamento sucessgmovirtude de sua unilateralidade e revogabilidade.
(NEVARES, Ana Luiza Maia. Perspectivas para o gmento sucessori®Revista IBDFAM Familias e
Sucessodes, Belo Horizonte, n. 18, nov./dez. 201@.p
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definido como um conjunto de ferramentas e inst#we outros ramos do direito privado,
cujo objetivo é arquitetar a sucessao heredit@fia) de transmitir os bens de forma racional
e segura, sempre em conformidade com os ditamais’@gPortanto, para além da sucess&o
legitima ou testamentaria, varios sdo os instruosentilizados na delacdo de best
mortem sem que excluam ou afrontem o regime tipico deifdi Sucessorio.

Sendo a subversao da forma de delacdo dos bemsipakargumento utilizado para
justificar a proibicdo dos pactos renunciativosigpakitivos, cumpre esclarecer que, em
nenhum dos dois casos h4, a rigor, a transfer@ecieondicdo de herdeiro em razdo do
negocio juridico e, portanto, ndo ha qualquer ¢&taa estrutura dual prevista no artigo
1.786 do Codigo Civif®>. Com efeito, a renincia estipulada pela via ctundtanterfere
apenas indiretamente na delacdo dos bens, na medlidgue a quota do renunciante
permanecera no monte, para ser repartida entreroaisl herdeiros (CC, art. 1.810). No
entanto, ndo ha, por forca desse negdcio juriditcipuicdo direta de condi¢do de herdeiro
para outra pessoa.

Em relacdo ao pacto dispositivo, embora apontadgopade da doutrina como o
auténtico objeto da proibicdo do artigo 426 do GAdCivil, o é com base em outro
fundamento. De fato, a disposi¢éo sobre herangawmnde terceiro ndo implica subverséo
da tipicidade sucessoria, na medida em que equizwaeum negdcio juridico com efeito
post morteme ndo a uma instituicdo de herdé&toA nulidade que lhe é atribuida, ao
contrario, se justifica em razao de ter por ohjet@ expectativa de recebimento hereditéario,
que pode sofrer substanciais alteracdes até a mortutor da heranca, podendo gerar
problemas no momento da liquidacdo. Nesse senfidmcisco José Cahili e Giselda

Hironaka ensinam:

289 TEIXEIRA, Daniele Chaves. Planejamento sucesséripossiveis instrumentos. In: TEIXEIRA, Ana
Carolina Brochado; e RODRIGUES, Renata de Lima (@¢oContratos, familia e sucessGabalogos
interdisciplinares. Indaiatuba: Foco, 2019. P. 228- Daniele Chaves Teixeira traz uma série de
instrumentos utilizados no planejamento sucessti®como: negécios juridicos com efgitmst mortem
seguro de vida, usufruto, doacdo, partilha em vayidéncia,trust, holding, fundacdo e fundo de
investimento (IdPlanejamento sucessoériBelo Horizonte: Férum, 2019. p. 138-167.

20 g|LVA, Rafael Candido d&Ractos sucessorios e contrato de herar@alvador: JusPodivm, 2019. p. 138-
139.

21 Rafael Candido explica: “[A] disposicédo acercahdeanca em favor de terceiro aproxima-se, em easforg
interpretativo, a um negdcio juridico com efgitistmortem. Pode-se considerar que, para fins de &icac
da convencao, a morte atua como termo ou condip@oacao, como visto, admitida pela legislacaati(lb
p. 139).
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A proibicdo ao chamadpacta corvinaencontra fundamento no so6 fato de que
apenas com o falecimento se transmite o acervoditémie. Até entdo, o
patriménio € livre de disposi¢cao pelo seu titubesim, ndo poderiam dele dispor
0S eventuais sucessores, pois até a aquisicaoaito diereditario, a futura heranca
pode licitamente, sofrer substanciais alteracdés) de, nos limites legais, poder
ser desviada através de testamento a outras p&¥soas

Ainda sobre os pactos renunciativos e dispositi@éyis Bevilaqua justifica a
vedacdo no fato de que esses negocios juridicosripod ocasionar convencgoes lesivas.
Como ocorre na hipétese de um herdeiro presuntivarudente, que, por cobica ou
necessidade momentanea, vende, de maneira atatmk@doita, seus direitos futuros por
valores inferiores aos reais, sofrendo um fortgufwe materiad®> Nessa perspectiva, a
norma teria o intuito de proteger esses herd@&itos

No entanto, a possibilidade de abuso ndo é argonseficiente para condenar um
instituto. Alids, o proprio legislador previu meganos de protecdo para anular negécios
juridicos excessivamente onerosos, que tenham s&lebrados por prodigos ou

contaminados por vicio de dolo, estado de perigesdp (CC, art. 171, | e #%. Logo, ao

292 CAHALL, Francisco José; HIRONAKA, Giselda MariarRandes Novae®Direito das sucessdeSao
Paulo: Revista dos Tribunais, 2012. p.43. Seguesa l6gica, Daniel Bucar conclui: “O que se veda é
convencionar um quantia certa a ser doada, a guvefrdé ser descontada da heranca do doador, pasto qu
apenas serd eficaz o contrato quando ocorrer tuedeia sucessao.[...] Assim, a partir do Gltimapgrde
argumentos detectados para justificativa da praéibigos pactos sucessorios existente no art. 426, CC
encontrou-se alguma razéo diante da unidade do@minto juridico para que esta vigore, ndo no espag
total e abstrato, mas sim reduzido: efetivamentegratar sobre o “objeto futuro” (heranca) ndo paau
proibicao advinda do formalismo técnico dos negdqinidicos, mas sim pelo prejuizo iminente que tai
atividades apresentariam ao sistema de primadiguddacéo sucesséria e pagamentos dos credomas é u
interdito funcional e coerente. Assim, dispor sofuantias certas do patrimdnio hereditario, como ja
exemplificado, seria as partes vedado”. (BUCAR, iBlanPactos sucessorios: possibilidades e
instrumentalizacéo. In: BROCHADO, Ana Carolina Teéia; e RODRIGUES, Renata de LinGontratos,
familia e sucessdedialogos interdisciplinares. Indaiatuba, 2019285). Em sentido contrario: SILVA,
Rafael Candido d&actos sucessorios e contrato de herar@avador: JusPodivm, 2019. p. 143-144.

293 No mesmo sentido, Francisco Javier Olmedo Castadiftana que os pactos sucessorios foram proibidos
pelo Code Civilepara evitar uma partilha desigual dos bens entrgeuosssores pelo autor da heranga,
mediante a transmissédo de todo o patriménio fanmbaa um Gnico herdeiros e que o argumento telia s
utilizado novamente para a proibicdo nas legislagitaas. (CASTANEDA, Francisco Javer Olmedo.
Proibicion de los pctos sucessorios em el Deredmin:cuestionamento de su ratio legis. Proposta para
su admisibilidade. Anuario de Derecho Civil, toméXll, 2019, fase Il. p.455).

294 BEVILAQUA, Clovis. Direito dasSucessdées. Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 19288279. No mesmo
sentido, apoiado nas licdes de Silvio RodrigueStGES, José FernandAnalise das regras do contrato
de sociedade quando da morte dos sdcios e a vedi;aristéncia de pacto sucessoRevista Imes, v.
5, n. 10, jan./ jun. 2005. p. 40.

295 A despeito do risco inerente & onerosidade pamdas partes, como ocorreria no caso de celebdacdo
pactos sucessorios por pessoas vulneraveis, aatamaleatorios séo admitidos no ordenamentoigorid
Inclusive, o STJ j& reconheceu ser possivel ocartesdo nos contratos aleatérios quando a desgéapo
ndo advenha da alea ou ultrapasse a logica daigréf@a: “O instituto da lesdo é passivel de
reconhecimento também em contratos aleatoriospdéelse em que, ao se valorarem os riscos, es&a fo
inexpressivos para uma das partes, em contrapasigides suportados pela outra, havendo explodegdo



106

invés de proibir genericamente o instituto com lEasesituacdes excepcionais, parece mais
razoavel realizar, no caso concreto, o controlealiedlade do negdcio juridico. Admitir o
contrario levaria a um paternalismo exacerbado.

Ante 0 exposto, como bem observou Rafael Candi®ilda, ndo houve uma relacao
constante e uniforme, no tempo e no espaco, quantivato dos pactos sucessoérios na
sociedade ocidental, sendo uma série de ruptulescentinuidade. Com isso, o0 autor deduz
que a historia do instituto “néo legitima a regrailpitiva estudada, mas, ao contrario, lanca
interrogacdes sobre a persisténcia de seus fundesitéf

Na mesma linha, Araken de Assis critica a abordageitaria do regime de
proibicdo dos pactos sucessorios ao afirmar queaaaiformidade na identificacdo precisa
do fundamento do veto erigido pelo artigo 426 ddiga Civil. Para o autor, “em parte, as
multiplas explicacbes retratam a heterogeneidad@egocios proibidos pela regra; de outro
lado, refletem as bases ténues e controversa®itacfn®’. Essa € a opinido manifestada

por Vincenzo Barba, em comentérios a norma semigliemCaddigo Civil Italiano:

In una sola disposizione di legge viene proibitan reoltanto la stipulazione di
patti istitutivi, ossia accordi con i quali si colewe listituzione di erede o
legatario, ma anche di patti dispositivi e rinunag ossia degli atti con i quali
un soggetto dispone o rinunzia a diritti relativiuaa successione futura.[...] La
conquistata unificazione della disciplina, dapprimeechiusa in una pluralita di
regole, e, dal 1939, raccolta intorno a unico adlig, potrebbe considerarsi il
motivo ispiratore del tentativo, svolto dalla datt italiana, nei primi anni di
vigenza del codice, di spiegare il fondamento déktb in modo unitario, senza
distinguere tra patti istitutivi, dispositivi e nimziativi. [...] Interpretazioni della
norma che, pur nel tentativo di ridurre a unitarfgiones del divieto, denunciano,
sin da subito, la difficolta di indicare una solatio e la necessita di spiegare la
ricca complessita dei patti considerati nel divietoercé I'affermazione di una

varieta di ragioni giustificative. Rationes cheagevole avvertire, mentre sono

calzanti rispetto a uno, appaiono poco o puntoudleti rispetto agli altri?%®

situacdo de inferioridade de um contratante.” (BRASuperior Tribunal de Justica, 32 T. REsp n°
1.115.200/DF. Rel. Min. Nancy Andrighi, j. 22.2.20DJe, 2 de mar¢o de 2011).

2% S|LVA, Rafael Candido d&?actos sucessorios e contrato de herar@alvador: JusPodivm, 2019. p. 30.

27 ASS|S, Araken deComentarios ao Cadigo Civil Brasileirdo direito das obrigacdes. V. 5. Rio de Janeiro:
Forense, 2007. p. 141.

2%8BARBA, Vincenzo. | patti sucessori. In: PERLINGIER arolina; RUGGERI, Lucia (Coordl)incidenza
della dottrina sulla giurisprudenza nel diritto detontratti Collana Lezioni della Scuola di
specializzazione. Napoli: Edizioni Scientificheliaae, 2016. p. 273-275. Traducao livre: Em umadni
disposicéo da lei, é proibida ndo apenas a estigalde pactos institutivos, ou seja, acordos emsgque
convenciona a instituicao do herdeiro ou legatdmias também de pactos de dispositivos e renunzitiv
isto é, os atos com os quais um sujeito dispéepuncia sobre direitos relativos a uma sucessaoafut
[...] A unificagcdo conquistada pela disciplina, primémrduida em uma pluralidade de regras e, desde, 1939
reunidas em torno de um unico artigo, poderia gesiderada a inspiracéo por tras da tentativaizestl
pela Trina italiana, nos primeiros anos do codgara explicar o fundamento da proibicdo de forma
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Percebe-se, dessa forma, que os fundamentos apsenao séo suficientes para
justificar a regra proibitiva genérica que recdirsoos pactos sucessorgsPelo contrario,
cogita-se, em doutrina, a admissibilidade dessgéames juridicos — ou, ao menos, de
algumas de suas modalidades, em especial dos pactosciativos —, como possivel
solugéo para atenuar os efeitos decorrentes domessso entre o Direito Sucessorio e as
demandas da sociedade contemporanea. Tal posaieiljgermitiria ampliar os espacos de
autonomia no sistema sucessorio para conciliantessisses concretos existentes no ambito

de cada formagé&o familiar.

3.2  Perfil funcional do pacto sucessorio: flexibilizacé da proibicdo para admitir

pacto renunciativo entre conjuges

Enfraquecidos os argumentos que justificam a prédigenérica dos pactos
sucessorios, cumpre analisar se esses negocideggriconcretizam valores promovidos
pela Constituicdo da Republica, a fim de refletipartir de um juizo de merecimento de
tutela, quanto a possibilidade de flexibilizacdoadtigo 426 do Cadigo Civil, para admitir
algumas de suas modalidades na nova ordem cormtialicem especial 0os pactos
renunciativos, sobretudo para atender as demamdsgcibdade contemporanea por maior

unitaria, sem distinguir entre pactos institutividispositivos e renunciativos. [.Ifterpretacées da norma
que, na tentativa de reduzir as razfes da vedagéo @nico fundamento, denunciam, desde o inicio, a
dificuldade de indicar uma Unica razdo e a necadsidle explicar a rica complexidade dos pactos
sucessorios abrangidos pela proibicéo, gracasraaaffio de uma variedade de justificativas. O quése
com facilidade sédo fundamentos que se adequam Hipos de pacto sucessorio], € mostram-se pouco
relevante em relag&o aos outros.

299 Nesse sentido, ap6s analisar argumentos utilizpds justificar a regra proibitiva genérica aostpsa
sucessorios, Francisco Javier Olmedo Castafieda éhegnclusdo de que: “Por consiguiente, no existe
razéon alguma de carater econémico o de political&diya ni ningan principio general del Derechequ
puedan servir de valido y conveninente fundamemat@ mo admitir em el momento actual los pactos
sucessarios em el Caodigo Civil, ya que constituy@ninstrumento juridico al servicio de la liberdzdl
de los particulares que les permite la ordenacifressoria de su patriménio [...]” (CASTANEDA,
Francisco Javer OlmedBroibicion de los pctos sucessorios em el Deredmlon:cuestionamento de su
ratio legis. Proposta para su admisibilidade. Aloude Derecho Civil, tomo LXXII, 2019, fase II. 54).

O trecho correspondente na tradugéo é: “Por coimtgegmdo existe alguma razdo de carater econdémico
ou de politica legislativa, nem nenhum principioagjele Direito que pode servir de valido e convetge
fundamento para ndo admitir no ordenamento atuapamtos sucessorios no Codigo Civil, ja que
constituem um instrumento juridico a servigo d&riade civil e dos particulares que lhes permite o
planejamento sucessoério de seu patriménio”.
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autonomia sucessoria nas relagbes conjugais.

Ciente de que o Direito Sucessorio nao admite sigies retdricas ou concessoes a
nocdes imprecisas, 0 que se propde € a superacéondapcao estritamente estrutural
presente na vedacao genérica aos negocios jurigiosersem sobre heranca de pessoa
viva, no intuito de demonstrar, por meio de umdisamduncional do instituto e com base
nos espacos concedidos pelo ordenamento juridice, aj admissibilidade do pacto
renunciativo na sucessdo do cOnjuge conduziria a omaior compatibilidade com a
axiologia constitucional.

Com efeito, conforme se adiantou, o primado daidagte da pessoa humana,
consagrado na Constituicdo da Republica, promoveledura do Direito Civil a luz dos
principios constitucionais, funcionalizando asagfies patrimoniais as existenciais. Com a
superacdo do dogma da subsuncdo e da concepcaatedaratacio como operacao
puramente formal, os institutos do Direito Civilsparam a ser interpretados com fins
aplicativos, voltados a maxima realizacdo dos eal@onstitucionais, levando em conta as
peculiaridades do caso concréfo

Por conseguinte, na esteira do que propugna a oletpa do direito civil-
constitucional, para além da andlise exclusivamesteutural, vinculada a um controle
externo de licitude, os institutos juridicos deveer valorados em uma perspectiva
funcional, orientados a tutelar e promover integsgsridicamente relevantes, extraidos dos
principios constitucionais, em particular, os dédaoedade, igualdade e dignidade da
pessoa humana.

Em meio a esse processo de transformacao dogmetaagpnomia privada sofreu
significativa alteracdo qualitativa. No modelo fdeclassico, em que havia uma rigida
dicotomia entre o direito publico e o direito pea vigia na relacdo entre particulares o
dogma da vontade. Isto €, a autonomia era concebidaima matriz individualista e
patrimonialista, centrada na vontade individualngithda apenas externamente pela lei,
moral e bons costumes. Ao Estado, ndo era permittdovir nas relagdes privadas e, por
isso, a liberdade era admitida em uma concepcéaatimagsendo permitido tudo aquilo que
nao fosse expressamente vedado por lei.

Com a passagem para o Estado Social de Direitsagoado pela nova ordem
constitucional, e o deslocamento dos principiogddmmentais do Cdédigo Civil para a

300 SCHREIBER, Anderson; e KONDER, Carlos Nelson. Uagenda para o direito civil constitucional.
Revista Brasileira de Direito Ciyilvol. 10, de outubro de /Dez 2016. p. 43.
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Constituicdo da Republica, a autonomia € ressggufi por valores ndo patrimoniais, de
cunho existencial, inseridos na propria nogdo deerar publica. Deixa, entdo, de ser
considerada um valor em si mesmo, sobre o qualantilimites externos, e passa a ser
concebida como instrumento de promog&o de finadisi@dnstitucionalmente relevarités

Inaugura-se, com isso, uma nova forma de valordgé@tos de autonomia, voltada para a

promocao de comportamentos socialmente desejados:

“Em poucas palavras, é possivel distinguir, de matdh um ordenamento
protetivo-repressivo, de um promocional com a agéo de que, ao primeiro,
interessam, sobretudo, os comportamentos sociadméntdesejados, sendo o seu
fim precipuo impedir ao maximo possivel a sua paato segundo, interessam,
principalmente os comportamentos socialmente desisjésendo o seu fim levar
a realizacéo destes até mesmo aos recalcitréiftes”

Nessa perspectiva promocional, o ato de autonaradigtelado se promover valores
previstos no projeto constitucional. Em outras yals, para além do juizo estrutural de

licitude, os atos de autonomia serdo merecedoresgala apenas se valorados positivamente

bY

quanto a concretizagdo dos principios fundamemtai®rdenamento juridico. E o que

leciona Pietro Perlingiere:

Considerando que os valores constitucionais impgds#ema concretizacéo,

compreende-se totalmente a necessidade, aqui staciée de ndo limitar a

valoracdo do ato ao mero juizo de licitude e daessr também um juizo de valor:
nao basta, portanto, negativamente, a ndo invasaondimite de tutela, mas é

necessario, positivamente, que o fato possa seesetado como realizacdo
pratica da ordem juridica de valores, como desemehto coerente de premissas
sistematicas colocadas na Carta ConstitucionaliiZd jde valor do ato deve ser
expresso a luz de principios fundamentais do ordento e dos valores que o
caracterizani®®

Na legalidade constitucional, “a autonomia privadguanto exercicio da liberdade,

constitui instrumento de expressao e concretizdadtignidade da pessoa humafiisso

S01TERRA, Aline Valverde. A autonomia contratual:edrutura a fungadrquivo Juridico - Revista Juridica
Eletrénica da Universidade Federal do Piaui 2, 2015. p. 86.

302BOBBIO, NobertoDa estrutura a funcadBarueri: novos estudos de teoria do direito Men@007. p. 15.
303 PERLINGIERI, PietroO Direito Civil na legalidade constitucionaRio d Janeiro: Renovar, 2008. p. 650.
304 BARBOZA, Heloisa Helena. ReflexGes sobre a autdaamgocial. In: TEPEDINO, Gustav; e FACHIN,

Luiz (Coord.).O direito e o tempoembates juridicos e utopias contemporaneas. &iadeiro: Renovar,
2008. P. 407.
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guer dizer que mesmo 0s atos de autonomia negimiam realizar interesses socialmente
relevantes, ainda que ndo coincidentes com os wéditséar. Ao passo que o0s atos de
autonomia existencial devem concretizar a dignidadeana de seu titular, especialmente
quanto ao desenvolvimento de sua personalidadeeuspoder de autodeterminatdo

Como se V&, a incidéncia dos valores constitucgonai ambito antes reservado a
autonomia privada levou a constru¢cdo de uma nodenorpublica, coerente com 0s
fundamentos e objetivos fundamentais da Repulliaa.palavras de Gustavo Tepedino, “o
codigo civil € o que a ordem publica constituciopatmite que possa sé-lo. E a solucéo
interpretativa do caso concreto s6 se afiguraitegitse compativel com a legalidade
constitucional®.

O Direito das Sucessodes, contudo, permaneceu athéomlo esse processo de
funcionalizacéo e socializacdo vivenciado por auteomos do Direito Civil. Sob pretexto
de garantir uma seguranca juridica abstrata e fposéstema sucessorio manteve-se rigido,
com institutos que nao atendem aos anseios dadsdeieontemporanea por mais espacos
de autonomi¥”.

Esse descompasso entre o Direito das Sucessoedemandas da atual sociedade
brasileira decorre, sobretudo, das profundas gliesasofridas pelas entidades familiares ao
longo dos Ultimos anos. Conforme j& se adiantoun @ irradiacdo da axiologia
constitucional nas relacdes familiares, a famidixa de ser um sistema hermético, que tem

0 casamento como centro gravitacional, e passa@efinida por vinculos de afetividade,

30SMULTEDO, Renata VilelaLiberdade e familialimites para a intervencéo do Estado nas relag@gsigais
e parentais. Rio de Janeiro: processo, 2017. pS@@undo Rose Melo Vencelau Meireles, as situagfes
patrimoniais e existenciais teriam fundamentos tifmefonais diferentes. Enquanto aquelas estariam
putadas na livre iniciativa, estas estariam funddatas na dignidade da pessoa humana (MEIRELES,
Rose Melo VencelalAutonomia privada e dignidade humario de Janeiro: Renovar, 2009. p. 98). No
mesmo sentido, Pietro Perlingieri leciona: “Os ats autonomia tém, portanto, fundamentos
diversificados; porém encontram um denominador ¢coma necessidade de serem dirigidos a realizacéo
de interesses e funcdes que merecem tutela e ggecalmente Uteis. E na utilidade social existafge
a exigéncia de que atos e atividade nao contrastema seguranca, a liberdade e a dignidade hurpaha.
Ao diverso fundamento corresponde uma diversa agB na hierarquia das fontes.” (PERLINGIERI,
Pietro.Perfis do Direito Civil:introdugdo ao Direito Civil-Constitucional. Rio daneiro: Renovar, 2002.
p. 19).

306 TEPEDINO, Gustavo. Normas constitucionais e Dir€livil na Construcéo Unitaria do Ordenamento. In:
TEPEDINO, GustavoTemas de Direito Civitomo lll. Rio de Janeiro: Renovar, 2009. p. 4.

307 Nesse sentido, “Pode-se afirmar que, no novo slig)poucas mudangas foram registradas quantoeitodir
das sucessoes, diferentemente do que ocorreu eas antas do direito civil. Constata-se, dessa in@gne
que o direito sucessério, dentro do direito c&iksquecido pela doutrina, e que os legislador&sddago
Civil de 2002 perderam uma étima oportunidade pacdarecer e atualizar institutos de direito suméss
tornando-o coerente com a sociedade contemporaf€RIXEIRA, Daniele ChavesPlanejamento
sucessariopressupostos e limites. Belo Horizonte: Féruni2@. 28).
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tornando-séocusprivilegiado para o desenvolvimento da persondkdie cada um de seus
membros.

Na passagem da estrutura a funcéo, surgem novamdoes familiares, com
modalidades de organizacéo téo diversas, que skgaer cogitadas pelo legislador. E, por
iIsso, admitem cada vez menos solucdes preestatsdesm lei e aspiram cada vez mais
espacos de autonomia.

Nesse contexto, em que as relacdes familiaresisa@niocada vez mais complexas,
as regras do sistema sucessorio, pensadas paraiconiodelo de familia, centrada no
casamento indissollvel, ja ndo atendem aos inegesgstentes nas diferentes formacgoes
familiares. Ha progressivo crescimento na busaapahejamento sucessoério, no intuito de
permitir maior autonomia ao autor da heranca pefiaid a destinacdo de seus bens apos a
morte.

No entanto, os instrumentos colocados a disposiogaroprietario para planejar a
sua sucessao nao sao suficientes para realizaveysasd interesses positivos identificados
no ambito das familias plurais. Assim, conforméédig de Ana Luiza Maia Nevares,
paralelamente a uma necessaria revisdo da legdorsaherdeiros necessarios, deve-se
refletir sobre a ampliagdo da autonomia privadasfara sucessoéria, sempre atenta aos
interesses concretos dos herdeiros, com espeotaicio dos sucessores vulneraféis

Como solucao, diante da potencialidade funcionalgens pactos sucessorios, tem-
se cogitado, em doutrina, a flexibilizacdo da v@dgurevista no artigo 426 do Codigo Civil,

para admitir algumas de suas modalidades, capaza®ohover valores constituciondfs

308 NEVARES, Ana Luiza MaiaPerspectivas para o planejamento sucessdievista IBDFAM: Familias e
Sucessodes, Belo Horizonte, n. 18, nov./dez. 20181pNo mesmo sentido, Eroulths Cortiano Junior e
André Luiz Arnt Ramos alertam: “Uma vez que o direlas sucessfes contemporaneo parece rumar na
direcdo de ampliar os exercicios da autonomia gave garantir maior liberdade para que o titular do
patrimbnio possa gerenciar sua sucessdo, a sacédizla proibicdo dos pactos sucessorios estaapront
para sofrer trauma” (CORTIANO JUNIOR, Eroulths; R&8, André Luiz Arnt. Dialogos: o direito das
sucessdes e os institutos fundamentais do dirgiio lo: EHRHARDT JUNIOR, Marcos; CORTIANO
JUNIOR, Eroulths (Coord.)lransformagdes no Direito Privado nos 30 anos dastituicéa estudos em
homenagem a Luiz Edson Fachin. Belo Horizonte: 2019. p. 773).

309 Por todos, Daniele Chaves Teixeira: “A rigidezomcautonomia restrita a ser exercida na parte dispb
— do sistema sucessoério brasileiro estd em desEsmpam a sociedade contemporanea, o que torna
necessdria a analise de uma adequacéo do dirsisudassdes as exigéncias sociais. Questionanrd®e se
estaria no momento de se verificar a justificacd®uh vedacdo completa, ou se seria 0 caso deiradmit
alguma excecdo. Os fundamentos da doutrina paificaiso art. 426 do CC podem estar em desacordo
com a sociedade e com a legislagédo sucessorideimasResta pacifico que a vedacédo € um dogma do
direito romano, que poderia ter sido flexibilizada redacédo do Codigo Civil de 2002, mas, como se
percebe, ndo ocorreram maiores debates entre ibstas/ (TEIXEIRA, Daniele Chave®lanejamento
sucessoriopressupostos e limites. Belo Horizonte: Forum,2@. 198).
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Se permitidos, para além de tutelar a dignidaderdprio autor da heranca, conferindo-lhe
autonomia para realizar projetos pessoais e patiaiso para apdés a sua morte —
ressalvados, é claro, os interesses dos herdeilograveis —, 0s pactos sucessorios
evitariam conflitos, garantiriam a continuidadeetepresas e negécios e fomentariam uma
melhor distribuicdo da heranca, adequada as ndedssi e aptiddes concretas dos herdeiros
e aos interesses da famitfa Isso tudo com a estabilidade prépria dos cordratoa
participacdo dos demais herdeiros, 0 que garamtideor seguranca as transacdes e ao
planejamento sucessorio.

N&o obstante as demandas da sociedade atual pgoesye liberdade, a autonomia
negocial, em matéria sucessoria, encontra-se Gicctg a sucessao testamentaria, nao
sendo admitida a sucessao contratual em qualquasademodalidades, de forma acritica,
como acima demonstrado. Além de anacroni¢eg@eticdo acritica da regra proibitiva dos
pactos sucessorios deixa de levar em considerac@eus proprios fins e utilidade social,
estabelecendo nog¢des fossializadas, ndo raro esardpasso com as novas necessidades e
formacdes sociaid*’.

Dito de outro modo, a proibicdo genérica aos pamiosssorios, com a hdo admissao
de ajustes entre os sucessores sobre a herancma-seglisfuncional diante da nova
realidade da sociedade brasileira. Baseada emrherdas ultrapassados, a vedagao nao
encontra amparo na nova ordem constitucional, ayasrespecificidades de cada entidade
familiar e, por consequéncia, o pluralismo dessandcoes.

Por outro lado, a admissao de algumas de suas ichadizd levaria a uma maior
compatibilidade com a legalidade constitucionalyredida em que garantiria um Direito
Sucessoério maleavel para atender aos interessescaderes de tutela das diferentes
entidades familiares, que se encontram asfixiadbs @nacronismo e rigidez do direito
sucessorio.

Em panorama assim delineado, Balestra e Martinmadps nas licbes de Roppo,
afirmam que a vedacdo genérica aos pactos suaEsS@&iapresenta comaria maglia
intollerabilmente stretta e ingiustificatamente ikativa del libero dispiergarse

dell'atonomia privata, come um obsoleto fattorebltico frapposto al perseguimento di

310 NEVARES, Ana Luiza Maia. Perspectivas para o gmento sucessoéridRevista IBDFAM Familias e
Sucessodes, Belo Horizonte, n. 18, nov./dez. 20186 p

811 SILVA, Rafael Candido d&actos sucessorios e contrato de herar8avador: JusPodivm, 2019. p. 149-
150.
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interessi sostanzialmente meritevoli di tutéta

Diante de uma realidade em que a autonomia prigadantra-se reformulada por
valores existenciais, admitir algumas modalidadesutessdo contratual, como o pacto
renunciativo, poderia contribuir para combater atradidade e anacronismo do Direito
Sucessorio, permitindo que, em algumas situacesciesés, a delacdo sucessoria se desse
de forma diferenciada, voltada para promover umaldade substancial. Isto é, os pactos
sucessorios viabilizariam um regramento capaz dedat as necessidades concretas
existentes nas diversas formacdes familiares eamsfestacdes volitivas dos projetos de
vida de cada um, desde que merecedores de tutela.

Como bem asseverou Rafael Candido da Silva, o idepaksa pela nulidade,
instituto que ndo deve ser compreendido em aspsttatural, como um fim em si mesmo,
esgotando-se na técnica de subsuitéd@ autor, entéio, propde a superacio episodica da
regra proibitiva expressa por meio de uma analiseiébnal, combinada com a aplicagédo do
método de ponderacao de interesses.

Com efeito, diante de um ordenamento aberto e @mplkem que a experiéncia
vivida forja a norma e condiciona internamentestesna juridico, a unidade € mantida pelo
reconhecimento da forgca normativa da constituig®relacdes privadas e a incorporacéo
de seus valores e principios a normativa e a @oOpacionalidade da legislacao
infraconstitucionaf'.

Com o ocaso da subsuncdo, surge nova técnica deprgtacdo, em feicdo
procedimental e dinamica, fruto de um processetical entre dado normativo e fato. Desse
modo, cabe ao intérprete, a partir do método delgragdo de interesses, considerando o
ordenamento juridico como um todo e os valorestitan®nais, extrair o ordenamento do
caso concreto que melhor realize o projeto comstinal.

Assim, embora fosse utilizada, em um primeiro mamgnara diferenciar regras e

S12BALESTRA, Luigi; MARTINO, Marco. Il divieto dei piéi sucessori. In: BONILINI, Giovannirattato di
diritto delle successioni e donazioniLa successione eredittaria, Milano: Giuffre, 20¥. |. p. 66.
Traducdo livre: “uma malha intoleravelmente estreitinjustificadamente limitadora da livre dispadd
da autonomia privada, como um fator obsoleto dodloterposto a busca de interesses substanciament
merecedores de tutela”.

313 S|LVA, Rafael Candido d&Pactos sucessorios e contrato de herar@avador: JusPodivm, 2019. p. 148.
314 TEPEDINO, Gustavo. O papel atual da doutrina deifi Civil entre o sujeito e a pessoa. In: TEPEOIN

Gustavo; TEIXEIRA, Ana Carolina Brochado; e ALMEIDXitor (Coord.).O Direito Civil entre o sujeito
e a pessoaestudos em homenagem ao professor Stefano R@®taHorizonte: Férum, 2016. p.22.
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principios, tendo a sua aplicabilidade limitadaste®', hoje a técnica de ponderacio é
utilizada para solucionar conflito de interes§&&sNenhuma norma pode ser aplicada
isoladamente, deve ser sempre confrontada, nocmsweto, ao ordenamento unificado

pelos valores constitucionais. Nesse sentido, @osiapedino explica:

[...] consolida-se hoje o entendimento de cadaaretgve ser interpretada e
aplicada em conjunto com a totalidade do ordenameefletindo a integralidade

das normas em vigor. A norma do caso concreto iaidafpelas circunstancias
faticas nas quais incide, sendo extraida do coraglexextos normativos em que
se constitui 0 ordenamento. O objeto da interpéetagsdo as disposicbes
infraconstitucionais integradas visceralmente asnas constitucionais, sendo
certo que a decisdo abrange a totalidade do ordamiancomplexo e unitario.

Cada decisao judicial, nessa perspectiva, € ummandento singular extraido da
mesma tabua axioldgica. [...] Admite-se, desse medo hipéteses especificas,
gue o magistrado possa valer-se de principiostiaaifds a previsédo regulamentar,
nos chamados casos dificeis hard cases - assim discricionariamente
compreendidos certos casos sensiveis a sociedafleTfdavia, cada caso
concreto mostra-se sempre singular e dificil, ddweser resolvido mediante a
aplicacdo integral do ordenamertg.

Como se V&, no intuito de alcancar um regraments capativel com a axiologia

constitucional, o intérprete podera, utilizando&tado da ponderacao, se valer de principios

315 Ronald Dworkin diferenciava os principios e regoata sua natureza légica. Segundo o autor, aasegr
funcionavam de acordo com a légica binaria do “tadonada”, de modo que ou a regra era vélida e a
resposta oferecida por ela para o caso concreterideser aceita, ou ndo era valida e, portanto, ndo
contribuia com a solugdo. Os principios, por sua seriam valorativos e por isso admitiriam a téamie
ponderacgédo, pela pratica argumentativa e de gemgfio. Assim, enquanto o conflito de regras seria
resolvido pela invalidade de uma delas, o conflégrincipios seria resolvido pela preponderaneiard
sobre o0 outro no caso concreto, em razdo da dimesdpeso ou importancia (DWORKIN, Ronald.
Levando os direitos a séri®@do Paulo: Martins Fonte, 2006. p. 39-43). PdexyA diferentemente de
Dorkin, as regras ou sdo ou ndo sdo satisfeitas,issdo ou ndo sdo cumpridas, possuindo grau de
satisfacao fixo. Os principios, por outro ladodtrzem direitos fundamentais, sdo mandados de @ijéiy
sendo normas que demandam que algo seja realizaghaior medida possivel dentro das possibilidades
juridicas e faticas. Portanto, podem ser satisfeita maior ou menor grau. Assim como Dworkin, Alexy
acredita que os principios sdo dotados de dimess@ortanto, a partir da técnica de ponderagad, ser
aplicado o principio com maior grau de importamuiacaso concreto. Para o autor, 0os principios sao
suscetiveis de ponderacdo, mas carentes de mém@msso que as regras se submetem ao método de
subsuncéo (ALEXY, Rober€onceito e validade do direit®&do Paulo: Martins Fonte, 2011. p. 85).

316 Nesse sentido, Ana Luiza Maia Nevares afirma: ‘@ ge percebe, portanto, € que sempre havera
ponderacéo diante do conflito de interesses, ajndana atividade interpretativa sejam utilizad@g16os
anteriormente mencionados para a solucdo de antisppois, serd o caso concreto aquele que forecer
as condicionantes para a atividade hermenéuticatedido arcabouco normativo existente, sempre
valorando conforme as prescri¢ces constituciofbiEVARES, Ana Luiza MaiaA fungéo promocional
do testamentdRio de Janeiro: 2009, p. 178).

317 TEPEDINO, Gustavo. O papel atual da doutrina deifi Civil entre o sujeito e a pessoa. In: TEPEOIN
Gustavo; TEIXEIRA, Ana Carolina Brochado; e ALMEIDXitor (Coord.).O Direito Civil entre o sujeito
e a pessoeaestudos em homenagem ao professor Stefano R@&taHorizonte: Férum, 2016. p.27-28.
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para afastar os efeitos das regras no caso condtetentanto, a decisdo ndo podera ser
discricionaria, devera estar devidamente fundardama@ ordenamento juridico como um
todo e na legalidade constituciottl Nessa perspectiva, Rafael Candido da Silva propde
afastamento casuistico da regra proibitiva aosopasticessorios diante de interesses
merecedores de tutela, fundamentados em principiostitucionais, que se sobreponham
as razbes da vedacdo, tais como a protecdo deirberdelineraveis, preservagcédo da

atividade produtiva, prevencéao de conflitos, eatregos:

Essa dimens&o normativa dos principios constitasga anunciada ao logo deste
trabalho, determina a investigacdo, no caso dompaticessoérios, do uso da
técnica de ponderacdo como meio de superacao &aisdd regra proibitiva,
excepcional e casuisticamente, quando ficar eviddoc interesse
substancialmente merecedor de tutela na manuteshgdicefeitos do negécio
juridico e, por outro lado, ndo restarem preseatesazdes justificadores da

proscricac’t®

No mesmo sentido, alguns autores tém admitidx#flzacao da proibicao prevista
no artigo 426 do Codigo Civil, a despeito de altéma legislativa, por meio de uma

interpretacdo funcional no caso concreto. Por todasiele Chaves Teixeira:

Para que uma legislacdo baseada nos principiottocimais da autonomia e da
solidariedade seja concretizada € necessario t@visi vedacdo ao pacto
sucessorio, ndo necessariamente com a altera¢élatieg, que também poderia
ser flexibilizada pela interpretacédo funcional dogtitutos com base nos valores
constitucionais, utilizando parametros e casosxdegéc®?’

Orientado pelas mesmas premissas da metodologlecanstitucional, Eduardo
Nunes de Souza afirma que, além de um controletesit de compatibilidade com a lei, as
invalidades dos atos juridicos também devem semstittas a uma analise funcional,

verificada por um juizo valorativo concreto sobrefi@dcia do ato. Segundo o autor, as

318 Segundo Pietro Perlingieri: “A interpretacéo &idide vinculada mais especificamente as escollbas e
valores do ordenamento; é controlada, porque @everia motivacao idénea, adequada.” (PERLINGIERI,
Pietro.Perfis do Direito Civil:introducéo ao Direito Civil-Constitucional. Rio daneiro: Renovar, 2002.

p. 81).
319 SILVA, Rafael Candido d&actos sucessorios e contrato de herar@avador: JusPodivm, 2019. p. 213.

320 TEIXEIRA, Daniele Chaves. Autonomia privada eexibilizacdo dos pactos sucessorios no ordenamento
juridico brasileiro. In: TEIXEIRA, Daniele Chave#rquitetura do planejamento sucessoério. Belo
Horizonte: Forum, 2019. p. 152. No mesmo sentiddCBR, Daniel. Pactos sucessorios: possibilidades e
instrumentalizacéo. In: BROCHADO, Ana Carolina Teig; e RODRIGUES, Renata de Lima. Contratos,
familia e sucessoes: didlogos interdisciplinamedaibtuba, 2019. p. 285-286.
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causas legais de invalidades séo definidas a plartim juizo de valor abstrato prévio feito

pelo legislador sobre os provaveis efeitos a s@reauzidos por determinados atos. Assim,
esse juizo deve ser complementado pelo intérpeteaso concreto, a quem se autoriza
afastar as consequéncias ordinarias da nulidadea anulabilidade, se identificar interesses
merecedores de tutela que fundamentalmente oigusfit’.

Portanto, caso o intérprete verifiqgue, ao se degarm um ato a principio invalido,

a partir dos efeitos concretamente produzidos, raepiele caso estdo sendo realizados
interesses merecedores de tutela, podera dar tamaato juridico diferenciado em relagcéo
ao abstrato regime de nulidade ou anulabilidadagiceem lei, modulando a disciplina legal
para manter os efeitos do ato.

Nessa perspectiva, as causas de invalidade retagaen apenas um indicio de
necessidade de desfazimento dos efeitos do at@r€&amente, porém, um ato a principio
invalido podera ser reputado valido desde que dstraato, a partir de um juizo valorativo
positivo, que a flexibilizacdo das regras geraisidalidade conduzird a uma maior
compatibilidade com a axiologia constitucional.

De fato, a vedacado aos pactos sucessorios é desdkaum juizo valorativo prévio
do legislador, que, baseado nos fundamentos atledisao item anterior, presumiu nao
serem legitimos os contratos sobre heranca deae&ssq por violarem a ordem publica.
No entanto, como ja se demonstrou, esses argumiamgzs pensados no ambito de um
direito patrimonialista e individualista, centrad® vontade, que ja ndo representa mais 0s
valores do ordenamento juridico brasileiro atua. Mbva ordem publica constitucional,
esses contratos jamais receberiam um juizo posiBvmerecimento de tutela se utilizados
para prejudicar herdeiros, especialmente os vuleera

Portanto, na esteira do que o autor argumentdizagéo dessa perspectiva renovada

321 “Nas palavras de Eduardo Nunes de Souza: “Nas vaaigdas areas do Direito Civil, por outro lado,
progressivamente de constata a insuficiéncia disaréclusivamente estrutural e a priori do dir@iara
um efetivo controle valorativo da autonomia privadauz da legalidade constitucional. Em matéria de
invalidade dos atos juridicos, a necessidade deamakse funcional e dinamica implica que a valacag
dos efeitos concretamente produzidos por certos @m principio) invalidos possa justificar um
tratamento juridico diferenciado em relagdo aoratisregime previsto para a nulidade ou anulalikda
negocial, a luz de um juizo de merecimento deaudek valores e interesses concretamente envalvidos
Compreendidas as causas legais de invalidade admwmgbstrato feito pelo legislador sobre os preisgv
efeitos a serem produzidos por certos atos, p&Fgm® concluir que esse juizo pode e deve ser t=iagD
em concreto pelo intérprete, a quem se autorizdaafam parte ou no todo as consequéncias ordirdaia
nulidade ou da anulabilidade se identificar intseesnerecedor de tutela que fundamentalmente o
justifique” (SOUZA, Eduardo Nunes de. Invalidadegociais em perspectiva funcional: ensaio de uma
aplicacdo ao planejamento sucessoério. In: TEIXEIRAniele ChavesArquitetura do planejamento
sucessarioBelo Horizonte: Forum, 2019. p. 211-212).
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e amplamente funcional sobre as invalidades neigquogeria contribuir para tornar mais
flexivel o sistema sucessoério, aumentando os spases de autonomia. Assim, a nulidade
do pacto sucessorio poderia ser afastada sempreegiseefeitos concretos realizassem

interesses merecedores de tutela;

As causas textuais e virtuais de invalidades piEviem lei, nesse sentido, néo
precisam figurar como um obstéaculo ao planejament®ssorio: ao contrario,
conhecer sua ldgica e a rica ponderagdo valoratippacente a sua disciplina
juridica contribui para tornar, a um so tempo, nwggura e mais flexivel a
aplicacdo da invalidade negocial. De fato, a doataspecializada tem indicado
como principais ébices ao planejamento sucessérBrasil as barreiras criadas
pela intangibilidade da legitima, pela vedacdo aot@ sucessério e pela
incidéncia de tributacdo sobre a sucess@rsa mortisinteressante, nesse sentido,
notar que, dentre esses trés fatores, os doisippsreada mais sédo do que causas
de invalidade de negdcios em matéria sucessoémadean juridica brasileira — e
poderiam beneficiar-se de uma aplicagdo mais f@ximodulada no caso
concreto a partir do juizo valorativo proposto aestsaic’??

No que concerne a sucessao do conjuge, a admiegaactbs renunciativos, ainda
que em carater de excecdo, com a possibilidadeedexduirem reciprocamente das
respectivas sucessdes, nao apenas concretizarigaloses promovidos pelo texto
constitucional, permitindo o balanceamento de @ssegs existenciais e patrimoniais, como
também contribuiria para corrigir, no caso congragdistorcdes decorrentes das normas
rigidas e cogentes da sucessao legitima, que mctuebdnjuge sobrevivente no rol de
herdeiros necessarios, em concorréncia com destesda depender do regime de bens
adotado, e com ascendentes.

A discussédo quanto a admissdo do pacto renuncigince tornado cada vez mais
frequente, especialmente depois que o cbnjuge \sobnée — e, ao que tudo indica, 0
companheiro — foi alcado a categoria de herdeicess&rio, concorrendo, nos regimes da
separacao convencional e da comunhao parcial dg& bem os descendentes nos bens
particulares. A novidade trazida pelo legislado2@d@2 impede que o cOnjuge sobrevivente
seja excluido pelo testador da sucesséao legitesajirgindo ainda mais a autonomia para
planejar a destinacdo dos préprios bens.

Conforme j& se analisou no primeiro capitulo déstbalho, apos passar por um
processo de funcionalizacdo, a familia tornou-se espaco privilegiado para o

desenvolvimento da personalidade de cada um dersaubros. Nesse contexto, observou-

822 SOUZA, Eduardo Nunes de. Invalidades negociaiperspectiva funcional: ensaio de uma aplicagdo ao
planejamento sucessoério. In: TEIXEIRA, Daniele Glm®rquitetura do planejamento sucessorielo
Horizonte: Férum, 2019. p. 219.
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se, ao longo dos ultimos anos, uma verdadeira agdai dos espacos de autonomia nas
relacbes familiares — principalmente nas relac@sahjugalidade —, com a reducdo da
intervencao estatal.

Hoje fala-se em “Direito de Familia Minimo”, ou d¢mtualizacdo do Direito de
Familia, que defende, com base no principio dauskétlade (CC, art. 1.513) e no
pluralismo constitucional, a minima intervencdo &stado, ressalvadas hipéteses
excepcionais de vulnerabilidade, bem como a promdgdautonomia existencial de seus
membros para formularem o proprio projeto de wagundo seus designios e necessidades
concretas.

No ambito patrimonial, o legislador de 2002 recaeuea mais ampla liberdade para
0s cOnjuges escolherem um dos regimes de bensfoero Codigo Civil, ou criarem o que
melhor Ihes aprouver (CC, art. 1.639), sendo-lheslfada, ainda, a alteracdo do estatuto
patrimonial no curso do casamento, para melhogtredl vida do casal.

Ora, se ja € dada a opcao de os conjuges planegadistribuicdo patrimonial para
0 caso de divorcio, seja pela escolha do regimeeds ou pela faculdade de formular um
pacto antenupci#t® nio ha logica em impedir que essas mesmas pessasis, maiores
e capazes — tenham autonomia para planejar desetia distribuicdo patrimonial para
depois de sua morte. Nem mesmo a solidariedaddidaseria suficiente para justificar a
vedacdo, sob pena de se incorrer em paternalisohefeimsavel a luz dos principios
constitucionais.

Em um contexto de crescente autonomia existenaiadjecial no Direito de Familia,
nao admitir que os conjuges planejem, por meicotérato, a destinacdo de seus bens para
depois da morte mostra-se desarrazoado e incorapatimn outras disposicdes e valores
presentes no ordenamento juridico. Em se trataadelacdes conjugais, a partir do método
da ponderacao de principios, conclui-se que osipios da liberdade e da igualdade devem
se sobrepor ao principio da solidariedade famikaigindo-se, com isso, a atuacdo do
Estado o mais reduzida poss?el

Isto €, partindo da premissa de igualdade entrpigés, em que a mulher encontra-

323 SECO, Thais Fernanda Tendrio; e RESI, Felipe @uRavid. O que revelam os julgados que tratam da
condicao de herdeiro do cénjuge em regime de sgf@@onvencional de bens: comentarios ao Agrg na
MC 23.242-RS ou comentdrios tardios ao REsp n°7492MS. Revista Brasileira de Direito Civi-
RBDCivil. Belo Horizonte, vol. 12, abr./ jun., 2017.112.

324MULTEDO, Renata VilelaLiberdade e familialimites para a intervencéo do Estado nas relagd@gsigais
e parentaisRio de Janeiro: Processo, 2017. p. 43.
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se inserida no mercado de trabalho, com sua indépeia cada vez mais acentuada, sendo
ambos maiores e capazes, e nao havendo vulneaal@iidconcretas ou econémicas, nao se
justifica a rigidez do Direito Sucessorio, que @groibicdes genéricas e abstratas aos
pactos sucessorios, em contradicdo com a tabukbgixid da Constituicdo da Republica e
com a prépria demanda da sociedade ¥fual

Alias, o planejamento sucessorio faz parte da eislaum e, portanto, deveria estar
inserido dentro da liberdade concedida aos conjpges elaborarem o préprio projeto de
vida, como desenvolvimento de suas personalidadesaetizacdo da dignidade de cada
um. Dito de outro modo, negar-lhes a faculdade awdar os efeitos patrimoniais do
fenbmeno sucessorio equivale a reduzir a autonpara formularem o proprio projeto de
vida, 0 que parece incongruente com os valoredatlte na ordem constitucional
brasileir&?®.

Portanto, para que a autonomia dos cdnjuges pasirarem sua ordem familiar
seja a mais ampla possivel, prevendo regras dela@mm o0s seus designios, deve-se
garantir a liberdade para pactuarem a prépria séoesassim como o fazem em vida,
atendendo aos interesses concretos da familiag dpsdmerecedores de tutela a luz dos

valores constitucionais:

Aqueles que se mostram aptos a celebrar pactosiupaiais, contratos de
convivéncia e demais instrumentos reguladores da @m comum certamente
sabem decidir sobre o regime patrimonial duramsigds o periodo da vida afetiva.
Solidariedade, nesse caso, ndo pode ser tomadaeausdo da autonomia, de
modo a impor a comunicacdo de aquestos ou suceas&a mortisentre nédo

325 Digo Brainer defende: “Com as devidas vénias, mesg# imprescindivel o respeito estatal as conwncd
gue regulem questfes de foro intimo eminentemeitérniais, aqui incluidas as de familia e suoess6
(hibridas, por exceléncia), desde que n&o violesulidariedade familiar.” (ANDRE. Diogo Brainer de
Souza.O direito sucessorio do companheiro e 0 ‘contra® ramoro’: uma analise dos efeitos da
equiparacdo com o regime do casamento. Civilistien, a. 8, n.1, 2019. p. 24).

326 Nesse sentido, ao defender a possibilidade deepmgusulas sucessorias nos pactos antenupcilfs, R
Madaleno explica: “Cada vez mais casais quereneeigam prever antecipadamente as consequéncias
negativas ou positivas de uma ruptura dos seusioakamentos afetivos e, justamente a consecucao de
pactos pré-matrimoniais, com licitas convenc¢desssdrias, mesmo quando abdicativas, sdo instrumento
que permitem aos cdnjuges e conviventes conciliaerm interesses econdmicos e existenciais, ersvel
utilidade dos pactos sucessoérios na concretizag@opeojecdo da personalidade humana, mesmo que os
efeitos sejam produzidos para depois da existéisita da pessoa, pois eles transcendem a exiatéaci
pessoa” (MADALENO, Rolf. Rendncia de heranca emtgamtenupcial. In: PEREIRA, Rodrigo da
Cunha; e DIAS, Maria Berenice (Coord-amilias e Sucessdgsolémicas, tendéncias e inovagdes. Belo
Horizonte: IBDFAM, 2018. p. 78).
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vulneraveis. Entre pessoas livres e iguais, recisena direito de organizar a
sucessdo entre conviventes, casados ou ndo, daangue lhes aprouveét’

Como se V&, a vedacgdo dos pactos sucessoriodagieede conjugalidade mostra-
se incompativel ndo apenas com a axiologia congiital e com as demandas da sociedade
atual, mas também com os artigos 1.511 e 1.513dajwip Codigo Civil, que estabelecem
0 casamento como uma comunh&o de vidas, baseagizaidade entre conjuges, em que é
defeso a interferéncia de qualquer pessoa, deadpéblico ou privado.

Almeja-se, assim, um “Direito Sucessorio Minimo%malagdes de conjugalidade, a
semelhanca do que ocorreu com o Direito de Fanutim) a valorizacdo da autonomia
negocial, equilibrada com o dever de solidariedadgemodo a descortinar os limites ao
planejamento sucessorio, hoje altamente engessamo forma de assegurar a isonomia
na sucessao legitima entre as diversas modalidiediesnilias?®

Por 6bvio, assim como qualquer ato de autonomi@aos sucessorios firmados
entre conjuges também estariam sujeitos a umasardd merecimento de tutela, podendo
ter a sua validade questionada no Poder Judicidringipalmente para tutelar situacdes
concretas de vulnerabilidade.

Nesse contexto, especialmente no que concernerakatarecompostas, em que
estdo em jogo diversos interesses, muitas vezdéigtaoes, a possibilidade de os cénjuges
celebrarem, em comum acordo, um pacto renunciagixoluindo-se reciprocamente da
sucessao do outro, ao menos quando em concorrémtiaoutros herdeiros necessarios,
além de evitar brigas, previne algumas situacossrdhs de transferéncia forcada de bens
particulares — muitas vezes de origem familiar,udea relacdo anterior ou angariados
durante toda a vida — para pessoas que sequemtirdiacdo com o autor da herancga, em
detrimento principalmente de seus descendentes.

Portanto, os pactos renunciativos amenizariamesosfindesejaveis do regramento

327 TEPEDINO, GustavoSolidariedade e autonomia na sucessdo entre cosjegeompanheirosRevista
Brasileira de Direito Civil — RBDCivil. Belo Horizde, vol. 14, p. 11-13, out./dez. 2017. p. 12-13.

328F o que defende Gustavo Tepedino: “Em panorania asdineado, para que se possa assegurar a ismnomi
na sucessao legitima entre as diversas modalidkedfesnilias, torna-se essencial proclamar a aut@om
ndo so para a fixagao das proprias regras de iy, mas também das regras sucessorias enttgesnj
e companheiros (afinal, trata-se da comunhao dea & cujo seio é defeso ao Estado interferir)”
(TEPEDINO, GustavoSolidariedade e autonomia na sucessao entre cosjageompanheiroRRevista
Brasileira de Direito Civil — RBDCivil. Belo Horizue, vol. 14, p. 11-13, out./dez. 2017. p. 12).
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sucessorio do conjudfé, formulado para um modelo de familia que ja ndvesponde ao
atual, permitindo que os nubentes acordem os demdebtos patrimoniais advindos da
ruptura de uma relacdo conjugal em razéo da nuetégrma prévia, controlada e até mais
eficiente do que o proprio testamento, uma vezdgbatidos e assumidos dentro da relacdo
conjugal.

Como bem observou Daniele Chaves Teixeira, em ,gesapactos sucessorios
renunciativos ndo privam os herdeiros da legitimaeiis direitos sem seu consentimento e,
por isso, sdo neutros em relacao a protecao dovrosma familia. Segundo a autora, “essa
neutralidade ndo beneficia o herdeiro, que ja ereefo pacto, e concordou em renunciar,
inteiramente ou em parte, a seus direitos irreveigai°

Ademais, conforme licbes de Daniel Bucar, ao firrpactos renunciativos, os
conjuges nao estariam contratando sobre partetdmpaio que comporia a heranca, pelo
contrario, estariam abrindo mao de sua qualidadedieiro e, consequentemente, dos bens
que receberiam em decorréncia da morte do auteem@aca. Segundo o autor:

Admitir esta possibilidade encontra-se no cerne qdastdo da autonomia
sucessoOria; ndo pode o Estado a partir da proilpigéoco delineada como a do art.
426, CC, vedar tais pactos, pois trata-se aquitdac§io juridica daplice, onde
aspetos patrimoniais e existenciais confundemesaphent&s!

Nessa linha, Francisco José Cahali e Giselda Hippteanbém defendem a validade

329 Rolf Madaleno narra alguns desses efeitos indemisjad“Conjuges e sobreviventes tém se mostrado
desconfortaveis com a teimosa intervencdo estatabrranjos afetivos econdmicos, notadamente diante
dos efeitos juridicos dos regimes de bens no diseitessério, que passou a incluir o cdnjuge Voo
herdeiro necessario, em concurso com descendertsseadentes. [...] Os indesejados efeitos juddico
sucessarios emendados do regime convencional deag@p de bens e proibicdo da lei para inclui4ss n
pactos matrimoniais (CC, art. 426) tém causadolt&viondignacdo e verdadeira comocao social. Ewitar
incluséo de novos herdeiros em um patriménio famitom a indesejada divisdo de bens preexistantes
matriménio, com o subito aparecimento do consateovpara tomar decisdes na sociedade empresaria
familiar do cénjuge falecido, sujeitando a empr@s&eu perecimento e inseguranca de sua admiéistrag
no futuro. S&o frequentes as preocupacdes dos wagasentos, isto quando admitem casar, e, se casam
elegem o regime da separacdo convencional de beasieditarem estar afastando o conjuge sobreeiven
que nao participou da construcéo do acervo priedtimiliar do ingresso em seus bens particula@s, ¢
divércio ou abertura da sucessdo” (MADALENO, Rdlifcrise conjugal e o colapso dos atuais modelos
de regimes de bens. In: PEREIRA, Rodrigo da Cu@ai(d.).Familia: entre o publico e o privado. Porto
Alegra: Lex Magister, 2012. p. 319-320).

330 TEIXEIRA, Daniele ChavesPlanejamento sucessoripressupostos e limites. Belo Horizonte: Férum,
2019. p. 207.

331 BUCAR, Daniel. Pactos sucessorios: possibilidadestrumentalizacéo. In: BROCHADO, Ana Carolina
Teixeira; e RODRIGUES, Renata de Lin@ontratos, familia e sucessdabalogos interdisciplinares.
Indaiatuba, 2019. p. 285-286.
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dos pactos renunciativos firmados entre conjugas &s autores, essa modalidade de pacto

nao representarigacta corvinavedado pelo artigo 426 do Cédigo Civil:

[...] pois ndo se esta dispondo de direito sucessdn favor de terceiro, mas em
beneficio do préprio titular do patriménio (potealcautor da heranca), e com a
sua concordancia, conferindo-lhe liberdade de disfwo acervo, respeitada a
legitima de outros eventuais herdeiros necessérios

Vale lembrar que a proibicdo genérica contida nig@#d26 do Codigo Civil, nos
moldes em que € admitida hoje, impede ndo apewatebracdo de pacto renunciativo a
qualidade de herdeiro, mas também que tenha petoohjrenincia a colacdo e a agéo de
reducdo das doacd@% Ainda que ambos sejam maiores, capazes, indemsde
financeiramente e estejam de acordo com a exclis&eranca, a vedacao se impoe.

Na ansia de resolver a questdo e impedir que se @é&ansmissao forcada de
patriménio particular, decorrente da ma sistemegdiaalo artigo 1.829, I, do Codigo Civil e
da inclusdo do conjuge no rol de herdeiros nedessalguns autores tém defendido a
possibilidade de os conjuges acordarem no pacémaptial a rendncia ao exercicio futuro
do direito de concorrer na heranca do outro. Raret afirmam que nao violaria o artigo
426 do Cddigo Civil, uma vez que a renuncia aatdie concorréncia nao se confundiria
com ren(incia a heranca ou a condigdo de hefdgiro

332 CAHALI, Francisco José; e HIRONAKA, Giselda Maffarnandes NovaeBireito das SucessdeSao
Paulo: Revista dos Tribunais, 2012. p. 195. No neesemtido, Rolf Madaleno afirma: “O pacto sucessori
negativo o de renlincia em nada afeta a vedac&o42érdo Cddigo Civil a despeito gacta de corvina
haja vista que a renuncia hereditaria por ante@ipatdo abarca qualquer gesto abjeto de cobica e
expectativa de morte do titula dos bens, pois cantes dito, a sua prévia abdicacdo ndo traz nenhum
beneficio ao herdeiro renunciante” (MADALENO, Rdienuncia de heranca em pacto antenupcial. In;
PEREIRA, Rodrigo da Cunha; e DIAS, Maria Bereni@odrd.). Familias e Sucess@epolémicas,
tendéncias e inovacdes. Belo Horizonte: IBDFAM, 204. 90). Vincenzo Barba assevera: “Avvertendo,
almeno secondo la prospettiva che mi sono proviatackciare, che deve considerarsi patto successori
vietato soltanto quello di carattere patrimoniateHautivo, con I'esclusione di ogni altra convemze che,
pur regolando profili successori, nel senso inl@unodernita impone di considerare, non si tradoem
atto dispositivo della delazione” (BARBA, Vincenzopatti successori. In:PERLINGIERI, Carolina; e
RUGGERI, Lucia (a cura di)l'incidenzia della dottrina sulla giurisprudenzaneiritto dei contratti
Collana: Lezioni della Scuola di specializzaziamdiritto civile dell’Universita di Camerino, n. 3Blapoli:
Edizioni Scientifiche Italiane, 2016. p. 300). Tugdo livre: Ressalte-se que, a0 menos na perspegts/
eu tentei tracar, deve-se considerar vedado apguesto sucessorio de carater patrimonial-atribytem
exclusdo de qualquer outra convencéo que, aindeegute perfil sucessorio, no sentido que a modede
impde considerar, ndo se traduz em um ato dispositi delacdo sucessoria.

333 NEVARES, Ana Luiza Maia. Perspectivas para o gmento sucessoéridRevista IBDFAM Familias e
Sucessoes, Belo Horizonte, n. 18, nov./dez. 20167 p

334 Nesse sentido: FRANK, Felipéutonomia sucesséria e pacto antenupciaboblematizacdo sobre o
conceito de sucesséao legitima e sobre o contedslefeitos sucessorios das disposi¢fes pré-nuptess
(Doutorado na Universidade Federal do Parand).tifayi2017. OLIVEIRA, Alexandre Miranda; e
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O referido entendimento baseia-se, ao que parecdpis argumentos questionaveis
gue andam juntos: (i) a compreensao de que osgactenupciais teriam natureza juridica
diversa dos contratos e, por isso, sobre elesntidinia a vedacao do artigo 426 do Cdédigo
Civil, ficando restrita ao campo contratual; edij)ercepcéo defendida por Rolf Madafého
de que o cénjuge sobrevivente s6 seria herdeifrfegquando ocupasse a terceira classe
na ordem de vocacao hereditaria, ou seja, quargde fthamado sozinho a sucessao como
herdeiro Unico e universal — ndo em posi¢cao coanter— e, portanto, ndo haveria violagao
a legitima, bem como néo se estaria dispondo sobeeanca propriamente dita.

O segundo argumento, sem embargo da autoridadeudedefensores, esbarra no
artigo 1.845 do Cdédigo Civil, o qual é claro aarafir que sdo herdeiros necessarios 0s
descendentes, ascendentes e conjuge sobreviventefager qualquer ressalva quanto a
condicéo de herdeiro necessario deste ultimo quiaadta em concorréncia com os demais
sucessores. Assim, ao renunciar ao seu direitoodeocréncia, 0 cOnjuge sobrevivente
estaria, na realidade, renunciando a propria harang

Quanto ao primeiro argumento, ha dificuldade dessimaissdo, quando se considera,
como acima explicitado, que o artigo 426 do Codigal é interpretado em sentido amplo,
aplicando-se a qualquer convengao cujo objetossbgranca de pessoa viva. Logo, ainda
que se admita que o pacto antenupcial € um “negadditico de direito de familia que se
afasta do direito das obrigaco&8; conforme afirma Felipe Frank, a excluséo do ttirde

CARVALHO, Barbara Dias Duarte de. Possibilidadeidiza de disposicbes sucessoérias no pacto
antenupcial e de convivéncia. In; BROCHADO, Anadliaa Teixeira; e RODRIGUES, Renata de Lima.
Contratos, familia e sucessdeatialogos interdisciplinares. Indaiatuba, 201968:94; e DELGADO,
Mario Luiz. Posso renunciar a heranca em pactaaptdal?Revista IBDFANIFamilias e Sucessées, Belo
Horizonte, n. 31, jan./fev. 2019. p.10-21

335 Rolf Madaleno explica: “A concorréncia sucessdeiffete tipico direito vidual e ndo se confunde com
direito sucessério puro que é reservado ao corjugeonvivente e com direito a legitima intangivel e
sucessivel, somente quando convocado na terceigaresa ordem de vocagdo hereditaria, obedecendo
fielmente a hierarquia das classes de chamameérgmaca. Antes do conjuge e do convivente antecedem
em preferéncia como herdeiros necessarios, osriEstes e ascendentes, com 0s quais o conjuge ou
convivente concorrem na sucesséo, e somente sebene particulares do morto, onde néo exista roeagé
assim como ambos séo afastados da concorrénciagioges da comunhdo universal e no da separagéo
legal de bens, sendo possivel vislumbrar nesterqudd convencdo um excecdo ao principio da
intangibilidade da legitima, expressado pelos astity.846 §1°, e 1.848, do Cdodigo Civil de 2002. Q.
cbnjuge é herdeiro necessario quando nédo existasedeéentes e ascendentes e sua legitima sera pelo
menos correspondente a metade dos bens sucesséjais, eles proprios ou comuns.” (MADALENO,
Rolf. Renlncia de heranca em pacto antenupcialPEREIRA, Rodrigo da Cunha; e DIAS, Maria
Berenice (Coord.)Familias e Sucessdgsolémicas, tendéncias e inovacdes. Belo HorizdBIBFAM,
2018. p. 61).

336 FRANK, Felipe.Autonomia sucessoéria e pacto antenupgiabblematizacdo sobre o conceito de sucesséo
legitima e sobre o contelido e os efeitos sucessdee disposi¢des pré-nupciais. Tese (Doutorado na
Universidade Federal do Parand). Curitiba, 20175p.
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concorréncia do cbnjuge sobrevivente contrariatigaa®26 do Codigo Civil, além dos
dispositivos que preveem a sucessao do conjuge bendeiro necessario (CC, art. 1.829,
1.832 e 1.846), estando eivado de nulidade (CGF85

Os argumentos aqui desenvolvidos demonstram qdenssiode lege ferendae
algumas das modalidades de pactos sucessériossgegiad a do pacto renunciativo,
conduziria a uma interpretagdo mais compativel osninteresses tutelados pela ordem
constitucional. No entanto, uma alteracdo legisatnesse sentido ainda encontra
resisténcia®,

Por todo exposto, na direcdo do que tem sido defermkla doutrina mais recente,
constata-se que seria de todo benéfica uma flezdbdo, via interpretacdo ou mesmo por
meio de uma revisdo da regra proibitiva genérica @actos sucessorios, no intuito de
estabelecer um sistema mais harmonizado aos paadapnstitucionais, as demandas das
familias contemporaneas por maior autonomia sudass@ propria sistematica do Cédigo
Civil. Pretende-se, com isso, alcancar uma normaatiais flexivel, que admita alguns desses
negocios juridicos, em especial o pacto renundagvidenciando o seu perfil funcional, a
luz da analise de merecimento de tutela dos irdesssm jogo. Especialmente no que tange
as relacbes conjugais, a aceitacdo de pactos fativos contribuiria para atenuar as
distorcBes decorrentes da ma sistematizagcédo dm dri829, |, do Codigo Civil, agravada

337 Segundo Maria Berenice, ndo seria possivel a cim@o direito de concorréncia: “O concurso suaesso
€ imposto por meio de norma de ordem publica, méitepdo ser afastado por pacto antenupcial, pois é
nula a convencao que contraria disposicao absdéukai (CC 1.655), sendo proibido dispor sobre ingaa
de pessoa viva (CC 426). Do mesmo modo, ndo éyebsirir mao do direito de concorréncia em coatrat
de convivéncia.” (DIAS, Maria Berenicklanual das sucessdeS&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2013.
p. 156).

338 Conforme exposto na justificativa do Projeto derl%3.799/2019, a proposta de relativizacdo dagéal
ao pacta corvina para admitir a rendncia prévia a heranca maaifiasem pacto antenupcial ou contrato
de convivéncia, ndo alcangcou 0 minimo de conseasessario para inclusdo no texto do Projeto de Lei:
“A matéria foi exaustivamente debatida, mas ndalcEn¢cou 0 minimo consenso necessario a inclusao de
qualquer proposta de alteracéo redacional do dispmsPela mesma razéo, nado foi possivel avangar n
propostas que relativizavam a vedacapaata corvina Foi apresentada sugestao legislativa no senédo d
se admitir a renUncia prévia a heranca manifegtadpacto antenupcial e em contrato de convivénws,
o dissenso que emergiu dos debates impediu a meE@§o da proposta ao texto projetado.” BRASIL.
Senado Federal, Projeto de Lei n® 3799 de 2019obigel em: https:/legis.senado.leg.br/sdleg-
getter/documento?dm=7973456&ts=1567534292228&digposinline. Acesso em 08 dez 2019. p. 15.
Ademais, hd quem entenda que a admissdo dos pactessdrios seria incompativel com a axiologia
constitucional. Nesse sentido, José Fernando Sifedegra do art. 426 protege tanto o titular dessh
guanto o futuro herdeiro, pode-se afirmar que sarRuUtencao € desejada como forma de manter um minimo
existencial e de protecdo do futuro autor da heramssim como o futuro herdeiro” (SIMAO, José
Fernando. Os pactos sucessoérios ontem e hoje:alaitura a luz da teoria do patriménio minimo dézLu
Edson Fachin. In: EHRHARDT JUNIOR, Marcos; CORTIANQUNIOR, Eroulths (Coord.).
Transformacdes no Direito Privado nos 30 anos dasfituicdo estudos em homenagem a Luiz Edson
Fachin. Belo Horizonte: Férum, 2019. p. 787.).
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pela inclusdo do conjuge sobrevivente no rol dddieys necessérios.

3.3 Inovacdes da legislacéo estrangeira: possiveis sgies

Constatada a necessidade de flexibilizagdo da mgihitiva genérica aos pactos
sucessorios, passa-se ao exame das reformastiegsstao direito estrangeiro, no intuito de
extrair das tendéncias modernas diretrizes queiboatn para a reformulagcéo do instituto
em uma perspectiva funcional. Registre-se, deggi® o entanto, que o presente estudo
ndo se vale das técnicas de investigacdo de DZeitoparado.

Diante de um cenario em que 0s paises compartiteata vez mais 0s mesmos
principios e desafios oriundos das novas realidsmigais, o estudo de outros ordenamentos
torna-se ainda mais relevante e revelador.

De fato, apos as duas grandes guerras mundiaisaqmasagem do Estado liberal
para o social, varios paises estabeleceram commags@s de Estado valores existenciais,
tais como a dignidade da pessoa humana, soliddeedn justica social. Muitos
ordenamentos de tradicdo romano-germanica peraarrercaminho da estrutura a funcéo,
reformulando seus institutos a luz desses novasasafundamentais. E, por isso, ao menos
entre paises democraticos, “é possivel estabelener certa conexdo axiolégica entre
nacdes, mormente nos tempos atuais em que a gatiEd desponta como um fendmeno
inexoravel®3,

Além dos principios consagrados em tratados, c@®esninternacionais e na ordem
interna de cada pais, as sociedades contemporfeme@gm compartilham mudancas
socioculturais e econdmicas, potencializadas exdiflas pelas tecnologias e pelo fendmeno
da globalizac&o, que convergem para os mesmoscalmaDentre eles, as dificuldades de
adaptar os institutos do Direito das Sucesstesa malidade das familias plurais.

Assim como no Brasil, em muitos paises, 0 modeldi¢cional de familia, centrado
no casamento, passou por profundas alteracdes,odangem a novas formacoes

familiares*®. Por conseguinte, o Direito das Sucessdes, amptarfundado no conceito de

339 SILVA, Rafael Candido d&?actos sucessorios e contrato de herar@alvador: JusPodivm, 2019. p. 31.

340 Conforme licGes de René Foqué e AlainVerbele: “Gifiteque on our system of imperative inheritanme |
ought to be seen as an illustration of profounchgkea in the social and cultural context and finailthe
common sense of our society (FOQUE, René; e VERBEAIEIn. Towards an open and flexible
imperative inheritance lanEuropean Family Law Series, n. 26, 2009. p. Z0&ducao livre: A critica ao
sistema sucessorio imperativo deve ser vista com® ilustracdo das profundas mudancgas no contexto
social e cultural e finalmente no senso comum deedade.
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familia, acabou afetado por essas mudancas.

Para combater o descompasso decorrente da rigidsstéma sucessoérios com as
necessidades da sociedade contemporanea, observao-Bngo dos ultimos anos, uma
tendéncia em garantir maior autonomia suces$éariBiante de determinados interesses
relevantes e dignos de tutela, paises como Frtala, Portugal, Argentina e Bélgica, que
tradicionalmente proibem de forma ampla os paatesssorios, passaram por reformas
legislativas para temperar a vedatgo

Com efeito, em atencéo a necessidade de tutelstabilelade e continuidade das
empresas familiares, em 2006, o legislador italiammulgou a Lei n°® 55, que introduziu
no artigo 768 do Cédigo Civil italiano o chamauhitto di famiglia excepcionando a regra
proibitiva dos pactos sucessorios, prevista ng@a#b8 do mesmo diploma.

Segundo a lei, o instrumento tem por finalidadeul@ga transicdo da empresa
familiar para os descendentes com maior aptidasinAspermite que um empresario
gerencie a sucessado de seu proprio negocio, tramtkfgpara um ou mais descendentes, que
considere como mais adequados, a empresa ou &sppafdies no capital da “empresa
familiar”, sem que haja controvérsias no moment@lokertura da sucessao. A lei apenas
prevé descendentes como beneficiarios, ndo admitjue a transferéncia seja realizada
para o conjuge ou terceiro.

Em regra, o conjuge e todos os herdeiros necessiridisponente — mesmo aqueles

341 Segundo Dragica Zivojinovic e Tamara Durdic-Mileise apesar dos diferentes tratamentos dado aos
contratos de heranca nas legislacbes dos paisEmiéla Europeia, recentemente ha um fenémeno de
contratualizacéo da sucessédo, com a aceitacadetenffeados pactos sucessorios. Mesmo nas jurisslicfe
que tradicionalmente preveem regras proibitivas @m#ratos sobre heranca, verifica-se um gradual
enfraquecimento da vedacao, com a introducéo deedifes instrumentos de disposicdo de herancafutur
As autoras trazem como exemplangtitution contractuelles donation-paratageno direito francés e o
patto di fagmiliano direito italiano. (ZIVOJINOVIC, Dragica; e DURDIMILOSEVIC, Tamara.
Inheritance contract and its substitutes in Eurapeand Serbian lawRevija za evropsko parvo, XVII,
2015, 2-3. p. 71-72). No mesmo sentido, René Feqdlain Verbele: “There is a tendecy to permit more
flexibility in forfeiting protected rights becausé certain enumerated circumstances. The samefgoes
the evolution towards accepting renouncement ofepted rights before the decease of the testatbr an
concluding contracts over a future inheritance” QREE, René; e VERBELE, Alain. Op. cit., nota 340. p.
220). Traducao livre: Existe uma tendéncia a parmiiis flexibilidade na disposicdo de direitositegos
devido a determinadas circunstancias enumeradasesmo vale para a evolugao no sentido de aceitar a
renlncia aos direitos legitimos antes da morteesiador e celebrar contratos sobre uma heranga futu

342 Como ja se indicou, nos paises de tradicio geomAnomo Austria e Suica, 0s pactos sucessorios sao
amplamente admitidos ha algum tempo. A legislaigma também fundamentada em valores solidaristas,
prevé expressamente os contratos de heranca (Epyvetos contratos de rendncia a direitos sudessor
(Erbvezichtsvertrag), o que legitima ainda maisuestionamento quanto a pertinéncia da vedacdo em
outros ordenamentos. O artigo 2276 do BGB permitetgprdeiros necessarios renunciem ao seu direito
de heranga por meio de pacto sucessorio.
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gue ndo sejam beneficiarios — devem participaradgcio juridico. No entanto, a auséncia
de um deles nao torna nulo o pacto. Isso porquadto di famigliapressupde acordo apenas
entre o disponente e os beneficiarios, e ndo émdieess os herdeiros do autor da heranca.
Assim, o0 sucessor legitimo que nao for beneficimild apenas direito de crédito contra
aqueles que receberem direitos sobre as emprésgsodendo requerer a nulidade do pacto,
salvo se houver erro, violéncia ou dolo, conformega 768,comma2, do Cadigo Civil
italiano. Dito de outro modo, o herdeiro necessgui®nao foi beneficiado pelo pacto podera
requerer aos beneficiarios, no momento da abetttusaicessao do disponente, o pagamento
da soma em dinheiro ou em bens correspondentesusta legitim?,

Seguindo a mesma légica, a nova codificacdo arggnpromulgada em 2015,
admitiu, em seu artigo 1.010, como excecao a rpgyibitiva dos pactos sucessorios, a
possibilidade de serem celebrados negoécios juddoue tenham por objeto direitos
hereditarios sobre exploracéo produtiva ou padigies societarias de qualquer tipo, desde
que com vistas a conversao da unidade da gestaesimp e prevencdo da solucdo de
conflitos. Esses acordos poderdo prever disposigdlee futuros direitos hereditarios e
estabelecer compensacdes em favor dos outros teerdecessarios, permanecendo validos
ainda que o autor da heranca e seu cOnjuge ndoifeam, desde que n&o violem a quota
legitima, a meacdo do conjuge ou quaisquer dirdicderceiro¥™.

Como se V&, tanto a Italia quanto a Argentina,gsagsie possuem regras proibitivas
geneéricas aos pactos sucessorios e que compartlbamesmos principios fundamentais
consagrados no texto constitucional brasileiro,iticim excecdes para temperar a vedacao,
a fim de tornar o regramento mais compativel convalsres inseridos em suas ordens
juridicas.

Na Franca, embora ja fossem admitidosgtitution contratuallee o donation-

343 NEVARES, Ana Luiza MaiaPerspectivas para o planejamento sucessdievista IBDFAM: Familias e
Sucessodes, Belo Horizonte, n. 18, nov./dez. 2026. INo mesmo sentido: CHECCHINI, AldBatto di
famiglia e principio di relativita del contrattdrivista di Diritto Civile, n. 3, maggio-giugno0Q@7. p. 297-
302.

344 Cédigo Civil argentino de 2015, ARTICULO 1.010 -erencia futura. La herencia futura no puede ser
objeto de los contratos ni tampoco pueden serlodEr®chos hereditarios eventuales sobre objetos
particulares, excepto lo dispuesto en el parrajoisite u otra disposicion legal expresa. Los gacto
relativos a una explotacion productiva o a paréicipnes societarias de cualquier tipo, con mirés a
conservacion de la unidad de la gestion empresarla prevencion o solucion de conflictos, puedeluir
disposiciones referidas a futuros derechos heramlity establecer compensaciones en favor de otros
legitimarios. Estos pactos son validos, sean oartefel futuro causante y su cényuge, si no afdetan
legitima hereditaria, los derechos del conyugishiderechos de terceros.
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partagecomo excec¢des a proibicdo dos pactos sucessoapsa reforma legislativa de
2006, que tinha por finalidade garantir maior aatoia sucessoria, foi introduzida, no artigo
929 e seguintes doode Civil,arénonciation anticipee a lI'action de réduction paause
datteinte a la reser#é®. Com a novidade, passou-se a admitir que o heraeicessario
renuncie ao seu direito potestativo de ajuizar addoreducdo parcial ou integral de
disposicbes que extrapolem a quota disponiveldimdd sobre a sua quota legitima. De
acordo com a lei, a renuncia devera ser realizaddeneficio de uma ou mais pessoas
especificas, podendo recair sobre um bem determibtadh a quota legitima ou apenas parte
dela*®.

A renuncia manifestada pelo herdeiro sé ter4 vdédaom a aceitacdo do autor da
heranca, de modo que o acordo deve ser celebra@oaanbos. A aceitacdo da renincia nao
gera qualquer obrigacdo para o proprietario dos,baun seja, ainda que concorde com a
renuncia, ndo estara obrigado a realizar qualdqoateadisposicado e, por isso, € descabida a
participacdo de eventual beneficiario no patto

A renuncia ao exercicio da acao de reducdao terolgetivo permitir que o autor da
heranca e seus herdeiros necessarios entrem edo g@va que as doacdes ou disposicoes
testamentarias que excedam a quota disponivel gjam geduzidas apos a abertura da
sucessao. Visa, portanto, garantir que a vontadeittwy da heranca seja respeitada mesmo

345 Além da possibilidade de renunciar ao exerciciagi® de reducéo, também foi incluiddomation partage
trans générationneleque permite que o autor da heranca faca disposigéfavor de descendentes da
préxima geracdo, desde que com a concordanciautedaescendentes diretos, uma vez que sua quota
legitima podera ser reduzida pelo ato. Essa pr@tésa como objetivo estimular a economia e acelerar
processo de transmissdo dos bens para as futuragige. (BRAUN, Alexandralowards a Greater
Autonomy for Testators and Heirs: Some Reflectmmfecent Reforms in France, Belgium and ltaly
Zeitschrift fir Europdisches Privatrecht, Berlin3np. 466-467).

346 Artigo 929 doCode Civil Tout héritier réservataire présomptif peut remsn& exercer une action en
réduction dans une succession non ouverte. Ceibecetion doit étre faite au profit d'une ou despgurs
personnes déterminées. La renonciation n‘engagadamcant que du jour ou elle a été acceptée par ce
dont il a vocation a hériter. La renonciation pasér une atteinte portant sur la totalité de &erée ou sur
une fraction seulement. Elle peut également ne gse la réduction d'une libéralité portant surbign
déterminé. L'acte de renonciation ne peut crébtigations a la charge de celui dont on a vocaib#ériter
ou étre conditonné a un acte émanant de ce dernidisponivel em:
https://lwww.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle jessionid=15C629FB2FO9B375EBASF0AG6F444814
72.tplgfr35s_1?idArticle=LEGIARTIO00006433772&cidite=LEGITEXT000006070721&date Texte=2
0191215&categorieLien=id&oldAction= Acesso em: 16zd2019. Tradugdo livre: Qualquer herdeiro
necessario presuntivo pode renunciar ao exerceciagdo de reducdo de uma sucessdo ndo aberta. Essa
rendncia deve ser feita em beneficio de uma ou pessoas especificas. A renlncia compromete o
renunciante apenas a partir do dia em que foreagelb autor da heranga. A rendncia pode estaioakda
a uma violacéo a toda a quota legitima ou apends gala. Também pode ter como objetivo apenas a
reducdo de uma doacao relacionada a um bem espec¥iato de renlincia ndo pode criar obrigacdes
contra o autor da heranca ou ser condicionada atammanado dele.

347 BRAUN, AlexandraTowards a Greater Autonomy for Testators and Heisme Reflections on Recent
Reforms in France, Belgium and ItaBeitschrift fir Européisches Privatrecht, Berlin 3. p. 464-465.
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apos a sua morte. Em vista disso, a renuncia éinaigio, irrevogavel, sé podera ser
requerida pelo renunciante em hipéteses taxafivasistas no artigo 930-3, do Cédigo Civil
francés.

Se admitido no Brasil, o pacto de renuncia a agéeducao e a colagdo seria uma
solugdo interessante para promover um sistema sr@esmnais consentdneo com as
necessidades concretas da familia, podendo seadtlpara proteger herdeiros vulneraveis,
atribuir determinados bens a herdeiros que commaletenham algum vinculo, evitar a
transmissao forcada de patrimonio, entre outr@sesses merecedores de tutela.

Em atencédo aos desafios enfrentados na sucess@mjdge, especialmente diante
do surgimento das familias recompostas, as legstada Bélgica e de Portugal passaram
por reformas para prever, como excecao a vedagapatios sucessorios, a possibilidade
de os consortes acordarem, no pacto antenupceiacia as respectivas sucessoes, desde
gue preenchidos determinados requisitos.

Na Bélgica, apds reforma realizada em 1981, o @ddiyil passou a incluir o
conjuge sobrevivente como herdeirod#ocujus com direito ao usufruto obrigatoério de, ao
menos, metade dos bens do autor da heranca (CCE1&). Na sucesséao legitima, de
acordo com o artig@45bis,81°, havendo descendentes do autor da herancajsort®
sobrevivente tera direito ao usufruto vitalicio dems deixados pelo falecido. Na falta de
descendentes, se 0 autor da heranca deixar astendarcolaterais até o 2° grau, o conjuge
sobrevivente tera direito a propriedade integral dens comuns, se houver, e usufruto
vitalicio sobre os bens particulares dko cujus Por fim, ndo havendo herdeiros de outras
classes, o conjuge sobrevivente herdara todosrssdme propriedade pletf& O conjuge
sobrevivente tera direito, ainda, ao usufruto dévieh que serve de moradia para a familia,
bem como aos mdveis que nele estiverem.

Diante da legislacdo mais protetiva para o cOngm@evivente e dos problemas
decorrentes do aumento do namero de divorcios fardédias recompostas, em junho de
2003, o Cdédigo Civil Belga sofreu uma reforma, caaiteracéo do artigo 1.388 o qual

348 VERBEKE, Alain LAurent; e VAN ZANTBEEK, Anton. Bgium. In: HAYTON, David (Coord.).
European  Succession  Laws Bristol:  Jordans, 2002. p. 50. Disponivel  em:
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstraxt7B2062. Acesso em: 15 dez 2019.

349 Codigo Civil Belga, artigo 1.388: “Burgerlijk Wetdbk, art. 1388: De echtgenoten mogen niet afwijkan
de regels die hun wederzijdse rechten en verpfighti bepalen, noch van de regels betreffende het
ouderlijk gezag en de voogdij noch van de regedsddi wettelijke orde van de erfopvolging bepalen.
De echtgenoten kunnen bij huwelijkscontract ofvtijzigingsakte, wanneer op dat tijdstip een van he
één of meer afstammelingen heeft die voortkomereeit andere relatie van voor hun huwelijk of die
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passou a permitir que 0s conjuges renunciem aegadirsobre a heranca de seu par, no
pacto antenupcial ou em escritura publica de neaijfio do pacto, de forma reciproca ou
n&o, quando um dos nubentes tiver filhos de unciclamento anteriéi®.

Em outras palavras, se um ou ambos os conjugeejarh filhos com outra pessoa,
poderdo acordar, no pacto antenupcial, a rentacigroca ou nédo aos direitos sucessorios
sobre o0s bens do outro. Contudo, a lei ndo pemiteo direito de usufruto sobre o imével
de residéncia do casal seja objeto de renuncia.

A previsdo tem por finalidade evitar conflitos qgexalmente ocorrem nas familias
recompostas, permitindo que os conjuges limitens skeitos sucessorios em favor dos
descendentes do autor da heranca. Uma previsé® sexssdo seria de todo bem-vinda na
legislacao brasileira, uma vez que evitaria probkede transferéncia forcada de patriménio
para 0 coOnjuge sobrevivente — principalmente odicpdares — em detrimento dos
descendentes do autor da herdica

Em setembro de 2017, o Direito Sucessoério belgagpapor nova reforma, cuja
finalidade era garantir maior autonomia sucesg@ia o autor da heranca. Apesar de manter

a reserva hereditaria, diminuiu a sua extensaoznmedo a quota legitima dos descendentes

geadopteerd werden voor hun huwelijk, of afstammgeln van de geadopteerden, geheel of ten dels, zelf
zonder wederkerigheid, een regeling treffen overedhiten die de ene in de nalatenschap van deeander
kan uitoefenen. Deze regeling doet geen afbreukeagarecht van de ene, om bij testament of bij aktder

de levenden te beschikken ten gunste van de aridieiean in geen geval aan de langstlevende het rech
van bewoning ontnemen van het onroerend goed gdiebiopenvallen van de nalatenschap van de
eerststervende het gezin tot voornaamste woningldien het recht van gebruik van het daarin aageezi
huisraad voor een periode van zes maanden varddgigan het openvallen van de nalatenschap van de
eerststervende. Disponivel em:
http://www.ejustice.just.fgov.be/cgi_loi/loi_al.mPguage=nl&la=N&cn=1804032133&table_name=we
t&&caller=list&N&fromtab=wet&tri=dd+AS+RANK&rech=1&umero=1&sql=(text+contains+(%27%
27))#Art.1389 Acesso em: 09 set 2019. Traducae:lirt. 1388 Os cOnjuges ndo podem desviar-se das
regras que determinam seus direitos e obrigacdes)as regras relativas a autoridade e tutslaals,

nem das regras que determinam a ordem de vocaggithga. Os conjuges podem, por pacto antenupcial
ou escritura de modificacdo, se naquele momentdeles tiver um ou mais filhos de outro casamento ou
filhos adotivos, no todo ou em parte, mesmo seipnexidade, prever clausulas que disponham sobre os
direitos que um podera exercer sobre o legado tlo.dtssa regulamentacéo ndo poderd, em circumstanc
alguma, privar o sobrevivente do direito a ocupagaropriedade que, no momento da abertura do
inventario, servia como residéncia principal daifene o direito de uso da habitacdo por um peridelo
tempo de seis meses a contar da data de abertiegatio do falecido.

350 GARB Louis; WOOD, Johninternational SuccessiorOxford: Oxford University Press, 2010. P. 65. E,
ainda: VERBEKE, Alain Laurent P. GVarital property planning in a Belgian nutshe®ver Even OVER
ERVEN: LIBER AMICORUM PROF. COENE, pp. 473-498, Kiar, 2006. Disponivel em:
https://ssrn.com/abstract=1750978 Acesso em: 020443.

351 BRAUN, Alexandra.Towards a Greater Autonomy for Testators and Heisme Reflections on Recent
Reforms in France, Belgium and ItaBeitschrift flr Européaisches Privatrecht, Berfin 3. p. 468.
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e ascendentes. A sucessao do conjuge sobrevivanteve-se praticamente intacta, houve
pequena alteracdo apenas para que o seu diraisuffeto passasse a recair sobre a parte
disponivel da heranca, como compensacdo a redugdguaota dos demais herdeiros
necessarics?

Além disso, mais uma excec¢ao a regra proibitivapdasos sucessorios foi inserida
na ordem juridica; a nova lei permite que os hevdgiresuntivos acordem com o autor da
heranca a renuncia ao direito potestativo de aj#zacdo de reducdo em relacdo a uma
doacdo especifica, antes mesmo da delagdo dof®ERs art. 918¥3 a semelhanca do
gue prevé o Direito Francés.

No Direito Portugués, por sua vez, o conjuge saobeete integra o rol de herdeiros
necessarios, sucedendo em concorréncia com osidestes na primeira classe da vocacao
hereditaria, independentemente do regime de bedB,(@rt. 2133, n° 1, a). A divisao faz-
se por cabega, repartindo-se a heranca legitimargas por¢des quanto forem os herdeiros,
exceto quando houver mais de trés descendentesd@@m que o cOnjuge terd direito a
qguota minima de um quarto (CCP, art. 2.133, n°d)adséncia de descendentes, o conjuge
herda em concorréncia com os ascendentes, caberstiesaum terco da heranca legitima e
aguele, a parte restante (CCP, art. 2142°. Por fiam havendo descendentes ou
ascendentes, o conjuge sobrevivente herda a tdalida heranca legitifta

Em atencdo as mudancas na realidade social etaossiges dos filhos provenientes
de relacionamento anteriores ao novo casamentagesto de 2018, foi aprovada a lei n°
48/2018, cuja principal finalidade é tutelar a pasisucessoéria dos descendentes exclusivos
do autor da heranca nas familias recompostas. Enhartigo 1.699° do Cdédigo Civil
portugués ja resguardasse o0s interesses dos destanedxclusivos die cujusimpedindo
que os cobnjuges se casassem pelo regime da comuotd&loou estipulassem a
comunicabilidade de determinados bens particulgtesido houvesse filhos de outras
relagBes, a novidade legislativa expandiu a proféta

A referida lei introduziu a alinea “c”, no artigo700°, do Codigo Civil portugués,

352 DUMONT, Tillo; e HOOYBERGHS, HansReform of Belgian inheritance law summary of the main
changes. Trusts & Trustees, vol. 23, n. 10, Decen2fd 7. p. 1013-1014.

353 |bid. p. 1016.
354 PINHEIRO, Jorge Duart® direito das sucessdes contemporangsboa: AAFDL, 2019. p. 66-69.

355 MORAIS, Daniel.Direito Sucessérie- apontamentos: introducio e estatica sucessdsiaod: AAFDL,
2019. p. 142-144.
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permitindo, entre as excec¢des a vedacdo aos matessorios prevista no artigo 2.028 do
referido diploma, que os cénjuges, desde que cagalo regime da separacao obrigatéria
ou convencional de bens, renunciem reciprocamentmdicdo de herdeiro necessario no
pacto antenupcial. Portanto, dois requisitos desentumpridos: (i) que o casamento seja
pelo regime da separacdo convencional ou obrigattgibens; e (i) que a renuncia seja
reciproca. Com isso, evita-se que, com 0 novo aasino conjuge torne-se herdeiro

necessario do autor da heranca, em detrimentoeseugis interesses dos filhos do autor da
herangé®.

Tendo em vista a influéncia do Direito Portuguéssistema sucessorio brasileiro,
especialmente no tocante a sucessdo do cGRjugmrece razoavel uma alteracdo na
legislacao brasileira que utilize como base a saayentada por Portugal na lei n°® 48/2018.
Alids, uma previsdo no sentido de permitir quedrguges casados pelo regime da separacao
convencional ou comunhdo parcial de bens renuncemprocamente aos respectivos
direitos sucessorios, no pacto antenupcial, vairmontro de alguns argumentos levantados
pela Ministra Nancy Andright® e por diversos doutrinadofé% expostos no primeiro
capitulo.

Como se vé, com a necessidade de revisdo do D8eitessoério para adequa-lo as
necessidades da sociedade contemporanea, ses@odegeim-vinda uma reforma legislativa
que mitigasse a vedacao aos pactos sucessorioadraitr algumas de suas modalidades
que concretizem valores da ordem social, assim cooooreu em diversos paises. As
solucdes acordadas para gestao das relacdes fasdievem ser valoradas positivamente e

estimuladas, uma vez que minimizam atritos e dosflipresentes e futuros, entre os

36 CAMPOS, Diogo Leite de; e CAMPOS, Ménica Martirdz Licdes de Direito das SucessdEwimbra:
Almedina, 2019. p. 32.

357 MOREIRA, Carlos Roberto Barbodaegime de bens e sucessdevista do Ministério Plblico do Rio de
Janeiro n° 56, abr./jun. 2015 p. 51. Disponivel em:;
https://seguro.mprj.mp.br/documents/112957/11 7468k RMP_56.pdf . Acesso em: 07 set 2019.

358 BRASIL. Superior Tribunal de Justica, REsp n. 988-MS, Rel. Min. Nancy Andrighi, Terceira turma,
julgado em 26/05/2009.

359 por todos: REALE, Miguel; e MARTINS-COSTA, JudifBasamento sob o regime da separacgdo total de
bens, voluntariamente escolhido pelos nubentes.p@mnsdo do fendmeno sucessoério e seus critérios
hermenéuticos. A for¢ca normativa do pacto antemlyRevista Trimestral de Direito Civit RTDC, ano
6, vol. 24, out/dez 2005. p. 217-218; COSTALUNG/Asrine.Direito de heranca e separacao de bens
Sao Paulo: Quartier Latin, 2009; e RAAD, Danielasgawsky.O exercicio da autonomia privada no
Direito SucessérioRio de Janeiro: Lumen Juris, 2018. .LEITE, Edoadé Oliveira. O art. 1.829, | do
Cédigo Civil e o regime da separacdo convenciorabehs. In: CAHALI, Francisco José; e CAHALI,
Yussef Said (Coord.Poutrinas essenciaifamilia e sucessfes. Sao Paulo: Revista dos Tifgu2@07.

p. 667-684.
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herdeiros.

No que diz respeito a sucessao do cbnjuge, ospamtanciativos, ja admitidos em
paises como a Franca, Portugal e Bélgica, apresesg@omo solucao relevante para tutelar
interesses inseridos nas diferentes formacdes iémes] especialmente nas familias

recompostas, aumentando a autonomia sucessoénialagdes de conjugalidade.
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CONCLUSAO

Diante do que foi apresentado, constatou-se a sidede de atualizacdo dos
institutos do Direito das Sucessfes como um todim eegime sucessorio do cbnjuge
sobrevivente em particular, a fim de torna-los ntaissentaneos com as necessidades e
interesses merecedores de tutela existentes nédmfoontemporaneas plurais, bem como
mais compativeis com os valores inseridos no ordento juridico pela Constituicdo da
Republica de 1988.

Buscou-se, com base nas premissas do direito adm#titucional — método de
pesquisa deste trabalho —, realizar uma analigeidival da legitima e dos pactos
sucessorios, a fim de flexibilizar a rigidez dotesisa sucessorio para garantir maior
autonomia aos consortes para planejarem a propidassio, evitando-se, assim, a
transmissdo patrimonial forcada. Dessa forma, foedtancadas as conclusdes abaixo
sistematizadas:

1. Ao consagrar o principio da dignidade da pessazaha como valor central
do ordenamento juridico (CR, art. 1°, 1), a Cdogtdo da Republica promoveu vigorosa
transformacao do Direito Civil, a impor a releitai@todas as suas instituicoes a luz da tdbua
axiologica consagrada na Constituicdo da Repuldicayma tendéncia que ficou conhecida
como despatrimonializacao do Direito Civil. Derteeinstitutos que foram reformulados, a
familia passou a ser concebida em perspectival pigwalitaria e democratica, voltada para
o desenvolvimento da personalidade de cada umudensembros. Nao obstante a insercao
de novos valores na ordem juridica e as mudan¢aseadas pela familia — uma das bases
da sucessao hereditaria —, o Direito Sucessoriogeceu estranho a qualquer ideia de
promocao e desenvolvimento da pessoa humana. Apegado a estruturas proprias de um
sistema individualista e patrimonialista, o sistesnaessorio brasileiro ndo passou pelo
processo de funcionalizacdo e socializacdo, maotsed distante da axiologia
constitucional. Verificou-se, portanto, a neces$dde atualizacdo dos institutos do Direito
das Sucessdes, em perspectiva funcional, paraejt@re um espaco de promocao da
dignidade da pessoa humana e da solidariedadé, smecreo quer o projeto constitucional.

2. Constatou-se que a superprotecado conferida aaig®gobrevivente pelo
legislador de 2002, elevando-o a categoria de heraecessario (CC, art. 1845), em
concorréncia com os descendentes, em propriedada, @ depender do regime de bens,

bem como com os ascendentes (CC, art. 1.829, dh, s mostra consentanea com a
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sociedade atual. Embora tenha privilegiado as Gekage afeto, o Cddigo Civil de 2002,
fruto de um projeto da década de 70, baseou-sengemouganizacao familiar tradicional,
centrada no casamento monogamico e indissolUuyareggnto, ndo observou a pluralidade
das entidades familiares, reformulada pelos noabsres constitucionais, a possibilidade
de ruptura do vinculo conjugal pelo divércio e aglancas de ordem social, principalmente
a crescente independéncia da mulher decorrentaadasercao no mercado de trabalho.
Portanto, o novo Cadigo Civil utilizou como modelma familia que nao retrata a atual
familia brasileira e, por isso, € eivado de digies; ndo atendendo as suas necessidades.

3. A insercdo do conjuge sobrevivente no rol de heygenecessarios,
subtraindo-se da liberdade testamentaria a pddsitdd de o autor da herancga exclui-lo da
sucessdo, somada a utilizacdo do critério absttatoegime de bens para regular a
concorréncia sucessoria, permitindo que o conjageesivente participe da heranca quanto
aos bens particulares do autor da heranca, naaowédr do resultado pratico do regime de
bens, gera angustias, na medida em que impedesjuénfuges estabelecam o proprio
regime sucessorio, de acordo com os seus projetogld e as necessidades concretas dos
membro da familia. Diante disso, surgiram debabesroharios e oscilagcdes jurisprudenciais
quanto a interpretacdo do artigo 1.829, |, do Godityil. No intuito de fazer justica no caso
concreto, muitos julgados interpretaram o dispasitie forma flexivel, ao arrepio da lei.

4, Diante de uma realidade em que os divorcios torsamada vez mais
comuns, dando origem as familias recompostas,meegucessorio do conjuge, nos moldes
em gue se encontra, gera situacdes inusitadaardartissao patrimonial forcada. Isto €, em
muitos casos, 0s bens particulares — que, ndps@pacompostos por patrimonio familiar,
bens herdados de uma relacdo anterior ou angapattmproprietario durante toda a vida —
— sdo transmitidos para o conjuge sobrevivente, @®ua morte, transmitidos para seus
parentes, que, muitas vezes, sequer tinham rele@dioo autor da heranca, e jamais
retornardo para seus descendentes.

5. Verificou-se, portanto, a necessidade de revisfioedime sucessorio do
cOnjuge sobrevivente, a fim de garantir maior aomoia para 0os consortes estipularem o
regramento patrimonial para depois da morte, coormd de desenvolver a propria
personalidade, bem como para atender as necessidaderetas dos sucessores e aos
interesses merecedores de tutela existentes ndcadwicada formacgao familiar. Assim
como ja é garantida aos conjuges autonomia exiatarec conducdo da comunhao de vida,
segundo os designios definidos livremente pelogrim® interessados (art. 1511 e 1.513 do

CC), ou mesmo para estipularem, quanto aos sess dbeue lhes aprouverem (art. 1.639
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do CC), deve-se Ihes atribuir também autonomia giapor sobre o regime sucessorio — e
a respectiva responsabilidade—, a fim de evitarcassao obrigatdria entre cbnjuges. Para
tanto, propds-se uma reflexdo quanto aos instiwdolegitima, das regras da sucessao do
cOnjuge e do pacto sucessorio, a fim de torna-lass mompativeis com a axiologia
constitucional.

6. No que concerne a legitima, verificou-se que éosgrandes limitadores
para uma maior autonomia sucessoria, uma vez pita ihdo apenas a liberdade de testar,
mas também de dispor em vida. Ap0s uma breve i@cunsstorica, concluiu-se que, na
atualidade, a legitima estd fundamenta nos priogipbnstitucionais da solidariedade,
dignidade da pessoa humana, protecdo a familigadatia da propriedade privada e da
livre iniciativa, na medida em que permite a dmtitdo compulséria dos bens entre os
parentes dde cujus sem restringir por completo a liberdade de testar

7. Embora tenha fundamento constitucional, a redegiima n&o concretiza,
na pratica, o principio de solidariedade, ao quahs#o o tratamento proporcional as
necessidades de cada membro da entidade famiiseaBa em uma igualdade formal entre
0s herdeiros necessarios, a quota legitima, estanfprmalista, se limita a repartir parcela
da heranca entre tais sucessores, sem qualquezndi;do quanto as caracteristicas e
especificidades dos herdeiros que compdem a melsssecO excesso de abstracdo nao
esta compativel com a clausula de tutela da pdssoana, uma vez que ndo observa as
necessidades e peculiaridades de cada herdeirocespo de delacdo dos bens. O problema
da neutralidade do Direito Sucessorio decorre,aidd principio da unidade da sucessao,
que impede a individualizagéo dos bens e, conséguente, que estes sejam transmitidos
em atencao as necessidades e especificidadesalberaeiro.

8. Diante de tal constatacdo, concluiu-se pela nelzets de uma releitura do
instituto da legitima, em perspectiva funcionatapgue o fenémeno sucessorio alcance uma
tutela centrada em cada um dos membros da famtéinio as necessidades concretas dos
herdeiros, em respeito ao principio da dignidadpessoa humana e ao projeto de vida de
cada entidade familiar. Para tanto, propds-se m&mas a derrogacdo do principio da
unidade da sucessao, mas também a substituicdtdé&les abstratos para a identificacao
dos herdeiros necessérios e delacéo de bens pos gue busquem a promogéao da pessoa,
em atencéo as singularidades dos herdeiros e@patios bens. Assim, a sucessao legitima
deve estar atenta a natureza dos bens transnmatidesjualidades pessoais dos sucessores,
com especial atencao para a tutela dos vulnerdaes;omo filhos menores, filhos maiores

incapazes ou pessoas com deficiéncia, ascenddosess| cOnjuges ou companheiros com
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vulnerabilidade econdmica. Alguns autores defendenala, que a liberdade testamentaria
s6 deveria ser limitada na medida em que realizassefuncdo social ou para assegurar
condicbes existenciais. Assim, ndo havendo sitgagi® vulnerabilidade ou outros
interesses merecedores de tutela, o autor da leeteneg plena liberdade para dispor de seu
patrimonio.

9. Em relacdo a sucessao do conjuge sobreviventpdpse a reformulacao
qualitativa do conteudo da solidariedade, a fimgdeantir um Direito Sucessoério mais
flexivel, em que o autor da heranca tenha libergiata planejar a destinacéo de seus bens
de acordo com as necessidades de cada um dos msed@bfamilia, podendo afastar o
cOnjuge sobrevivente da sucessao, em atencaotapssses da comunidade familiar, desde
gue merecedores de tutela. Assim, para além dasteda do rol de herdeiros necessarios,
discutiu-se, ainda, a utilizacéo de critérios cetus para sua qualificacdo como herdeiro,
tais como a existéncia de descendentes exclusiwoautbr da heranca ou de filhos
vulneraveis, o tempo de duracéo da relacdo, sudigdnfinanceira.

10. Quanto ao regime sucessorio e a concorréncia cecedéentes, defende-se,
ainda, a alteracéo do artigo 1.829, |, do Cdédigal (hara que passe a adotar como critério
de gradacao da tutela sucessoria do conjuge dadsybratico da aplicagdo das regras do
regime de bens no patrimonio do casal, de formaspeitar as relagbes patrimoniais
estabelecidas entre os nubentes. Assim, os diittessorios do conjuge sobrevivente ndo
incidirdo sobre os bens particulares, evitandamsimnisséo forcada de patriménio. Cumpre
ressaltar, todavia, que, diante do dever de saddiade, devera ser garantido meio de
sustento para o conjuge sobrevivente vulneravel@oa@amente, que dependia do autor da
heranca.

11. A partir da analise de diversos Projetos de Leissgmtados ao longo dos
anos, com diferentes propostas para alteracagdoeeucessorio do conjuge sobrevivente,
observou-se ndo apenas o inconformismo com o awgrthmento, mas também as
dificuldades e burocracias do processo legislativta vez que todos foram arquivados sem
terem sido convertidos em lei. Atualmente, ences¢ra&m tramite no Senado Federal o
Projeto de Lei n® 3.799/19, fruto do trabalho desbmido em conjunto com a Comisséao de
Assuntos Legislativos do Instituto Brasileiro dedito de Familia (IBDFAM), que néo
apenas retira o cdnjuge sobrevivente do rol deeiresl necessarios, mas também prevé
critérios concretos para estabelecer o seu reguoessorio. A0 mesmo tempo em que
prestigia o principio da autonomia privada, atmiolaoi ao autor da heranca maior liberdade

para testar, o referido projeto concretiza tambépnircipio da solidariedade familiar, na
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medida em que concede ao consorte ou companheitg@)stite o direito de pleitear capital

ou renda para garantir a sua subsisténcia. Assiproposta encontra-se em perfeita
consonancia com os valores constitucionais, na daedin que tutela as necessidades
concretas do cOnjuge sobrevivente, priorizandatagagdes existenciais em detrimento das
patrimoniais.

12. O outro ponto de rigidez do sistema sucessorio,liniga a liberdade dos
conjuges para planejarem a prépria sucessao,@mgao genérica aos pactos sucessorios.
N&o obstante as variadas funcdes e efeitos dasmidés modalidades de pactos sucessorios,
o legislador de 2002 manteve o regime comum deladdi, proibindo de forma genérica
todo e qualquer pacto sucessorio, sem estabelaa&ugr excecdo ou especificar os seus
fundamentos. A partir do estudo do processo h@gidato instituto, verificou-se que nao ha
uma uniformidade na identificacédo precisa do funelaim do veto. Na realidade, a histéria
do instituto € marcada por rupturas e descontigigid@velando bases ténues e controversas.
Assim, concluiu-se que os fundamentos apresenta@osao suficientes para legitimar a
vedacao genérica aos pactos sucessorios. Pel@amconér regra proibitiva genérica mostra-
se desarrazoada e incompativel com as necessidadesciedade contemporanea, na
medida em que é baseada em uma légica individaalist

13. Com a reformulacdo qualitativa do conteudo da awtwa privada por
valores existenciais e diante da potencialidadeifunal dos pactos sucessorios, verificou-
se que a admissibilidade de algumas de suas madesid em especial dos pactos
renunciativos, levaria a uma maior compatibilidadem a nova ordem juridica
constitucional, na medida em que garantiria umiirBucessorio maleével para atender
aos interesses merecedores de tutela das difeetidades familiares, que se encontram
asfixiados pelo anacronismo e rigidez do sistencesaorio. Assim, a sucessao contratual
poderia contribuir para combater a neutralidad®ueito Sucessorio, permitindo que, em
algumas situacdes especiais, a delacdo sucesedtzsse de forma diferenciada, voltada
para promocao e desenvolvimento da pessoa e darsetiade social.

14. Em vista disso, a doutrina mais recente tem defiengina interpretacéo em
perspectiva funcional da regra proibitiva aos pasiacessorios no caso concreto, a fim de
flexibiliza-la para admitir algumas modalidadespadetos sucessorios, que concretizariam
interesses merecedores de tutela promovidos pelbgia constitucional. Verificando-se,
no caso concreto, que a admissao do pacto conduairéa maior realizacdo da vontade do
constituinte, o intérprete poderia, por meio doadétda ponderacdo, afastar a regra

proibitiva para que o acordo produza seus efeitos.
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15. Nesse contexto, asseverou-se, ainda, que a adndisgitos renunciativos
celebrados entre os cbnjuges, com a possibilidedeedexcluirem reciprocamente das
respectivas sucessdes, nao apenas concretizarigaloses promovidos pelo texto
constitucional, permitindo o balanceamento de @ssegs existenciais e patrimoniais, como
também contribuiria para corrigir, no caso congragdistor¢des decorrentes das normas
rigidas e cogentes da sucessao legitima, que mctuebnjuge sobrevivente no rol de
herdeiros necessarios, em concorréncia com destesda depender do regime de bens
adotado. Assim, evitar-se-ia, o problema da trasséoi forcada de patrimonio, uma vez que
seria conferida aos conjuges a liberdade para gr&ctua renlncia aos direitos sobre
sucessao de seu par.

16. Considerando que o planejamento sucessorio faz pirtvida comum,
defende-se a admissibilidade dos pactos renunogatoomo forma de os cOnjuges
elaborarem o proprio projeto de vida, como desefim@nto de suas personalidades e
concretizacao da dignidade de cada um dos memarestilade familiar. Por 6bvio, assim
como qualquer ato de autonomia, os pactos sucesdirnados entre conjuges também
estariam sujeitos a uma analise de merecimentaiteééat podendo ter a sua validade
questionada no Poder Judiciario, principalmentea patelar situacdes concretas de
vulnerabilidade.

17. A andlise de outros ordenamentos juridicos — senetansao de fazer um
estudo de Direito Comparado — revelou uma tendédei ampliacdo da autonomia
sucessoria do autor da heranca, com a flexibilzagd regra proibitiva aos pactos
sucessorios, voltada para realizar outros intesaaseecedores de tutela no ambito familiar.
No que concerne a sucessao do cénjuge, diantevdarealidade das familias plurais e, em
especial, dos interesses que surgem com as fam@@snpostas, alguns paises tém
admitido, como excecdo a vedacdo dos pactos suisssieterminadas modalidades de
pactos renunciativos, desde que respeitados ossiteguprevistos em lei. Em alteragéo
legislativa recente, a Franca passou a permititop@nunciativo ao direito potestativo de
ajuizar acao de reducédo. Na mesma linha, Bélgrmrteigal passaram a admitir a celebracao
de pactos renunciativos entre conjuges. Assim,rauge a andlise das solucdes adotadas
em ordenamentos estrangeiros, no intuito de exdi@dr tendéncias modernas possiveis

caminhos para flexibilizacdo da vedacéo aos pattosssorios, em perspectiva funcional.



140

REFERENCIAS

ALEXY, Robert.Conceito e validade do direit&ao Paulo: Martins Fonte, 2011.

ALMEIDA, Lacerda de. Pactos Sucessorios. In: TEMED| Gustavo; FACHIN, Luiz
Edison (Coord.)Contratos formacéo e regime. S&o Paulo: Revista dos Trisugall.

ALMEIDA, Renata Barbosa de; e SOUZA, lara Antunes bthvalidades matrimonias:
revisdo de sua disciplina juridica em face do nmaceito de familia. In: TEIXEIRA, Ana
Carolina Brochado; e RIBEIRO, Gustavo Pereira L(€eord.). Manual de Direito das
Familias e das Sucess0&30 de Janeiro: Processo, 2017.

AMENTA, GianfrancolLa successione necessarmgssere 0 non essere?. Rassegna di diritto
civile 3, 2009.

ANDRADE, Gustavo Henrique Baptist@. direito de heranca e a liberdade de testelo
Horizonte: Férum, 2019.

ANDRE, Diego Brainer de Souz@ direito sucessorio do companheiro e o ‘contrago d
namoro’: uma analise dos efeitos da equiparacdo conregime do casamento
Civilistica.com, a.8., n.1.2019. Disponivel em: phifcivilistica.com/wp-
content/uploads/2019 de abril de Andr%C3%A9-citites.com-a.8.n.1.2019.pdf. Acesso
em 12 de outubro de 2019

ASCENSAO, José de OliveirBireito Civil: sucessdes. Coimbra: Editora Coimbra, 1989.

ASSIS, Araken deComentéarios ao Cddigo Civil Brasileirdo direito das obrigacdes. V.5.
Rio de Janeiro: Forense, 2007.

BALESTRA, Luigi; MARTINO, Marco. Il divieto dei pait sucessori. In: BONILINI,
Giovanni. Trattato di diritto delle successioni e donazieniLa successione eredittaria,
Milano: Giuffre, 2009. V. I.

BARBA, Vincenzo. | patti successori. In:PERLINGIER3arolina; e RUGGERI, Lucia (a
cura di).L'incidenzia della dottrina sulla giurisprudenzandiritto dei contratti Collana:
Lezioni della Scuola di specializzazione in diritigile dell’Universita di Camerino, n. 38,
Napoli: Edizioni Scientifiche Italiane, 2016.

; @ DORTA, Carlo. Private autonomy and testafs content in the inheritance right.
The fall of traditional beliefs in the Italian ldgaystem. In: TEPEDINO, Gustavo; e
MENEZES, Joyceane Bezerra déutonomia privada, liberdade existencial e direitos
fundamentaisBelo Horizonte: Forum, 2019.

BARBOZA, Heloisa Helena; e ALMEIDA, Vitor. (Des)igidade de género: a mulher como
sujeito de direito. In:TEPEDINO, Gustavo; TEIXEIRA, Ana Carolina Brochado;
ALMEIDA, Vitor (Coords.). Direito Civil entre o0 sujeito e a pessoastudos em
homenagem ao Professor Rod&alo Horizonte: Forum, 2016.



141

BARBOZA, Heloisa HelenaDireitos sucessorios dos companheirosflexfes sobre o
artigo 1.790 do Cddigo Civil. Revista da FaculdddeDireito de Campos, Ano VI, N° 7,
Dez/2005.

A disciplina juridica da partilha em vida: validadgeefeitoscivilistica.com, a. 5,
n. 1. 2016.

.Efeitos juridicos do parentesco socioafetiRevista da Faculdade de Direito da
UERJ- RED. V. 2, n.24, 2013.

; € ALMEIDA, Vitor. Familia apds a Constitaazde 1988: transformacdes, sentidos
e fins. In: JUNIOR, Marcos Ehrhardt; e JUNIOR, Htiesi Cortiano (Coord.).
Transformacdes no Direito Privado nos 30 anos dagiituicdo Estudos em homenagem
ao Luiz Edson Fachin. Belo Horizonte: Férum, 2019.

. O novo regime sucessorio dos companhgirimseiras reflexées. In: MENEZES,
Joyceane Bezerra de; TEPEDINO, Gustavo (Coord.tomamia privada, liberdade
existencial e direitos fundamentais. Belo Horizoftgrum, 2019.

. Prefacio da primeira edi¢do. In: TEIXEIRBaniele ChavesPlanejamento
sucessoriopressupostos e limites. Belo Horizonte: Forum, 220

. Reflexdes sobre a autonomia negocial. BREHDINO, Gustavo; e FACHIN, Luiz
(Coord.).O direito e o tempoembates juridicos e utopias contemporaneas. &iadeiro:
Renovar, 2008.

BAUMAN, Zygmunt. Amor liquido:sobre a fragilidade dos lagos humanos. Rio de rdanei
Zabar, 2004.

BEVILAQUA, Clovis. Direito das SucessdeRio de Janeiro: Freitas Bastos, 1938.

Em defesa do projecto de Codigo Civil BrazileiRio de Janeiro: Francisco Alves,
1906.

BOBBIO, Noberto.Da estrutura & fung&onovos estudos de teoria do direito. Barueri:
Manole, 2007.

BORGES, Roxana Cardoso Brasileiro; e DANTAS, Remdsaques Lima. Direito das
sucessfes e a protecdo dos vulneraveis econériReuista Brasileira de Direito Civit
RBDCivil. Belo Horizonte, vol. 11, jan./mar. 2017.

BRASIL. Camara dos Deputados, Projeto de Lei n®44ZD05. Disponivel em:
https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/fichadeitikcao?idProposicao=279454
(arquivado). Acesso em 15 de fevereiro de 2020.

Camara dos Deputados, Projeto de Lei n24#005. Disponivel em:
https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_raastiegra;jsessionid=6483518FC7
C55FB7D584FA6F9896E76C.node2?codteor=290210&filavalwulso+-
PL+4944/2005. Acesso em 28 de setembro 2019.



142

BRASIL. Codigo Civil 2002: exposicdo de motivos. sponivel em:
http://www.dominiopublico.gov.br/download/texto/6f19a.pdf. Acesso em 28 de
setembro 2019.

. Instituto Brasileiro de Geografia e Estiatis Diferenca cai em sete anos, mas
mulheres ainda ganham 20,5% menos que homermisponivel em:
https://agenciadenoticias.ibge.gov.br/agencia-rasti2012-agencia-de-
noticias/noticias/23924-diferenca-cai-em-sete-anas-mulheres-ainda-ganham-20-5-
menos-que-homens. Acesso em 13 de outubro de 2019.

. Instituto Brasileiro de Geografia e EstiafisEstatisticas de Género mostram como
as mulheres vém ganhando espaco na realidade sariéeica do paisDisponivel em:
<https://agenciadenoticias.ibge.gov.br/agencia-dalanprensa/2013-agencia-de-
noticias/releases/14691-asi-estatisticas-de-gemesiram-como-as-mulheres-vem-
ganhando-espaco-na-realidade-socioeconomica-de>pAsesso em: 12 de julho de 2019.

. Instituto Brasileiro de Geografia e Esti@sEstatisticas de Registro Civil de 2017
Disponivel em
https://biblioteca.ibge.gov.br/visualizacao/peremsi/135/rc_2017_v44 informativo.pdf.
Acesso em 13 de outubro de 2019.

. Senado Federal, Projeto de Lei n° 226/20I&sponivel em:
https://www25.senado.leqg.br/web/atividade/matetiamsteria/120760?0=t  (arquivado).
Acesso em 15 de fevereiro de 2020.

. Senado Federal, Projeto de Lei n° 3.799/20Disponivel em:
https://www?25.senado.leg.br/web/atividade/materiasteria/137498 (em  tramite).
Acesso em 15 de fevereiro de 2020.

. Superior Tribunal de Justica, 32 T. REs{d.445.200/DF. Rel. Min. Nancy
Andrighi, j. 22.2.2011. DJe, 2 de margo de 2011.

. Superior Tribunal de Justica, Ag. Int. fesp n° 1.341.825/SC. Rel. Min. Raul
Araujo, Quarta Turma. Julgado em 15 de dezembg9dé.

. Superior Tribunal de Justica, Ag. Rg. noMAg75.914/RJ. Rel. Min. Salvio de
Figueiredo Teixeira, Quarta Turma, julgado em 18lemembro de 2001.

. Superior Tribunal de Justica, AGInt no Agia REsp n° 1.601.162-SP, Rel. Min.
Marco Aurélio Belizze, Terceira Turma, julgado ethde marco de 2017.

. Superior Tribunal de Justica, AQRG na M@3n242-RS, Rel. Min. Marco Buzzi,
Terceira Turma, julgado em 03 de fevereiro de 2015.

. Superior Tribunal de Justica, AgQRg no RiEsfh.334.340-MG, Rel. Min. Marco
Aurélio Belizze, Terceira Turma, julgado em 17 deembro de 2015.

. Superior Tribunal de Justica, AgRg nos Egusade Divergéncia em REsp n°
1.472.945-RJ, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreirdgado em 24 de julho de 2015.



143

BRASIL. Superior Tribunal de Justica, REsp 1.330/RS, 42 Turma, Rel. Min. Luis Felipe
Saloméao, julgado em 22 de agosto de 2017.

. Superior Tribunal de Justica, REsp 1.3BIRS, Rel. Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 07/08/2014.

. Superior Tribunal de Justica, REsp 1.5%M2, Rel. Ministro Jodo Otavio De
Noronha, Terceira Turma, julgado em 26 de abrR@Es.

. Superior Tribunal de Justica, REsp n. 108BERJ, Rel. Juiz Federal Convocado
Carlos Fernandes Martins, Quarta Turma, julgad®&fh0/2009.

. Superior Tribunal de Justica, REsp n. 1135%7MG, Rel. Min. Ricardo Villas Bbas
Cueva, 32 Turma, julgado em 13/3/2018, DJe 26/&201

. Superior Tribunal de Justica, REsp n. 3Z4DF, Rel. Min. Honildo Amaral de
Mello Castro, Quarta turma, julgado em 07 de judd@011.

. Superior Tribunal de Justica, REsp n. SE2MS, Rel. Min. Nancy Andrighi,
Terceira turma, julgado em 26 de maio de 2009.

. Superior Tribunal de Justica, REsp n° 13246SP, Rel. Min. Nancy Adrighi,
Terceira Turma, julgado em 19/08/2014.

. Superior Tribunal de Justica, REsp n° 1138RSP, Rel. Min. Moura Ribeiro,
Segunda Secéo, julgado em 22 de abril de 2015.

. Superior Tribunal de Justica, REsp n° 178SP, Min. Rel. Nacy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 13/11/2014.

. Superior Tribunal de Justica, REsp n°® 19482RJ, Rel. Min. Ricardo Villas Boas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 23 de outubra0de.

. Superior Tribunal de Justica, REsp n°® 3BISP. Rel. Min. Aldir Passarinho
Junior, Quarta Turma, julgado em 21 de novembr20ds.

. Supremo Tribunal de Justicca, REsp n. 11288SP, Rel. Min. Sidnei Beneti,
Segunda Secéo, julgado em 22 de abril de 2015.

. Supremo Tribunal Federal, RE 66.721/R®unal Pleno. Rel. Min. Luis Roberto
Barroso. Julgado em 10 de maio de 2017.

. Supremo Tribunal FederBE n°. 878.694/MG Rel. Min. Luis Roberto Barroso,
Tribunal Pleno, julgado em 10 de maio de 2017.

. Supremo Tribunal Fedel@l'F, RE n°. 687.432/MG, Rel. Min. Luiz Fux, Prinaei
Turma, julgado em 18 de setembro de 2012.

BRASIL. Supremo Tribunal Feder&@TF, RE. n. 898.060/SC, Rel. Min. Luiz Fux, Trilain
Pleno, julgado em 21 de setembro de 2016.



144

BRAUN, Alexandra. Towards a Greater Autonomy for Testators and Heigame
Reflections on Recent Reforms in France, Belgiuchltaly. Zeitschrift fir Europaisches
Privatrecht, Berlin, n. 3.

BUCAR, Daniel. Pactos sucessorios: possibilidadaesteumentalizacdo. In: BROCHADO,
Ana Carolina Teixeira; RODRIGUES, Renata de Lir@antratos, familia e sucessées
dialogos interdisciplinares. Indaiatuba: Foco, 2019

CACCAVALE, Ciro. Il divieto di patti sucessoriln: RESCIGNO, PietroSuccessioni e
Donazionivol I. Padova: Cedam, 1994.

CAHALI, Francisco José; e HIRONAKA, Giselda Mari@rRandes Novaefireito das
sucessoessao Paulo: Revista dos Tribunais, 2012

CAMPOS, Diogo Leite de; e CAMPOS, Modnica Martinee. dicbes de Direito das
SucessdeLoimbra: Almedina, 2019.

CARVALHO, Luiz Paulo de VieiraDireito Civil: Questdes fundamentais e controvérsias
na parte geral, no Direito de Familia e no Direias Sucessdes. Niteréi: Impetus, 2010.

CASTANEDA, Francisco Javer Olmed@roibicion de los pctos sucessorios em el Derecho
comum: cuestionamento de su ratio legis. Proposta paradsuisibilidade. Anuério de
Derecho Civil, tomo LXXII, 2019, fase II.

CHECCHINI, Aldo. Patto di famiglia e principio di relativita del ctratto. Rivista di
Diritto Civile, n. 3, maggio-giugno, 2007.

CIMBALLI, Enrico. A nova phase do Direito Civil e suas relacdes eaanas sociaedorto:
Chardron, 1900.

CORTIANO JUNIOR, Eroulths; RAMOS, André Luiz ArnDialogos: o direito das
sucessdes e os institutos fundamentais do direilolo: EHRHARDT JUNIOR, Marcos;
CORTIANO JUNIOR, Eroulths (Coord.T.ransformagdes no Direito Privado nos 30 anos
da Constituicdo estudos em homenagem a Luiz Edson Fachin. Bel@dide: FOrum,
2019.

COSTALUNGA, Karime.Direito de heranca e separacéo de be8&o Paulo: Quartier
Latin, 20009.

CRUZ, Guilherme Braga d@s pactos sucessorios na histéria do direito parégyRevista
da Faculdade de Direito da Universidade de SamPaub0, 1965.

DANTAS, San TiagoDireito de familia e das sucess6830 de Janeiro: Forense, 1991.

DELGADO, Mario Luiz. O cbnjuge e o companheiro dés@ figurar como herdeiros
necessariosRevista IBDFAN Familias e Sucessodes, Belo Horizonte, n. 23ps&t2017.

DELGADO, Mario Luiz. Posso renunciar a heranca em pacto antenupciivista
IBDFAM: Familias e Sucessdes, Belo Horizonte, n.j&d./fev. 2019.



145

DIAS, Maria Berenice DiadManual das sucessde83do Paulo: Revista dos Tribunais, 2013.

. Ponto-e-virgula Disponivel em:_http://www.mariaberenice.com.blbapls/1_-
ponto_e v%EDrqgula.pdf. Acesso em: 03 de setembd0d9.

DUMONT, Tillo; e HOOYBERGHS, Han®keform of Belgian inheritance la&w summary
of the main changes. Trusts & Trustees, vol. 230nDecember, 2017.

DWORKIN, Gerald. Paternalism. Iithe MonistVol. 56, no. 1. 1972.
DWORKIN, Ronald.Levando os direitos a séri®ao Paulo: Martins Fonte, 2006.

FACHIN, Luiz Edson.Direito Civil: sentidos, transformacfes e fim. Rio de Janeiro:
Renovar, 2015.

. A morte sob o contrato de casamento. IREIEA, Rodrigo da Cunha; DIAS,
Maria Berenice (Coord.)Familia: pluralidade e felicidade. Belo Horizonte: IBDFAM,
2014.

FARIA, Mario Roberto Carvalho d®ireito das sucessdeteoria e pratica. Rio de Janeiro:
Forense, 2013.

FARIAS, Cristiano Chaves de; e ROSENVALD, NelsBnrso de Direito Civil Sucessoes,
vol. VII. Salvador: JusPodivm, 2019.

FOQUE, René; e VERBELE, Alaif.owards an open and flexible imperative inheritance
law. European Family Law Series, n. 26, 2009.

FRANK, Felipe. Autonomia sucessoria e pacto antenupciaoblematizacdo sobre o
conceito de sucesséo legitima e sobre o conte@doegeitos sucessorios das disposicoes
pré-nupciais. Tese (Doutorado na Universidade BéderParand). Curitiba, 2017.

GAGLIANO, Pablo Stolze; e PAMPLONA FILHO, Rodolfblovo curso de Direito Civil:
Direito de Familia. Sdo Paulo: Saraiva, 2011.

GARBI, Carlos AlbertoMudar o vigente regime sucessorio brasileiro € antgeDisponivel
em: https://www.conjur.com.br/2019-mar-11/mudarevite-regime-sucessorio-brasileiro-
urgente. Acesso em: 22 set 2019.

GARB Louis; WOOD, JohnlInternational SuccessiorOxford: Oxford University Press,
2010. P. 65.

GOMES, OrlandoSucessdesRio de Janeiro: Forense, 1970.
SucessdeRio de Janeiro: Forense, 2019.

HESPANHA, Antdnio Manuel. A cultura juridica europeia sintese de um milénio.
Coimbra: Almedina, 2012.



146

HIRONAKA, Gisela Maria Fernandes Novaes. Antecipacgk legitima e colacdo no
sistema brasileiro: estado da arte, depois de 201BEREIRA, Rodrigo da Cunha; e DIAS,
Maria Berenice (Coord.Familias e Sucess@eBolémicas, tendéncias e inovacdes. Belo
Horizonte: IBDFAM, 2018.

.Comentérios ao Cédigo Civiparte especial do direito das sucessdes, voO5&0.
Paulo: Saraiva, 2003.

. Concorréncia do convivente e do conjugesuwessado dos descendentes. In:
DELGADO, Maério Luiz; e ALVES, Jones Figueirédo (@ds.). Questdes controvertidas
no direito de familia e dasucessdes. Sao Paulo: Método, 2003.

.Concorréncia sucessoria no Brasi: estado da arte na lei, na doutrina e nos
tribunais. Revista Juridica Luso-Brasileira. Anaw1l, n. 1, 2015.

. Os herdeiros legitiméarios no Direito Coohtemporaneo: ampliacdo da liberdade
de testar e protecdo dos vulneraveis. In: MENEZEfyceane Bezerra de; TEPEDINO,
Gustavo (coord.)Autonomia privada, liberdade existencial e direifaadamentaisBelo
Horizonte: Forum, 2019.

.Morrer e sucederpassado e presente na transmisséo sucessoriarene. Sao
Paulo: Revista dos Tribunais, 2013.

; TARTUCE, FlavioPlanejamento sucessaorioonceito, mecanismos e limitagées.
Revista Brasileira de Direito Civil — RBDCivil, BelHorizonte, v. 21, p. 87-109, jul./set.
2019.

KONDER, Carlos Nelson. Apontamentos iniciais sa@oentigencialidade dos institutos de
direito civil. In: MORAES, Carlos Eduardo GUERRA;dRIBEIRO, Ricardo Lodi (Coord.).
Direito Civil. Colecao Direito UERJ. V. 2. Rio de Janeiro: eiBastos, 2015.

LEITE, Eduardo de OliveiraComentarios ao novo Coédigo Civilo Direito das Sucessoes.
Rio de Janeiro: Forense, 2005.

. O art. 1.829, | do Cdédigo Civil e o regideeseparacédo convencional de bens. In:
CAHALL, Francisco Jose€; e CAHALLI, Yussef Said (Co9rDoutrinas essenciaigamilia
e sucessoes. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2007

LOBO, Paulo Luiz NettoConstitucionalizacdo do direito civiRevista de Informac&o
Legislativa, Brasilia, v. 36, n. 141, jan./mar. 299

.Entidades familiares constitucionalizadgsara além damumerus claususp. 3.
Disponivel em:
http://www.direitodefamilia.adv.br/2008/artigos_fféulo_Luiz_Netto _Lobo/Entidades.p
df. Acesso em: 25 de agosto de 2019.

LOBO, Paulo Luiz NettoA responsabilizacéo das relacdes de famiRavista Brasileira
de Direito de Familia, n. 24, jun./jul, 2014.



147

MADALENO, Rolf. A crise conjugal e o colapso dosiait modelos de regimes de bens.
In: PEREIRA, Rodrigo da Cunha (CoordBamilia: entre o publico e o privado. Porto
Alegra: Lex Magister, 2012.

. A crise conjugal e o colapso dos atuaisnesg) de bens. In: TEIXEIRA, Ana
Carolina Brochado; e RODRIGUES, Renata de LionBireito das Familias entre a Norma
e a RealidadeSao Paulo: Atlas, 2010.

. Rendncia de heranca em pacto antenuptid?BREIRA, Rodrigo da Cunha; e
DIAS, Maria Berenice (Coord.familias e Sucess@gsolémicas, tendéncias e inovagodes.
Belo Horizonte: IBDFAM, 2018.

.Renuncia de heranca no pacto antenupdrevista do IBDFAM, vol. 27, mai./
jun., 2018.

Sucessao legitim&io de Janeiro: Forense, 2019.
MAXIMILIANO, Carlos. Direito das sucess6eRio de Janeiro: Freitas Bastos, 1952.

MEIRELES, CeciliaRomanceiro da Inconfidénci®io de Janeiro: Editora Letras e Artes,
1965.

MEIRELES, Rose Melo VencelaAutonomia privada e dignidade humaiio de Janeiro:
Renovar, 20009.

MELO, Marco Aurélio BezerrdDireito dos contratosTeoria Geral dos Contratos. Vol. Ill.
Sao Paulo: Atlas, 2015.

MONTEIRO FILHO, Carlos Edison do Régo; e SILVA, Ref Candido daA proibicao
dos pactos sucessoriagleitura funcional de uma antiga regra. Reugtdireito Privado,
vol. 72, ano 17, dez/2016.

MONTEIRO, Washington de BarroSurso de Direito Civil:direito das sucessfes. Sao
Paulo: Saraiva, 1972.

Curso de Direito Civil Direito das Sucessdes. Sao Paulo: Saraiva, 2003.

MORAES, Maria Celina Bodin d&la medida da pessoa humaestudos de direito civil-
constitucional. Rio de Janeiro: Renovar, 2010.

A nova familia, de novdestruturas e funcao das familias contemporamfeEassar,
Fortaleza, v. 18, n. 2, p. 587-628, mai./ago. 2013.

. O principio da solidariedade. In: MORAESri Celina Bodin deNa medida da
pessoa humanastudos de direito civil-constitucional. Rio @ndiro: Renovar, 2010.

MORAES, Maria Celina Bodin de. O principio da saliédade. In: PEIXINHO, Manoel
Messias; GUERRA, Isabela Franco; NASCIMENTO FILH®@)y (Coord.).Os principios
da Constituicdo de 1988io de Janeiro: Lumen Juris, 2001.



148

MORAIS, Daniel de Bettencourt Rodrigues SilvAutodeterminacdo sucessoéria por
testamento ou por contrato@ascais: Principia, 2016.

MORAIS, Daniel.Direito Sucessério- apontamentos: introducdo e estatica sucessoria.
Lisboa: AAFDL, 2019.

MOREIRA, Carlos Roberto Barbosa. Regime de benscessdo. Revista do Ministério
Publico do Rio de Janeiro n° 56, abr./jun. 2015.

\Vocacao sucessoria do conjuge e regime de bemsipitulo conclusivo de uma
evolucéo jurisprudencial (?). Revista da EMERJ, &oJaneiro, v. 20, n. 1, p. 10 - 21,
Janeiro/Abril 2018.

MULTEDO, Renata VilelaLiberdade e Familialimites para a intervencdo do Estado nas
relacdes conjugais e parentais. Rio de JaneirceBso, 2017.

; @ MORAES, Maria Celina Bodin deprivatizacdo do casamentGivilistica.com,
a.5.n. 2. 2016.

NEVARES, Ana Luiza Maia. Como preservar a isonom@s entidades familiares na
sucessao legal? In: TEPEDINO, Gustavo; TEIXEIRAaATarolina Brochado; ALMEIDA,
Vitor (Coord.). Da dogméatica a efetividade do Direito CiviAnais do Congresso
Internacional de Direito Civil Constitucional — I@ongresso IBDCivil. Belo Horizonte:
Forum, 2019.

A funcdo promocional do testamentendéncias do Direito Sucessorio. Rio de
Janeiro: Renovar, 2009.

. Fundamentos da sucessao legitima. In: TENREDGustavo; e FACHIN, Luiz
Edson.Dialogos sobre Direito Civilvolume II. Rio de Janeiro: Renovar, 2008.

. Fundamentos da sucesséo legitima. In: TIRKXEAna Carolina Brochado; e
RIBEIRO, Gustavo Pereira Leite (Coordlanual de Direito das Familias e das Sucessofes
Rio de Janeiro: Processo, 2017.

A igualdade de direitos sucessorios entre o congugeompanheiro: o julgamento
do Recurso Extraordinério n° 878-694-MRBevista IBDFAM Familia e Sucessdes, v. 21,
2017.

.Perspectivas para o planejamento sucessORevista IBDFAM: Familias e
Sucessoes, Belo Horizonte, n. 18, nov./dez. 2016.

. O principio da intangibilidade da legitirma. MORAES, Maria Celina Bodin de
(Coord.).Principios do Direito Civil ContemporaneRio de Janeiro: Renovar, 2006.

NEVARES, Ana Luiza Maia. A protecdo da legitima eleser mantida, excluida ou
diminuida do ordenamento juridico brasileiRévista IBDFANFamilia e Sucessodes, v. 25,
2018.



149

.A sucessao do cOnjuge e do companheiro na persped Direito Civil-
Constitucional S&o Paulo: Atlas, 2015.

; SCHREIBER, Anderson. Do sujeito a pessa@ analise da incapacidade. In:
TEPEDINO, Gustavo; TEIXEIRA, Ana Carolina Brochad&l,MEIDA, Vitor (Coord.).
Direito Civil entre o sujeito e a pessoastudos em homenagem ao Professor RoBeta
Horizonte: Forum, 2016.

NONATO, Orosimbo.Estudos sobre sucessao testamentavial. 1. Rio de Janeiro:
Forense, 1957.

OLIVEIRA, Alexandre Miranda; e CARVALHO, Barbara & Duarte de. Possibilidade
juridica de disposi¢cOes sucessorias no pacto gmteaie de convivéncia. In: BROCHADO,
Ana Carolina Teixeira; e RODRIGUES, Renata de Liantratos, familia e sucessées
dialogos interdisciplinares. Indaiatuba, 2019.

; TEIXEIRA, Ana Carolina Brochado. A colagéiceus reflexos no planejamento
sucessorio. In: TEIXEIRA, Daniele Chaves (Coorddrquitetura do planejamento
sucessorioBelo Horizonte: Férum, 2019.

OLIVEIRA, Arthur Vasco Itabaiana d@ratado de Direito das Sucessd&s0o Paulo: Max
Limonad, 1952. v. I.

OLIVEIRA, Euclides deDireito de herangaa nova ordem da sucessdo. Sao Paulo: Saraiva,
20009.

PEREIRA, Caio Mario da Silvanstituicbes de Direito CivilVol. lll. Rio de Janeiro:
Forense, 2011.

Instituicdes de Direito CivilDireito das Sucessoes. 24. ed. Rio de Janeirenke,
2017.

Instituicdes de Direto CivilDireito de Familia. Rio de Janeiro: Forense, 2018

PERLINGIERI, PietroDireito civil na legalidade constitucionaRio de Janeiro: Renovar,
2008.

. La funzione sociale del diritto sucessdrnoPERLINGIERI, PietroRassegna di
diritto civilel. Diretta de Pietro Perlingiere. Napoli: Ediziomiéhtifiche Italiane, 2009.

Normas constitucionais nas rela¢des privadaisilistica.com, a. 8. n. 1. 2019.

Perfis do Direito Civil introducédo ao Direito Civil Constitucional. Rie daneiro:
Renovar, 2007.

PINHEIRO, Jorge Duart® direito das sucessdes contemporanésboa: AAFDL, 2019.

PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcantlratado de direito privado Tomo
XXXVIII. Rio de Janeiro: Borsoi, 1968.



150

Tratado de direito privadoTomo LV. Rio de Janeiro: Borsoi, 1968.

RAAD, Daniela RussowskyD exercicio da autonomia privada no Direito Sucessdrio
de Janeiro: Lumen Juris, 2018.

RAMOS, André Luiz Arnt; e CATALAN, Marcos Jorg®. eterno retornoa que(m) serve
0 modelo brasileiro de direito sucessorio?. citilascom, a. 8. n. 2. 2019.

REALE, Miguel.Estudos preliminares do Cédigo Civ8ao Paulo: Revista dos Tribunais,
2003.

; @ MARTINS-COSTA, Judit@asamento sob o regime da separacéo total de bens,
voluntariamente escolhido pelos nubentes. Compéeeds fendbmeno sucessorio e seus
critérios hermenéuticos. A forca normativa do paatdenupcial Revista Trimestral de
Direito Civil — RTDC, ano 6, vol. 24, out/dez 2005.

REVISTA ISTO E. O retrato da nova familia Disponivel em:
https://istoe.com.br/247220 O+RETRATO+DA+NOVA+FAMA/ Acesso em: 13 de
outubro de 2019.

REVISTA VEJA.Um a cada trés casamentos termina em divércio rasiBrDisponivel
em: https://veja.abril.com.br/brasil/um-a-cada-tasamentos-termina-em-divorcio-no-
brasil/ Acesso em: 09 mai. 2019.

RIO DE JANEIRO (Estado). Tribunal de Justica. Agrade Instrumento n°® 0064569-
49.2016.8.19.0000, Rel. Des. Guaraci de CamposayiB®? Camara Civel, julgado em 05
de julho 2018.

RIO GRANDE DO SUL. Tribunal de Justica. Agravo destrumento n° 0088763-
79.2014.8.21.7000. 82 Camara Civel. Des. Rel. Ealpe Brasil Santos. Julgado em 22 de
abril 2014

. Tribunal de Justi¢ca., Agravo de Instrume®t@0078466950, Rel. Des. Sandra
Brisolara Medeiros , Sétima Camara Civel, julgaaio2é de setembro de 2018.

RODOTA, Stefano. Dal soggetto alla persanall diritto di avere diritti. Roma: Laterza,
2012.

. Dal soggetto alla persofra.ll diritto di avere diritti. Roma: Laterza, 2012.
Diritto d"amore Roma: Editori Laterza, 2015.

RODRIGUES, SilvioDireito Civil: Direito das Sucessoes, volume VIl. Sdo Paulmi8ar
1977.

ROGUIN, ErnestTraite de Droit Civil CompareParis: F. Pichon, 1912.

SANTAS, San TiagadDireito das Sucess6eRio de Janeiro: Forense, 1991.



151

SANTOS, J. M. de Carvalh&ddigo Civil brasileiro interpretadodireito das obrigacoes.
v. XV. Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 1945.

SAO PAULO (Estado). Tribunal de Justica. Apelacéicetn. 1006391-24.2018.8.26.0292,
Terceira Camara de Direito Privado. Rel. Des. Bama Silveira. Julgado em 31 de julho
de 20109.

. Tribunal de Justica. Apelacdo Civel n. $00376.2016.8.26.0152, Oitava Camara
de Direito Privado. Rel. Des. Theodureto Camarglgatio em 18 de julho de 2019.

. Tribunal de Justica. Apelacdo Civel n. D03652.2016.8.26.0079. Segunda
Céamara de Direito Privado. Des. Rel. José Carlosifa Alves. Julgado em 13 de marco
de 2018.

SCHREIBER, Anderson; e KONDER, Carlos Nelstima agenda para o direito civil
constitucional Revista Brasileira de Direito Civil, vol. 10, datubro de /Dez 2016.

. et. alCadigo Civil Comentadadoutrina e jurisprudéncia. Rio de Janeiro: Renova
2019.

SCHREIBER, Anderson; LUSTOSA, Paulo FrancoEfeitos juridicos da
multiparentalidadePensar, Fortaleza, v. 21, n. 3, p. 847-873 dezt.2016.

Unido Estdvel e Casamentouma equiparacdo? Disponivel em:
http://www.cartaforense.com.br/conteudo/colunagios@stavel-e-casamento-uma-
equiparacao/17554. Acesso em 12 de outubro de 2019.

. Familias  Simulttneas e Redes Familiares Disponivel em:
http://sdls.com.br/uploads/files/2018/06/familiaswgltaneas.pdf. Acesso em: 25 ago 2019.

SCHREIBER, Anderson; e VIEGAS, Francisco de AsBis. uma releitura funcional da
legitima no direito brasileiroRevista de Direito Civil Contemporanea. Vol. 1Br.4un.,
2019.

. Responsabilidade Civil e Direito de Famibaproposta da reparagdo nao
pecuniaria. In: MADALENO, Rolf; e BARBOSA, Eduard&oord.). Responsabilidade
Civil no Direito de FamiliaSao Paulo: Atlas. 2015.

SECO, Thais Fernanda Tendrio; e REIS, Felipe Guarad. O que revelam os julgados
que tratam da condicédo de herdeiro do conjuge egimre de separacdo convencional de
bens:comentérios ao AgRg ha MC 23.242-RS ou comentéaioos ao REsp n°® 992.749-
MS. Revista Brasileira de Direito Civil — RBDCivBelo Horizonte, vol. 12, abr/ jun. 2017.

SERPA LOPES, Miguel Maria d€urso de Direito Civilfonte das obriga¢des. vol. Ill. Rio
de Janeiro: Freitas Bastos, 1966.

SILVA, Marcos Alves da. Conjuge: herdeiro desneésss In: TEPEDIDO, Gustavo;
FACHIN, Luiz Edson; LOBO, Paulo. (OrgDireito civil constitucional a ressignificacio
da fungao dos institutos fundamentais do direNd contemporaneo e suas consequéncias.
Floriandpolis: Conceito, 2014.



152

SILVA, Rafael Candido d&actos sucessorios e contrato de hera@zvador: JusPodivm,
2019.

SIMAO, José Fernando. Os pactos sucessoérios ontejeeruma leitura a luz da teoria do
patriménio minimo de Luiz Edson Fachin. In: EHRHARDUNIOR, Marcos; CORTIANO
JUNIOR, Eroulths (Coord.)Transformacées no Direito Privado nos 30 anos da
Constituicdo estudos em homenagem a Luiz Edson Fachin. Beladide: Forum, 2019.

.Andlise das regras do contrato de sociedade quateonorte dos sécios e a
vedacédo de existéncia de pacto sucess®avista Imes, v. 5, n. 10, jan./ jun. 2005.

SOUSA, Felipe Soares d&.sucessédo dos descendentasilise critica da impossibilidade
de afastamento da transmissibilidade sucessoériaattsentre os conjuges e os efeitos dos
regimes de bens do casamento em relacdo a legRievésta de Direito Privado, vol. 92,
Ago/2018.

SOUZA, Eduardo Nunes de. Invalidades negociaisenmspectiva funcional: ensaio de uma
aplicacdo ao planejamento sucessorio. In: TEIXEIRAniele ChavesArquitetura do
planejamento sucessoriBelo Horizonte: Forum, 2019.

TEIXEIRA, Ana Carolina Brochado; e RETTORE, Annais@ina de Carvalho.
Divergéncias doutrinarias e jurisprudenciais no &iio Sucessorica sucessao do conjuge
no regime da separacdo convencional de bens e @suoarréncia com descendentes nos
casos de filiagcdo hibrida. Revista Brasileira deeiid Civil — RBDCivil. Vol. 5, jul/ set
2015.

; € KONDER, Carlos Nelson. Situactes jurglickiplices: Controvérsias na
nebulosa fronteira entre patrimonialidade e extrapanialidade. In: TEPEDINO, Gustavo;
e FACHIN. Luiz EdsonDialogos sobre Direito Civilvolume lll. Rio de Janeiro: Renovar,
2012.

., € RODRIGUES, Renata de Lima. A tensdceemtdem publica e autonomia
privada no Direito de Familia contemporaneo: da mdtervencdo do Estado na
(des)constituicao familiar e na comunhé&o de vidaTEXEIRA, Ana Carolina Brochado; e
RODRIGUES, Renata de Lim@ Direito das Familias entre a Norma e a Realidagao
Paulo: Atlas, 2010.

TEIXEIRA, Daniele Chaves e COLOMBO, Maici BarbozasdSantos. Faz sentido a
permanéncia do principio da intangibilidade datiewi no ordenamento juridico brasileiro?
In: TEIXEIRA, Daniele Chaves (CoordArquitetura do planejamento sucessoérigelo
Horizonte: Forum, 2019.

TEIXEIRA, Daniele Chaves. Autonomia privada e xifbizacdo dos pactos sucessorios
no ordenamento juridico brasileiro. In: TEIXEIRAablele Chaves (coordArquitetura
dos planejamentos sucessoriBelo Horizonte: Forum, 2019.

. Planejamento sucessorio e possiveis instias In: TEIXEIRA, Ana Carolina
Brochado; e RODRIGUES, Renata de Lima (Coor@9ntratos, familia e sucessdes:
dialogos interdisciplinares. Indaiatuba: Foco, 2019



153

Planejamento sucessoripressupostos e limites. Belo Horizonte: Forum9201

TEPEDINO, GustavoA colagdo e o critério de apuracdo do valor dasefddidades
recebidas pelos herdeiros necessari®evista Brasileira de Direito Civil — RBDCiviBglo
Horizonte, v. 21, p. 11-13, jul./set. 2019.

. A disciplina civil-constitucional das redag familiares. In: BARRETO, Vicente
(Org.).A nova familiaproblemas e perspectivas. Rio de Janeiro: Rent98r7.

.Controvérsias sobre a sucesséo do conjuge e doammepra Pensar, Fortaleza,
v. 17, n. 1, jan./jun. 2012.

. Contrato em Direito de Familia. In: PEREJRRAdrigo da Cunha (CoordIratado
de Direito das FamiliaBelo Horizonte: IBDFAM, 2019

.Controvérsias sobre a sucesséo do conjuge e doammepra Pensar, Fortaleza,
v.17,n. 1, p. 138-160, jan./jun. 2012.

Dilemas de afetoRevista IBDFAM: Familias e Sucessodes, Belo Hotigon. 14,
mar./abr. 2016.

. Normas constitucionais e Direito Civil mastrucao unitaria do ordenamento. In:
TEPEDINO, Gustavolemas de Direito CivilTomo lll. Rio de Janeiro: Renovar, 2009.

. Normas constitucionais e relagdes de Di@ivil na experiéncia brasileira. In:
TEPDINO, GustavoTemas de Direito CivilTomo Il. Rio de Janeiro: Renovar, 2006.

. O novo Cadigo Civil: duro golpe na recasxperiéncia constitucional brasileira.
In: TEPEDINO, Gustavol'emas de Direito Civiltomo Il. Rio de Janeiro: Renovar, 2006.

. O papel atual da doutrina do Direito Giwilre 0 sujeito e a pessoa. In: TEPEDINO,
Gustavo; TEIXEIRA, Ana Carolina Brochado; ALMEIDA/jtor (Coords.).Direito Civil
entre o sujeito e a pessoastudos em homenagem ao Professor RoBela Horizonte:
Forum, 2016.

.Solidariedade e autonomia na sucessao entre cosjegeompanheirosBelo
Horizonte: Revista Brasileira de Direito Civil, vd4, p. 11-13, out./dez. 2017.

Sucessao hereditaria e solidariedade entre conjegesmpanheiros: urgéncia de
reforma legislativa Disponivel em: _https://www.oabrj.org.br/colunstgustavo-
tepedino/sucessao-hereditaria-solidariedade-eptipiges-companheiros-urgencia.
Acesso em 17 de fevereiro de 2020.

TEPEDINO, GustavaJsufruto legal do cénjuge vilv®&io de Janeiro, Forense, 1990.

; BARBOZA, Heloisa Helena; e BODIN, Maria i@alde (Coord.)Cadigo Civil
interpretado conforme a Constituicdo da Republiaa. IV. Rio de Janeiro: Renovar, 2014.



154

; BARBOZA, Heloisa Helena; e MORAES, MaridiGa Bodin de.Cédigo Civil
interpretado conforme a Constituicdo da Republiealume Il. Rio de Janeiro: Renovar,
2006.

TERRA, Aline ValverdeA autonomia contratuakda estrutura a funcéo. Arquivo Juridico -
Revista Juridica Eletrénica da Universidade Feddrdbiaui, v. 2, 2015.

TOCQUEVILLE, Alexis deDe la démocratie em Amériquk. |. Bruxelles: Louis Hauman
et Comp. Livraires, 1835.

VALADARES, Maria Goreth Macedo Valadares. As faaslreconstruidas. In: TEIXEIRA,
Ana Carolina Brochado; e RIBEIRO, Gustavo Peregidd.Manual de Direito das Familias
e das SucessddRio de Janeiro: Processo, 2017.

VENOSA, Silvio de SalvdDireito Civil: Direito das Sucessdes. Sao Paulo: Atlas, 2013.
VERBEKE, Alain Laurent P. GMarital property planning in a Belgian nutshe®ver Even

OVER ERVEN: LIBER AMICORUM PROF. COENE, pp. 473-49&luwer, 2006.
Disponivel em; _https://ssrn.com/abstract=1750978s80 em: 09 set 2019.

; € VAN ZANTBEEK, Anton. Belgium. In: HAYTONDavid (Coord.) European
Succession Laws®ristol: Jordans, 2002.

WALD, Arnoldo. Curso de Direito Civil Brasileiro direito das sucessdes. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 1983.

ZEBULUM, José CarlosO regime de participacdo final nos aquest&$o de Janeiro:
Renovar, 2010. DIAS, Maria Berenicklanual das sucessdeSao Paulo: Revista dos
Tribunais, 2013.

ZIVOJINOVIC, Dragica; e DURDIC-MILOSEVIC, Tamar#nheritance contract and its
substitutes in European and Serbian I&evija za evropsko parvo, XVII, 2015, 2-3.



