Universidade do Estado do Rio de Janeiro

2N o
SeP
2 < E
2 UCE’ERJ 3 Centro de Tecnologia e Ciéncias
%, M T , ~ ~ ~
€sTapo ® Programa de P6s-Graduagdo em Gestéo e Regulacéo de

Recursos Hidricos

Jakeline Corréa da Cunha

Retencédo hidrica da serrapilheira como indicador para avaliar o
desempenho de projetos de restauracao florestal em PSA Hidrico: estudo de
caso no Projeto Rio Sesmaria, Resende - RJ

Rio de Janeiro
2020



Jakeline Corréa da Cunha

Retencdo hidrica da serrapilheira como indicador para avaliar o desempenho de
projetos de restauracao florestal em PSA Hidrico: estudo de caso no Projeto Rio

Sesmaria, Resende - RJ

Dissertacdo apresentada, como requisito parcial para
obtencdo do titulo de Mestre, ao Programa de P0s-
Graduacdo em Gestdo e Regulagdo de Recursos
Hidricos, Curso de Mestrado Profissional em Rede
Nacional em Gestdo e Regulagdo de Recursos
Hidricos (PROF-AGUA), na Universidade do Estado
do Rio de Janeiro. Area de concentracio: Regulacio
e Governanca de Recursos Hidricos

Orientador: Prof. Dr. Hugo Portocarrero

Coorientador: Prof. Dr. Aluisio Granato de Andrade

Rio de Janeiro
2020



CATALOGACAO NA FONTE
UERJ/ REDE SIRIUS / BIBLIOTECA CTC/C

C972 Cunha, Jakeline Corréa da.

Retencdo hidrica da serrapilheira como indicador para avaliar o
desempenho de projetos de restauracéo florestal em PSA Hidrico: estudo
de caso no Projeto Rio Sesmaria, Resende — RJ. / Jakeline Corréa da
Cunha — 2020.

294f . il

Orientador: Hugo Portocarrero.

Coorientador: Aluisio Granato de Andrade

Dissertacdo (Mestrado) — Universidade do Estado do Rio de Janeiro,
Centro de Tecnologia e Ciéncias.

1. Ecologia florestal — Resende (RJ) — Teses. 2. Plantas — RelacGes
hidricas — Resende (RJ) — Teses. 3. Recursos hidricos — Administragdo —
Resende (RJ) — Teses. 4. Serrapilheira (Folhigco) — Teses. 5. Pagamentos
por servigos ambientais — Teses. . Portocarrero, Hugo. Il. Andrade,
Aluisio Granato de. Ill. Universidade do Estado do Rio de Janeiro. Centro
de Tecnologia e Ciéncias. V. Titulo.

CDU 574:556.18(815.3)

Bibliotecaria responsavel: Taciane Ferreira da Silva / CRB-7: 6337

Autorizo, apenas para fins académicos e cientificos, a reproducéo total ou parcial desta

dissertacdo, desde que citada a fonte.

Assinatura Data



Jakeline Corréa da Cunha

Retencao hidrica da serrapilheira como indicador para avaliar o desempenho de

projetos de restauracao florestal em PSA Hidrico: estudo de caso no Projeto Rio

Sesmaria, Resende - RJ

Dissertacdo apresentada, como requisito parcial para
obtencdo do titulo de Mestre, ao Programa de Pds-
Graduacdo em Gestdo e Regulacdo de Recursos
Hidricos, Curso de Mestrado Profissional em Rede
Nacional em Gestdo e Regulacdo de Recursos
Hidricos (PROF-AGUA), na Universidade do Estado
do Rio de Janeiro. Area de concentracdo: Regulacio
e Governanca de Recursos Hidricos.

Aprovada em 10 de novembro de 2020.

Banca Examinadora:

Prof. Dr. Hugo Portocarrero (Orientador)
Instituto de Geografia — UERJ

Prof. Dr. Aluisio Granato de Andrade (Coorientador)

Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecuaria Solos

Prof. Dr. Friedrich Wilhelm Herms
Faculdade de Oceanografia — UERJ

Dra. Juliana Gongalves Fernandes
Associacio Pro-Gestdo das Aguas da Bacia Hidrografica do Rio Paraiba
do Sul

Rio de Janeiro
2020



DEDICATORIA

Dedico este trabalho a Deus, que foi minha fonte inesgotavel de forca e de capacitacéo
nessa longa jornada; a meus pais, Odenil e Aparecida, por fazerem o possivel e impossivel por
mim, com todo amor desse mundo; ao meu esposo, Johnatan, que ndo mediu esforgo para me
dar apoio; ao meu tio, Onédio (em memoria), que tanto me incentivou e contribuiu com a
realizacdo desse sonho; e a minha amiga, Talita, que sem a sua ajuda, incentivo e suas palavras

de apoio néo teria conseguido.



AGRADECIMENTOS

A Deus, por me guiar e iluminar, pelas estratégias dadas para eu vencer cada etapa do
mestrado, por toda protecdo durante as muitas viagens realizadas e por me mostrar que
independente das circunstancias ele estava cuidando de cada detalhe da minha vida.

A0s meus pais, por me ensinarem a lutar pelos meus objetivos, pela presenca em todos
0s momentos da minha caminhada académica e por todo zelo e amor empregado na minha
educacéo.

Ao meu marido, por todo cuidado, incentivo e apoio, por todas as vezes que acordou de
madrugada para me levar na rodoviaria e por todas oracdes.

As minhas irmas, Juliana e Roberta, pelo carinho, pelas cobrancas, apoio e oraces.

Ao meu tio, Onédio (em memoria), por ser meu exemplo de forca de vontade e de
superacéo, por todas as palavras de carinho e incentivo.

A minha familia fisica e espiritual, por todas as ora¢des durante a minha caminhada pelo
mestrado.

A minha Amiga Talita, por ser minha maior incentivadora para inscrigdo nesse metrado,
por todo suporte ao longo dessa caminhada, por todas conversas motivacionais.

Ao professor Hugo Portocarrero pelo conhecimento compartilhado, por todo tempo
dedicado as orientacdes e pela confianca depositada em mim.

Ao professor Aluisio Granato de Andrade, por ter me apresentado a minha area de
estudo e por aceitar fazer parte desse projeto.

Ao professor Friedrich Wilhelm Herms “Professor Fred”, por toda atencao,
compreensdo e auxilio e por ter acreditado em mim.

Ao Professor Marcos Fernandes, pela a disponibilidade em me ajudar e por todo
conhecimento compartilhado.

A Crescente Fertil, na pessoa do Matheus Vinicius Ambrésio da Silva, por me receber
de bracos abertos no projeto Rio Sesmaria - PSA Hidrico, pela hospedagem na sua propria
residéncia durante algumas vezes na investigacdo de campo e pelos ensinamentos.

A AGEVAP, na pessoa da Juliana Gongalves Fernandes, pela a disponibilidade em me
ajudar, pelo material compartilhado e pela atencao.

A AGEVAP, na pessoa do Hildebrando J. C. Moreira Jr., pela a disponibilidade em me

ajudar e pelo material compartilhado.



A Minha amiga, Rita de Cassia, por ser minha “mae” durante o mestrado, pelos
ensinamentos, por todas corregdes, pelas hospedagens e principalmente pelo amor e carinho.

Aos amigos da 22 turma ProfAgua (UERJ), por todas as conversas motivacionais, pelas
experiéncias compartilhadas, pelo carinho e por toda ajuda.

A todos 0s meus amigos, por todo suporte, pelos abragos incentivadores, por suportarem
minha auséncias e meu mau humor em tantos momentos.

Muito obrigada!

O presente trabalho foi realizado com apoio da coordenacdo de Aperfeicoamento de
Pessoal Nivel Superior — Brasil (CAPES) — Cédigo de Financiamento 001, agradeco também
ao Programa de Mestrado Profissional em Rede Nacional em Gestdo e Regulagéo de Recursos
Hidricos — ProfAgua, Projeto CAPES/ANA AUXPE N°. 2717/2015, pelo apoio técnico

cientifico aportado até o0 momento.



Suba o primeiro degrau com fé. N&o € necessario que vocé veja toda a escada. Apenas
dé o primeiro passo.

Martin Luther King



RESUMO

CUNHA, Jakeline Corréa da. Retencéo hidrica da serrapilheira como indicador para
avaliar o desempenho de projetos de restauracao florestal em PSA Hidrico: estudo de
caso no Projeto Rio Sesmaria, Resende — RJ. 2020. 294f. Dissertacdo (Mestrado Profissional
em Rede Nacional em Gest#o e Regulagio de Recursos Hidricos (PROF-AGUA), Centro de
Tecnologia e Ciéncias, Universidade do Estado do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro, 2020.

A serrapilheira € um compartimento do ecossistema florestal que amortece o impacto
das gotas de agua das chuvas e rettm uma parte das mesmas, diminuindo o escoamento
superficial. Este trabalho teve como objetivo avaliar a capacidade de retencdo hidrica da
serrapilheira como indicador para 0 monitoramento do desempenho de iniciativas de PSA
Hidrico envolvendo a restauracdo florestal. Foram avaliadas quatro propriedades rurais
contempladas pelo Projeto Rio Sesmaria — PSA Hidrico no municipio de Resende — RJ. A
metodologia consistiu em investigacdo de campo conforme o método DER do Manual de
Procedimentos para o Monitoramento de Areas em Restauracio Florestal no Estado do Rio de
Janeiro, e na coleta das amostras de serrapilheira, sendo estas ultimas posteriormente
submetidas a analises laboratoriais para avaliacdo da capacidade de retencdo hidrica e analise
estatistica. Através da “calculadora da restauracao florestal” foi possivel constatar que as areas
em processo de restauracdo estdo evoluindo de maneira satisfatoria para retomada dos processos
ecologicos essenciais para o alcance da estabilidade dos sistemas em longo prazo, a Fazenda
Santa Helena obteve conceito final 7,50, o Racho Bela Vista 6,57, o Sitio Sdo Jorge 6,57 € 0
Sitio Mocambo 5,64. Estatisticamente ndo houve diferenca significativa na quantidade de agua
retida pela serrapilheira entre as quatro propriedades, sendo a mediana de 159,95%. Para que
capacidade de retencdo hidrica da serrapilheira seja considerada um indicador de melhorias
hidricas no monitoramento do desempenho de iniciativas de PSA Hidrico envolvendo a
restauracao florestal, destaca-se a necessidade de estudos que viabilizem o estabelecimento de
um sistema de classificacdo, ainda inexistente para estas, identificando percentuais de retencdo
e especificando quais valores seriam considerados criticos, minimos ou adequados para areas
em processo de restauracao florestal, tendo por base a fitofisionomia das areas de intervencdes.
Conclui-se que a auséncia de séries histdricas em areas em processo de restauracdo florestal
constitui um fator limitante na implementacdo da retencdo hidrica da serrapilheira como
indicadora da melhoria hidrica nesses projetos, fazendo-se por isso necessaria a continuidade
de investigacdes e a realizacdo de outros estudos nesta tematica.

Palavras-chave: Pagamento por Servigos Ambientais (PSA). Restauracdo florestal. Retencéo

Hidrica da Serrapilheira.



ABSTRACT

CUNHA, Jakeline Corréa da. Litter water retention as an indicator in the performance
evaluation of forest restoration projects in Hydro PSA: a case study in the Rio Sesmaria
Project, Resende — RJ. 2020. 294f. Dissertagéo (Mestrado Profissional em Rede Nacional em
Gestdo e Regulacdo de Recursos Hidricos (PROF-AGUA), Centro de Tecnologia e Ciéncias,
Universidade do Estado do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro, 2020.

The litter is a compartment of the forest ecosystem that cushions the impact of the drops
of water from the rains and retains a part of them, decreasing the surface runoff. This work
aimed to evaluate the water retention capacity of the litter as an indicator for monitoring the
performance of water payment for environmental services (PES) initiatives involving forest
restoration. Four rural properties covered by the Rio Sesmaria Project in the municipality of
Resende - RJ were evaluated. The methodology consisted of field investigation according to
the DER method of the Procedures Manual de Procedimentos para o Monitoramento de Areas
em Restauragéo Florestal no Estado do Rio de Janeiro, and the collection of litter samples, the
latter being later submitted to laboratory analysis for evaluation of water retention capacity and
statistical analysis. Through the “calculadora da restauracéo florestal” it was possible to verify
that the areas in the process of restoration are progressing satisfactorily in the resumption of the
ecological processes essential to achieve the stability of the systems in the long term, a Fazenda
Santa Helena obtained a final concept of 7.50, Racho Bela Vista 6.57, Sitio Sdo Jorge 6.57 and
Sitio Mocambo 5.64. There was no statistically significant difference in the amount of water
retained by the litter between the four properties, the median being 159.95%. So for considering
litter water retention as an indicator of water improvements in monitoring the performance of
water PES initiatives involving forest restoration, more studies are needed to enable the
establishment of a classification system, which does not exist for these, identifying retention
percentages and specifying which values would be considered critical, minimal or suitable for
areas undergoing forest restoration, based on the plant physiology of the intervention areas. It
is concluded that the absence of historical series in areas undergoing forest restoration is a
limiting factor in the implementation of litter water retention as an indicator of water
improvement in these projects, making it necessary to continue investigations and studies on
this theme.

Keywords: Payment for Environmental Services (PSA). Forest restoration. Litter Water
Retention Capacity.
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INTRODUCAO

Segundo o Relatério Mundial da Organizacdo das Nagdes Unidas sobre
desenvolvimento dos Recursos Hidricos (ONU, 2018), o uso desordenado dos recursos naturais
tém aumentado a demanda mundial por 4gua em cerca de 1% ao ano. Esta demanda continuara
crescendo significativamente pelas proximas décadas. Simultaneamente vem ocorrendo
alteracdes no ciclo hidrolégico mundial, intensificando a ocorréncia de eventos extremos, como
estiagens prolongadas. O relatério destaca que quase a metade da populacdo mundial (3,6
bilhdes de pessoas) vive em areas com elevado potencial de escassez hidrica em pelo menos 1
més do ano.

Em termos globais, o Brasil € um pais privilegiado, possui cerca de 12% agua doce do
planeta, entretanto, a distribuicdo natural desse recurso no territorio ndo é equilibrada. Enquanto
a regido Norte abriga aproximadamente 80% da agua disponivel e apenas 5% da populacéo, as
regides proximas ao Oceano Atlantico possuem menos de 3% dos recursos hidricos do pais e
abrigam 45% da populacao brasileira (ANA, 2018).

A pressdao das acOes antropicas sobre 0s recursos naturais tem provocado a
descaracterizacdo de diversos biomas. Um dos biomas mais impactados negativamente, a Mata
Atlantica, abriga cerca de 72% da populacdo brasileira e concentra uma das maiores
biodiversidades ameacadas do mundo. Apos esse bioma sofrer intensa exploracdo de seus
recursos, atualmente resta cerca de 12,4% da floresta original, sendo que 80% desses
remanescentes encontram-se em areas privadas (SOS Mata Atlantica, 2018). A oferta de
servicos ambientais essenciais para o equilibrio dos ecossistemas, tais como a regulagdo do
clima, a ciclagem de nutrientes, a protecdo contra desastres naturais, a provisao de agua em
quantidade e qualidade, dentre outros, é reduzida na medida em que ocorre a devastacao destes
ecossistemas.

Segundo a ANA (2017), a crise hidrica vivenciada pelo Sudeste em 2014 e 2015
“impactou os sistemas de abastecimento de dgua das regides mais populosas e com maior
demanda hidrica do Brasil, como a bacia do Paraiba do Sul”. O 6rgdo ainda afirma que os
conflitos entre usuarios séo algo natural nesta bacia, situada entre os maiores polos industriais
e populacionais do Brasil. Autores como Teixeira (2018) e Costa et al. (2015), relatam sobre a
atuacdo em conjunto dos 6rgdos gestores da bacia do Paraiba do Sul (ANA e o Operador
Nacional do Sistema Elétrico (ONS)), concessionarias de geracdo de energia, comités de bacia

e usudrios para o enfrentamento da crise, tendo como objetivo garantir os usos multiplos e
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minimizar os efeitos da escassez hidrica, como as modifica¢fes das regras de operacdo do
sistema hidraulico do rio Paraiba do Sul e adequagdes nas captagdes para abastecimento
humano e industrial.

Dada a importancia desta bacia para o desenvolvimento socioeconémico do pais, torna-
se imprescindivel a adocdo de préaticas de recuperacao e protecao do solo e dos recursos hidricos
que promovam 0 manejo sustentavel em &reas de mananciais. Existem diversos instrumentos
que podem colaborar para melhores praticas na governanca da dgua, entre estes, 0 Pagamento
por Servicos Ambientais (PSA).

O PSA, instrumento que recompensa aqueles que provém servigcos ambientais cada vez
mais utilizado para a auxiliar na conservacao e recuperacdo de mananciais, tendo como base o
principio “protetor-recebedor”, promove o aumento das a¢des de protecdo e 0 uso sustentavel
dos recursos naturais (INEA, 2018). A maioria das iniciativas de PSA no Brasil esta voltada
para 0s servigos de protecao aos recursos hidricos, como a recuperacdo da qualidade da dgua, a
regulacdo dos fluxos hidricos e a diminuicdo da carga de sedimentos (PAGIOLA; VON
GLEHN; TAFFARELLO, 2013).

Geralmente, as iniciativas de PSA hidrico estdo atreladas a processos de restauracao
florestal. Entretanto, para explicitar a influéncia desta acéo sobre as alteracGes na parte hidrica
de uma bacia, é necessario um longo periodo. Castello Branco (2015), afirma que “a melhora
ou piora da qualidade da &gua nos rios, bem como o aumento ou reducdo da vazdo em
decorréncia das acGes de protecdo e recuperacdo das bacias, s poderdo ser comprovados por
meio da coleta de dados em longo prazo™. Desta maneira, a criacdo de indicador que demostre,
em um periodo de tempo menor, as alteracbes hidricas dentro da area em processo de
restauracdo florestal, contribuiria para reduzir o tempo e comprovar a eficacia desta acdo sobre
a oferta de agua local.

Desde 2017 a Associacao Pro-Gestdo das Aguas da Bacia do Paraiba do Sul (AGEVAP)
vem conduzindo no &mbito do Programa de Pagamento por Servigos Ambientais com foco em
Recursos Hidricos (PSA Hidrico) do Comité de Integracdo da Bacia Hidrografica do Rio
Paraiba do Sul (CEIVAP), acGes de restauracéo florestal em 5 propriedades rurais na sub-bacia
do rio Sesmaria em Resende —RJ através do projeto Rio Sesmaria - PSA Hidrico. Este projeto
teve como base o diagnostico ambiental da bacia do Rio Sesmaria, realizado em 2012 com o
intuito de estabelecer diretrizes e agdes prioritarias para recuperacéo e adequacao ambiental da
sub-bacia do rio Sesmaria nos municipios de Resende (RJ) e Sdo José do Barreiro (SP). Dentro

da perspectiva de PSA com foco em mananciais de abastecimento publico, este projeto tem
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como metas principais a restauracdo de 20 hectares e a conservacdo 40 hectares de
remanescentes florestais.

Se tratando de inciativas de PSA hidrico que envolvam acGes de restauracdo florestal
no estado do Rio de Janeiro, a Resolucdo INEA n° 143 de 14 de junho de 2017, que se refere
ao monitoramento da efetividade da acdo de restauracdo, tem sido usada na determinacdo dos
procedimentos e pardmetros para o monitoramento e avaliacdo (INEA, 2017b). Contudo,
mesmo que esta Resolucdo seja utilizada para 0 monitoramento da restauracéo florestal em
iniciativas de PSA hidrico, ela ndo tem nenhum indicador que permita evidenciar uma possivel
melhoria hidrica decorrente do processo de restauracao.

No contexto de PSA hidrico para a recuperacao de area de mananciais utilizando técnica
de restauracao florestal, a serrapilheira pode ser um importante indicador de melhoria hidrica,
pois colabora com o processo de recuperacao das areas degradadas (ANDRADE; TAVARES;
COUTINHO, 2003), por intermédio da protecdo do solo, reduz os impactos negativos
provocados pelas gotas de 4gua das chuvas, bem como possibilita a transmissao gradual da 4&gua
para o solo.

A proposicdo da utilizacdo da serrapilheira como um indicador para monitoramento e
avaliacdo de areas em processo de restauragdo florestal em iniciativas de PSA hidrico, atende a
demanda por ferramentas que auxiliam a tomada de decisdo efetiva na gestdo dos recursos
hidricos e contribui para o aperfeicoamento dos indicadores, utilizados para identificar a

influéncia da restauracéo florestal sobre a melhoria hidrica.
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1 OBJETIVOS DA PESQUISA

Este trabalho teve como objetivo avaliar a capacidade de retencdo hidrica da
serrapilheira como indicador para o monitoramento do desempenho de iniciativas de PSA
Hidrico envolvendo a restauracéo florestal.

Com a auséncia de um parametro que indique possiveis mudancgas na parte hidrica entre
0s parametros previsto na Resolucdo INEA n° 143 de 14 de junho de 2017, tornou-se inviavel
verificar alteracdes hidrica decorrentes da implantacdo de restauracdo florestal em iniciativas
de PSA hidrico que realizam apenas o monitoramento da comunidade vegetal com base nessa
resolucdo. Desta maneira, foi desenvolvida uma metodologia de carater experimental para a
coletar amostras de serrapilheira nas areas em processo de restauracdo do projeto Rio Sesmaria
- PSA Hidrico, onde amostras foram coletadas nas parcelas instaladas para 0 monitoramento e
avaliacdo da efetividade das acOes de restauracao florestal, visando transparecer alteracfes na
parte hidrica no interior dessas areas através do percentual de retencdo hidrica da serrapilheira
constituida a partir das mudas plantadas e dos regenerantes

Para isso, os itens a e b foram determinados como o0s objetivos especificos:

a) Avaliar o desempenho dos processos de restauragéo florestal utilizando-se 0s
parametros estabelecidos no Manual de Procedimentos para o0 Monitoramento
e Avaliacdo de Areas em Restauracdo Florestal no Estado do Rio de Janeiro,
versdo 1.1 (INEA, 2017a);

b) Avaliar a capacidade de retencdo hidrica da serrapilheira por meio de
amostragem em campo e analise em laboratério mediante o Método de Blow
(1995).
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2 EMBASAMENTO TEORICO

Segundo o Relatorio Planeta Vivo 2018, divulgado pelo World Wildlife Fund (WWF,
2018), o planeta estd vivendo um periodo de mudangas aceleradas nunca observadas
anteriormente. A pressdo das agfes antrdpicas sobre os recursos naturais tem provocado a
degradacdo dos sistemas naturais e da biodiversidade em um ritmo alarmante. Todo o0s
componentes que formam os blocos de construgdo da sociedade humana moderna foram
providos pelos servicos prestados pela natureza, sendo imprescindivel promover a resiliéncia
do meio fornecedor desses recursos para manter a nossa salde, seguranca e alimentag&o.

O modelo de desenvolvimento vigente, pautado na degradacdo de ecossistemas e no
uso insustentavel dos recursos naturais, necessita ser interrompido frente os diversos sinais de
colapso ambiental. E premente a percepcdo acerca do imensuravel valor da biodiversidade e
dos servigos ecossistémicos para o desenvolvimento social, econdémico, ambiental, bem como
para construcdo de um novo modelo que incorpore 0 uso sustentavel dos recursos naturais,

como a rapida transformacédo socioambiental e climatica do planeta (BPBES, 2018).

2.1 Servigos ambientais

Os servigos prestados pelos ecossistemas sdo fundamentais para manter o bem-estar
humano. Uma das definicdes do conceito de ecossistema é “um complexo dinamico de
comunidades vegetais, animais, microorganismos, e seu respectivo meio, que interagem como
uma unidade funcional” (Millennium Ecosystem Assessment , 2005).

As interacdes existentes entre 0s componentes bidticos e abidticos dos ecossistemas
geram diversos processos naturais. Desta maneira, as funcdes do ecossistema consistem na
capacidade que 0s processos naturais e componentes tém de prover bens e servicos que atendam
as demandas humanas, direta ou indiretamente (DE GROOT; WILSON; BOUMANS, 2012).
Uma funcéo ecossistémica pode ser classificada como um servico ecossistémico na medida que
ela apresenta a possibilidade ou potencial de ser utilizada por humanos para diversos fins
(HUETING et al., 1998).

Segundo a classificacdo proposta no Millenium Ecosystem Assessment (2005), os

servicos ecossistémicos séo classificados em quatro categorias:
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a) servicos de provisdo — asseguram o abastecimento de &gua, alimentos,
sementes, fibra e madeira;

b) servicos reguladores — promovem a regulacdo climatica, regulacdo da
qualidade da &gua, regulacéo dos fluxos de dgua e controle de doencas;

c) servicos culturais — fornecem beneficios relacionados com valores estéticos,
religiosos e recreativos;

d) servicos de suporte — estabelecem condicdes para o desenvolvimento dos
demais servicos, assim como a ciclagem de nutrientes, dispersdo de sementes,

a fotossintese e a formacdo do solo;

Os servicos "ecossistémicos” e "ambientais” frequentemente sdo usados na literatura
com definicGes distintas. Sendo o primeiro compreendido como o conjunto de beneficios que o
ser humano obtém dos ecossistemas naturais, e 0 segundo como as a¢Bes humanas que
contribuem para a conservacao, preservagao, recuperacao e o aumento da proviséo dos servicos
ecossistémicos (MMA, 2018; MMA, 2017; DA SILVA; MONTIBELLER-FILHO, 2011).

Para Fidalgo et al. (2017), os servicos ambientais hidricos podem ser compreendidos
como uma modalidade dos servigos ambientais vinculados aos processos hidroldgicos, onde o
aprovisionamento pode ser assegurado, mantido ou recuperado através de intervencdes
antrépicas que promovam a conservacgao e a recuperacao desses processos. Neste estudo a
autora optou por usar a terminologia de servicos ambientais, isto porque acredita que o termo
abrange tanto os servigos providos pelos ecossistemas naturais ao ser humano, como aqueles

gerados através da utilizacdo de boas préaticas de manejo dos diferentes tipos de ecossistemas.

2.2 Pagamento por Servigos Ambientais (PSA)

Desde a década de 1970 existem propostas de inser¢cdo de mecanismos de carater
econbmico para auxiliar na gestdo ambiental, tais como poluidor-pagador, usuario-pagador e
protetor-recebedor. Esses mecanismos deveriam atender & necessidade de preservacdo dos
recursos naturais e atuariam onde as medidas de comando-controle ndo atuam (BORN;
TALOCCHI, 2002).

O PSA ¢é estratégia inovadora, voluntaria e negociada, que se diferencia dos

instrumentos de gestdo punitivos, como as medidas de comando-controle, que penalizam o
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agente econémico gerador de impacto ambiental negativo com o intuito de forca-lo a mudar
seu comportamento. O mesmo é considerado um instrumento econdmico alicercado nos
principios do provedor-recebedor e do usuario-pagador onde aqueles que colaboram para a
manutencdo, protecdo e a provisdo do servico ambientais devem ser recompensados por aqueles
que se beneficiam destes servigos (FIDALGO et al., 2017).

Dentre as diversas defini¢Oes para o termo PSA, a mais amplamente utilizada o define

como:

Uma transagdo voluntéria, na qual um servigo ambiental bem definido, ou um uso da
terra que possa assegurar este servigo, é adquirido por, pelo menos, um comprador de
no minimo, um provedor, sob a condi¢do de que ele garanta a provisdo do servico
(condicionalidade) (WUNDER, 2005, p.3).

O comprador de um determinado servico ambiental pode ser qualquer pessoa fisica ou
juridica com disposicdo para pagar por este, incluindo empresas publicas ou privadas,
OrganizacBes Nao Governamentais (ONGs), dentre outros. O PSA publico é aquele em que o
Estado representa os usuarios dos servicos, atuando como comprador, ja no PSA privado 0s
provedores dos servicos sdo incentivados diretamente pelos usuarios. Por outro lado, o provedor
de servicos ambientais somente pode ser quem tem condi¢bes de assegurar a provisao dos
servicos ambientais durante o periodo estabelecido no contrato de transferéncia, sendo
geralmente um proprietério rural (WUNDER et al., 2009).

2.2.1 Pagamento por servicos ambientais hidricos

Historicamente, no Brasil o pagamento por servicos ambientais hidricos (PSA hidricos)
apresentou expressivo crescimento a partir de 2006, com a criacdo do Programa Produtor de

Agua, da Agéncia Nacional de Aguas (ANA). Este tem como principal foco:

[...] o controle da poluicdo rural, sendo dirigido prioritariamente as bacias
hidrogréaficas de importancia estratégica para o Pais. O programa baseia-se no
compromisso voluntario dos participantes e promove o desenvolvimento de projetos
de pagamento por servigos ambientais de protecdo hidrica, isto é, que visam a
melhoria da qualidade das aguas, a ampliacdo da oferta hidrica e a regularizagdo da
vazdo fluvial (FIDALGO et al., 2017, p. 24).

O autor ainda afirma que a primeira iniciativa de PSA no pais voltada para a producao
e conservagdo dgua mediante a reducdo da eroséo e poluic¢do hidrica foi o projeto Conservador

das Aguas, localizado em Extrema, Minas Gerais, através da inciativa da prefeitura e com apoio
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do Programa Produtor de Agua da ANA, dentre outros parceiros, como a ONG The Nature
Conservancy (TNC), o Instituto Estadual de Florestas (IEF) de Minas Gerais e 0 Comité de
Bacias Hidrograficas dos Rios Piracicaba, Jundiai e Capivari.

Apesar das inciativas de PSA hidricos terem se expandido no Brasil, ainda existem
muitos desafios, tais como: metodologia escolhida para se obter um valor de pagamento justo
e apropriado a conservacdo de recursos naturais, monitoramento dos servicos ambientais,
divulgacdo dos impactos gerados apds a implantacdo das acGes, continuidade de fonte de
recursos para o pagamento (FERRAZ et al., 2019). Também vale descartar as dificuldades
recorrentes ligadas a falta de consolidacdo das metodologias para a escolha das areas prioritérias
e principalmente, para 0 monitoramento das &reas onde ocorrem implementagdo das a¢des de
intervencao (LIMA et al., 2013).

2.2.2 Monitoramento em iniciativas de pagamento por servicos ambientais hidricos

O monitoramento em um PSA hidrico tem a funcdo de acompanhar a evolucdo das
caracteristicas ambientais, socioeconémicas e culturais da area de abrangéncia do PSA
implementado, apontado os principais impactos. Para isto, deve-se primeiramente elaborar um
plano de monitoramento, englobando fonte de recursos financeiros e humanos, equipamentos
necessarios, escolha de indicadores e métodos de monitoramento, definicdo da logistica,
cronograma de acdo e por fim a realizacdo do monitoramento (Fidalgo et al., 2017).

Tanto o monitoramento como a averiguacdo do progresso das inciativas de PSA sao
alicercados em indicadores. Estes tém como intuito evidenciar a atual situacéo e a qualidade do
que foi planejado e subsidiar tomadas de decisdo, com a corre¢do de possiveis problemas
detectados (CARDOSO; TURETTA; PRADO, 2013).

Os indicadores sdo definidos por Fidalgo et al. (2017) como: “[...] instrumentos que, de
forma simples, expressam uma mensagem complexa, resultante da atuacdo de numerosos
fatores”. Segundo esse mesmo autor, por sintetizarem processos complexos, tem aumentado o
interesse por indicadores eficazes e capazes de confirmar os impactos de projetos de PSA
hidricos.

Para Gomes (2017) “indicador € um parametro (propriedade medida ou observada) ou

valor derivado de parametros que fornece informagao sobre um determinado fendmeno”.
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Segundo Lima et al. (2013) “selegdo de indicadores ambientais para monitoramento &
importante na medida em que estes sdo tomados como parametros para avaliagdo dos beneficios

~

adicionais na area do projeto em questdo”. Os autores ainda afirmam que quando realizaram a
comparacdo dos conjuntos de indicadores utilizados em iniciativas de PSA, observaram
algumas coincidéncias e varias discrepancias. Para Cardoso, Turetta e Prado (2013) determinar
precisamente o que ser4 monitorado e quais indicadores a serem utilizados, bem como
confirmar as melhorias decorrentes das a¢des, sdo 0os maiores desafios dos sistemas de PSA.

Embora diversos parametros ambientais vém sendo utilizados como indicadores no
monitoramento das intervencdes previstas em inciativas de PSA. Este tipo de experiéncias séo
recentes no Brasil e ainda carece de estudos que recomendem indicadores que sejam mais
eficazes para o monitoramento dessas inciativas (CARDOSO; TURETTA; PRADO, 2013).

Diversos autores (FERRAZ et al., 2019; FIDALGO et al., 2017; LIMA et al., 2015,
LIMA et al., 2013; VEIGA; GALVADAO, 2011) apontaram 0 monitoramento como um
gargalo nas inciativas de PSA hidrico. Dentre os desafios, estdo: a falta de recursos e equipe
técnica, custo elevados (FIDALGO et al., 2017), a dificuldade em se manter uma frequéncia
satisfatoria de monitoramento (LIMA et al., 2015), monitorar 0s impactos nos servicos
ambientais (FERRAZ et al., 2019) e as areas de prestacdo de servicos (LIMA et al., 2013).
“Muitas vezes tem-se restringido a avaliagdo do cumprimento de intervengdes previstas dos
termos estabelecidos em contrato, com a finalidade de verificar se 0 pagamento deve ou néo ser
efetuado ao produtor” (FIDALGO et al., 2017).

Para conseguir obter informacdes que comprovem os impactos das acfes decorrentes
do PSA hidrico sobre os servicos ambientais é essencial determinar quais 0s objetivos do
monitoramento e o estabelecimento de metas a serem atingidas. O inicio do monitoramento
antes da implantacdo das acGes € muito importante para determinar o marco zero e ter uma base
de dados que possibilite a avaliacdo dos impactos advindos dessas acdes.

Fidalgo et al. (2017) fizeram um levantamento de pardmetros utilizados como
indicadores para monitoramento em inciativas de PSA hidrico no Brasil e a América Latina,
dentre essas inciativas, estdo: Projeto Conservador das Aguas de Extrema (em Minas Gerais),
Programa Produtores de Agua e Floresta (no Rio de Janeiro), Projeto Odsis (no Parana e em
S&o0 Paulo), Projeto Produtor de Agua (no Espirito Santo), Projeto Mina D’Agua (em Séo
Paulo). Para a selecdo dos indicadores de PSA hidrico foram considerados sete servigos
ambientais: dois de provisdo (suprimento de &gua e alimento), quatro de regulacéo (regulacao

hidrica, controle de erosdo, qualidade do solo e manutencdo de habitats) e um cultural
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(cultural/recreacdo). Os indicadores foram organizados de acordo com o modelo conceitual e
suas etapas (estrutura, fungdo e beneficios), conforme demostra a Figura 1.

Figura 1 - Modelo conceitual

Monitoramento PSA Hidrico

Estrutura Funcio Beneficios

Disponibilidade hidrica

Cobertura | * Regulagdo dos i para atendimento a
das terras fluxos hidricos populacao
Indicadores Indicadores Indicadores

% area com Taxa de infiltracdo e % populagido ou
vegetagdo natural capacidade de dgua % domicilio com
disponivel a agua
L 4 L4

Tomadas de decisao/intervencoes

Fonte: Fidalgo et al., 2017. Adaptada pela autora, 2020.

A estrutura no modelo conceitual consiste nas condi¢fes do meio biofisico, aquelas que
permitem a proviséo de um determinado servico ambiental. S&o considerados indicadores de
estrutura os parametros que identificam o status do ambiente, tais como: dados sobre o uso e
cobertura do solo. A funcdo no modelo conceitual equivale a funcdo desempenhada pela
estrutura, tendo por base o servico ambiental analisado, por exemplo: tendo como indicador a
cobertura do solo, uma das fun¢des desempenhada por essa estrutura € a regulacdo de fluxos
hidricos, neste caso, sdo considerados indicadores relacionados com a funcdo: taxa de
infiltracdo e a capacidade de armazenamento de agua no solo disponivel a vegetacdo. Fechando
as etapas do modelo conceitual, ttm-se os beneficios gerados por essas fungdes, ou seja, 0s
impactos decorrentes da provisdo do servico ambiental gerados pelo funcionamento
ecossistémico (funcdes), tendo por base o exemplo anterior e tendo como beneficio a
disponibilidade de agua, sendo considerados como indicadores de beneficios: a porcentagem
de pessoas ou de domicilios com acesso a agua (FIDALGO et al., 2017).

A partir do modelo descrito anteriormente para agrupar os indicadores que podem ser
utilizados em monitoramento de PSA hidrico e levando em consideracao viabilidade econdmica
e logistica, os autores sugeriram frequéncias para o0 monitoramento de acordo com o

componente e os indicadores utilizados, conforme pode ser observado no Quadro 1.
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Quadro 1 - Sugestdes de frequéncia para 0 monitoramento de PSA Hidrico

Componentes Exemplos indicadores Frequéncia
Cercas construidas, estradas adequadas, plantio de mudas, regeneracdo natural Bimestral
Estrutura Infraestrutura de saneamento, tratamento de esgoto, disposicdo de residuos sélidos Semestral
% cobertura vegetal Bianual

Turbidez (ou total de sedimentos em suspenséao), pH, oxigénio dissolvido, condutividade, temperatura,
Suprimento de agua (enfoque | fésforo total, nitrogénio total, sélidos totais, carbono orgénico total, nitrato, coliformes termotolerantes | Mensal *

na qualidade da agua) Presenca de peixes, insetos aquaticos e macréfitas aguaticas Mensal **
Regulacdo hidrica (enfoque | Vazao fluvial, precipitacdo pluviométrica, nivel freatico Mensal *
na quantidade de agua)
Producdo de alimentos e | Producdo agricola, utilizacdo de insumos, manejo conservacionista Por ciclo da cultura
matéria-prima
Taxa de sedimentacéo nos corpos hidricos, presenca de processos erosivos Semestral (periodo
) Controle de eroséo chuvoso e seco)
Servigos Turbidez, perda de solos Mensal
ambientais Diversidade de espécies (fauna e flora), riqueza de espécies, serrapilheira, diversidade de peixes e | Semestral (periodo
Manutencdo de habitats insetos aquéticos, presenca de espécies polinizadoras, aves, biomassa aérea, fauna do solo chuvoso e seco)
% cobertura vegetal Bianual
indice de estabilidade de agregados (IEA), resisténcia & penetracéo, infiltracio de agua Anual
Qualidade dos solos Nivel de matéria orgéanica, capacidade de troca de céations (CTC), estoque de carbono, presenga de | Semestral

contaminantes, taxa de decomposicéo
Ocorréncia e nivel de conservagdo de areas do patrimdnio historico-cultural e ambiental, sitios

Cultural/recreacéo argueoldgicos e geoldgicos, ocorréncia de espécies endémicas Bienal
% cobertura vegetal
Indicadores de qualidade e quantidade de &gua para abastecimento Mensal
Producdo agricola, utilizacdo de insumos, manejo conservacionista Por ciclo da cultura
Indicadores de gualidade do solo Semestral ou anual
Beneficios Grau de percepcdo ambiental da populacéo, renda na propriedade, geracdo de emprego, acesso da

populagdo a lazer e recreagdo, meios de comunicacdo, grau de articulagdo social, nivel de satisfacdo | Anual

com o PSA hidrico, taxa de migracdo para a area urbana, preco da terra, investimentos atraidos pelo

PSA na regido

% cobertura vegetal (melhoria da qualidade da paisagem e atrativos para o turismo, por exemplo) Bienal

Nota: * Lembre-se que ha equipamentos que podem ser instalados em campo, que fazem a medicédo hidrometeoroldgica automatica em tempo real (vazdo, precipitagao e outros),
permitindo uma frequéncia muito maior, por exemplo, de minutos, o que seria ideal e é muito importante para o caso de modelagem hidrol6gica. Também ha
equipamentos portateis (sondas multiparamétricas ou medidores de parametros fisico-quimicos individualizados) que permitem medir continuamente alguns indicadores
de qualidade de 4gua em campo, permitindo uma maior frequéncia das medicGes e reducdo de custos. **- Estes sdo indicadores que podem ser observados em campo.

Fonte: Fidalgo et al., 2017. Adaptada pela autora, 2020.
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2.2.3 Pagamento por servicos ambientais e legislacio

No Brasil ainda ndo ha uma legislacédo especifica que determine as regras gerais sobre
0 PSA a nivel nacional. Contudo, tramitam no Congresso Nacional Projetos de Lei (PL) que
buscam a criacdo de uma Politica Nacional de PSA e um Programa Federal sobre PSA, como
0 PL n°® 792/2007 (MMA, 2017). Este define os servicos ambientais e prevé a transferéncia de
recursos (monetarios ou ndo) para 0s que auxiliam a recuperar ou conservar esses Servicos e
atualmente permanece aguardando designacdo do Relator na Comissdo de Finangas e
Tributacdo (CFT). Caso seja aprovado pela CFT, serd encaminhado para a Comissdo de
Constituicao e Justica e de Cidadania (CCJC) e, posterior ao parecer desta, seguird para o
plenario da Camara dos Deputados. Concluido o processo de tramitacdo na Camara, o PL n°
792/2007 seré conduzido ao Senado para analise e votacdo. (CAMARA DOS DEPUTADOS,
2018).

Embora exista uma caréncia de regulamentacdo especifica no ambito federal, algumas
outras leis tratam diretamente do tema PSA ou estabelecem medidas que podem ser
interpretadas como mecanismo de PSA.

A Lei n® 9.433/1997, que “institui a Politica Nacional de Recursos Hidricos, criou o
Sistema Nacional de Gerenciamento de Recursos Hidricos [...]” (BRASIL, 1997), também
conhecida como Lei das Aguas, pode ser considerada como base de sustentacio para a criagio
de sistemas de PSA que visam a conservacdo dos recursos hidricos no pais. Entre o0s
fundamentos que se baseia, considera que “a agua é um recurso natural limitado, dotado de
valor econdmico [...]” (BRASIL, 1997), logo, permite que o usuario pague pelo seu uso, por
intermédio do principio do usuario-pagador. O intuito de se cobrar pelo uso de recursos hidricos
é promover conscientizacdo dos usuarios sobre o real valor da dgua, incentivar a adocao de
praticas que proporcionam a racionalizacdo do uso e obter recursos para o financiamento de
programas e intervencdes previstos nos planos de recursos hidricos (BRASIL, 1997).

Esta lei constituiu 0 marco legal para a cobrancga pelo uso da &4gua, que é uma fonte de
grande relevancia para obter recursos para o financiamento de iniciativas de PSA hidrico
(GUEDES; SEEHUSEN, 2011)

A Lei n° 12.651/2012, popularmente conhecida como o Novo Codigo Florestal
Brasileiro, fala sobre a necessidade de criacdo e mobilizacdo de incentivos para potencializar a
preservacao e a recuperacao florestal e para promover a adogéo de préaticas sustentaveis no uso

de recursos naturais nas atividades produtivas. Os incentivos, monetarios ou ndo, sé@o
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recompensas as atividades que proporcionam melhorias nos ecossistemas e a provisao de
servigos ambientais (BRASIL, 2012).

A auséncia de uma Lei Federal especifica sobre PSA faz com que os estados e 0s
municipios tenham competéncia para estabelecerem suas proprias normas sobre o tema (MMA,
2017). Segundo Superti e Aubertin (2015), a falta de um marco legal na esfera nacional que
estimule um padrdo regulatério e de organizacdo dos esquemas de PSA viabilizou o
desenvolvimento de experiéncias diversificadas em relacéo a legislacao, as escalas de acédo e
aos contextos destes entes federativos.

Embora o Brasil tenha exemplos de esquemas de PSAs bem sucedidos, como o caso do
Programa Produtor de Agua da ANA, que se destacou nacionalmente tendo suas premissas
seguidas por diversas iniciativas (PEREIRA; SOBRINHO, 2017), a inexisténcia de uma Lei
Federal para regulamentar o PSA promove muitas discussdes. Os debates geralmente sdo sobre
métodos de valoracgdo, valor minimo a ser pago aos provedores, metodologia a ser utilizada
para implementacéo dos projetos, efetividade das acdes sobre a provisdo do servigo ambiental,
mecanismo de financiamentos, dentre diversos outros pontos relacionados ao tema (Santos et
al., 2012)

Klamt (2017) afirma que a falta de uma legislacdo sobre PSA no pais, que determine as
diretrizes norteadoras para a existéncia dos esquemas de PSAs, faz com que a implantacédo de
diversos projetos sejam baseados em outros ja existentes, sem que haja um marco legal para
sua orientacao.

Para Santos et al. (2012), a “[...] elaboragao dessa lei é importante para compatibilizar
essa diversidade de normas estaduais, além de estruturar um sistema de PSA robusto,

aumentando assim, a seguranca juridica de agdes nesse tema no pais.”

2.2.4 Leqgislacdo no Estado do Rio de Janeiro

Como a area de estudo encontra-se no limite do estado do Rio de janeiro, torna-se
pertinente identificar a base legal estadual relacionada com o tema PSA.

O Decreto n° 42.029/2011, que regulamenta o Programa Estadual de Conservacao e
Revitalizacdo de Recursos Hidricos (PROHIDRO), instrumento alicercado na Politica Estadual
de Recursos Hidricos (Lei Estadual n° 3.239/1999), estabelece 0 mecanismo de PSA,

coordenado pelo o subprograma - Programa Estadual de Pagamento por Servigos ambientais
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(PRO-PSA) (RIO DE JANEIRO, 2011). O mesmo determina que as areas rurais e de
mananciais de abastecimento publico sdo prioritarias para os investimentos do PRO-PSA.
Diversas acdes sdo passiveis de serem recompensadas devido a capacidade de proporcionarem

beneficios ao ciclo hidrologico e aos ecossistemas, como um todo (RIO DE JANEIRO, 2011).

Art. 2° - Sdo considerados servigos ambientais, passiveis de retribuicdo, direta ou
indireta, monetaria ou ndo, as praticas e iniciativas prestadas por possuidores, a
qualquer titulo, de érea rural situada no estado do Rio de Janeiro, que favorecam a
conservacgao, manutencao, ampliagdo ou a restauracéo de beneficios propiciados aos
ecossistemas, que se enquadrem em uma das seguintes modalidades:

I- conservacéo e recuperacao da qualidade e da disponibilidade das aguas;

I1- conservacdo e recuperacdo da biodiversidade;

I11- conservacdo e recuperac¢do das faixas marginais de protecdo - FMP;

IV- sequiestro de carbono originado de reflorestamento das matas ciliares, nascentes e
olhos d"agua para fins de minimizacédo dos efeitos das mudancas climéticas globais
(RIO DE JANEIRO, 2011, p.1).

2.2.5 Resolucdo INEA n° 143 de 14 de junho de 2017

No contexto de iniciativas de PSA que englobam acGes de restauracdo florestal, a
Resolucdo INEA n° 143/2017, que institui o Sistema Estadual de Monitoramento e Avaliacdo
da Restauracdo Florestal (SEMAR) e estabeleceu as orientacdes, diretrizes e critérios sobre
elaboracdo, execugdo e monitoramento destes projetos no estado do Rio de Janeiro, determina
0s parametros e procedimentos que devem ser adotados para 0 monitoramento e avaliacdo de
Projetos de Restauracdo Florestal (PRF) resultante de projetos PSA, compensacdo ambiental,
entre outros (INEA, 2017b).

Tanto os parametros quanto os valores referenciais para 0 monitoramento dos projetos
sdo ajustados de acordo com a fitofisionomia, conforme demostra o Quadro 2. A Resolugéo
INEA n° 143/2017 determina que o restaurador devera monitorar anualmente as areas em
processo de restauracdo até estas atingirem os valores ecologicos indicadores para a quitacao,
sendo o periodo minimo de 4 (quatro) anos a partir da data de aprovacéo da Certificagdo da
Implantagdo (INEA, 2017b).



Quadro 2 — Distribuicdo dos pardmetros conforme a fitofisionomia da &rea do projeto de restauracdo
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Pardmetros
Espécies
Fitofisionomia | Densidade | Zoocoria | Coberturade | Equidade Riqueza Altura | Infestagdo de N° de N° de Recobrimento | exdticas
(ind/ha) (%) copa (%) ) (S”) média | competidoras | espécies | espécies do solo (%) arbéreas
(m) (%) nativas | agricolas (%)
Florestas AB AB B B B AB AB
Restinga AB AB B B B AB AB
arbdrea
Restinga AB AB B B B AB AB
arbustiva
Restinga AB AB AB B
herbécea
Mangue AB B B AB
SAF AB AB B A AB AB B B B B

Legenda: Sistema agroflorestal (SAF); A (pardmetros a serem considerados na certificacdo da implantacdo); B (parametros a serem considerados na quita¢ao do projeto).
Fonte: INEA, 2017a. Adaptada pela autora, 2020.
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Conforme mostra o Quadro 2, para as fitofisionomias florestais, os parametros
analisados sdo: densidade de individuo, individuos zoocdéricos, cobertura de copa, equidades,
riqueza, altura média e infestacdo de gramineas. Com base nos valores obtidos no campo, cada
um destes paramétros sdo classificados em 3 niveis (critico, minimo e adequado). O Quadro 3,
mostra os paramétros analisados e os valores de reférencia para fins de certificacdo da
implantacdo de projeto de restauracdo em Floresta Estacional Semidecidual.

Quadro 3 — Valores de referéncia para fins certificacdo da implantacdo na fitofisionomia Floresta
Estacional Semidecidual

Monitoramento certificagcdo de implantac&o / floresta / ano 0
Parédmetros Critico Minimo Adequado
Nota = 0 Nota = 0,65 Nota =1
% Zoocoricos <40 >40 <60 >60
Tamanho das mudas* >20 >20<10 <10
Densidade (ind./ha)* >20 >20 <10 <10
Infestacdo de gramineas >90 >80 <90 <80
* 0% de variacdo em relacdo ao projetado

Legenda: Critico (quando nao foram atingidos os valores minimos esperados, neste caso, sera exigida
a readequacédo do projeto por meio da realizagdo de agles corretivas); minimo (os valores
estdo de acordo com a margem de tolerancia, entretanto, sdo inferiores ao esperado, isto
indica a necessidade da realizag&o de a¢Ges corretivas visando ndo comprometer os resultados
futuros); adequado (os valores estdo dentro do esperado).

Fonte: INEA, 2017b. Adaptada pela autora, 2020.

Sengundo o INEA (2017b), apds aprovacdo do Relatério de Certificacdo da
Implantacdo, inicia-se a contagem do periodo de monitoramento. A Resolucdo n° 143/2017 ndo
apresenta os valores referenciais a serem atingidos a cada ano, apenas os valores finalisticos.
De acordo com os dados obtidos em campo, cada parametro é classificado como critico, minimo
ou adequado, e a partir desta classificacdo os parametros recebem uma nota. Para obter conceito
final do projeto de restauracdo, realiza-se o somatdrio das notas dos parametros e multiplica-se
esse valor por 1,42857. O Quadro 4 presente na Resolucdo sintetiza todas as informacdes
descritas anteriormente e deve ser utilizado para a avaliagdo dos projetos de restauragdo. Neste
caso especifico estdo os valores de reférencia para fins de quitagédo na fitofisionomia Floresta
Estacional Semidecidual, entretanto, se 0 monitoramento for em outras tipologias, o conteido
deste quadro deve ser substituido pelos valores de referéncia descritos no anexo Il da

Resolucao.
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Quadro 4 — Valores de referéncia para fins de quitacdo na fitofisionomia Floresta Estacional

Semidecidual
Certificacdo para quitacdo / floresta / ano 4
Parédmetros Critico Minimo Adequado Resultado do Nota
indicadores Nota =0 Nota = 0,65 Nota=1 monitoramento
Densidade <1111 >1111< >1250
(ind./ha) 1250
Ind. <40 >40< 60 > 60
Zoocoricos
(%)
Cobertura de <50 >50<70 >70
copa (%)
Equidade J' <0,6 >0,6<0,8 >0,8
Riqueza de <10 >10<20 >20
espécies
Altura média <2 >2<3 >3
(m)
Infestagdo de >30 >20<30 <20
gramineas (%)
Conceito final ¥ nota x 1,42857

Legenda: Critico (quando ndo foram atingidos os valores minimos esperados, neste caso, sera
exigida a readequacdo do projeto por meio da realizacdo de a¢des corretivas); minimo (os
valores estdo de acordo com a margem de tolerancia, entretanto, sdo inferiores ao
esperado, isto indica a necessidade da realizacdo de acbes corretivas visando néo
comprometer os resultados futuros); adequado (os valores estdo dentro do esperado).

Fonte: INEA, 2017b. Adaptada pela autora, 2020.

Com base no valor obtido no conceito final, o projeto também pode ser classificado em

3 niveis, como mostra 0 Quadro 5. Desta maneira, 0 empreendedor pode utilizar os dados

obtidos no monitoramento anual para verificar se 0 seu projeto estd caminhando para alcancar

os valores necessarios para obter o Termo de Quitacdo de Compromisso de Restauracdo

Florestal ao final do periodo minimo de monitoramento ou se sera necessario intervencao para

atingir esses valores.

Quadro 5 — Descri¢do dos niveis de certificacdo para fins de
quitacdo de projetos de restauracdo na fitofisionomia
Floresta Estacional Semidecidual

Nota Conceito Recomendacbes
0,0 - 4,99 Critico Grandes intervencdes ou
refazer a implantagéo da
restauracdo
5,0-7,99 Minimo Ac0es corretivas
8,0-10,0 Adequado Aprovacdo para fins de
quitacdo

Fonte: INEA, 2017b. Adaptada pela autora, 2020.
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Com base no quadro anterior, 0s projetos de restauracdo sdo aprovados para quitacao
mediante o alcance de nota igual ou superior a 8. Entretanto, se esse valor for atingido antes
dos 4 anos, 0 empreendedor devera realizar o montitoranto da rea em processo de restauracdo
até completar este prazo. Por outro lado, mesmo que esteja no prazo para obtencdo do Termo
de Quitacdo de Compromisso de Restauracdo Florestal, se algum parametro receber nota zero
(critico) durante a avaliacdo para fins de quitacdo de projeto, este ndo poderd ser quitado,
independente se o conceito final € maior ou igual a 8 (INEA, 2017Db).

O Manual de Procedimentos para 0 Monitoramento de Areas em Restauracéo Florestal
no Estado do Rio de Janeiro, versdo 1.1, instrumento da Resolucdo citada, apresenta as
metodologias a serem seguidas tanto pelos restauradores para reportarem as informagéo sobre
seus projetos (denominado Diagnoéstico Ecologico Rapido - DER), como pelos técnicos do
orgao ambiental que realizam a vistoria e elaboram os pareceres sobre os projetos (denominado
Diagndstico Ambiental Rapido - DAR), visando sistematizar a analise dos projetos e reduzir a
subjetividade na avaliagdo. Ambas as metodologias consideraram em sua linha base de
elaboracéo o Protocolo de monitoramento do Pacto pela Restauragdo da Mata Atlantica® (2013)
devido seu respaldo técnico-cientifico. Este Manual tem como objetivo padronizar os
procedimentos e a¢des para 0 monitoramento e avaliacdo do desenvolvimento das areas em
processo de restauragéo florestal (INEA, 2017a).

A aplicagdo da metodologia DER ¢é a base para averiguar a efetividade das acdes de
restauracdo, independentemente da técnica adotada, pois através de amostragem o restaurador
consegue obter os valores dos paramétros necessarios para se chegar no conceito final do

projeto de restauracao.

Este método tem como principal caracteristica a medicdo direta dos parametros
ecoldgicos para a avaliacdo das a¢Ges de restauragdo. A execucdo desta metodologia
em campo prevé a instalacdo de parcelas retangulares de 25 x 4 metros, orientadas
sentido Norte. Para tal, estica-se uma trena no chéo partindo de um ponto inicial até
alcancar os 25 metros. Essa serd a linha mestra da parcela onde para cada lado da trena
s8o estimados 2 metros que delimitardo a abrangéncia da parcela.

No interior de cada parcela todos individuos arbéreos/arbustivos com mais de 60 cm
de altura (altura préxima da linha do joelho do avaliador) serdo identificados
botanicamente ou coletados para posterior identificacdo, além disso é estimada a
altura para cada um dos individuos (INEA, 2017a, p. 16)

! Este documento apresenta os principios, critérios e indicadores que devem ser utilizados como guia para o
monitoramento de projetos de restauracao ecoldgica desenvolvidas no bioma Mata Atlantica. Ele descreve de
modo claro como estes aspectos devem ser verificados, mensurados e avaliados ao logo do periodo de
execucao, contribuindo para o aprimoramento e a replicagdo das agdes bem sucedidas (PACTO MATA
ATLANTICA, 2016).
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Segundo o INEA (2017a), a quantidade de parcelas analisadas ou a intensidade amostral

indicada nesta metodologia, é determinada pela seguinte formula:

IA=(AP-1)+5
Onde:

IA = intensidade amostral (nimero de parcelas);

AP = area do projeto em hectare;

1)

A metodologia DER prevé métodos para a obtencdo dos pardmetros em campo,

conforme mostra o Quadro 6.

Quadro 6 — Par@metros e métodos de obtencdo dos dados em campo

Forma de obtencéo do

area do projeto.

botanica das espécies

Parémetro Descricao R Unidade
parametro
Contagem do nlmero de
Densidade N° de individuos individuos maiores que 60| Ind./ha
cm na parcela
N . Identificacdo  boténica  dos
. Determinagdo de sindrome de|. .. .
Zoocoria . x individuos maiores que 60 cm na %
disperséo
parcela
Medicdo da altura para fins de | Medi¢do com trena entre 0,6 m e
Altura caracterizacdo de formato de|1,30 m e através de estimativa Metro
estrato arbdreo/ florestal visual quando superior a 1,30
Egpessa a maneira pela qual ° Contagem do nOmero de
. , nimero de individuos esta|. .. oL
Equidade J Co : individuos e identificacéo
distribuido entre as diferentes - L
. botanica das espécies
espécies
Namero de espécies diferentes que | Contagem do  nimero  de
Riqueza ocorrem na|individuos e identificacdo | nats/ind

Cobertura de copa

Percentual de cobertura do solo
pela projecdo da copa das arvores

Medicdo de todas as projecdes de
copas que toguem a trena
localizada no centro da parcela de
25m

%

Cobertura de Gramineas

Estimativa da cobertura de
gramineas, para  fins de
caracterizacdo de competicdo com
as mudas

Estimativa visual da cobertura
foliar e densidade de perfilhos que
se toquem na trena localizada no
centro da parcela

%

Fonte: INEA, 2017a. Adaptada pela autora, 2020.
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O Manual de Procedimentos para o Monitoramento de Areas em Restauragio Florestal
no Estado do Rio de Janeiro também apresenta os procedimentos a serem seguidos para a
analise dos dados na metodologia DER ap0s a etapas de campo

A metodologia DER também prevé meétodos especificos para analise e obtencdo dos

valores dos parametros, conforme mostra o Quadro 7.

Quadro 7 — Método de andlise dos pardmetros ecoldgicos

Parametro Forma de Andlise
Regra de 3 simples. Extrapolacdo do nimero de individuos encontrados nas parcelas
amostrais para 1 hectare (10.000m?2). Por exemplo, se em uma area amostral de 2.500 m?

Densidade (25 parcelas de 100 m?) foram encontrados 250 individuos a densidade estimada para um
hectare é de 1000 individuos.
Regra de 3 simples. Percentual de individuos classificados como zoocéricos (através de
Zoocoria literatura especializada) em relacdo ao total de individuos encontrados em todas as
parcelas.
Altura
Média das alturas de todos os individuos mensurados em todas as parcelas.
Equidade Calculo do indice de Pielou (J)
Riqueza

Contagem do nimero de espécies diferentes na area do projeto.

Cobertura de copas )
Média dos valores encontrados em todas as parcelas

Cobertura de

gramineas Média dos valores encontrados em todas as parcelas
Fonte: INEA, 2017a. Adaptada pela autora, 2020.

Com relagdo ao célculo para determinar o valor do parametro equidade (J), o manual

prever a utilizacdo da seguinte formula:

J=H’/Hmax (2
Onde:

J = indice de equidade de Pielou;

H’ = indice de diversidade Shannon-Weaver;

Hmax = InS;

S = namero de espécies;

Para determinar o indice de diversidade Shannon-Weaver, necessario para célculo da

equidade, utiliza-se a seguinte férmula:
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s .
H = — Zi=1%ln% 3)
Onde:

H’= Indice de diversidade de Shannon-Weaver;

ni = namero de individuos da espécie;

N = namero total de individuos;

Um outro instrumento desta Resolucdo n® 143/2017, é o Portal da Restauracao Florestal
Fluminense, que mantém disponivel ferramentas de apoio e referéncias para o0 monitoramento,
bem como da transparéncia as a¢des de restauracdo florestal no estado (INEA, 2017 b).

Entre as ferramentas deste portal esta disponivel on-line? a “Calculadora da Restauragéo
Florestal”, um quadro (similar ao quadro presente na Resolucdo INEA n° 143/2017 para
avaliacdo das areas em processo de restauracdo florestal) com todas as informagdes necessarias
para avaliar o projeto de restauragéo, onde o restaurador insere o valor de cada parametro obtido
com a analise das planilhas elaboradas a partir dos dados obtidos na etapa de campo e
automaticamente sdo geradas as notas e o conceito final do projeto. Também é possivel realizar

0 download deste quadro e preencher o mesmo no Excel.

2.3 Unidade florestal

A floresta e a &gua tem um vinculo multifuncional (BRAGA, 2005). Segundo Arcova,
Cicco e Rocha (2003) a “[...] cobertura florestal possui uma estreita relacdo com o ciclo
hidrolégico de uma bacia hidrografica, interferindo no movimento da agua em varios

compartimentos do sistema, inclusive nas saidas para a atmosfera e para os rios.”

A presenca da floresta atenua os picos de vazéo e influencia na qualidade da agua, na
ciclagem dos nutrientes e na prote¢ao dos corpos hidricos. Por sua vez, a &gua propicia
a exuberéncia da floresta, contribuindo para que a mesma conserve a sua
biodiversidade e gere diferentes servicos ambientais. Agua e floresta podem e devem
ser usadas como recurso econdmico, desde que se assegurem as condigdes de
renovabilidade, de respeito a capacidade de suporte dos ecossistemas e em
determinados casos, assegurem também os processos evolutivos naturais. Isto leva a
necessidade de estratégias de conservacao integrada floresta-agua, na perspectiva do
desenvolvimento sustentavel da bacia hidrogréfica (BRAGA, 2005, p. 6).

2 O endereco eletrdnico da calculadora da Restauracédo Florestal é:
https://www.restauracaoflorestalrj.org/restauracao-restauradora
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Arcova, Cicco e Rocha (2003) afirmam que uma das principais fung¢des exercidas pela
floresta € o0 recebimento das chuvas pelas copas das arvores, onde se da o primeiro
fracionamento da agua, em que uma parte € armazenada pela massa vegetal (tanto durante como
depois da chuva), processo denomidado de interceptacdo, e posteriormente perdida para a
atmosfera por meio da evapotranspiragdo. A outra parte atinge o piso florestal através do
atravessamento da agua pelas copas e por escoamento pelos troncos.

Desta maneira, a cobertura florestal influencia positivamente na hidrologia do solo,
através da interceptacdo, promovendo a diminuicdo do volume de 4gua de chuva que chega ao
solo, sendo capaz de afetar a dinamica do escoamento superficial e os processos de infiltragdo
que beneficiam os lengois subterrdneos e o0 armazenamento da agua (LIMA, 1998). Para Braga
(2005) a vegetacdo herbacea e a serrapilheira tem um papel fundamental nesta acdo protetora
da floresta, atuando na dissipacdo da energia das gotas das chuvas e evitando o inicio de
processo de erosao.

Uma floresta esta suscetivel a distarbios naturais, tais como: movimentos de massa,
quedas de arvores, raios, dentre outros, que tém como consequéncias aberturas no dossel,
formando as clareiras. A recuperacdo dessas areas ocorre por intermedio da colonizacdo por
espécies pioneiras seguidas de espécies secundarias. Geralmente, estes disturbios ndo chegam
a degradar as florestas nativas (MARTINS, 2017). O autor ainda relata que:

Em muitas &reas, antes ocupadas por florestas, o processo de degradacédo é antigo,
tendo se iniciado com o desmatamento para transformagdo da &rea em campo de
cultivo ou em pastagem. Com o passar do tempo e, dependendo da intensidade de uso,
a degradacdo pode ser agravada através da reducdo da fertilidade do solo pela
exportagdo de nutrientes pelas culturas e, ou, pela pratica da queima de restos vegetais
e de pastagens, da compactacdo e da erosdo do solo pelo pisoteio do gado e pelo
transito de maquinas agricolas. Nessas condi¢des de intensa degradacao, é necessaria
a adocdo de técnicas e modelos de recuperacdo, visando restabelecer uma vegetacdo
florestal que proteja o solo e o curso d’agua (MARTINS, 2017, p. 34-35).

Para Braga (2005) os “[...] efeitos do desmatamento traduzem-se em reducdo da
evapotranspiracdo e da infiltragdo da agua no solo, intensificando assim as enxurradas e perdas
do solo, o que acarreta em aumento da vazédo dos rios e da taxa de sedimentacéo anual [...].

Com relagdo o conceito de degradagdo ambiental, existem pontos de vistas diferentes, o
que tende a variar de acordo com cada linha de pensamento que o caracteriza (CHAVES et al.,
2012).

No contexto do presente estudo, os termos area perturbada e area degradada variam de

acordo com o grau de interferéncia das ac@es antropicas sobre um ecossistema.

As agdes antrdpicas podem levar um ecossistema a um estado de perturbacéo. A area
pode sofrer um certo distlrbio e manter, ainda, a possibilidade de regenerar-se
naturalmente ou estabilizar-se em outra condi¢do, também dinamicamente estavel.
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Neste caso fala-se em area perturbada. Quando o distdrbio é pequeno, a intervencao
para recuperacdo pode consistir apenas em iniciar o processo de sucess&o.
Entretanto, o impacto pode impedir ou restringir drasticamente a capacidade do
ambiente de retornar ao estado original, ou ao ponto de equilibrio pelos meios
naturais, ou seja, reduz sua resiliéncia. Neste caso fala-se em é&rea degradada
(DUARTE; BUENO, 2006, p. 37).

Segundo o Ministério do Interior (MINTER) e Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e
dos Recursos Naturais Renovaveis (IBAMA) (1990, apud MARTINS, 2017), ecossistemas
terrestres degradados sdo aqueles que sofreram perdas de suas caracteristicas fisicas, quimicas
e bioldgicas. Tiveram cobertura vegetal e a fauna destruidas ou expulsas; camada fértil do solo
removida, e alteracdo no regime e na qualidade da vazao hidrica.

No Brasil, 0 processo de ocupacéo ocorreu sem planejamento e marcado pela destruicéo
de boa parte dos recursos naturais, principalmente das florestas. Historicamente, a cobertura
vegetal nativa do pais, nos diferentes biomas, passou por intenso processo de fragmentacéo,
cedendo espaco para o desenvolvimento de culturas agricolas, pastagens e cidades (MARTINS,
2017).

2.3.1 Restauracéo florestal

O conceito de restauracao considerado nessa pesquisa é aquele definido pela Society for
Ecological Restoration International (SER): processo que busca criar condi¢Ges para a
recuperacdo da integridade ecoldgica dos ecossistemas, ou seja, qualquer acdo que visa ajudar,
iniciar, acelerar a recuperacdo de um ecossistema que tenha sido danificado ou degradado, em
relagdo a sua saude, biodiversidade e estabilidade (SER, 2004).

Apesar das primeiras iniciativas de plantagbes florestais no Brasil terem sido
estabelecidas desde do século XIX com diferentes objetivos conservacionistas, tais como,
protecdo de mananciais, estabilidade de encostas, dentre outros (ENGEL; PARROTA, 2003),
até o inicio dos anos 1980 o cenario era de pouco conhecimento dos processos ecoldgicos que
sustentam a dindmica de florestas nativas, assim como sua aplicabilidade na defini¢do de acdes
de restauracéo florestal (BELLOTTO; GANDOLFI; RODRIGUES, 2009). A partir da década
de 1980, com o desenvolvimento da ecologia de florestas naturais e com a concretiza¢do da

ecologia da restauracdo como ciéncia, as acOes de restauracdo passaram a contemplar os
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conceitos e paradigmas do campo da ecologia florestal para alicercar conceitualmente as
metodologias de restauracdo (RODRIGUES; GANDOLFI, 2004 apud NAVE, 2005).

Desde do final na decada de 1980, os projetos de restauracao de area degradadas no
Brasil vém passando por grandes transformac@es influenciadas tanto pela evolucdo da teoria
sucessional quanto da ecologia florestal (MARTINS, 2017). Os projetos pioneiros eram
alicergados no paradigma classico da ecologia (MARTINS et al., 2012), onde os ecossistemas
eram considerados sistemas fechados e pouco passiveis de distdrbios, e a sucessao era vista
como direcional, culminando para atingir um climax tnico (MARTINS, 2017). As florestas em
estagios mais avancados de sucessdo e com bom estado de conservacdo eram tidas como
modelo “[...] na busca de reproduzir uma vegetacdo climax em equilibrio estavel com o
ambiente e autossustentavel” (MARTINS et al., 2012).

Portanto, a restauracao florestal era aplicada no seu sentido restrito, significando o
retorno completo do ecossistema degradado a condicdo original antes do distarbios (ENGEL;
PARROTA, 2003). Neste sentido, muitos projetos ndo obtiveram sucesso (MARTINS, 2017),
por considerar os sistemas naturais como unidades isoladas e autorregulaveis, desconsiderando
a influéncia dos disturbios e da vegetacdo do entorno no processo de organizacao estrutural e
na dinamica das populagdes de um ecossistema (MARTINS et al., 2012).

Neste contexto, o termo restauracéo tem deixado de ser utilizado no seu sentido restrito
e passa a ser utilizado no seu sentido mais amplo, onde o retorno as condi¢des originais nao
seria 0 foco e sim a recuperacdo da integridade ecoldgica do ecossistemas, da biodiversidade e
sustentabilidade no longo prazo (MARTINS, 2017).

No Paradigma Contemporaneo, 0s sistemas naturais sao considerados abertos, sujeitos
a infléncias de fatores externos, onde o equilibrio é relativo numa escala de tempo. As
perturbagdes naturais sdo consideradas partes comuns dos ecossistemas, alterando os
processos de sucessdo, 0s quais ndo sdo mais considerados deterministicos, mais sim
estocéticos (NAVE, 2005, p. 12).

Esse novo paradigma na ecologia tem implicacGes diretas sobre acGes de restauracéo.
Atualmente, busca-se restaurar um ecossistema degradado através de praticas que acelerem a
regeneracdo natural, direcionando sua sucessao a retomada dos processos ecoldgicos essenciais
para atingir a estabilidade do sistema em longo prazo, e ndo mais estabelecer uma copia da
condicdo original pré-distarbio (WWF, 2017).

Para determinar a técnica mais adequada para a restauracdo florestal de uma area
degradada, deve-se levar em consideracdo uma série de fatores, dentre estes: estado de
degradacdo, condigdes ecoldgicas da area, aspecto da paisagem regional, nivel de conhecimento

ecologico e silvicultural das espécies a serem utilizadas e disponibilidade de mudas e/ou
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sementes (MARTINS, 2017). Além do mais, a disponibilidade de recursos financeiros e de mao
de obra especializada exercem grandes influencias na tomada de decisdo com relacao a técnica
a ser implementada.

As técnicas utilizadas para a restauracdo variam desde as que ndo necessitam de
nenhuma intervencdo direta, até as que requerem alto grau de intervengdo. As técnicas nao-
intervencionistas sdo as relacionadas a eliminacdo da fonte de degradacdo e dependem das
caracteristicas da paisagem para que possam influenciar positivamente na regeneracao natural
da éarea degradada, como a proximidade de fragmentos florestais. Ja as técnicas
intervencionistas sdo aquelas que carecem de agdes mais diretas, como a semeadura e/ou plantio
de mudas de espécies florestais, adi¢do de fertilizantes, eliminacdo de barreira a regeneracéo
(plantas consideradas invasoras, como determinadas gramineas, e formigas cortadeiras)
(MORAES et al., 2013). O grau de intervencdo das técnicas adotadas tem uma grande margem

de variagdo, como mostra 0 Quadro 8.

uadro 8 — Acdes propostas para a restauracéo de areas degradadas, com diferentes niveis de intervencao

Acdes de restauracao Principios e condicionantes

evitar continuidade da degradacéo; resiliéncia local

Isolamento da rea
deve estar preservada

identificar corretamente o agente de degradacéo; forte

Retirada dos fatores de degradacéo

potencial de regeneracao

Eliminag&o seletiva de espécies
competidoras

quando ha populag¢bes em desequilibrio de espécies que
inibem a regeneracgdo natural

Enriquecimento de espécies com mudas ou
sementes

plantio ou semeadura onde ha baixa diversidade vegetal
e pouca dispersdo

Implantagdo de consércio de espécies com
uso de mudas ou sementes

plantio ou semeadura em locais onde néo h floresta ou
banco de sementes remanescente

Inducéo e conducdo de propagulos
autéctones

inducdo e condugdo dos propagulos existentes (chuva
ou banco de sementes)

Transplante de sementes ou plantulas

transferéncia de banco de sementes (serapilheira) ou de
plantulas para local degradado

Uso de interagdes entre plantas e animais

atracdo de espécies de animais dispersoras, com o
objetivo de facilitar a sucessao ou plantio de espécies
micorrizadas, p. ex.

Plantio de espécies econémicas

uso de espécies com potencial econdmico (madeireiro,
melifero, frutifero), como alternativa de renda

Fonte: Adaptado de Rodrigues; Gandolfi, 2000 (apud MORAES et al., 2013).
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Diversas técnicas tém sido apontadas para a restauracdo de areas degradadas, tais como:

a) conducdo da regeneracdo natural — esta técnica é obtida por intermédio de

controle periddico, mecanico ou quimico, de agentes competidores

(ISERNHAGEN et al., 2009), ou seja, busca a eliminacdo de fatores que

esteja agindo como barreira para regeneracdo (fogo, gramineas e lianas em
desequilibrio, animais domésticos) (MORAES et al., 2013).

b) adensamento - este método consiste no recobrimento de espacos vazios
atraves da introducdo de mudas de espécies iniciais da sucessdo (pioneiras e
secundérias iniciais) com intuito de suprir falhas da regeneracéo natural ou
para o plantio em areas de borda de fragmentos visando o controle de
espécies invasoras e nativas em desequilibrio ISERNHAGEN et al., 2009).

C) enriquecimento — esta técnica visa aumentar a diversidade vegetal e consiste
na introducdo de sementes ou mudas de espécies que atraiam animais, sendo
utilizada em areas onde ja existem indicios de regeneracdo natural, como as
capoeiras, entretanto, apresentam baixa diversidade floristica (MORAES et
al. 2013).

d) nucleagdo - este método consiste na criacdo de pequenos habitats (ntcleo) no
interior da &rea degradada com o intuito de favorecer o recrutamento de
espécies das areas do entorno, do banco de sementes local e estimular a
formacdo de novos nucleos e viabilizar a criacdo de condicdes para a
regeneracdo natural. Para a formacao de nucleo pode ser utilizado galharias
(restos de vegetais, com galhos e folhas), banco de sementes de solo de areas
em bom estado de conservacdo, chuva de sementes (sementes coletadas com
auxilio de coletor especifico no interior de fragmentos florestais), poleiros
artificiais (confeccionados com vara de bambu, nas quais sao fixadas varas
de madeiras), dentre outros materiais (SMA, 2011). E utilizada quando a area
é pequena e/ ou quando se tem pouco recurso financeiro (MARTINS, 2017).

e) plantio total — esta técnica requer um maior grau de intervengédo
(ISERNHAGEN et al., 2009) e consiste na semeadura e/ou plantio de mudas

em toda areas alvo de restauragéo florestal (NBL, 2013).

O plantio em area total com mudas tem sido a pratica mais utilizada no processo de
restauracdo florestal. Neste método ocorre a combinacéo das espécies em maddulos ou grupos

de plantio, buscando a implantacédo tanto de espécies dos estagios finais de sucessdo como as
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espécies dos estégios iniciais de sucessdo (ISERNHAGEN, et al., 2009). Segundo Moraes et
al. (2013), existem dois modelos bésicos que sugerem a utilizacdo simultanea de todos grupos
ecologicos, o plantio em modulos e o plantio em linhas. No plantio em modulo, as espécies sdo
combinadas com base em seu grupo ecoldgico e/ou adaptativos, ou seja, a distribuicdo dos
maodulos varia de acordo com as caracteristicas adaptativas e bioldgicas das espécies que irdo
constituir cada médulo (MARTINS, 2017). Ja no plantio em linhas, “[...] a consorciagdo de
espeécies pode ser feita atraves da alternancia entre linhas (i) somente com espécies pioneiras e
(if) secundarias iniciais e linhas com espécies tardias intercalando-se entre as de rapido
crescimento” (MORAES et al., 2013).

O espagamento mais recomentado no método de plantio de érea total € 3,0 x 2,0 metros
(3 metros entre as linhas de plantio e 2 metros entre mudas) e 2,0 x 2,0 metros (2 metros entre
as linhas de plantio e 2 metros entre mudas) (MARTINS, 2017).

Para o arranjo das espécies dos diferentes grupos ecoldgicos (pioneiras, secundarias
iniciais, secundarias tardias e climax), recentemente, os pesquisadores envolvidos com a
restauracdo tém proposto a utilizacdo de dois grupos funcionais, sendo estes, grupo de
preenchimento e grupo de diversidade (ISERNHAGEN, et al., 2009; NAVE, 2005).

O grupo de preenchimento é composto por espécies que apresentam rapido crescimento
e sombreamento da area, geralmente, essas espécies sdo classificadas como pioneira e
secundérias iniciais. Através do rapido recobrimento da &rea, favorecem a criacdo de um
ambiente que possibilita o desenvolvimento das espécies do grupo de diversidade e a0 mesmo
tempo, dificulta o desenvolvimento de espécies indesejadas, como gramineas e lianas
agressivas (ISERNHAGEN, et al., 2009).

O grupo de diversidade engloba todas as espécies a serem plantadas que ndo se
enquadram no perfil do grupo de preenchimento. Desta maneira, este grupo é composto por
espécies iniciais (pioneiras e secundarias iniciais) que apresentam a copa ndo frondosa e
principalmente por espécies secundarias tardias e climax, sendo de extrema importancia para

aumentar as chances de perpetuacao da area restaurada (NAVE, 2005).

2.3.2 Serrapilheira

Segundo Cianciaruso et al. (2006), a serrapilheira € um compartimento do ecossistema

florestal constituido a partir de residuos vegetais depositados sobre a superficie do solo, tais
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como, folhas, cascas, galhos, flores, frutos, inflorescéncias, sementes e fragmentos vegetais néo
identificAveis. Sua formacdo é regulada tanto pela quantidade desses materiais organicos,
proveniente da parte aérea das plantas, como pela taxa de decomposicdo. Esse processo de
formacdo da serrapilheira inicia-se com a senescéncia de partes das plantas, em funcéo de
mudangas metabdlicas relacionadas com a fisiologia de cada espécie e estimulos oriundos do
ambiente (fotoperiodo, temperatura e estresse hidrico) (ANDRADE; TAVARES; COUTINHO,
2003).

A producdo e a composicdo quimica da serrapilheira sdo influenciadas por diversos
fatores bi6ticos e abidticos, entre eles destacam-se: o tipo de vegetacdo, a espécie que compde
a comunidade vegetal, solo, clima, temperatura, precipitacdo, estresse hidrico, altitude, latitude,
relevo, declividade, variacdo sazonal e estagio sucessional (CALVI; PEREIRA; JUNIOR,
2009; SCHUMACHER et al., 2004b). Distarbios como queimadas, ataques de insetos e
remocao de serrapilheira também interferem em sua producdo (CALDEIRA et al., 2008). Desta
maneira, dependendo das caracteristicas que constituem cada ecossistema, um determinado
fator pode predominar sobre os demais (CALVI; PEREIRA; JUNIOR, 2009) e a diferenca na
producdo de serrapilheira entre trechos proximos de um mesmo tipo florestal pode estar
relacionada com os diferentes graus de perturbacdo existente (WERNECK; PEDRALLI;
GIESEKE, 2001).

O estagio sucessional de um determinado ecossistema exerce grandes influéncia sobre
a deposicdo da serrapilheira, pois na medida que o0 ecossistema se encaminha para um estagio
de maturacdo, existe a tendéncia de ocorra maiores taxas de deposicdo de material organico
sobre o solo florestal (CIANCIARUSO et al., 2006).

Com relagdo a produgéo de serrapilheira ao longo do ano em Floresta Estacional
Semidecidual, esta apresenta um padrdo de sazonalidade, obtendo maiores valores no final da
estacao seca até o inicio da estacdo chuvosa, e menores valores no final da estacdo chuvosa, até
o inicio daseca (ARATO et al., 2003; DIAS et al., 2002; WERNECK; PEDRALLI; GIESEKE,
2001; MARTINS; RODRIGUES,1999). Esta maior producdo é consequéncia do estresse
hidrico sofrido nos meses de menor precipitacdo e temperatura, que reduz a quantidade de dgua
no ecossistema, estimulando a perda da biomassa vegetal (SANCHES et al., 2009).

Independentemente do tipo de floresta, a producéo de serrapilheira € considerada como
0 primeiro estagio de transmissdo de nutrientes para o solo, uma vez que parte significativa dos
nutrientes absorvidos pelas plantas ao longo de seus desenvolvimentos regressa ao solo por
intermédio da queda dos residuos vegetais ou pela lavagem foliar (CALDEIRA et al., 2008). A

serrapilheira é de extrema relevancia para a ciclagem de nutrientes, pois 0 processo continuo
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de deposicao de materiais organicos sobre o solo é essencial para a manutencao da fertilidade
e dos niveis de nutrientes disponiveis no mesmo (CALVI; PEREIRA; JUNIOR, 2009).

A deposicdo de materiais e o inicio do seu processo de transformacdo, via
decomposicdo, ocorrem quase simultaneamente, pois tanto as partes vegetativas como
reprodutivas das plantas podem abrigar microrganismos e insetos que iniciam a degradacéo
antes mesmo do material atingir o solo (ANDRADE; TAVARES; COUTINHO, 2003).

Segundo Swift, Heal e Anderson (1979 apud MOCO, 2010), o mecanismo de
decomposicdo da serrapilheira é regulado basicamente por trés grupos de variaveis: as
caracteristicas do material orgénico que estabelecem sua degradabilidade (qualidade do
material), as condicBes fisico-quimicas do ambiente, determinadas pelo clima e pelas
caracteristicas edaficas do sitio, e a natureza da comunidade decompositora (macro e
microrganismos).

Vallejo (1982) afirma que a matéria orgénica que constitui a serrapilheira possui
espessura variavel, podendo ser dividida em estratos de acordo com o grau de fragmentacéo e
decomposicdo. A camada superficial constituida por folhas, galhos e outros materiais integros,
ou seja, que ndo apresentam sinais aparentes de decomposi¢cdo em sua estrutura original,
denomina-se de horizonte O1. A camada inferior, que ja possui sinais de modificaces fisicas e
bioguimicas, denomina-se de horizonte O, (LEMOQOS; SANTOS, 1976; FOTH, 1978 apud
VALLEJO, 1982). Segundo Melos, Sato e Netto, (2010) a capacidade de retencdo hidrica é
maior no horizonte Oz, pois nessa camada a desagregacao e decomposi¢éo € intensa, gerando
particulas menores, favorecendo o aumento da superficie especifica.

A serrapilheira desempenha um importante papel no que tange a protecao do solo e ao
controle da erosdo hidrica, pois amortece o impacto das gotas de agua das chuvas, retendo uma
parte da mesma, diminuindo o escoamento superficial, disponibilizando gradualmente a mesma
para o solo e reduzindo assim o processo de erosdo (MIRANDA, 1992). Schumacher et al.
(2004b) afirma que sua presenca reduz a evaporacéo, evita as variagdes bruscas da temperatura
e provoca melhorias na estrutura do solo.

A auséncia da serrapilheira sobre o solo favorece a compactacdo superficial e a ruptura
dos agregados, pois sem essa manta de detritos que evita a interacdo direta da gota da chuva
com o solo, as particulas mais finas ficam sujeitas ao transporte superficial e a formacéo de
lacres, processos que dificultam a infiltragdo (VALLEJO, 1982).

Segundo Miranda (1992) a serrapilheira € um compartimento de estocagem de agua. Por
ter essa caracteristica de absorver e reter a 4gua, promove a manuten¢do da umidade no solo,

pois rettm a &gua da chuva e vai disponibilizando gradativamente ao solo. Entre as
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condicionantes para manutencao da capacidade de infiltracdo em solos florestais, a serrapilheira
atua como elemento de intercepcdo no fluxos superficiais e no armazenamento de &gua
(VALLEJO, 1982).

O monitoramento da comunidade vegetal em areas em processo de restauracao florestal
é indispensavel, desta forma, utilizam-se indicadores que evidenciam com eficacia as mudangas
no ecossistema. “A serrapilheira ¢ um desses indicadores, apresentado inumeros beneficios
ecologicos, como protecdo contra processo erosivos e fornecimento de nutrientes para as
plantas” (MARTINS; FERREIRA; BARBOSA, 2017).

Para Machado, Pifia-Rodrigues e Pereira (2008) “a serapilheira pode ser classificada
como um bioindicador de reagdo”, pois seu processo de deposicdo sofre alteracbes em funcdo
de mudancas no meio (KLUMPP, 2001).

A serrapilheira acumulada é um indicador de qualidade ambiental, uma vez que
representa um estoque de nutrientes para futura mineralizacdo e ciclagem (SILVA, 2006).
Segundo Schumacher et al. (2004a) a quantidade de serrapilheira e seu conteddo de nutrientes
depositado sobre o solo por intermédio da comunidade vegetal irdo influenciar na capacidade
produtiva e no potencial de recuperacdo da area, devido as modificacBes que irdo ocorrer nas
caracteristicas fisicas e quimicas do solo, resultante do material organico adicionado.

Segundo Negrao et al. (2018), a serrapilheira pode ser utilizada como um indicador em
areas em processo de restauracdo florestal por possui inimeros beneficios hidroecoldgicos,
servindo de subsidio para tomada de decisdo sobre possiveis intervencdes a serem realizadas
em projetos de restauracao florestal.Os autores ainda afirmam que pouca importancia se tem
dado a capacidade da serapilheira de reter agua e de minimizar problemas decorrentes de
processos erosivos que geralmente ocorrem em solos desprotegidos.

N&do foram encontrados durante a busca bibliografica estudos sobre a utilizacdo da
serrapilheira como indicador de alteracGes na parte hidrica em area em processo de restauracdo
florestal. Os estudos encontrados tratam da producdo, do acumulo e da decomposi¢do da
serrapilheira como indicador de restauracao florestal, sendo a serrapilheira tratada como uma
ferramenta para avaliar o estado de conservacdo de fragmentos (SILVA et al., 2018;
MARTINS; FERREIRA; BARBOSA, 2017; SCORIZA; CORREIA; SILVA, 2017,
MACHADO; PINA-RODRIGUES; PEREIRA, 2008; ARATO et al., 2003; MARTINS;
RODRIGUES,1999).
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Para a construcdo desta pesquisa e o alcance dos objetivos tracados, as atividades

desenvolvidas foram divididas em trés etapas:

a) Investigacdo de campo - Instalagéo e caracterizagdo das parcelas no interior
das areas em processo de restauracdo inseridas em quatro propriedades
contempladas pelo Projeto Rio Sesmaria — PSA Hidrico, para a coleta das
amostras de serrapilheira.

b) Anélises laboratoriais - Mensuragdo da capacidade de retencéo hidrica das
amostras coletadas.

c) Tratamento dos dados obtidos - Elaboracdo de planilha, quadros e gréficos;

andlise estatistica e interpretacdo dos resultados.

A Figura 2 mostra um fluxograma com uma representacdo esquematica das etapas

desenvolvidas na metodologia.

Figura 2 — Fluxograma da metodologia
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' D f
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serrapilheira resultados
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Fonte: A autora, 2020.
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3.1 Area de estudo

Esta pesquisa tem como laboratério de estudo as areas em processo de restauracao
florestal (projetos de restauracéo florestal) inseridas nos sitios Mocambo, S&o Jorge, na Fazenda
Santa Helena e no Rancho Bela Vista, propriedades rurais contempladas pelo Projeto Rio
Sesmaria — PSA Hidrico no municipio de Resende — RJ, conforme apresentado na Figura 3.
Esta inserida na sub-bacia hidrografica do rio Sesmaria, regidao do Médio Vale do Rio Paraiba
do Sul.

A sub-bacia do rio Sesmaria possui uma area de drenagem de 149 Kmg2, localizada no
limite dos municipios de Sdo José do Barreiro - SP (62 km?) e Resende -RJ (87 km?), sendo
formada pela confluéncia dos rios Feio e Formoso, que tem suas primeiras nascentes afloradas
na Serra da Bocaina (SP) e sua foz esté situada a margem direita do rio Paraiba do Sul, na area
urbana de Resende (AGEVAP, 2013).

Com cerca de 21 km, o rio Sesmaria possui aproximadamente 16 km em érea
predominantemente rural e cerca de 3,5 km percorrendo pela area urbana de Resende. Tendo
como principal afluente o rio Sdo Jodo, que esta localizado em sua margem direita, 2,7 km a

jusante da confluéncia (JACOB, 2013). A autora ainda afirma que:

Ao longo de seu comprimento, este rio passa por vales encaixados e planicies
inundaveis. E um rio com certa sinuosidade e que tem sido submetido a constante
transformagdo morfoldgica e hidrodindmica, seja por parte do grande aporte de
sedimentos advindos das modificacdes na bacia, ocasionando trechos assoreados, ou
pela movimentacdo de suas margens e meandros, devido aos processos erosivos
(JACOB, 2013, p. 39).

O Projeto Rio Sesmaria foi iniciado em 2012, apds ter sido evidenciada a necessidade
de estudos que auxiliassem o desenvolvimento de diretrizes e acdes para subsidiar as politicas
publicas para um melhor planejamento do uso e ocupacdo do solo, bem como para a
recuperacdo ambiental dentro do limite da bacia hidrografica. O mesmo foi motivado
principalmente pela significativa mobilizagdo da sociedade em busca de solugfes imediatas
para 0s impactos negativos advindos das consecutivas inunda¢Ges em bairros da area urbana de

Resende, causadas pelo transbordo subito do rio Sesmaria (AGEVAP, 2013).



Figura 3 - Localizagdo das propriedades objeto de estudo
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A primeira etapa deste projeto foi executada pela ONG Crescente Fértil - Projetos
Ambientais, entre meados de 2012 a 2015, denominado de Diagnéstico Ambiental da Bacia do
Rio Sesmaria. Teve como objetivo geral a definicdo de diretrizes e acdes a serem realizadas
para a recuperacao e adequacao ambiental de todo o territério da sub-bacia do rio Sesmaria.
Contou com o apoio financeiro do CEIVAP, com recursos provenientes da cobranga pelo uso
da agua, e também do Fundo Brasileiro para a Biodiversidade (FUNBIO) (CRESCENTE
FERTIL, 2015). Obteve como resultado o diagndstico socioambiental da sub-bacia, a
implantacdo de unidades demonstrativas de restauracao florestal em 5 hectares e estabeleceu
seis diretrizes estratégicas, que se dividem em 15 linhas de acdo, para reverter a degradacéo
ambiental. Os seguintes temas foram contemplados: incentivo ao uso racional do solo, incentivo
a agricultura familiar e a producéo agroecoldgica, conservacdo da biodiversidade e protecédo
dos recursos hidricos, mitigacdo dos impactos das enchentes na zona urbana, ampliacdo e
fortalecimento dos servicos publicos, e planejamento regional (AGEVAP, 2013).

A Crescente Fértil, em parceria com a prefeitura de Resende, € a instituicdo executora
da segunda etapa do Projeto Rio Sesmaria - 0 PSA Hidrico - e conta com o apoio financeiro do
CEIVAP, dos recursos arrecadados com a cobranca pelo uso da agua, contemplada por
intermédio do processo de selecdo publica do Edital Agevap n.° 004/2014 (AGEVAP, 2016a).
O objetivo do edital foi selecionar propostas de projetos de PSA desenvolvidas por municipios
e/ou institui¢Oes executoras em conformidade com as diretrizes do Programa de Pagamento por
Servicos Ambientais com foco em recursos hidricos — PSA Hidrico do CEIVAP, para a
conservacao florestal de até 350 hectares e a restauracdo florestal de até 420 hectares em areas
no dominio da Bacia do Rio Paraiba do Sul (AGEVAP, 2014a). A Crescente Fértil e a Prefeitura
Municipal de Resende celebraram em 16 de julho de 2015 o Contrato 031/2015 e o Convénio
01.022.001.15 com a AGEVAP para a implantacdo da proposta “Projeto Rio Sesmaria-PSA
Hidrico” (AGEVAP, 2016b).

O projeto Rio Sesmaria - PSA Hidrico esta sendo realizado no ambito do Programa
Municipal de Pagamento por Servicos Ambientais, instituido pela a Lei Municipal n® 3.117/
2014, que tem como objetivo a valorizagdo monetaria de iniciativas que promovam a
recuperagdo, manutencao, conservagdo ou a ampliacdo dos servigos ambientais. Este projeto
tem como metas principais a realizacdo do PSA para a conservacao florestal de 40 hectares e
restauracao florestal de 20 hectares em areas prioritarias para a protecdo dos recursos hidricos,
em propriedade rurais localizadas na sub-bacia do rio Sesmaria em Resende (RESENDE, 2015).

Com previséo inicial de realizagdo em dois anos (2014 a 2016), a implementacdo das

acOes de restauracdo e conservacdo foi postergada para 2017, pois 0s contratos entre 0s
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produtores rurais e 0 municipio s6 foram firmados em 2016. Para a execucdo do Projeto Rio
Sesmaria - PSA Hidrico, este foi dividido em seis etapas:

a) Etapa 1 — Institucional: Plano de trabalho e reunido de alinhamento;

b) Etapa 2 — Chamamento e mobilizacdo: edital de chamamento, divulgacéo,
eventos de mobilizagéo e participacdo social;

c) Etapa 3 — Habilitacdo e hierarquizacdo: Anélise de documentos das
propriedades, visita técnica na propriedades habilitadas, hierarquizacdo das
propriedades e evento de assinatura dos contratos;

d) Etapa4— Ac0es de conservacéo e restauracdo florestal: Elaboragéo do Projeto
Executivo de Restauracdo (PER), consolidacéo das areas contempladas, placa
de identificacdo, isolamento das areas, implantacdo das acGes de restauracdo
e de conservacao;

e) Etapa 5 — Conservacdo e manutencdo: Conservacdo e manutencao,
monitoramento das &reas;

f) Etapa 6 — Concluséo das atividades: Relatério conclusivo e apresentacdo dos
resultados ao CEIVAP e ao Comité da Bacia Hidrografica do Médio Paraiba
do Sul (CBH-MPS) (AGEVAP, 2016b).

Vale ressaltar que, cinco propriedades rurais foram contempladas pelo o Projeto Rio
Sesmaria - PSA Hidrico. Este estudo teve sua area de abrangéncia em quatro propriedade, as
quais os projetos de restauracdo florestal foram executados no mesmo periodo. Desta maneira,
serdo apresentados apenas informacoes referentes as propriedades objeto deste estudo.

As propriedades rurais contempladas pelo o projeto sdo de grande importancia para o
abastecimento local. As areas em processo de restauracdo florestal, inseridas nas mesmas,
promoverdo a expansdo dos fragmentos florestais localizados nas adjacéncias e da vegetacao
nativa nas APP hidricas, conforme mostra o Quadro 9. A implantacdo das mudas nas areas de
restauracao ocorreu em margo de 2017. As Figuras 4, 5, 6, e 7, mostram a localizacao das areas

em processo de restauragdo no interior das propriedades.



Quadro 9 — Caracterizacdo das propriedades

como Pirangai.

Propriedade | F. Santa Helena | R. Bela Vista S. Séo Jorge Sitio Mocambo
Tamanho 112 ha 216 ha 7,96 ha 22 ha
Localizada  na| Localizada na | Localizada proximo | Localizada préximo
Estrada da | Estrada da Limeira, | ao bairro de Formoso | ao bairro de Formoso
) Limeira, KM 4,5. | KM 18. em uma regido de|em uma regido de
Localizagdo Resende conhecida | Resende conhecida

como Pirangai.

(plantio total)

Pasto (105,46 ha) | Pasto (145,29 ha) |Formacdo florestal | Pasto (14,37 ha)
Cobertura do em estagio inicial de
solo . regeneragdo (3,55
predominante ha) e pasto (3,09 ha)
Floresta Floresta Estacional | Floresta Estacional | Floresta  Estacional
Vegetagio Estagiongl Semidecidual em Semidecid_ugl. em Semidecidygl_ em
nativa Ser,nqjec.ld_ugl em | estagio _mgd_lo estagio |~n|C|aI de | estagio !n|C|aI de
presente  na estagio m!mal de | (23,76 ha) e inicial | regeneracdo (3,55 | regeneracao (3,66 ha)
propriedade regeneracdo (28,30 ha) de|ha)
(5,87 ha) regeneracdo
L Pecuaria leiteira e | Arrendamento dos | _ _
Principal criacéo de|pastos para a
atividade novilhas pecudria leiteira e
econémica corte.
Foram mapeadas | Foram  mapeadas | Foram mapeadas 2 | Foram mapeadas 2
8 nascentes. | 16 nascentes. | nascentes. Sendo | nascentes. Sendo
Sendo uma desta | Sendo uma desta |uma desta  usada | uma desta usada para
usada para ofusada para O|para O consumo |0 cosumo humano,
Nascentes consumo consumo humano, | humano, abastecendo 6
humano, abastecendo 3 | abastecendo 2 | residéncias
abastecendo 3| residéncias residéncias
residéncias
Equivale a 25,84 | Equivale a54,33 ha | Equivale a 3,36 ha, | Equivale 3,15 ha,
APP dos ha, com cerca de |, com cercade 40 % | com cerca de 88% |com cerca de 68%
Fecursos 18 % coberta por | coberta por | coberta por | coberta por
hidricos vegetagdo nativa | vegetacdo nativa | vegetacdo nativa vegetacdo nativa
Areas de [ 8,91 ha 5,31 ha 2,65 ha 2,26 ha
restauracao

Fonte: AGEVAP, 2016a. Adaptada pela autora, 2020.
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Figura 4 - Localizagdo das areas em processo de restauracdo na Fazenda Santa Helena
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Figura 5 - Localizag8o das areas em processo de restaura¢do no Rancho Bela Vista
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Figura 6 - Localizacdo das areas em processo de restaura¢do no Sitio Sao Jorge
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Figura 7 - Localizagdo das areas em processo de restaura¢do no Sitio Mocambo
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3.1.1 Historico de uso e ocupacdo

A sub-bacia do Rio Sesmaria vem sendo submetida a consecutivas mudancas ambientais
resultantes dos diversas modos de uso e cobertura do solo. Estas alteracdes sdo reflexo da
evolugdo ocorrida ao longo de séculos na bacia do Rio Paraiba do Sul. Por estar situada entre
os trés Estados de grande relevancia politica e econémica para o pais (Rio de Janeiro, Sdo Paulo
e Minas Gerais), a bacia passou por intenso processo de conversdo da vegetacdo nativa em
diferentes tipos de uso e ocupacao do solo ao longo de séculos, gerando mudancas significativas
em sua paisagem (JACOB, 2013).

Originalmente todo o Vale do Paraiba era ocupado por floresta de Mata Atlantica e
existiam apenas vilas e povoados que ligavam as cidades mineiras produtoras de ouro ao porto
do Rio de Janeiro. No entanto, no final do século XVIII, com a decadéncia do ciclo do ouro, 0
cultivo do café se expandiu desordenadamente por toda a regido do vale do Rio Paraiba,
atingindo seu auge em meados do século XIX, tendo como consequéncia uma drastica reducéo
da vegetacao nativa e degradacdo do solo (DANTAS, 1995). O autor ainda afirma que ap6s o
declinio do cultivo do café as fazendas necessitavam se sustentar e praticar outras atividades.
Como as encostas utilizadas para a producédo do café ja estavam devastadas, devido as praticas
inadequadas de uso e conservacdo dos solos, foram transformadas em pastagens atraves do
plantio de gramineas para a pecuaria extensiva, acentuando mudancas nos regimes climaticos
e hidroldgicos da regido. A partir da década de 1940, a pecuaria foi acompanhada pela
industrializacdo e expansdo urbana (ABDALAD, 2011). Segundo Jacob (2013), desde do inicio
do século XXI vem crescendo o cultivo do eucalipto na regiao.

Segundo a AGEVAP (2013), atualmente o uso de solo predominante na bacia do Rio
Sesmaria é a superficie agropastoril (67, 28%), seguido pelos fragmentos florestais de diferentes
tamanhos, formas e estagios de regeneracdao natural (22,33%) e pelo reflorestamento com
monocultura de eucalipto (em maior propor¢do) e pinus (4,54%). De forma adicional, as
pastagens mal manejadas e a auséncia do uso de praticas de conservacdo do solo sdo uma
realidade na bacia, tendo como consequéncia o desenvolvimento de processos erosivos, perda
da fertilidade do solo e a redugédo na vazao das nascentes provocada pela diminui¢éo do volume
de agua infiltrada.

Em conformidade com o restante do territorio da bacia, as propriedades selecionadas
para o projeto Rio Sesmaria - PSA Hidrico, também tém como uso de solo predominante a
superficie agropastoril, com exce¢do do Sitio Sdo Jorge, onde a area coberta por formacéo
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florestal em estdgio inicial de regeneracdo € um pouco maior do que a area coberta por
gramineas. Com relacdo as areas em processo de restauracdo, todas foram alocadas em areas

cobertas por gramineas.

3.1.2 Clima

O clima da regido do Médio Vale do Rio Paraiba do Sul é o tropical subquente, com
dois periodos contrastantes, um frio e seco, de junho a agosto e outro quente e Umido, de outubro
amarco (AGEVAP, 2016b). A temperatura média anual em Resende é de 21,1 °C, variando de
17, 4 °C em julho a 24, 2 °C em fevereiro (AGEVAP, 2013).

De acordo com os dados registrados na estacdo automatica A609 da ANA instalada no
municipio de Resende para o ano de referéncia de 2018, com relacéo a temperatura, o periodo
frio e seco possui temperatura minima de 13°C e a maxima 22°C, enquanto o periodo quente e
umido é marcado por temperatura minima de 18°C e maxima de 28°C (INMET, 2018).

A precipitacdo média anual da regido é de 1.700 mm (AGEVAP, 2016b; JACOB, 2013),
0s maiores indices pluviométricos sdo apresentados entre os meses de outubro e margo. Ja 0s
meses mais secos sao junho, julho e agosto (AGEVAP, 2013),

Com relacdo a precipitacdo, no periodo de maiores indices pluviométricos, a maxima
chega a 141 mm e minima de 5 mm, enquanto, no periodo seco, essa maxima passa para 53 mm

e para uma minima de até 0 mm (INMET, 2018).

3.1.3 Geologia e geomorfologia

Segundo o Coelho Netto (2003), a sub-bacia do Rio Sesmaria tem suas estruturas
geoldgicas herdadas, principalmente, da Gltima fase orogénica do Cenozdico. As unidades
geoldgicas predominantes nesta bacia sdo “[...] os terrenos Pré-Cambrianos do Complexo
Paraiba do Sul e da Unidade Embu, principalmente associados aos relevos serrano e colinoso

com intercalagéo de outras unidades mais recentes” (AGEVAP, 2016b).
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Na regido onde estd localizada bacia pode ser caracterizada por duas unidades
geomorfoldgicas, um dominio montanhoso, com predominio de erosdo por mecanismos
gravitacionais, fato favorecido pela maior declividade das encostas. E um dominio colinoso,
com ocorréncia de processos erosivos acionados pela exfiltracdo de agua subterranea
(vogorocamento) e pelo descalcamento da base dos taludes devido o escoamento fluvial
(COELHO NETTO, 2003)

Esta bacia apresenta um formato alongado no eixo N-S, “drena a vertente norte do
planalto da Bocaina e percorre um extenso relevo colinoso até desembocar no Rio Paraiba do

Sul em meio aos tabuleiros e extensas planicies aluviais da Bacia Sedimentar de Resende”
(DANTAS et al., 2012).

3.1.4 Cobertura Pedoldgica

Os solos predominantes na bacia do Rio Sesmaria sdo os Latossolos Vermelho-
Amarelos distréficos e os Cambissolos Haplicos distroficos, sendo o primeiro encontrado
predominantemente nas vertentes mais altas da bacia, na escarpa da Serra da Bocaina e 0
segundo tendendo a estar situado no relevo colinoso, em topos e em encostas de forma convexo-
cdncavas, do sopé da Serra da Bocaina ao relevo de colinas mais suaves e tabuleiros (AGEVAP,
2016b). Devido a erosdo do horizonte A, provocado pelo desmatamento da floresta Atlantica
ocasionado pela a expansao desordenada do cultivo do café no século XVIII, os solos da regido
encontram-se muito lixiviados e pobres em nutrientes (SATO et al., 2009).

Com relagdo a porcdo da bacia localizada no territorio fluminense, ocorre a
predominancia do Latossolos vermelho-amarelos distroficos, seguido pelo Argissolos
vermelho-amarelos distroficos. Ambos apresentam baixa aptiddo agricola, desta maneira, é
necessaria atencdo quanto aos tratos culturais para a realizacdo da restauracdo florestal em sua
area de abrangéncia (AGEVAP, 2016b).



61

3.2 Investigacao de campo

Como o intuito da pesquisa foi avaliar a capacidade de retencao hidrica da serrapilheira
como indicador para 0 monitoramento do desempenho da restauracdo florestal em iniciativas
de PSA Hidrico, a investigacdo de campo foi realizada nas areas em processo de restauracao
florestal do projeto Rio Sesmaria — PSA Hidrico durante a coleta de dados, executada pela
Crescente Fértil, para a avaliacdo dos parametros previstos na Resolucdo INEA n° 143/2017
durante a elaboracdo do primeiro relatério de monitoramento. A pesquisa de campo ocorreu
durante o periodo chuvoso entre 09 de outubro de 2018 e 13 de marco de 2019.

As acdes de restauracdo florestal nas propriedades abrangidas com a pesquisa foram
executadas no mesmo periodo, marco de 2017. A técnica utilizada foi a de plantio total, a
distribuicdo das mudas seguiu o modelo de linhas de preenchimento e de diversidade, o
espacamento utilizado foi de 3,0 x 2,0 metros (3 metros entre as linhas de plantio e 2 metros
entre mudas), totalizando 1666 arvores por hectare.

A investigacdo de campo foi divida em duas etapas. Na primeira ocorreu a coleta de
dados para anélise dos parametros indicadores da efetividade das a¢6es de restauracéo florestal,
conforme as orientacdes da metodologia DER presentes no Manual de Procedimentos para o
Monitoramento de Areas em Restauracio Florestal no Estado do Rio de Janeiro, versdo 1.1. Na
segunda, foi realizada a coleta das amostras® de serrapilheira no interior das parcelas* alocadas
para o levantamentos dos dados da primeira etapa.

Para determinar a quantidade de parcelas que foram analisadas, foi utilizada a férmula
de intensidade amostral recomendada pela metodologia DER. Entretanto, em campo, ocorreu
um ajuste com base nas caracteristicas das areas em processo de restauracdo. Por exemplo, na
Fazenda Santa Helena foram descritas mais parcelas do que o indicado na metodologia devido
a heterogeneidade no desenvolvimento da comunidade florestal; ja no Sitio Sdo Jorge a
quantidade de parcelas foi arredondada para baixo devido a homogeneidade da area. O Quadro
10, a seguir, mostra a quantidade de parcelas recomendada pela metodologia DER para o

tamanho das areas em restauracdo em cada propriedade e a quantidade de fato instalada.

3 Conjunto de dados observados ou retirados de uma populagéo (o todo) sobre os quais se desenvolvem estudos,
buscando inferir propriedades dessa populacéo (DINIZ, 2000).

4 Onde os dados serdo coletados para averiguar os efeitos do tratamento aplicado (ROSSETTI et al., 2017).



Quadro 10 — Quantidade de parcelas recomendadas e instaladas nas

restauracdo nas propriedades

areas em processo de

Tamanho da area em

Parcelas recomendadas

Propriedade restauracio pelo DER Parcelas instaladas
F. Santa Helena 8,91 ha 12,91 14
R. Bela Vista 5,31 ha 9,31 9
S. S&o Jorge 2,65 ha 6,65 6
S. Mocambo 2,26 ha 6,26 6

Fonte: A autora, 2020.
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Tentando contribuir com os estudos que buscam explicitar a influéncia da implantacao

da restauracdo florestal sobre as alteracdes na parte hidrica de uma bacia, foi desenvolvida uma

metodologia de carater experimental para a coleta de amostras de serrapilheira em campo.

A distribuicdo dos pontos de coleta das amostras de serrapilheira nas parcelas foi

realizada da seguinte maneira: a area da parcela foi dividida em trés partes iguais (bloco A, B

e C), medindo 8,33 x 4 metros; em cada parte, foi coletada uma amostra na linha onde as mudas

foram plantadas, especificamente entre dois individuos, e outra no meio das duas linhas de

mudas, na entrelinha de plantio. Desta forma, em cada parcela foram coletadas 3 amostras nas

linhas de plantio e 3 nas entrelinhas de plantio. No total foram instaladas 35 parcelas ao longo

das quatro propriedades e coletadas 204° amostras de serrapilheira, conforme demonstra a

Figura 8.

5 Cabe ressaltar que, devido a presenca de uma cobra na area em processo de restauracdo do Sitio Mocambo, ndo
foi possivel a coleta de serrapilheira em uma parcela (6) nesta area, sendo apenas coletados dados necessarios

para a avaliagdo dos pardmetros previstos na Resolugéo INEA n° 143/2017. Por isto o estudo totalizou 204

amostras e ndo 210 como previsto.
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Figura 8 — Distribuicdo das parcelas e das amostras de serrapilheira nas
propriedades

F. Santa Helena R. Bela Vista S. Sédo Jorge S. Mocambo
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Fonte: A autora, 2020.

Buscou-se evidenciar as reais caracteristicas da comunidade vegetal nos projetos de
restauracdo florestal, e para isto, antes do levantamento em campo, pontos indicando a
localizacdo das parcelas foram distribuidos aleatoriamente sobre os poligonos das areas em
processo de restauracdo nas propriedades. O aplicativo PBTColeta®, versdo 0.9, desenvolvido
pela TNC, foi utilizado para facilitar a alocacdo das parcelas. As Figuras 9, 10, 11, e 12,

mostram a distribuicdo das parcelas nas areas em cada propriedade. Cabe ressaltar que 0s pontos
apresentados nas figuras sao 0s pontos iniciais de cada parcela.

6 E um aplicativo desenvolvido pela The Nature Conservancy (TNC) para auxiliar a coleta de dados em campo
em projetos de restauracdo florestal. Este tem a capacidade de armazenar e exportar fotos, importar e exportar
planilhas. Os dados do projeto (nome do projeto, tabela com os nomes espécies de mudas plantadas, os vértices
em coordenadas X, y dos poligonos das areas em processo de restauracdo, pontos que indicam o local para
implantar a parcela), elaborados previamente por um técnico de restauracao florestal, sdo transferidos para o
aplicativo. Este funciona no sistema operacional Android, configurado para utilizar o GPS interno de tablets,

mostrando a localizacdo das parcelas no mapa (com imagens do Google Earth) e permitindo inserir dados para
caracterizacéo das parcelas.



Figura 9 - Localizagdo das parcelas nas areas em restauragdo na Fazenda Santa Helena
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Figura 10 - Localizagdo das parcelas nas areas em restauragdo no Rancho Bela Vista
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Figura 11 - Localizag8o das parcelas nas areas em restauragdo no Sitio Sdo Jorge
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Figura 12 - Localizacdo das parcelas nas areas em restaura¢do no Sitio Mocambo

549780 550110 550440

T

7497080

7496790

549780 550110 | 550440

7497080

7496790

Legenda:

— Acesso interno —— Hidrografia e Parcela

[1 Area em restauragdo [] Limite da propriedade [_] Vegetag3do nativa
'] APP hidrica @ Nascente

75 0 75 150 225 300m
I = ]

Universal Transversa de Mercator —- UTM
Datum: SIRGAS 2000
Fuso 238

Fonte:

Imagem do Google Earth Pro
Crescente Fértil 2016

Escala: 1: 2.500

Fonte: A autora, 2020.

67



68

3.2.1 Etapa—1

A delimitacdo das parcelas e a coleta dos dados em seu interior foi norteada pela
metodologia DER. Como ja mencionado, para localizacdo de cada parcela em campo, foram
utilizadas as coordenadas Universal Transversa de Mercator (UTM) indicadas pelo aplicativo
PBTColeta, com o auxilio de um aparelho GPS Garmin GPSMAP 62S. Foram alocadas 35
parcelas retangulares medindo 25 x 4 metros, orientadas sempre para a direcdo Norte. Para a
demarcacdo da parcela, um tubo de PVVC foi estaqueado no ponto inicial e com o apoio de uma
bussola e uma trena, mediu 25 metros e estaqueou outro cano, conforme mostram as Figuras
13 e 14. Tanto no ponto inicial como no final, coordenadas foram coletadas com o apoio de um

aparelho GPS, conforme os anexos A, B, C e D.

Figura 13 - Tubo de PVC estaqueado no ponto inicial, bussola e trena sendo utilizadas para delimitar
a linha guia da parcela

"

Fonte: A autora, 2020.
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bt ST Oy

Fnte: A utoa, 2020.

A trena serviu como linha guia da parcela. Com o auxilio de uma vara de bambu foram
medidos 2 metros para cada lado, resultando assim na &rea da parcela. A Figura 15 a seguir

mostra um esquema de como as parcelas foram alocadas em campo.

Figura 15 - Esquema das parcelas alocadas em campo

25m

Fonte: INEA, 2017a. Adaptada pela autora, 2020.

No interior de cada parcela, ainda com a trena esticada sobre o solo, foram mensurados
todos os individuos acima de sessenta (60) centimetros. Também foi identificada a sindrome de
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dispersdo (anemocaricas, zoocoricas e autocoricas), como mostra a Figura 16. Com o auxilio
de uma vara de bambu, contendo cinco marcagdes (0,60 metro, 1,00 metro, 1,50 metros, 2,00
metros e 2,30 metros) para facilitar a medicdo, conforme mostra a figura 17, foi medida a altura

de cada individuo.

Fonte: A autora, 2020.

Figura 17 - Vara de bambu utilizada para mensurar a altura dos individuos

Fonte: A autora, 2020.
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Para mensurar a cobertura de copa nas parcelas na metodologia DER, realiza-se a
medicao de todas as projecdes das copas dos individuos que toquem a trena localizada no centro
da parcela de 25 m. Entretanto, nessa pesquisa nao foi utilizado esse método e para alcancar
uma melhor amostragem, foram obtidas duas medidas de diametro de copa. Com o auxilio uma
trena foram tragadas linhas, no sentido norte-sul e no sentido leste-oeste, sobre a copa de cada
individuo mensurado na parcela. A partir da medida desses diametros, calculou-se a area de

cada copa pela férmula da elipse:

A=m. (D1+ D2)/4 4)
Onde:

D1 = diametro no sentido norte-sul;

D2 = didmetro no sentido leste-oeste;

Posteriormente a porcentagem da cobertura de gramineas no interior da parcela foi
estimada visualmente conforme indicado pela a metodologia DER. Os dados coletados em cada
uma das parcelas nas quatro propriedades foram tabulados em planilha eletrnica, conforme
mostram os anexos E, F, G e H. Posteriormente foram identificados os valores dos parametros

previstos na metodologia DER.

3.2.2 Etapa—2

Para a coleta das amostras de serrapilheira foi confeccionado um gabarito quadrado de
40 cm de lado (0, 16 m2) com tubo de PVC. O gabarito foi colocado sobre os diferentes pontos
de coleta e todo o material presente em seu interior foi recolhido com o auxilio de um saco
plastico etiquetado, contendo as seguintes informacdes: data, nUmero da parcela, area coletada
(subprojeto), numero da amostra, posi¢cdo na parcela (bloco A, B e C), posicao no plantio (linha
ou entrelinha, data), conforme mostram as Figuras 18 e 19. As amostras devidamente

identificadas foram levadas para o Laboratdrio de Geotecnia Ambiental - LGA /UERJ.



72

3.3 Analises laboratoriais

As amostras de serrapilheira ficaram armazenadas’ no laboratdrio até a realizagio das

analises de capacidade de retencdo hidrica. Como a deposicdo de serrapilheira nas areas em

7 Cabe ressaltar que, como as amostras estavam secas, 0s sacos ficaram abertos para permitir a circulacédo no ar,
néo foi observado processo de decomposi¢do em nenhuma amostra.
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processo de restauracdo é ainda recente, irregular e pouco espessa, a serrapilheira apresentou-
se constituida por materiais sem sinais aparentes de decomposi¢do em sua estrutura original.
Desta maneira, ndo houve uma separacdo nas amostras no laboratério dos materiais que
compdem o horizonte Oz do horizonte Oo.

A anélise das amostras ocorreu entre 08 de abril de 2019 e 20 de maio de 2019. Para a
avaliacdo da capacidade de retencdo hidrica da serrapilheira foi utilizado o método de Blow
(1995). Nesta analise a amostra foi reidratada por submersdo em agua por 90 minutos (Figura
20) e, posteriormente, foi retirada e depositada em funil para escorrer a agua por 30 minutos
(Figura 21). Em seguida, a amostra teve sua massa Umida (Mu), expressa em gramas, definida
por intermédio de uma balanca de precisdo (com duas casas decimais) e foi levada a estufa a
70 °C, até perder toda a &gua de sua massa, e entdo, novamente foi pesada para definir a massa
seca (Ms) (Figura 22).

Figura 20 — Submerséo da serrapilheira em agua por 90 minutos para encharcamento das amostras

Fonte: A autora, 2020.
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Figura 21 — Dreno do excedente por 30 minutos em funil

Fonte: A autora, 2020. ‘

igura 22 — Pesagem da serrapilheira

Fonte: A autora, 2020.

Ap0s identificar a massa Umida (Mu) e a massa seca (Ms) de cada amostra, a
determinacdo da capacidade de retencédo hidrica foi realizada utilizado-se a seguinte férmula:

CRH (%) = [(MU —MS) +MS] x100 (5)
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Onde:
CRH = capacidade de reten¢&o hidrica;
MU = massa Umida;

MS = massa seca

Os valores obtidos de massa Umida e de massa seca, assim como a capacidade de
retencdo hidrica das amostras coletadas nas quatro propriedades abrangidas com a pesquisa,

foram tabulados em planilha eletrénica, conforme mostram os apéndices A, B, C e E.

3.4 Tratamento dos dados obtidos

Com excecdo do pardmetro cobertura de copa, todos valores dos demais parametros
(densidade, zoocoria, altura, equidade, riqueza e cobertura de gramineas) foram obtidos
conforme as orientacdes da metodologia DER, presente no Manual de Procedimentos para o
Monitoramento de Areas em Restauracdo Florestal no Estado do Rio de Janeiro, versdo 1.1. A
fun¢do “tabela dindmica” no software Excel foi utilizada para facilitar a obtencédo dos resultados
nas planilhas com os dados coletados nas parcelas nas quatro propriedade.

Os procedimentos utilizados para a obtencdo dos valores em cada parametro foram os
seguintes:

a) Densidade —Primeiramente, foi feita a soma da area em m?2 abrangida por
todas as parcelas e do niumero de individuos totais presentes nessas parcelas,
posteriormente a regra de 3 simples foi utilizada ““ para extrapolar o nimero”
totais de individuos da area analisada (a soma da area de todas as parcelas)
para 1 hectare e depois para a quantidade de hectares contemplado pelo
projeto.

b) Zoocoria — apds somar os individuos encontrados em todas parcelas, foram
separados 0s que possuiam este tipo de sindrome de dispersdo. A regra de 3
simples foi utilizada para identificar o percentual de individuos classificados
COMO z00CaAricos.

c) Altura — foi utilizada a média das alturas de todos os individuos mensurados

em todas as parcelas.
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d) Equidade — primeiramente foi separado os individuos de cada espécie
encontrados em todas as parcelas. Posteriormente foi identificado o indice de
diversidade Shannon-Weaver e o indice de equidade de Pielou. Os anexos I,
J, K e L, mostram os valores obtidos de equidade para cada propriedade.

e) Riqueza — os individuos foram agrupados de acordo com suas espécies e em
seguida ocorreu a contagem do numero de espécies diferentes na area de
restauracdo florestal.

f) Cobertura de graminea — foi utilizado a media dos valores encontrados em
todas as parcelas.

g) Cobertura de copa — foi somado a area total em m?2 ocupada pelos individuos
de todas as parcelas e em seguida foi utilizado a regra de 3 simples para
determinar o percentual de area ocupada, tendo em vista area total das

parcelas.

Apbs ter obtido os valores dos parametros supracitados, esses valores foram inseridos
na “calculadora da restauracdo florestal”. Com base no valor obtido, cada pardmetro foi
classificado como critico, minimo ou adequado, a partir desta classificacdo os parametros
receberam uma nota. O conceito final da restauracdo florestal de cada propriedade foi
determinado pela seguinte formula:

¥ nota x 1,42857 (6)
Onde:
¥ nota = somatdrio das notas dos parametros;

Depois da obtencdo da capacidade de retencdo hidrica de cada amostra de serrapilheira,
no software Excel foram elaboradas planilhas contendo todos os valores da capacidade de
retencdo hidrica de todas as amostras de serrapilheira, os valores dentro de cada parcela foram
separados de acordo com a posicdo das amostras na area de plantio (linha e entrelinha).
Posteriormente foi realizada a analise estatistica como o auxilio do software STATISTICA
10.0, no primeiro momento os dados foram submetidos ao teste estatistico Shapiro-Wilk com
95% de confiabilidade para saber sua normalidade (nos casos em que a distribui¢éo foi normal,
também foi aplicado o testes de homogeneidade de variancias de Levene a 5% para comfirmar
se fato os dados eram homogéneos). No segundo momento foi realizado o teste ndo paramétrico

de variancia Kruskal wallis a 5% de significancia para avaliar se houve alguma variacao



7

significativa na capacidade de retencdo hidrica da serrapilheira, nos casos em que os dados
analisados néo tiverem uma distribuicdo normal e os testes paramétrico de Anélise de Variancia
(ANOVA) one-way a 5% seguido do teste Tukey a 5%, nos casos em que os dados seguiram

uma distribuicdo normal.
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4 RESULTADOS

Neste capitulo sdo apresentados os resultados da avaliacdo dos parametros indicadores
da efetividade das agdes de restauracdo florestal, bem como a capacidade de retencdo hidrica
das amostras de serrapilheira coletadas no interior das parcelas alocadas para a averiguacdo dos
parametros citados anteriormente. A apresentacdo foi dividida em dois subitens, o item 4.1
detalha todos os resultados dos parametros indicadores do desempenho da restauracéo florestal
estipulados na Resolucdo INEA n° 143/2017, sendo atribuidas as notas recebidas por cada
parametro e o conceito final das areas em processo de restauracdo de cada propriedade. O item
4.2 descreve detalhadamente os resultados das analises de capacidade de retencdo hidrica de

cada propriedade, em cada parcela e com base na posicao de plantio (linhas e entrelinhas).

4.1 Avaliacdo dos parametros previstos Resolucdo INEA n° 143/2017

As areas em processo de restauracdo florestal da Fazenda Santa Helena obtiveram
densidade igual a 1.935 (mil, novecentos e trinta e cinco) individuos por hectare. Como o
namero de individuos foi maior que 1.250 (mil, duzentos e cinquenta), esse parametro atingiu
a nota 1. Desses individuos, 51% apresentaram dispersdo por animais (zoocoria), portanto, o
parametro individuos zoocoricos obteve nota 0,65 (0 nimero de individuos com esse tipo de
dispersdo foi inferior a 60%). A cobertura de copas foi de 52,78%, como este valor é inferior a
70%, esse parametro alcancou nota 0,65. A equidade encontrada foi de 0,68 e a nota obtida foi
0,65, pois esse valor € menor que 0,8. A riqueza foi de 78 e a nota alcancada foi 1, uma vez que
0 numero de espécies diferentes foi superior a 20. A altura média dos individuos foi de 2 metros,
desta maneira, esse parametro obteve nota 0,65, pois a altura média foi inferior a 3 metros. Foi
constatada a presenca de gramineas em 25% da areas avaliadas, esse parametro obteve nota
0,65, pois a infestagdo € superior a 20% da area. Esta Fazenda no segundo ano de plantio obteve

o conceito final 7,50, conforme mostra 0 Quadro 11.
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Quadro 11 — Avaliacdo das &reas em processo de restauracéo da Fazenda Santa Helena
AVALIACAO DO PROJETO RIO SESMARIA (PSA HIDRICO) — FAZENDA SANTA
HELENA

Plantio Total (Ano 2) / Florestas

Parametros Resultados do

indicadores Critico=0 | Minimo = 0,65 | Adequado =1 monitoramento Nota
Densidade (n° ind./ha) <1111 >1111 <1250 > 1250 1935 1
Ind. Zoocdricos (%) <40 >40<60 > 60 51 0,65
Cobertura de copa (%) <50 >50<70 >70 52,78 0,65
Equidade J' <06 >0,6<0,8 >0,8 0,68 0,65
Rigueza S' <10 >10<20 >20 78 1
Altura média (m) <2 >2<3 >3 2 0,65

Infestacdo de
gramineas (%)
Conceito final 7,50

Fonte: A autora, 2020.

>30 >20<30 <20 25 0,65

Nas areas em processo de restauracao florestal do Rancho Bela Vista a densidade foi de
2.011 (dois mil e onze) individuos por hectare. Como o nimero de individuos foi maior que
1.250 (mil, duzentos e cinquenta), esse parametro obteve nota 1. Dos individuos analisados,
47% apresentaram sindrome de dispersdo zoocdrica, desta maneira, 0 parametro “individuos
zoocdricos” obteve nota 0,65, tendo em vista que o numero de individuos com essa sindrome
de dispersdo foi menor que 60%. A cobertura copa foi de 54,28%, como este valor € inferior a
70%, esse parametro atingiu a nota 0,65. A equidade encontrada foi de 0,67 e a nota alcangada
foi 0,65, pois esse valor ¢ inferior a 0,8. A riqueza foi de 53 e a nota obtida foi 1, pois 0 nimero
de espécies diferentes foi maior que 20. A altura média dos individuos foi de 1,78 metros,
portanto, esse parametro obteve nota 0, uma vez que a altura média foi menor que 2 metros. Foi
constatada a presenca de gramineas em 25% das areas avaliadas, desta maneira, esse parametro
obteve nota 0,65, pois a infestacdo é maior que 20% da area. Essa propriedade no segundo ano

de plantio obteve o conceito final 6,57, conforme mostra o Quadro 12.
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Quadro 12 — Avaliacdo das &reas em processo de restauracdo do Rancho Bela Vista

AVALIACAO DO PROJETO RIO SESMARIA (PSA HIDRICO) —- RANCHO BELA VISTA
Plantio Total (Ano 2) / Florestas
!Dar.ametros Critico=0 | Minimo = 0,65 | Adequado =1 Resu_,lltados e Nota
indicadores monitoramento
Densidade (n° ind./ha) <1111 >1111 <1250 > 1250 2011 1
Ind. Zoocdricos (%) <40 >40<60 > 60 47 0,65
Cobertura de copa (%) <50 >50<70 >70 54,28 0,65
Equidade J' <0,6 >0,6<0,8 >0,8 0,67 0,65
Riqueza S' <10 >10<20 >20 53 1
Altura média (m) <2 >2<3 >3 1,78 0
E;:‘;;ﬁfgjso(‘;‘j) >30 >20 <30 <20 25 0,65
Conceito final 6,57

Fonte: A autora, 2020.

A densidade de individuos na area em processo de restauracdo florestal do Sitio Séo
Jorge foi de 2.300 (dois mil e trezentos) individuos por hectare. Como este valor é maior que
1.250 (mil, duzentos e cinquenta), esse parametro obteve nota 1. Dos individuos analisados,
45,65% apresentaram sindrome de dispersdo zoocérica, desta maneira, o parametro “individuos
zoocdricos” obteve nota 0,65, pois 0 numero de individuos foi inferior a 60%. A cobertura copa
foi de 63,9 %, como este valor € menor que 70%, esse parametro obteve nota 0,65. A equidade
encontrada foi de 0,63 e a nota obtida foi de 0,65, pois esse valor é menor que 0,8. A riqueza
foi de 37 e a nota atingida foi 1, tendo em vista que o nimero de espécies diferentes foi superior
a 20. A altura média dos individuos foi de 1,93 metros, desta maneira, esse parametro obteve
nota 0, pois a altura média foi menor que 2 metros. Foi detectado o dominio de gramineas em
25% da érea avaliada, a nota alcangada por esse foi 0,65, pois a infestagdo é superir a 20% da
area. A area no segundo ano de plantio, obteve o conceito final 6,57, conforme mostra 0 Quadro
13.
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Quadro 13 — Avaliacdo das &reas em processo de restauracéo do Sitio Sdo Jorge

AVALIACAO DO PROJETO RIO SESMARIA (PSA HIDRICO) - SITIO SAO JORGE
Plantio Total (Ano 2) / Florestas
Warallolios Critico =0 | Minimo = 0,65 | Adequado =1 Resu_,lltados Lo Nota
indicadores monitoramento
Densidade (n° ind./ha) <1111 >1111<1250 > 1250 2300 1
Ind. Zoocdricos (%) <40 >40<60 > 60 45,65 0,65
Cobertura de copa (%) <50 >50<70 >70 63,9 0,65
Equidade J' <0,6 >0,6<0,8 >0,8 0,63 0,65
Riqueza S' <10 >10<20 >20 37 1
Altura média (m) <2 >2<3 >3 1,93 0
Infestagao(gi)gramlneas >130 > 20 < 30 <20 25 0,65
Conceito final 6,57

Fonte: A autora, 2020.

Nas areas em processo de restauracdo florestal do Sitio Mocambo a densidade foi de
2566 (dois mil, quinhentos e sessenta e seis) individuos por hectare. Como o numero de
individuos foi maior que 1250 (mil, duzentos e cinquenta), esse parametro recebeu nota 1.
Desses individuos, 57,8% apresentaram sindrome de dispersdo zoocérica, desta maneira, o
pardmetro “individuos zoocoricos” obteve nota 0,65, pois 0 nimero de individuos com essa
sindrome de dispersao foi inferior a 60%. A cobertura copa foi de 68,12 %, como este valor é
inferior que 70%, esse parametro recebeu nota 0,65. A equidade encontrada foi de 0,67 e a nota
atingida foi de 0,65, pois esse valor é inferior a 0,8. A riqueza foi de 47 e a nota obtida foi 1,
tendo em vista que o nimero de espécies diferentes foi superior a 20. A altura média dos
individuos foi de 1,92 metros, portanto, esse parametro obteve nota 0, pois a altura média foi
inferior a 2 metros. Foi constatada a presenca de gramineas em 70% da area avaliada, esse
parametro obteve nota 0, pois a infestacdo é maior que 30% da &rea. Este Sitio no segundo ano

de plantio, alcancou o conceito final 5,64, conforme mostra o Quadro 14.
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Quadro 14 — Avaliacdo das &reas em processo de restauracdo do Sitio Mocambo
AVALIAGAO DO PROJETO RIO SESMARIA (PSA HIDRICO) - SITIO MOCAMBO

Plantio Total (Ano 2) / Florestas

Ii:)naélri?:i:;;:g: Critico=0 | Minimo = 0,65 | Adequado =1 rr?c?ri?tg?gr%seg?o Nota
Densidade (n° ind./ha) <1111 >1111<1250 > 1250 2566 1
Ind. Zoocdricos (%) <40 >40<60 > 60 57,8 0,65
Cobertura de copa (%) <50 >50<70 >70 68,12 0,65
Equidade J' <0,6 >0,6<0,8 >0,8 0,67 0,65
Riqueza S' <10 >10<20 >20 47 1
Altura média (m) <2 >2<3 >3 1,92 0
g'g;sl;ae‘?:‘:(‘;i) >30 >20<30 <20 70 0
Conceito final 5,64

Fonte: A autora, 2020.

4.2 Resultados das avaliacdes de capacidade de retencéo hidrica da serrapilheira

O Quadro 15 mostra os valores da capacidade de retencdo hidrica obtido por cada
amostra de serrapilheira coletadas nas parcelas instaladas na Fazenda Santa Helena, os valores
foram separados por parcela e também por posicdo de plantio. O primeiro passo no tratamento
estatistico foi realizar o teste de normalidade dos resultados. Para isto, foi aplicado o Teste de
Normalidade de Shapiro-Wilk para um nivel de 95% confiabilidade. Este teste avalia a hipdtese
nula que uma amostra retirada de uma populacdo tem distribuicdo normal. Foi efetuado o teste
com os valores das amostras da posic¢do linha de plantio, com os valores das amostras da posi¢édo
entrelinha de plantio, com os valores da linha versos os valores da entrelinha e com os valores
das amostras das parcelas, isto €, sem a separagdo por posicdo de plantio. Nessas quatro opcbes
0 teste apontou que os valores apresentaram uma distribuicdo ndo normal (p< 0,05), onde os
resultados individuais foram os seguinte: p = 0,00 na linha; p = 0,00 na entrelinha; p = 0,00

para linha versos entrelinha e p = 0,00 na parcela.



Quadro 15 — Capacidade de retencdo hidrica da serrapilheira na Fazenda Santa Helena, nas diferentes parcelas avaliadas

Posicao Repeticdo | p.1 P.2 P.3 P.4 P.5 P.6 P.7 P.8 P.9 | P.10 P.11 P.12 P. 13 P.14
a 167,38 | 149,30 | 177,16 | 137,50 499,27 | 219,90 | 180,85 | 189,69 | 187,50 | 159,27 | 120,08 | 167,20 |170,20| 163,60
Linha b 116,07 | 145,20 | 155,74 | 167,27 139,00 | 202,20 | 130,00 | 92,83 | 96,98 | 168,07 | 105,37 | 49,25 |239,47| 225,00
c 131,25 | 184,87 | 147,88 | 211,27 160,00 | 135,09 | 172,80 | 194,86 |108,38 | 175,29 | 172,48 | 128,16 |118,36| 163,83
a 128,94 | 165,06 | 106,79 | 177,73 77,47 | 120,08 | 172,08 | 152,54 | 155,59 | 191,47 | 154,10 | 153,87 | 166,87 | 179,32
Entrelinha b 159,60 | 225,60 | 152,52 | 193,48 120,61 | 165,21 | 182,53 | 206,38 | 110,61 | 146,17 | 218,93 | 159,13 | 176,00 | 169,91
c 49,09 | 199,35 | 185,09 | 164,42 199,47 | 159,27 | 205,38 | 378,46 | 137,96 | 147,49 | 36,38 | 125,34 | 198,36 | 201,74
Fonte: A autora, 2020.
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O segundo passo foi avaliar se houve alguma variagao significativa entre a capacidade
de retencdo hidrica da serrapilheira entre as amostras coletadas na Fazenda Santa Helena. Como
0 Teste de Normalidade de Shapiro-Wilk indicou que os dados sdo ndo paramétricos, o teste
escolhido foi o de Kruskal Wallis a 5% (0,05) de significancia. Primeiramente os valores das
amostras das linhas de plantio foram submetidos ao teste e foi constatado que n&o existiu
diferenca significativa (p>0,05), sendo o resultado p = 0,77. Depois foi aplicado o teste sobre
os valores das amostras das entrelinhas de plantio e foi detectado que também ndo houve
diferenca significativa (p = 0,15). Como néo ocorreu diferencas significativas entre os valores
de capacidade de reten¢do hidrica dentro das amostra da posicéo linha de plantio e nem dentro
das amostras da entrelinha de plantio, foi realizado o teste dos valores da linha versos os valores
da entrelinha de plantio e foi verificado que ndo houve diferencas significativas (p = 0,43). Isto
possibilitou que as amostras fossem agrupadas apenas por parcelas, ou seja, sem a separacao
por posicdo de plantio, e o teste mostrou que ndo existiu diferenca significativas (p = 0,08)
entres os valores de capacidade de retencdo hidrica entre as amostras de serrapilheira coletadas
nas parcelas da fazenda Santa Helena, isto €, estatisticamente, ndo existiu diferenca do
percentual de retencdo hidrica das amostras de serrapilheira independentemente do local que
foram coletadas nas areas em processo de restauracdo da Fazenda Santa Helena.

Cabe ressaltar que, os gréficos e quadros elaborados com os dados da Fazenda Santa
Helena provenientes dos testes de normalide e Kruskal Wallis encontram-se entre os apéndices
EeH.

A mediana geral dos valores das amostras coletadas na Fazenda Santa Helena foi de
164,13%. A parcela 8 foi a que possuiu a maior mediana (192,28) e a parcela 9 foi a apresentou
a menor (124,29). Com relacdo a variagdo dos dados de cada parcela, a parcela 5 apresentou a
maior variacdo, seguida da parcela 8, e a parcela 10 foi a com menor varia¢do dos dados,

conforme pode ser observado no Grafico 1.
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Gréfico 1 — Diagrama de caixa com os dados das parcelas da Fazenda Santa Helena
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Fonte: A autora, 2020.

O Quadro 16 mostra os valores da capacidade de retencdo hidrica obtido por cada
amostra de serrapilheira coletada nas parcelas instaladas no Rancho Bela Vista, os valores
foram separados por parcela e também por posicdo de plantio. O primeiro passo no tratamento
estatistico foi realizar o teste de normalidade dos resultados encontrados. Assim como na
Fazenda Santa Helana, foi aplicado o Teste de Normalidade de Shapiro-Wilk para um nivel de
95% confiabilidade. Foi efetuado o teste com os valores das amostras da posicdo linha de
plantio, com os valores das amostras da posicdo entrelinha de plantio, com os valores da linha
versos os valores da entrelinha e com os valores das amostras das parcelas. Nessas quatro
opcdes o teste mostrou que os valores apresentaram uma distribui¢cdo ndo normal (p< 0,05),
onde os resultados individuais foram os seguinte: p = 0,00 na linha; p = 0,00 na entrelinha; p =

0,00 para linha versos entrelinha e p = 0,00 na parcela.
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Quadro 16 — Capacidade de retenc¢éo hidrica da serrapilheira no Rancho Bela Vista, nas diferentes parcelas

avaliadas
Posicdo |Repeticdo| p.1 | P.2 | P.3 P.4 P.5 | P.6 | P.7 | P.8 | P.9
a 93,93 | 111,73 112,08 | 181,48 |122,51|139,51 | 172,54 | 83,83 | 221,26
Linha b 162,09 | 143,77 | 128,42 | 166,66 | 120,00 | 387,59 | 169,72 | 176,17 | 227,92
c 211,68 | 162,44 | 190,32 | 130,69 | 86,60 | 191,71 | 161,04 | 317,98 | 210,50
a 168,80 | 175,64 | 67,92 | 150,58 | 211,30 | 197,23 | 356,40 | 150,86 | 137,36
Entrelinha b 150,65 | 182,89 | 121,91 | 137,07 | 190,21 | 109,85 | 118,15 | 122,64 | 193,15

c 196,32 | 172,24 | 87,87 | 136,84 |148,15| 164,28 | 137,58 | 267,23 | 159,90
Fonte: A autora, 2020.

O segundo passo foi avaliar se houve alguma variagao significativa entre a capacidade
de retencdo hidrica da serrapilheira entre as amostras coletadas no Rancho Bela Vista. Como o
Teste de Normalidade de Shapiro-Wilk indicou que os dados sdo ndo paramétricos, o teste
escolhido foi o de Kruskal Wallis a 5% (0,05) de significancia. Primeiramente os valores das
amostras das linhas de plantio foram submetidos ao teste e foi constatado que ndo existiu
diferenga significativa (p> 0,05), sendo o resultado p = 0,19. Depois foi aplicado o teste sobre
os valores das amostras das entrelinhas de plantio e foi detectado que também nao houve
diferenca significativa (p = 0,23). Como ndo ocorreu diferencas significativas entre os valores
de capacidade de reten¢do hidrica dentro das amostra da posicao linha de plantio e nem dentro
das amostras da entrelinha de plantio, foi realizado o teste dos valores da linha versos os valores
da entrelinha de plantio e foi verificado que ndo houve diferencas significativas (p = 0,17). Isto
possibilitou que as amostras fossem agrupadas apenas por parcelas ou seja, desconsiderou as
posicOes de plantio, e o teste mostrou que néo existiu diferenca significativas (p = 0,25) entres
os valores de capacidade de retencdo hidrica entre as amostras de serrapilheira coletadas nas
parcelas do Rancho Bela Vista, isto é, estatisticamente, ndo houve diferenca do percentual de
retencdo hidrica das amostras de serrapilheira independentemente do local que foram coletadas
nas areas em processo de restauracdo do Rancho Bela Vista.

Cabe ressaltar que, os graficos e quadros elaborados com os dados do Rancho Bela Vista
decorrentes dos testes de normalide e Kruskal Wallis encontram-se entre os apéndices | e L.

A mediana geral dos valores das amostras coletadas no Rancho Bela Vista foi de
161,57%. A parcela 9 foi a que possuiu a maior mediana (201,83) e a parcela 3 foi a apresentou
a menor (117,00). Com relacdo a variacdo dos dados de cada parcela, a parcela 6 apresentou a
maior variagdo, seguida da parcela 7, e a parcela 4 foi a com menor variagdo dos dados,

conforme pode ser observado no Gréafico 2.
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Gréfico 2 — Diagrama de caixa com os dados das parcelas da Rancho Bela Vista
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Fonte: A autora, 2020.

O Quadro 17 mostra os valores da capacidade de retencdo hidrica obtido por cada
amostra de serrapilheira coletada nas parcelas instaladas no Sitio S&o Jorge, os valores foram
separados por parcela e também por posicdo de plantio. O primeiro passo no tratamento
estatistico dos dados obtidos foi realizar o teste de normalidade para os valores encontrados.
Assim como foi aplicado para os resultados obtidos na Fazenda Santa Helana e no Rancho Bela
Vista, o Teste de Normalidade de Shapiro-Wilk para um nivel de 95% confiabilidade, foi
efetuado para as amostras do Sitio Sdo Jorge. O teste foi aplicado para os valores das amostras
da posicéo linha de plantio, da posicdo entrelinha de plantio, os valores da linha versos os
valores da entrelinha, e com os valores das amostras das parcelas. Nessas quatro opgdes o teste
mostrou que os valores apresentaram uma distribuicdo normal (p> 0,05) onde os resultados
individuais foram os seguinte:p = 0,11 na linha; p = 0,22 na entrelinha; p = 0,24 para linha
versos entrelinha e p = 0,24 na parcela. Tendo em vista a normalidade dos dados, foi verificado
a homogeneidade dos dados nas opgdes descritas anteriormente atraves do teste de
homogeneidade de variancias de Levene a 5% e o teste apontou que os dados sdo homogéneo
(p> 0,05) na linha (p = 0,42), na linha versos entrelinha (p = 0,83) e na parcela (p = 0,83); e
heterogéneo (p< 0,05) na entrelinha (p = 0,04).
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Quadro 17 — Capacidade de retencéo hidrica da serrapilheira no Sitio Sdo Jorge, nas
diferentes parcelas avaliadas

Posicdo | Repeticdo| Pp.1 P.2 P.3 P.4 P.5 P.6
a 180,60 | 139,27| 183,94 101,59| 100,31]|141,73

Linha b 212,79| 136,26| 19591| 117,41| 101,38 228,11
c 107,46| 171,00 124,89| 17839| 181,22(108,82

a 185,40 | 14355| 204,65| 149,25| 164,44 |21857

Entrelinha b 169,95| 248,66| 216,93| 192,33| 148,68 138,52
29549 | 12524 183,06| 190,37| 191,07 165,27

No

Fonte: A autora, 2020.

Portanto, para verificar se houve alguma variacdo significativa entre a capacidade de
retencdo hidrica da serrapilheira entre as amostras coletadas no Sitio Sdo Jorge. Foi aplicado o
teste paramétrico de Andlise de Variancia (ANOVA) one-way a 5% seguido do teste Tukey a
5% nos dados da linha de plantio, linha versos entrelinha e nos das parcelas, pois nessas opg¢oes
foi constatado a homogeneidade dos dados atraves do teste de homogeneidade de variancias de
Levene e foi efetuado o teste ndo paramétrico de Kruskal Wallis a 5% com os dados da
entrelinha de plantio, pois foi a Unica op¢do com dados heterogéneos.

Primeiramente os valores das amostras das linhas de plantio foram submetidos ao teste
ANOVA one-way e foi constatado que nédo existiu diferenca significativa (p > 0,05), sendo o
resultado obtido p = 0,80, o teste de Tukey também confirmou que ndo existiu diferenca
significativa entres as amostras das linhas de plantio. Depois foi aplicado o teste Kruskal Wallis
sobre os valores das amostras das entrelinhas de plantio e foi detectado que também néo houve
diferenga significativa (p>0,05),sendo o resltudo p = 0,69. Como ndo ocorreu diferencgas
significativas entre os valores de capacidade de retencdo hidrica dentro das amostra da posicao
linha de plantio e nem dentro das amostras da entrelinha de plantio, foi realizado o teste
ANOVA one-way com os valores da linha versos os valores da entrelinha de plantio e foi
verificado que ndo houve diferencas significativas (p = 0,52) entre os resultados, o teste de
Tukey também confirmou que nédo existiu diferenca significativa. Isto possibilitou que as
amostras fossem agrupadas apenas por parcelas, ou seja, sem a separa¢do por posi¢cdo de
plantio, e o teste ANOVA one-way mostrou que néo existiu diferenca significativas (p = 0,50)
entres os valores de capacidade de retencédo hidrica entre as amostras de serrapilheira coletadas
nas parcelas do Sitio S&o Jorge, onde o teste de Tukey também confirmou que n&o existiu
diferenga significativa, isto €, estatisticamente, ndo houve diferenca do percentual de retencéo
hidrica das amostras de serrapilheira independentemente do local que foram coletadas na area

em processo de restauracdo do Sitio Séo Jorge.
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Cabe ressaltar que, os gréaficos e quadros elaborados com os dados do Sitio Sdo Jorge
decorrentes dos testes de normalidade, homogeneidade, ANOVA one-way, Tukey e Kruskal
Wallis encontram-se entre os apéndices M e P.

A média geral (medida de tendéncia central para teste paramétrico correspondente a
mediana, medida de tendéncia central utilizada para teste ndo paramétrico) dos valores das
amostras coletadas no Sitio Séo Jorge foi de 167,85%. A parcela 1 foi a que possuiu a maior
média (191,95) e a parcela 5 foi a apresentou a menor (147,85). Com relagédo a variacao dos
dados de cada parcela, a parcela 1 apresentou a maior variacao, seguida da parcela 6, e a parcela

3 foi a com menor variacdo dos dados, conforme pode ser observado no Gréfico 3.

Gréfico 3 — Média de capacidade de retencdo hidrica e o desvio padrao de
cada parcela do Sitio Sdo Jorge
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Legenda: As colunas representam os valores da média da capacidade de
retencdo hidrica de cada parcela e as barras de erros vertical
evidenciam o desvio padréo

Fonte: A autora, 2020.
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O Quadro 18 mostra os valores da capacidade de retencdo hidrica obtido por cada
amostra de serrapilheira coletada nas parcelas instaladas no Sitio Mocambo, os valores foram
separados por parcela e também por posicdo de plantio. O primeiro passo no tratamento
estatistico foi realizar o teste de normalidade dos resultados. Assim como foi efetuado com os
dados da Fazenda Santa Helana, do Rancho Bela Vista e do Sitio Séo Jorge, foi apliado o Teste
de Normalidade de Shapiro-Wilk para um nivel de 95% confiabilidade. Foi realizado o teste
com os valores das amostras da posic¢éo linha de plantio, com os valores das amostras da posi¢do
entrelinha de plantio, com os valores da linha versos os valores da entrelinha e com os valores
das amostras das parcelas. Nessas quatro opg¢les o teste apontou que os valores apresentaram

uma distribuicdo normal (p> 0,05), sendo encontrado os seguintes resultados individuais: p =
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0,41 nalinha; p = 0,91 na entrelinha; p = 0,12 para linha versos entrelinha e p = 0,12 na parcela.
Tendo em vista a normalidade dos dados, foi verificado a homogeneidade dos dados nas opcoes
descritas anteriormente através do teste de homogeneidade de variancias de Levene a 5% e o
teste mostrou que em todas as op¢des os dados sdo homogéneo (p> 0,05), onde os resultados
foram os seguinte: p = 0,14 nalinha, p = 0,14 na entrelinha, p = 0,06 para linha versos entrelinha
e p =0,09 na parcela.

Quadro 18 — Capacidade de retencdo hidrica da serrapilheira no Sitio Mocambo, nas diferentes
parcelas avaliadas

Posicdo | Repeticado P.1 P.2 P.3 P.4 P.5
a 239,43 90,05 128,40 159,12 155,61
Linha b 93,56 203,24 249,09 139,50 122,00
c 188,34 153,33 147,43 153,16 166,58
a 99,21 158,88 146,70 108,90 206,81
Entrelinha b 164,97 123,39 132,35 150,95 129,70
c 91,84 189,24 136,39 156,34 135,49

N

Fonte: A autora, 2020.

Desta maneira, para verificar se houve alguma variacéo significativa entre a capacidade
de retencdo hidrica da serrapilheira entre as amostras coletadas no Sitio Sdo Jorge. Foi aplicado
o teste paramétrico de Andlise de Variancia (ANOVA) one-way a 5% seguido do teste Tukey
a 5% sobre os dados da linha de plantio, da entrelinha de plantio, da linha versos os entrelinha
e nos das parcelas, pois foi constatado a homogeneidade dos dados em todas as opg¢des através
do teste de homogeneidade de variancias de Levene.

Primeiramente os valores das amostras das linhas de plantio foram submetidos ao teste
ANOVA one-way e foi constatado que ndo existiu diferenca significativa (p> 0,05), sendo o
resultado obtido p = 0,92, o teste de Tukey também confirmou que ndo existiu diferenca
significativa. Depois foi aplicado o teste ANOVA one-way sobre os valores das amostras das
entrelinhas de plantio e foi detectado que também nédo houve diferenca significativa (p = 0,58),
onde o teste de Tukey também confirmou que néo existiu diferenca significativa. Como nao
ocorreu diferencas significativas entre os valores de capacidade de reten¢do hidrica dentro das
amostra da posicdo linha de plantio e nem dentro das amostras da entrelinha de plantio, foi
realizado o teste ANOVA one-way com os valores da linha versos os valores da entrelinha de
plantio e foi verificado que ndo houve diferencas significativas (p = 0,89), o teste de Tukey
também confirmou que ndo existiu diferenca significativa. Isto possibilitou que as amostras
fossem agrupadas apenas por parcelas e o teste ANOVA one-way apontou que ndo existiu

diferenga significativas (p = 0,98) entres os valores de capacidade de retengdo hidrica entre as
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amostras de serrapilheira coleta nas parcelas do Sitio Mocambo, o teste de Tukey também
confirmou que ndo existiu diferenga significativa, ou seja, estatisticamente, ndo existiu
diferenca significativa do percentual de retencéo hidrica entres as amostras de serrapilheira
independentemente do local que foram coletas nas areas em processo de restauracdo do Sitio
Mocambo.

Cabe ressaltar que, os graficos e quadros elaborados com os dados do Sitio Mocambo
decorrentes dos testes de normalidade, homogeneidade, ANOVA one-way e Tukey encontram-
se entre 0s apéndices Q e T.

A média geral (medida de tendéncia central para teste paramétrico correspondente a
mediana, medida de tendéncia central utilizada para teste ndo paramétrico) dos valores das
amostras coletadas no Sitio Mocambo foi de 150,67%. A parcela 3 foi a que possuiu a maior
média (156,73) e a parcela 4 foi a apresentou a menor (144,66). Com relacdo a variacao dos
dados de cada parcela, a parcela 1 apresentou a maior variagao, seguida da parcela 3, e a parcela
4 foi a com menor variacdo dos dados, conforme pode ser observado no Grafico 4.

Gréficos 4 — Média de capacidade de retencdo hidrica e o desvio padrdo de cada
parcela do Sitio Mocambo
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Fonte: A autora, 2020
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Por fim, foi averiguado se existiu diferenca significativa entres os valores da capacidade
de retencdo hidrica entre as quatro propriedades analisadas. O primeiro passo no tratamento
estatistico foi realizar verificar normalidade dos resultados encontrados. O teste aplicado foi 0

de Shapiro-Wilk para um nivel de 95% confiabilidade. Foi efetuado o teste com os valores das
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amostras da posicao linha de plantio, com os valores das amostras da posigéo entrelinha de
plantio, com os valores da linha versos os valores da entrelinha e com os valores das amostras
das parcelas. Nessas quatro opclGes o teste mostrou que os valores apresentaram uma
distribuicdo ndo normal (p< 0,05), os resultados individuais foram os seguinte: p = 0,00 na
linha; p = 0,00 na entrelinha; p = 0,00 para linha versos entrelinha e p = 0,00 na parcela.

Como o Teste de Normalidade de Shapiro-Wilk indicou que os dados sdo nao
paramétricos, o segundo passo foi aplicar o teste de Kruskal Wallis a 5% (0,05) de significancia.
Primeiramente os valores das amostras das linhas de plantio foram submetidos ao teste e foi
constatado que n&o existiu diferenca significativa (p>0,05), sendo o resultado p = 0,80. Depois
foi realizado o teste com os valores das amostras das entrelinhas de plantio e foi detectado que
também ndo houve diferenca significativa (p = 0,13). Como ndo ocorreu diferencas
significativas entre os valores de capacidade de retencdo hidrica das amostra da posicdo linha
de plantio e nem dentro das amostras da entrelinha de plantio, foi efetuado o teste com os
valores da linha versos os valores da entrelinha de plantio e foi verificado que ndo houve
diferencas significativas (p = 0,41). Isto possibilitou que as amostras fossem agrupadas apenas
por parcelas e o teste mostrou que ndo existiu diferenca significativas (p = 0,22) entres 0s
valores de capacidade de retencdo hidrica entre as amostras de serrapilheira coletadas nas quatro
propriedades analisadas, ou seja, estatisticamente, ndo existiu diferenca do percentual de
retencdo hidrica entre as amostras de serrapilheira independentemente do local que foram
coletadas nas areas em processo de restauracdo dentro de cada propriedade e nem entres as
quatro propriedades analisadas.

Cabe ressaltar que, os graficos e quadros elaborados com os dados das quatro
propriedades analisadas decorrentes dos testes de normalidade e Kruskal Wallis encontram-se
entre os apéndices U e X.

A mediana geral dos valores das amostras coletadas nas quatro propriedades analisadas
foi de 159,95%. A parcela 9 do Rancho Bela Vista foi a que possuiu a maior mediana (201,83)
e a parcela 3 do Rancho Bela Vista foi a apresentou a menor (117,00). Com relacdo a variagédo
dos dados de cada parcela, a parcela 5 da Fazenda Santa Helena apresentou a maior variagdo e
a parcela 10 da Fazenda Santa Helena foi a com menor variagéo dos dados, conforme pode ser

observado no Grafico 5.
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Gréafico 5 — Diagrama de caixa com os dados das parcelas das quatro propriedades analisadas
600

500 |
400 |
300 |

“Watliiehy oot atngl ikl

100 | [

Capacidade de retengdo hidrica (%)

A OB AN T C I BB BB T NMITWOS T NOFD _ Madian
= hoia ;
[]25%-75%
Parcela T Min-Max

Legenda: Fazenda Santa Helena (FSH), Rancho Bela Vista (RBV), Sitio Sdo Jorge
(SSJ) e Sitio Mocambo (SM).
Fonte: A autora, 2020

Como foi descrito anteriormente, as quatros propriedades analisadas ndo apresentaram
diferenca significativa entre os valores do percentual de retencdo hidrica entre as amostras de
serrapilheira independentemente do local que foram coletadas nas areas em processo de
restauracao dentro de cada propriedade e nem entre as propriedades. Entretanto, foi observado
uma diferenca na variacdo dos dados de uma propriedade para outra, os dados da Fazenda Santa
Helena e do Rancho Bela Vista apresentaram uma variacdo maior que os dados do Sitio

Mocambo e Sitio Sao Jorge, conforme mostra o Gréfico 6.
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Gréfico 6 — Diagrama de caixa com os dados das quatro propriedades

analisadas
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Fonte: A autora, 2020.

O Quadro 19 apresenta um resumo dos resultados encontrados com a avaliacdo dos
parametros previstos Resolucdo INEA n° 143/2017 e com a avaliagdes de capacidade de

retencao hidrica da serrapilheira realizadas com os dados das quatro propriedades estudadas.



Quadro 19 — Resumo de resultados

A Teste Shapiro- Teste ANOVA | Teste | Teste Kruskal Média geral Conceito final
Area em estudo . Teste Levene . ou mediana | (calculadora
Wilk one-way Tukey Wallis ~
geral da restauragdo
florestal)
Linha DNN (p = 0,00) - - - DNS (p =0,77)
i DNN (p = 0,00) - - - |DNS(p=0,15
Fazenda |Entrelinha (p ) 164.13% 750
Santa Helena | |_inha X entrelinha | NN (p =0,00) - - - | DNS (p=0,43)
Parcela DNN (p = 0,00) - - - |DNS (p=0,08)
Linha DNN (p =0,00) - - - |DNS (p=0,19)
i DNN (p =0,00) - - - |DNS(p=0,23
Rancho Bela | Entrelinha - (P ) 161.57% 657
Vista Linha X entrelinha | DNN (p = 0,00) - - - |DNS (p=0,17)
Parcela DNN (p =0,00) - - - |DNS (p=0,25)
Linha DN(p=011) |HO (p=042) |[DNS (p=0,80) | DNS |-
ftio Sa i = HE (p = 0,04 - - DNS (p = 0,69
Sitio Sdo | Entrelinha DN (p = 0,22) (p ) (p ) 167.85% 6.57
Jorge Linha X entrelinha | DN (p = 0,24) HO (p =0,83) | DNS (p =0,52) | DNS |-
Parcela DN (p = 0,24) HO (p=0,42) | DNS (p=0,50) | DNS |-
Linha DN(p =041) |HO(p=0,14) DNS(p=0,92) | DNS |-
Sitio Entrelinha DN (p=091) [HO(p=0,14) | DNS(p=058) | DNS |- 150.67 5 64
Mocambo || jnha X entrelinha | DN (p=0,12) | HO (p =0,06) |[DNS (p=0,89) | DNS |- ’ '
Parcela DN (p =0,12) HO (p=0,09) | DNS (p =0,98) | DNS |-
Linha DNN (p = 0,00) - - - | DNS (p = 0,80)
Todas Entrelinha DNN (p =0,00) - - - |DNS (p=0,13)
- 159,95 -
propriedades | | jnha X entrelinha | DNN (p = 0,00) - - - |DNS (p=0,41)
Parcela DNN (p = 0,00) - - - |DNS (p=0,22)

Legenda: Distribuicdo ndo normal (DNN), distribuicdo normal (DN), homogéneo (Ho), heterogéneo (HE), diferenca néo significativas (DNS) e ndo
aplicado (-).
Fonte: A autora, 2020.
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5 DISCUSSAO

Tendo a Crescente Fértil dentre as suas funcGes a obrigatoriedade de realizar as
atividades de campo e apresentar os resultados alcancados a AGEVAP (instituicdo fiscalizadora
das instituicGes executoras das acgOes previstas nos projetos), a realizacdo da avaliacdo do
desenvolvimento das areas em processo de restauracdo florestal nas propriedades contempladas
pelo Projeto Rio Sesmaria — PSA Hidrico foi de extrema relevancia para a comprovacao da
eficiéncia das manutencfes executas nas areas. Por outro lado, permitiu que a AGEVAP
certificasse que os recursos financeiros empregados para a realizacao das aces de manutencao
tiveram um retorno positivo para a recuperacdo das areas degradadas.

De acordo com a Resolugdo INEA n° 143/2017 um projeto de restauracao florestal pode
ser classificado como adequado quando ele atinge nota entre 8,0 a 10,0 no conceito final.
Entretanto, para a aprovacdo para fins de quitacdo, além do requisito citado anteriormente,
nenhum dos parametros avaliados pode receber nota zero durante a avaliacdo ao final do
periodo minimo de monitoramento (4 anos a partir da data de aprovacdo da Certificacdo da
Implantagdo). Portanto, se um projeto durante a avaliagcdo obteve nota acima de zero em todos
os parametros analisados e atingiu o conceito final superior a 8,0, significa que essas areas estao
aptas a continuarem o processo de restauracdo florestal sem a necessidade de manutencao.

Através da avaliacdo das areas em processo de restauracdo florestal de cada propriedade,
utilizando a “calculadora da restauragédo florestal”, constatou-se que estas areas monitoradas
com cerca de 2 anos de plantio estdo evoluindo de maneira satisfatéria para a retomada dos
processos ecoldgicos essenciais para alcancar a estabilidade do sistema em longo prazo.
Embora a Resolucdo INEA n° 143/2017 ndo apresente os valores referenciais a serem atingidos
a cada ano (apenas os valores finalisticos), os conceitos finais atingidos pelas propriedades
evidenciam o sucesso das acdes de restauracao.

A Fazenda Santa Helena obteve conceito final 7,50, o Racho Bela Vista 6,57, o Sitio
Sdo Jorge 6,57 e o Sitio Mocambo 5,64, evidenciando que apesar das areas em processo de
restauracdo dessas propriedades ainda ndo terem alcancado o conceito final adequado com
aproximadamente dois anos de plantio, isso ndo significa um problema, pois este conceito €
esperado para o quarto ano de plantio. Desta maneira, ainda que fosse o quarto ano de avaliacdo
dessas areas, elas teriam atingido o conceito final minimo (notas entre 5,0 a 7,99) e seriam
recomendadas somente a implantacdo de acgdes corretivas. Diante do que foi exposto, fica

evidente que as areas em processo de restauracdo florestal dessas propriedades responderam de
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forma positiva as acGes de manutencdo executadas e que ainda necessitam de a¢Ges corretivas
para atingirem o conceito final adequado.

As propriedades que obtiveram os maiores conceitos finais (Fazenda Santa Helena,
Rancho Bela Vista e Sitio Sdo Jorge) foram aquelas que receberam as maiores notas no
pardmetro “ infestacdo de gramineas”, isto indica a eficicia no controle de gramineas durante a
manutenc¢do e o quanto essas espécies podem ser um fator limitante para a evolugdo das areas
em processo de restauracdo. Provavelmente outros fatores colaboraram para o sucesso dessas
areas, tais como a prevencao as queimadas e a aplicacdo de fertilizantes quimicos. Dentre as
propriedades, a Fazenda Santa Helena se destacou, além de todos os pardmetros terem recebido
nota superior a zero, foi a Unica propriedade que pontuou no parametro “altura média” e que
guase obteve o conceito final classificado como adequado. O controle de gramineas e prevencgédo
as queimadas sdo atividades que precisam de continuidade nessas propriedades para que as
mudas plantadas e os regenerantes se desenvolvam e consigam promover o sombreamento do
solo e a erradicagdo das gramineas.

O Sitio Mocambo foi o que obteve o menor conceito final, dois dos parametros
analisados receberam nota zero (altura média e infestacdo de gramineas) e foi a area que
apresentou o maior indice de infestacdo de gramineas, cerca de 70%. Os resultados obtidos
nessa propriedade confirmam que a infestacdo de graminea e o tamanho dos individuos estdo
entre os fatores limitantes para alcancar o sucesso almejado em projetos de restauracao florestal
em Floresta Estacional Semidecidual.

A média ou mediana da capacidade de retencdo hidrica da serrapliheira na Fazenda
Santa Helena, Rancho Bela Vista, Sitio Séo Jorge e Sitio Mocambo foram respectivamente, de
164,13%, 161,57%, 167,85% e 150,67%. Como as amostras foram coletadas apenas no periodo
chuvoso ndo foi possivel verificar se capacidade de retencdo hidrica sofre efeitos com a
sazonalidade, conforme observado por Mateus (2012) em um estudo realizado em quatros sitios
amostrais com diferentes niveis de sucessdo ecoldgica, em Floresta Estacional Semidecidual,
no municipio de Pinheiral- RJ.

Os valores encontrados na literatura referente a capacidade de retencdo hidrica da
serrapiheira, que utilizaram o mesmo método, foram quase todos superiores aos obtidos no
presente estudo. No estudo de Vallejo (1982) realizado numa floresta latifoliada perene na area
do macico da Tijuca-RJ, os valores encontrados foram superiores a 300%. Miranda (1992)
estudou a fitofisionomia de Floresta Ombroéfila localizada também no macigo da Tijuca-RJ e
observou retencdo de 200%. Mateus (2012) obteve valores de 283,68% para um fragmento de

Floresta Estacional Semidecidual em Pinheiral- RJ, com 30 anos de restauracdo. Rodrigues
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(2018) em seu estudo realizado também em Pinheiral, em uma area com processo de restauracdo
antigo, observou retencdo de 205,71% e encontrou retencdo de 164 ,83% para uma &rea com
processo de restauragéo rescente.

Os baixos valores de capacidade de retencéo hidrica da serrapilheira encontrados nas
propriedades estudadas podem estar relacionado com o material que a constituiu e o nivel de
fragmentacdo desses materiais. Vallejo (1992), realizou em sua pesquisa a separagdo dos
materiais que compdem o horizonte Oz do horizonte O- e verificou que materiais do horizonte
O, apresentaram potenciais de retencdo superiores ao do horizonte O;. Portanto, coma evolucao
das areas em processo de restauracdo, espera-se que ocorra 0 aumento da espessura da camada
de serrapilheira e a intensificagdo dos processos de decomposicao nessas areas, acarretando no
aumento da capacidade de retencdo hidrica pelo material que constitui a serapilheira.

Embora tenha ocorrido uma diferenca na média geral ou na mediana geral de uma
propriedade para outra, 0s testes estatisticos mostraram que ndo existiu diferenca significativa
entre os valores de capacidade de retencdo hidrica da serrapilheira independentemente do local
que foram coletadas nas quatro propriedades analisadas. Isto €, as amostras da posicao linha de
plantio e da posicdo entrelinha de plantio ndo diferenciaram entre sim dentro de cada
propriedade e nem entre as propriedades, assim como ndo houve diferenca significativa entre
as amostras das parcelas (ou seja, desconsiderando as posi¢des de plantio) em cada propriedade
e nem entre as propriedades.

Como ndo ocorreu diferenca significativa na capacidade de retencdo hidrica entre as
quatro propriedades analisadas, foi possivel constatar que ndo existiu relacdo entre a nota
recebida no conceito final (avaliacdo feita pela “calculadora da restauragdo florestal”) e o
percentual de capacidade hidrica obtido por essas propriedades. Portanto, afirmar que o
conceito final recebido por uma area em processo de restauracdo, ap6s a avaliacdo utilizando
“calculadora da restauracgéo florestal”, tem alguma relagdo com 0 percentual de retencdo hidrica
da serrapilheira coletada nessa area, talvez somente seja possivel realizando a averiguacao por
alguns anos. Como a Resolucdo INEA n° 143/2017 prevé que seja realizado o monitoramento
anual das areas em processo de restaura¢do por no minimo 4 anos, a realizagdo da analise da
capacidade de retengdo hidrica no mesmo periodo de avaliagdo das areas permitira afirmar se
de fato existe esta correlacéo.

Monitorar os impactos nos servigcos ambientais (FERRAZ et al., 2019) e as areas de
prestacdo de servicos (LIMA et al., 2013) estdo entre os gargalos de monitoramento nas
inciativas de PSA Hidrico. Entretanto, se ndo for realizado um monitoramento com 0s

parametros indicadores adequados, levando em consideragéo o objetivo do monitoramento, ndo
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é possivel comprovar se a implantacdo das a¢des estdo influenciando os servicos ambientais
hidricos. Se para evidenciar as altera¢des geradas, tanto na qualidade da agua, como na vazédo
de rios decorrentes de acdes de protecdo e recuperacdo das bacias, necessita-se da coleta de
dados por um longo periodo, conforme afirma Castello Branco (2015), isto pode gerar uma
falha no sistema, pois se os provedores de servigos ambientais ndo tém mecanismos que
comprovem a efetividade das a¢6es financiadas pelos beneficiarios em um curto periodo, fica
dificil estimular a continuidade do aporte financeiro e de conseguir novos parceiros.

No programa PSA Hidrico do CEIVAP as intervencdes realizadas estdo relacionadas
com as acOes de conservacgéo e restauracao florestal e a constatagdo da prestacao dos servicos
ambientais hidricos seria mediante 0 monitoramento hidroldgico (AGEVAP, 2014b). Porém,
foi constatado, posteriormente a selecdo das propriedades, que as acBes de restauracdo e
conservacao ocorreriam em sub-bacias especificas, de forma dispersa no territério, onde a
quantidade de areas que sofreriam intervencdo dos projetos era muito inferior a quantidade de
areas degradadas. Desta maneira, a proposta de monitoramento hidroldgico prevista no
referencial tedrico ndo atenderia a essa realidade, estimulando assim a suspensdo do
monitoramento hidrolégico nos projetos. Portanto, 0 pagamento passou a ser realizado como
uma forma de compensar o provedor de servicos ambientais por permitir o uso da terra na
propriedade pelo programa (SANTOS et al., 2019). Neste sentido, medicdes especificas de
compartimento do sistema hidroldgico em escala de detalhe, como a capacidade da retencéao
hidrica da serrapilheira, sdo essenciais para atender a demanda por ferramentas que identificam
o desempenho das acGes de restauracdo sobre a provisdo de agua no ecossistema que esta se
desenvolvendo através do PSA Hidrico. Dando suporte para a compensacao dos Sservicos
prestados e para mostrar aos investidores os frutos gerados a partir de seus investimentos.

Segundo Santos et al. (2019), o monitoramento e a averiguacdo das acdes executadas,
que a principio seriam realizados utilizando indicadores hidrolégicos, passaram a serem
realizados com indicadores do processo de restauracdo florestal. Motivado pela viabilidade
desse tipo de medicao e pela efetiva resposta as a¢oes realizadas, o instrumento da Resolugédo
INEA n° 143/2017, Manual para o Monitoramento e Avaliacio de Areas em Restauragio
Florestal, foi aderido ao programa como ferramenta de avaliagdo nos projetos. Embora tenha
sido utilizado em projetos localizados fora do territorio do Rio de Janeiro, 0 manual foi util ao
propor o uso da “calculadora da restauracdo florestal” e, consequentemente, verificar a
efetividade das intervengdes nas areas em processo de restauragao.

O conjunto de parametros para a avaliacdo da efetividade da implementagdo das a¢des

de restauracdo florestal, previsto na Resolucdo INEA n° 143/2017, permite a verificacdo da
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evolugédo da comunidade vegetal formada pelas mudas plantadas e pelos regenerantes. A coleta
das amostras e a analise de capacidade de retencédo hidrica da serrapilheira, no mesmo periodo
da coleta de dados e de avaliacdo dos parametros previsto na Resolucdo INEA n° 143/2017,
possibilita a verificacdo de melhorias hidricas decorrentes da implantacdo das acdes de
restauracdo, uma vez que a serrapilheira atua como elemento de intercepcdo nos fluxos
superficiais e no armazenamento de 4gua (VALLEJO, 1982).
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CONCLUSAO

A Fazenda Santa Helena obteve o maior conceito final (7,50), isto €, a comunidade
florestal das areas em processo de restauracdo foi a que apresentou o melhor desenvolvimento.
O Rancho Bela Vista e o Sitio Sdo Jorge obtiveram o mesmo conceito final (6,57), ou seja, 0
progresso da comunidade florestal nessas propriedades foi semelhante. E o Sitio Mocambo
alcancou o0 menor conceito final (5,64), isto é, o desenvolvimento da comunidade florestal foi
inferior ao das demais propriedades. A quantidade de &gua retida pela serrapilheira das quatro
propriedades foi praticamente a mesma, sendo a mediana geral de 159,95%, isto significa, que
para cada 100 gramas de serrapilheira que foi coletada em qualquer uma das areas em processo
de restauracéo a retencdo atingiu cerca de 159 gramas.

Nas propriedades estudadas neste trabalho, constatamos que, apds dois anos do plantio,
as acBes de manutencdo realizadas pela Crescente Fértil foram eficientes e as areas estdo
evoluindo, satisfatoriamente, para a retomada dos processos ecoldgicos essenciais para alcancar
a estabilidade do sistema em longo prazo.

Apesar das analises da capacidade de retencdo hidrica da serrapilheira mostrarem que a
agua que chega até o solo esta permanecendo por um maior periodo no sistema florestal, a
auséncia de uma série histérica em areas em processo de restauracao florestal € um fator
limitante para avaliar como a mesma pode ser considerada um indicador de melhoria hidrica
nessas areas.

O alto indice de infestacdo de gramineas se mostrou um fator limitante tanto para o
desenvolvimento da comunidade vegetal.

Os resultados apontam que as a¢cdes de manuten¢do precisam de continuidade, embora
as areas contempladas no projeto Rio Sesmaria — PSA Hidrico ndo representem uma obrigacédo
de quitacdo de passivo ambiental, € recomendado que a Crescente Fértil realize o
monitoramento pelo menos no terceiro ano de plantio, a fim de verificar a efetividade das agdes
de manutencdo e se os pardmetros alcancardo notas suficientes para obterem o conceito final
adequado.

A metodologia aplicada nessa pesquisa para a coleta das amostras serrapilheira, embora
seja de facil aplicacdo, ainda necessita ser estudada mais profundamente para comprovar se a
amostragem foi suficiente para representar o percentual de retencdo hidrica da parcela e
consequentemente da area analisada, levando em consideracéo a possibilidade das amostras

serem coletadas juntamente com os dados para obtencdo das notas dos pardmetros necessario
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para a realizacdo da avalia¢do das areas em restauragdo florestal. Como néo foi encontrada na
literatura uma classificacdo identificando o que seria uma capacidade de retencdo hidrica
indicada para a serrapilheira em areas de restauracdo florestal, recomenda-se a realizacdo de
mais pesquisas voltadas para essa questao.

Para que capacidade de retencdo hidrica da serrapilheira seja considerada um indicador
de melhorias hidricas no monitoramento do desempenho de iniciativas de PSA Hidrico
envolvendo a restauracdo florestal, precisa-se de estudos objetivando uma classificacéo,
identificando os niveis de percentual de retencdo e especificando quais valores seriam
considerados como critico, minimo e adequando para &reas em processo de restauracao
florestal, tendo por base a fitofisionomia das areas de intervencdes, ainda que seja valores
finalisticos, assim como ocorre com o0s parametros indicadores da Resolucdo INEA n°
143/2017, ja que a ideia é evidenciar possiveis melhorias hidricas durante o monitoramento
para averiguacdo da efetividade das acOes de restauragéo, que tem como base os parametros
previsto nessa Resolugéo.

Os resultados obtidos com essa pesquisa demostram que para a capacidade de retencao
hidrica da serrapilheira ser utilizada como indicador de melhorias hidricas no monitoramento
do desempenho de iniciativas de PSA Hidrico envolvendo a restauracdo florestal ainda é
necessario a realizacdo de estudos para comprovar que o percentual de retencdo hidrica da
serrapilheira aumente de acordo com a evolugdo da comunidade vegetal em areas em processo

de restauracéo florestal.
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APENDICE A — Planilhas com os valores da massa Umida, massa seca e da capacidade de

retencdo hidrica da serrapilheira na Fazenda Santa Helena

zﬁgjlli (Sjee Parcela | Amostra '\gscsza B/In?isgg CRH
08/04/2019 1 1 11,65 31,15 167,38
08/04/2019 1 2 9,50 21,75 128,95
08/04/2019 1 3 11,20 24,20 116,07
08/04/2019 1 4 10,15 26,35 159,61
08/04/2019 1 5 12,80 29,60 131,25
08/04/2019 1 6 8,25 12,30 49,09
13/05/2019 2 79 10,75 26,80 149,30
13/05/2019 2 80 16,60 44,00 165,06
13/05/2019 2 81 12,50 30,65 145,20
13/05/2019 2 82 10,35 33,70 225,60
13/05/2019 2 83 10,25 29,20 184,88
13/05/2019 2 84 15,60 46,70 199,36
08/05/2019 3 73 17,30 47,95 177,17
08/05/2019 3 74 22,80 47,15 106,80
08/05/2019 3 75 23,05 58,95 155,75
08/05/2019 3 76 16,85 42,55 152,52
08/05/2019 3 77 14,45 35,82 147,89
08/05/2019 3 78 13,75 39,20 185,09
08/04/2019 4 31 14,80 35,15 137,50
08/04/2019 4 32 14,15 39,30 177,74
08/04/2019 4 33 11,00 29,40 167,27
08/04/2019 4 34 10,75 31,55 193,49
08/04/2019 4 35 13,75 42,80 211,27
08/04/2019 4 36 10,40 27,50 164,42
08/04/2019 5 37 6,90 41,35 499,28
08/04/2019 5 38 12,65 22,45 77,47
08/04/2019 5 39 14,10 33,70 139,01
08/04/2019 5 40 9,70 21,40 120,62
08/04/2019 5 41 14,50 37,70 160,00
08/04/2019 5 42 9,45 28,30 199,47
08/05/2019 6 43 10,30 32,95 219,90
08/05/2019 6 44 11,45 25,20 120,09
08/05/2019 6 45 11,35 34,30 202,20
08/05/2019 6 46 19,55 51,85 165,22
08/05/2019 6 47 13,25 31,15 135,09
08/05/2019 6 48 9,70 25,15 159,28
08/05/2019 7 49 7,05 19,80 180,85
08/05/2019 7 50 16,30 44,35 172,09
08/05/2019 7 51 14,00 32,20 130,00
08/05/2019 7 52 9,45 26,70 182,54




Data de

Massa

Massa

analise Parcela | Amostra seca amida CRH
08/05/2019 7 53 16,55 45,15 172,81
08/05/2019 7 54 11,15 34,05 205,38
08/05/2019 8 55 13,10 37,95 189,69
08/05/2019 8 56 17,70 44,70 152,54
08/05/2019 8 57 18,15 35,00 92,84
08/05/2019 8 58 11,75 36,00 206,38
08/05/2019 8 59 16,55 48,80 194,86
08/05/2019 8 60 10,45 50,00 378,47
08/05/2019 9 61 7,20 20,70 187,50
08/05/2019 9 62 27,25 69,65 155,60
08/05/2019 9 63 21,55 42,45 96,98
08/05/2019 9 64 23,55 49,60 110,62
08/05/2019 9 65 7,75 16,15 108,39
08/05/2019 9 66 9,35 22,25 137,97
08/05/2019 10 67 20,75 53,80 159,28
08/05/2019 10 68 11,15 32,50 191,48
08/05/2019 10 69 8,30 22,25 168,07
08/05/2019 10 70 15,70 38,65 146,18
08/05/2019 10 71 12,75 35,10 175,29
08/05/2019 10 72 18,95 46,90 147,49
13/05/2019 11 11,95 26,30 120,08
13/05/2019 11 17,65 44,85 154,11
13/05/2019 11 20,45 42,00 105,38
13/05/2019 11 10 12,15 38,75 218,93
13/05/2019 11 11 14,90 40,60 172,48
13/05/2019 11 12 26,25 35,80 36,38
08/04/2019 12 13 12,50 33,40 167,20
08/04/2019 12 14 12,90 32,75 153,88
08/04/2019 12 15 13,40 20,00 49,25
08/04/2019 12 16 18,60 48,20 159,14
08/04/2019 12 17 8,70 19,85 128,16
08/04/2019 12 18 21,90 49,35 125,34
08/04/2019 13 19 9,90 26,75 170,20
08/04/2019 13 20 15,70 41,90 166,88
08/04/2019 13 21 11,40 38,70 239,47
08/04/2019 13 22 22,50 62,10 176,00
08/04/2019 13 23 14,70 32,10 118,37
08/04/2019 13 24 9,20 27,45 198,37
08/04/2019 14 25 12,50 32,95 163,60
08/04/2019 14 26 16,20 45,25 179,32
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zﬁgjlli (Sjee Parcela | Amostra '\Qscsza B/In?isgg CRH
08/04/2019 14 27 9,40 30,55 225,00
08/04/2019 14 28 11,80 31,85 169,92
08/04/2019 14 29 11,20 29,55 163,84
08/04/2019 14 30 11,45 34,55 201,75

Legenda: Capacidade de Reten¢do Hidrica (CRH).
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APENDICE B - Planilhas com os valores da massa Gimida, massa seca e da capacidade de

retencdo hidrica da serrapilheira no Rancho Bela Vista

zﬁgjlli (Sjee Parcela | Amostra '\gscsza Eﬂrﬁfgg CRH
13/05/2019 1 109 15,65 30,35 93,93
13/05/2019 1 110 11,70 31,45 168,80
13/05/2019 1 111 15,30 40,10 162,09
13/05/2019 1 112 11,45 28,70 150,66
13/05/2019 1 113 10,70 33,35 211,68
13/05/2019 1 114 13,60 40,30 196,32
20/05/2019 2 115 11,50 24,35 111,74
20/05/2019 2 116 3,90 10,75 175,64
20/05/2019 2 117 28,90 70,45 143,77
20/05/2019 2 118 13,45 38,05 182,90
20/05/2019 2 119 33,95 89,10 162,44
20/05/2019 2 120 11,35 30,90 172,25
13/05/2019 3 121 12,00 25,45 112,08
13/05/2019 3 122 23,85 40,05 67,92
13/05/2019 3 123 32,05 73,21 128,42
13/05/2019 3 124 18,25 40,50 121,92
13/05/2019 3 125 17,05 49,50 190,32
13/05/2019 3 126 25,15 47,25 87,87
13/05/2019 4 127 10,80 30,40 181,48
13/05/2019 4 128 12,85 32,20 150,58
13/05/2019 4 129 14,25 38,00 166,67
13/05/2019 4 130 16,05 38,05 137,07
13/05/2019 4 131 15,80 36,45 130,70
13/05/2019 4 132 21,85 51,75 136,84
08/05/2019 5 85 15,10 33,60 122,52
08/05/2019 5 86 14,15 44,05 211,31
08/05/2019 5 87 8,25 18,15 120,00
08/05/2019 5 88 9,20 26,70 190,22
08/05/2019 5 89 5,60 10,45 86,61
08/05/2019 5 90 3,80 9,43 148,16
08/05/2019 6 97 14,30 34,25 139,51
08/05/2019 6 98 18,10 53,80 197,24
08/05/2019 6 99 6,85 33,40 387,59
08/05/2019 6 100 24,85 52,15 109,86
08/05/2019 6 101 17,50 51,05 191,71
08/05/2019 6 102 9,10 24,05 164,29
08/05/2019 7 91 12,75 34,75 172,55
08/05/2019 7 92 7,80 35,60 356,41




zﬁgjlli (Sjee Parcela | Amostra '\gscsza Eﬂrﬁfgg CRH
08/05/2019 7 93 10,90 29,40 169,72
08/05/2019 7 94 40,20 87,70 118,16
08/05/2019 7 95 16,30 42,55 161,04
08/05/2019 7 96 37,25 88,50 137,58
13/05/2019 8 103 23,20 42,65 83,84
08/05/2019 8 104 8,65 21,70 150,87
13/05/2019 8 105 12,80 35,35 176,17
08/05/2019 8 106 14,35 31,95 122,65
08/05/2019 8 107 11,40 47,65 317,98
13/05/2019 8 108 17,55 64,45 267,24
20/05/2019 9 133 11,05 35,50 221,27
20/05/2019 9 134 13,65 32,40 137,36
20/05/2019 9 135 11,10 36,40 227,93
20/05/2019 9 136 9,50 27,85 193,16
20/05/2019 9 137 11,90 36,95 210,50
20/05/2019 9 138 10,60 27,55 159,91

Legenda: Capacidade de Reten¢do Hidrica (CRH).
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APENDICE C - Planilhas com os valores da massa Umida, massa seca e da capacidade de

retencdo hidrica da serrapilheira no Sitio S&o Jorge

zﬁgjlli (Sjee Parcela | Amostra '\gscsza B/In?is;: CRH
20/05/2019 1 139 14,95 41,95 180,60
20/05/2019 1 140 13,70 39,10 185,40
20/05/2019 1 141 12,90 40,35 212,79
20/05/2019 1 142 11,15 30,10 169,96
20/05/2019 1 143 10,05 20,85 107,46
20/05/2019 1 144 16,65 65,85 295,50
20/05/2019 2 145 12,35 29,55 139,27
20/05/2019 2 146 16,30 39,70 143,56
20/05/2019 2 147 13,65 32,25 136,26
20/05/2019 2 148 20,55 71,65 248,66
20/05/2019 2 149 11,90 32,25 171,01
20/05/2019 2 150 15,05 33,90 125,25
13/05/2019 3 151 14,95 42,45 183,95
13/05/2019 3 152 8,60 26,20 204,65
13/05/2019 3 153 12,25 36,25 195,92
13/05/2019 3 154 9,15 29,00 216,94
13/05/2019 3 155 23,10 51,95 124,89
20/05/2019 3 156 9,15 25,90 183,06
20/05/2019 4 157 22,00 44,35 101,59
20/05/2019 4 158 13,50 33,65 149,26
20/05/2019 4 159 11,20 24,35 117,41
20/05/2019 4 160 16,30 47,65 192,33
20/05/2019 4 161 9,95 27,70 178,39
20/05/2019 4 162 16,10 46,75 190,37
13/05/2019 5 163 15,95 31,95 100,31
13/05/2019 5 164 11,25 29,75 164,44
13/05/2019 5 165 14,40 29,00 101,39
13/05/2019 5 166 17,05 42,40 148,68
13/05/2019 5 167 10,65 29,95 181,22
13/05/2019 5 168 8,40 24,45 191,07
20/05/2019 6 169 11,50 27,80 141,74
20/05/2019 6 170 14,00 44,60 218,57
20/05/2019 6 171 22,05 72,35 228,12
20/05/2019 6 172 19,60 46,75 138,52
20/05/2019 6 173 15,30 31,95 108,82
20/05/2019 6 174 11,95 31,70 165,27

Legenda: Capacidade de Reten¢do Hidrica (CRH).
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APENDICE D - Planilhas com os valores da massa Umida, massa seca e da capacidade de

retencdo hidrica da serrapilheira no Sitio Mocambo

zﬁgjlli (Sjee Parcela | amostra '\gscsza B/In?is;: CRH
20/05/2019 1 187 15,85 53,80 239,43
20/05/2019 1 188 29,29 58,35 99,21
20/05/2019 1 189 13,20 25,55 93,56
20/05/2019 1 190 10,85 28,75 164,98
20/05/2019 1 191 10,30 29,70 188,35
20/05/2019 1 192 20,85 40,00 91,85
13/05/2019 2 193 25,65 48,75 90,06
13/05/2019 2 194 14,35 37,15 158,89
13/05/2019 2 195 7,70 23,35 203,25
13/05/2019 2 196 28,85 64,45 123,40
13/05/2019 2 197 8,25 20,90 153,33
13/05/2019 2 198 9,30 26,90 189,25
20/05/2019 3 199 17,60 40,20 128,41
20/05/2019 3 200 16,70 41,20 146,71
20/05/2019 3 201 11,00 38,40 249,09
20/05/2019 3 202 17,00 39,50 132,35
20/05/2019 3 203 15,60 38,60 147,44
20/05/2019 3 204 16,35 38,65 136,39
13/05/2019 4 205 14,80 38,35 159,12
13/05/2019 4 206 19,65 41,05 108,91
13/05/2019 4 207 14,05 33,65 139,50
13/05/2019 4 208 7,85 19,70 150,96
13/05/2019 4 209 14,20 35,95 153,17
13/05/2019 4 210 16,15 41,40 156,35
20/05/2019 5 211 9,80 25,05 155,61
20/05/2019 5 212 13,95 42,80 206,81
20/05/2019 5 213 17,95 39,85 122,01
20/05/2019 5 214 23,40 53,75 129,70
20/05/2019 5 215 19,75 52,65 166,58
20/05/2019 5 216 19,30 45,45 135,49

Legenda: Capacidade de Reten¢do Hidrica (CRH).



APENDICE E — Dados da linha de plantio da Fazenda Santa Helena
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Hiztograma: Capacidade de retencio hidrica (3%)
Shapiro-Wilk W=, 71287, p=,00000
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Legenda: A linha vermelha que representa um distrinuigdo normal e os
dados em azul que representam o histograma de frequéncia.
Nota: Teste de Normalidade de Shapiro-Wilk.

Kruskal-VWallis ANOVA by Ranks; CHR (%)

Independent (grouping) variable: Parcela

Kruskal-Wallis test: H { 13, N=42) =9,031008 p =.7706
Depend.: Code Valid Sum of Mean
CHR (%) N Ranks Rank
Parcela 1 101 3 42.00000 14,00000
Parcela 2 102 3 65,00000 2166667
Parcela 3 103 3 65,00000 2166667
Parcela 4 104 3 75,00000 2500000
Parcela 5 105 3 76.,00000 2533333
Parcela 6 106 3 88,00000 2933333
Parcela 7 107 3 71,00000 23 66667
Parcela 8 108 3 73,00000 24 33333
Parcela 9 109 3 42.00000 14.00000
Parcela 10 110 3 75,00000 25.00000
Parcela 11 111 3 40.00000 1333333
Parcela 12 112 3 33.00000 11.00000
Parcela 13 113 3 75.,00000 2500000
Parcela 14 114 3 83,00000 27 66667

Nota: Quadro com o0s ranks do teste de Kruskal Wallis.
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Multiple Comparisons p values (2-tailed); CHR (%)

Independent (grouping) variable: Parcela

Kruskal-Wallis test: H ( 13, N=42)=9,031008 p =,7706
Depend.: Parcela 1 [Parcela 2 |Parcela 3 | Parcela 4 |Parcela & | Parcela 6 | Parcela 7
CHR (%) |R:14,000 [ R:21,667 | R:21,667 | R:25,000 | R:25333 | R:29,333 | R:23 667
Parcela 1 1,000000| 1,000000( 1,000000( 1,000000| 1,000000| 1,000000
Parcela2 | 1,000000 1,000000| 1,000000| 1.000000| 1,000000| 1.000000
Parcela3 | 1,000000| 1,000000 1,000000| 1,000000| 1,000000| 1,000000
Parcelad4 | 1,000000| 1,000000| 1.000000 1.000000| 1,000000| 1,000000
Parcela’s | 1,000000| 1,000000| 1,000000( 1,000000 1,000000| 1,000000
Parcela6 | 1,000000| 1,000000| 1.000000( 1.000000( 1,000000 1,000000
Parcela7 | 1.000000| 1,000000| 1,000000( 1,000000( 1,000000| 1,000000
Parcela8 | 1.000000| 1,000000| 1,000000( 1,000000( 1,000000|{ 1,000000| 1,000000
Parcela9 | 1,000000| 1,000000| 1,000000( 1,000000( 1,000000|{ 1,000000| 1,000000
Parcela 10 | 1,000000| 1,000000| 1.000000{ 1,000000{ 1,000000]{ 1,000000| 1,000000
Parcela 11 | 1,000000| 1,000000| 1.000000( 1,000000{ 1,000000{ 1,000000| 1,000000
Parcela 12 | 1,000000| 1,000000| 1,000000( 1,000000{ 1,000000|{ 1,000000| 1,000000
Parcela 13 | 1,000000| 1.000000| 1,000000( 1,000000( 1,000000{ 1.000000| 1,000000
Parcela 14 | 1.000000| 1.000000| 1.000000( 1.000000{ 1,000000|{ 1.000000| 1,000000

Multiple Comparisons p values (2-tailed); CHR (%)

Independent (grouping) variable: Parcela

Kruskal-Wallis test: H ( 13, N=42) =9.031008 p =.7706
Depend.: Parcela 8 [Parcela 9 | Parcela 10 | Parcela 11 | Parcela 12 | Parcela 13 | Parcela 14
CHR (%) |R:24,333 | R:14,000 | R:25,000 | R:13.333 | R:11,000 | R:25000 | R:27.667
Parcela 1 1,000000| 1,000000| 1.000000( 1,000000( 1,000000| 1,000000| 1,000000
Parcela2 | 1,000000( 1,000000( 1,000000{ 1,000000| 1,000000( 1.000000( 1,000000
Parcela3 | 1,000000| 1.000000| 1,000000{ 1,000000| 1.000000| 1.000000| 1,000000
Parcela4 | 1,000000( 1,000000( 1,000000{ 1,000000| 1.000000{ 1.000000( 1,000000
Parcela5 | 1.000000( 1.000000( 1,000000| 1.000000| 1.000000( 1.000000( 1.000000
Parcela6 | 1.000000( 1,000000( 1,000000| 1.,000000| 1.,000000( 1.000000( 1.,000000
Parcela 7 | 1,000000| 1,000000( 1,000000{ 1,000000| 1,000000( 1,000000( 1,000000
Parcela 8 1,000000{ 1,000000| 1,000000( 1,000000{ 1,000000| 1.000000
Parcela9 | 1,000000 1.000000| 1,000000( 1,000000{ 1,000000{ 1,000000
Parcela 10 | 1,000000| 1,000000 1,000000| 1.000000{ 1.000000{ 1,000000
Parcela 11 | 1,000000| 1.000000| 1.000000 1.000000{ 1.000000( 1,000000
Parcela 12 | 1,000000| 1.000000) 1,000000{ 1,000000 1.000000) 1,000000
Parcela 13 | 1.000000| 1.000000| 1,000000{ 1.000000( 1.000000 1.000000
Parcela 14 | 1.000000| 1.000000| 1.000000{ 1.000000( 1.000000] 1.000000

Nota: Quadro com comparac¢des maltiplas dos valores de p do teste de Kruskal Wallis.



Median Test, Overall Median = 163.715; CHR (%)

Independent (grouping) variable: Parcela

Dependent: Chi-Square =4 666667 df =13 p =,9818
CHR (%) Parcela 1 | Parcela 2 | Parcela 3 | Parcela 4 | Parcela 5 | Parcela 6
<=Median: observed | 2.000000( 2,000000( 2,000000{ 1,000000| 2,000000| 1,000000
expected| 1.500000| 1,500000| 1.500000( 1,500000( 1,500000( 1500000
obs.-exp.| 0,500000| 0,500000| 0,500000]-0,500000] 0.500000|-0,500000
> Median: observed 1,000000| 1,000000| 1,000000( 2,000000( 1,000000{ 2,000000
expected| 1,500000| 1.500000| 1.500000( 1,500000( 1,500000( 1.500000
obs.-exp.[-0,500000] -0.500000|-0,500000] 0.500000)-0,500000( 0,500000
Total: observed| 3,000000] 3.000000] 3,000000f 3.000000( 3.000000] 3.000000

Median Test, Overall Median = 163,715; CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela

Dependent: Chi-Square =4 666667 df =13 p =.,9818
CHR (%) Parcela 7 | Parcela 8 | Parcela 9 | Parcela 10 | Parcela 11 | Parcela 12
<=Median: observed | 1,000000( 1,000000( 2,000000| 1.,000000| 2000000 2000000
expected| 1,500000| 1,500000| 1.500000f 1500000( 1,500000| 1500000
obs.-exp.[-0,500000{-0,500000| 0,500000] -0,500000| 0.500000{ 0500000
> Median: observed 2.000000( 2,000000( 1,000000{ 2,000000{ 1,000000( 1.000000
expected| 1,500000| 1.500000| 1,500000( 1500000( 1,500000| 1500000
obs.-exp.| 0,500000| 0.500000|-0.500000) 0500000| -0,500000{ -0.500000
Total: observed| 3,000000{ 3,000000( 3,000000] 3,000000] 3,000000f 3000000
Median Test, Overall Median = 163.715; CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Dependent: Chi-Square =4 666667 df =13 p =,9818
CHR (%) Parcela 13 Parcela 14 Total
<= Median: observed 1,000000 1,000000 21.00000
expected 1.500000 1.500000
obs_-exp. -0,500000 -0,500000
> Median: observed 2,000000 2.000000 21,00000
expected 1,500000 1,500000
obs.-exp. 0,500000 0.,500000
Total: observed 3.000000 3,000000 42.00000

Nota: Quadro com teste de mediana do teste de Kruskal Wallis.
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APENDICE F — Dados da entrelinha de plantio da Fazenda Santa Helena

Histogram: Capacidade de raten;do hidrica
Shapiro-Wilk W=, 87278, p=,00024

20}

Mo, of cay

[’

T

50 100 150 200 280 300 380

X == Category Boundary

a00

Legenda: A linha vermelha que representa um distrinuicdo normal e
os dados em azul que representam o histograma de

frequéncia.

Nota: Teste de Normalidade de Shapiro-Wilk.

Kruskal-Wallis ANOVA by Ranks; CHR (%)

Independent (grouping) variable: Parcela

Kruskal-Wallis test: H { 13. N=42) =17.97453 p =,1585
Depend.: Code Valid Sum of Mean
CHR N Ranks Rank
Parcela 1 101 3 31,00000 10.33333
Parcela 2 102 3 98.00000 32 66667
Parcela 3 103 3 48,00000 16.,00000
Parcela 4 104 3 82,00000 27 33333
Parcela 5 105 3 46,00000 15633333
Parcela 6 106 3 48,00000 16.00000
Parcela 7 107 3 94.00000 3133333
Parcela 8 108 3 95.00000 3166667
Parcela 9 109 3 32,00000 1066667
Parcela 10 110 3 55.00000 18.33333
Parcela 11 111 3 57.00000 19.,00000
Parcela 12 112 3 41,00000 13,66667
Parcela 13 113 3 85.00000 2833333
Parcela 14 114 3 91.,00000 30.33333

Nota: Quadro com os ranks do teste de Kruskal Wallis.
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Multiple Comparisons p values (2-tailed); CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Kruskal-Wallis test: H ( 13, N=42) =17,97453 p =,1585
Depend.: Parcela 1 [Parcela 2 |Parcela 3 | Parcela 4 | Parcela 5 | Parcela 6 | Parcela 7
CHR R:10,333 | R:32,667 | R:16,000 | R:27,333 | R:15,333 | R:16,000 | R:31,333
Parcela 1 1,000000| 1,000000| 1,000000| 1.000000( 1,000000( 1.000000
Parcela2 | 1,000000 1,000000| 1,000000| 1.000000| 1,000000| 1,000000
Parcela 3 1,000000| 1.000000 1,000000| 1.000000| 1,000000| 1,000000
Parcela 4 1,000000| 1,000000| 1,000000 1,000000| 1,000000| 1.000000
Parcela 5 1.000000| 1.000000| 1,000000| 1,000000 1,000000| 1.000000
Parcela6 | 1.000000| 1,000000| 1.000000( 1,000000( 1,000000 1.000000
Parcela 7 1,000000| 1,000000| 1,000000| 1,000000| 1,000000| 1,000000
Parcela 8 1.000000| 1,000000| 1,000000| 1,000000| 1,000000( 1,000000( 1,000000
Parcela9 | 1,000000| 1,000000| 1,000000( 1.000000( 1.000000| 1,000000| 1.000000
Parcela 10 | 1,000000( 1,000000( 1,000000| 1.000000| 1.000000] 1,000000] 1.000000
Parcela 11 | 1,000000]| 1,000000| 1,000000{ 1,000000( 1.000000| 1.000000| 1.000000
Parcela 12 | 1,000000( 1,000000( 1,000000{ 1,000000{ 1,000000] 1,000000| 1,000000
Parcela 13 | 1.000000] 1,000000| 1,000000( 1,000000( 1,000000{ 1.000000| 1.000000
Parcela 14 | 1.000000| 1.000000] 1.000000( 1,000000( 1.000000| 1.000000{ 1.000000
Multiple Comparisons p values (2-tailed); CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Kruskal-Wallis test: H { 13, N=42) =17,97453 p =.1585
Depend.: Parcela 8 | Parcela 9 | Parcela 10 | Parcela 11 | Parcela 12 | Parcela 13 | Parcela 14
CHR R:31.667 | R:10,667 | R:18,333 | R:19.000 | R:13,667 | R:28333 | R:30.333
Parcela 1 1,000000| 1,000000| 1,000000{ 1,000000| 1,000000| 1.000000( 1,000000
Parcela2 | 1,000000( 1,000000( 1.000000{ 1,000000| 1,000000( 1.000000| 1,000000
Parcela 3 1,000000| 1.000000{ 1.000000| 1,000000( 1.000000{ 1.000000| 1,000000
Parcela4 | 1.000000( 1,000000( 1,000000| 1.000000| 1,000000{ 1,000000| 1.000000
Parcela 5 1.000000| 1,000000| 1,000000( 1.000000| 1.000000| 1.,000000( 1.000000
Parcela 6 1,000000| 1,000000| 1.,000000/ 1,000000( 1,000000| 1,000000| 1,000000
Parcela7 | 1,000000| 1,000000| 1,000000{ 1.000000| 1,000000f 1,000000{ 1.000000
Parcela 8 1,000000| 1.000000( 1,000000| 1,000000( 1.000000( 1,000000
Parcela9 | 1,000000 1.000000| 1,000000( 1,000000{ 1.000000| 1,000000
Parcela 10 | 1,000000| 1,000000 1,000000| 1,000000( 1.000000| 1.000000
Parcela 11 | 1,000000( 1,000000{ 1,000000 1,000000( 1.000000{ 1,000000
Parcela 12 | 1.000000| 1,000000| 1,000000{ 1.000000 1,000000] 1.000000
Parcela 13 | 1.000000| 1,000000| 1,000000{ 1.000000] 1,000000 1.000000
Parcela 14 | 1,000000] 1.000000) 1.000000{ 1.000000{ 1.000000( 1.000000
Nota: Quadro com comparagdes multiplas dos valores de p do teste de Kruskal Wallis.
Median Test, Overall Median = 164.740; CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Dependent: Chi-Square =23,33333 df =13 p =.0379
CHR Parcela 1 | Parcela 2 | Parcela 3 | Parcela 4 | Parcela 5 | Parcela 6
<=Median: observed 3,00000( 0,00000( 2,000000| 1.000000| 2.000000| 2.000000
expected| 1,50000{ 1.50000| 1,500000| 1,500000| 1,500000( 1.500000
obs.-exp.| 1,50000{ -1,50000| 0,500000]-0,500000] 0,500000| 0500000
> Median: observed 0.00000( 3,00000( 1,000000{ 2,000000{ 1,000000| 1.000000
expected| 1,50000{ 1.50000| 1,500000| 1,500000| 1,500000( 1,500000
obs.-exp:| -1.50000] 1.50000|-0,500000] 0.500000|-0.500000|-0.500000
Total: observed| 3,00000f 3,00000| 3,000000| 3,000000| 3,000000| 3.000000
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Median Test, Overall Median = 164.740; CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela

Dependent: Chi-Square =23,33333 df =13 p = ,0379
CHR Parcela 7 | Parcela 8 | Parcela 9 | Parcela 10 | Parcela 11 | Parcela 12
<=Median: observed 0.00000| 1,000000| 3.00000( 2.,000000| 2.,000000 3.00000
expected| 1,50000| 1,500000| 1,50000| 1500000 1.,500000 1,50000
obs.-exp.| -1.50000{-0,500000{ 1.50000{ 0500000) 0.500000 1.50000
> Median: observed 3.00000( 2,000000( 0.00000{ 1.000000| 1.000000 0.00000
expected| 1,50000| 1.500000| 150000/ 1500000 1.500000 1,50000
obs-exp.| 1.50000| 0,500000| -1,50000] -0.500000| -0,500000| -1.50000
Total: observed| 3.00000( 3,000000( 3.00000| 3.000000( 3.000000 3.00000

Median Test, Overall Median = 164,740; CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Dependent: Chi-Square =23,33333 df =13 p = .0379
CHR Parcela 13 Parcela 14 Total
<=Median: observed 0.,00000 0,00000 21.00000
expected 1,50000 150000
obs.-exp. -1.50000 -1,50000
> Median: observed 3,00000 3.00000 21.00000
expected 1,50000 150000
obs_-exp. 1,50000 150000
Total: observed 3.00000 3.00000 42.00000

Nota: Quadro com teste de mediana do teste de Kruskal Wallis.
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APENDICE G — Dados da linha versos os dados da entrelinha da Fazenda Santa Helena

Hiztograma: Capacidade de retengio hidrica (3%)

Shapiro-Wilk W=,78823, p=.00000
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Legenda: A linha vermelha que representa um distrinuicdo normal e 0s
dados em azul que representam o histograma de frequéncia.
Nota: Teste de Normalidade de Shapiro-Wilk.



Kruskal-Wallis ANOVA by Ranks; CRH (%)

Independent (grouping) variable: Posicdo de plantio

Kruskal-Wallis test: H { 27, N=84) =27.59580 p =.4320

Depend.: Code Valid Sum of Mean

CRH (%) N Ranks Rank

L. Parcela 1 101 3 80.0000 26 66667
L. Parcela 2 102 3 1170000 39.00000
L. Parcela 3 103 3 121.0000 40,33333
L. Parcela 4 104 3 147.0000 49 00000
L. Parcela 5 105 3 148.0000 4933333
L. Parcela 6 106 3 174.0000 58.00000
L. Parcela 7 107 3 135.0000 4500000
L. Parcela 8§ 108 3 140,0000 46 66667
L. Parcela 9 109 3 80.0000 26 66667
L. Parcela 10 110 3 1435000 47 83333
L. Parcela 11 111 3 74,5000 24 83333
L. Parcela 12 112 3 67.0000 2233333
L. Parcela 13 113 3 146.0000 48 66667
L. Parcela 14 114 3 163.0000 54 33333
E Parcela 1 115 3 59.0000 19.66667
E. Parcela 2 116 3 196,0000 65.33333
E. Parcela 3 117 3 102.0000 3400000
E. Parcela 4 118 3 170.0000 56 66667
E Parcela 5 119 3 91.0000 30.33333
E Parcela 6 120 3 96.0000 32.00000
E Parcela 7 121 3 190.0000 63.33333
E. Parcela 8 122 3 190.0000 63.33333
E. Parcela 9 123 3 67.0000 22 33333
E. Parcela 10 124 3 120.0000 40.00000
E. Parcela 11 125 3 112,0000 37.33333
E. Parcela 12 126 3 84.0000 23.00000
E. Parcela 13 127 3 173.0000 57 66667
E. Parcela 14 128 3 184.0000 61.33333

Legenda: linha (L) e entrelinha (E).
Nota: Quadro com o0s ranks do teste de Kruskal Wallis.
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Multiple Comparisons p values (2-tailed); CRH (%)

Independent (grouping) variable: Posicdo de plantio

Kruskal-Wallis test: H { 27, N=84) =27.59580 p =.4320
Depend.: L. Parcela 1|L. Parcela 2 |L. Parcela 3 |L. Parcela4 |L. Parcela 5 |L. Parcela 6
CRH (%) R:26,667 R:39.,000 R:40.333 R:49.000 R:49.333 R:58.000
L. Parcela 1 1.000000 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000
L. Parcela 2 1.000000 1,000000 1,000000 1.000000 1,000000
L. Parcela 3 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000 1,000000
L. Parcela 4 1.000000 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000
L. Parcela 5 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
L. Parcela 6 1.000000 1,000000 1,000000 1.000000 1.000000
L. Parcela 7 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000
L. Parcela 8 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000 1.000000 1.,000000
L. Parcela 9 1,000000 1.000000 1.000000 1,000000 1,000000 1.000000
L. Parcela 10 1.000000 1.000000 1,000000 1,000000 1.000000 1,000000
L. Parcela 11 1.000000 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000 1,000000
L. Parcela 12 1,000000 1,000000 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000
L. Parcela 13 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000
L. Parcela 14 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000 1,000000
E. Parcela 1 1.000000 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000
E. Parcela 2 1,000000 1,000000 1.000000 1,000000 1.000000 1,000000
E Parcela 3 1,000000 1.000000 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000
E. Parcela 4 1.000000 1.000000 1,000000 1,000000 1.000000 1,000000
E. Parcela 5 1.000000 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000 1,000000
E Parcela 6 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000
E Parcela 7 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000 1.000000 1.000000
E. Parcela 8 1.000000 1,000000 1,000000 1.000000 1.000000 1,000000
E Parcela 9 1.000000 1,000000 1,000000 1.000000 1.000000 1,000000
E. Parcela 10 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000
E. Parcela 11 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000 1.000000 1.,000000
E Parcela 12 1,000000 1.000000 1.000000 1,000000 1,000000 1.000000
E. Parcela 13 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000 1.000000 1,000000
E Parcela 14 1.000000 1.000000 1,000000 1,000000 1.000000 1,000000




Multiple Comparisons p values (2-tailed); CRH (%)
Independent (grouping) variable: Posicdo de plantio
Kruskal-Wallis test: H { 27, N=84) =27.59580 p =.4320

Depend.: L. Parcela 7 |L. Parcela 8 |L. Parcela 9 | L. Parcela 10 | L. Parcela 11
CRH (%) R:45.000 R:46.667 R:26 667 R:47.833 R:24.833

L. Parcela 1 1,000000 1.000000 1.000000 1.000000 1,000000
L. Parcela 2 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000
L. Parcela 3 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000
L. Parcela 4 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000
L. Parcela 5 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000 1,000000
L. Parcela 6 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000 1,000000
L. Parcela 7 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000
L. Parcela 8§ 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000
L. Parcela 9 1,000000 1.000000 1,000000 1,000000
L. Parcela 10 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000
L. Parcela 11 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000

L. Parcela 12 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000
L. Parcela 13 1.000000 1,.000000 1.000000 1.000000 1,000000
L. Parcela 14 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000
E Parcela 1 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000
E. Parcela 2 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000
E. Parcela 3 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000
E. Parcela 4 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000
E Parcela 5 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000
E Parcela 6 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000
E Parcela 7 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000 1,000000
E. Parcela 8 1.000000 1,000000 1,000000 1.000000 1,000000
E. Parcela 9 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000 1,000000
E. Parcela 10 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000 1.000000
E. Parcela 11 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000
E. Parcela 12 1,000000 1.000000 1.000000 1.000000 1,000000
E. Parcela 13 1.000000 1,000000 1,000000 1.000000 1.000000
E. Parcela 14 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000
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Multiple Comparisons p values (2-tailed). CRH (%)
Independent (grouping) variable: Posicdo de plantio
Kruskal-Wallis test: H ( 27, N=84) =27.59580 p =.4320

Depend.: L. Parcela 12 | L. Parcela 13 |L. Parcela 14 |E. Parcela 1|E. Parcela 2
CRH (%) R:22.333 R:48 667 R:54.333 R:19.667 R:65.333
L. Parcela 1 1.000000 1.000000 1.000000 1,000000 1,000000
L. Parcela 2 1.,000000 1.000000 1,000000 1.000000 1.,000000
L. Parcela 3 1,000000 1.000000 1,000000 1.000000 1,000000
L. Parcela 4 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000
L. Parcela 5 1.000000 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000
L. Parcela 6 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000 1.000000
L. Parcela 7 1.000000 1.000000 1,000000 1,.000000 1.000000
L. Parcela 8 1.000000 1.000000 1,000000 1,.000000 1,000000
L. Parcela 9 1.000000 1.000000 1,000000 1,000000 1.000000
L. Parcela 10 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000
L. Parcela 11 1.000000 1.000000 1,.000000 1.000000 1.000000
L. Parcela 12 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000
L. Parcela 13 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000
L. Parcela 14 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000
E. Parcela 1 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000
E. Parcela 2 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000

E. Parcela 3 1.000000 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000
E Parcela 4 1.000000 1,.000000 1,000000 1.000000 1.000000
E Parcela 5 1.,000000 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000
E Parcela 6 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000
E Parcela 7 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000 1.000000
E Parcela 8 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000
E. Parcela 9 1.000000 1,000000 1,000000 1.000000 1.000000
E Parcela 10 1.000000 1.000000 1,000000 1,.000000 1.000000
E. Parcela 11 1.000000 1.000000 1,000000 1,.000000 1,000000
E. Parcela 12 1.000000 1.000000 1,000000 1,000000 1.000000
E Parcela 13 1,000000 1,.000000 1,000000 1.000000 1,000000
E Parcela 14 1,000000 1.000000 1,000000 1.000000 1,000000
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Multiple Comparisons p values (2-tailed); CRH (%)
Independent (grouping) variable: Posicdo de plantio
Kruskal-Wallis test: H { 27, N=84) =27.59580 p =.4320

Depend.: E. Parcela 9| E. Parcela 10 | E. Parcela 11 | E. Parcela 12 |E. Parcela 13
CRH (%) R:22.333 R:40.000 R:37.333 R:28.000 R:57 667

L. Parcela 1 1,000000 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000
L. Parcela 2 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000 1,000000
L. Parcela 3 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000 1,000000
L. Parcela 4 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000
L. Parcela 5 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000 1.000000
L. Parcela 6 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000
L. Parcela 7 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000
L. Parcela 8 1,000000 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000
L. Parcela 9 1,000000 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000
L. Parcela 10 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000
L. Parcela 11 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000 1,000000
L. Parcela 12 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000
L. Parcela 13 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000
L. Parcela 14 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000
E Parcela 1 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000
E. Parcela 2 1,000000 1.000000 1.000000 1.000000 1,000000
E. Parcela 3 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000
E. Parcela 4 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000
E Parcela 5 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000
E Parcela 6 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000
E Parcela 7 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000 1.000000
E. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1.000000
E. Parcela 9 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000
E Parcela 10 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000
E. Parcela 11 1,000000 1.000000 1.000000 1,000000
E. Parcela 12 1,000000 1.000000 1.000000 1.000000
E Parcela 13 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000

E Parcela 14 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000 1,000000
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Multiple Comparisons p values (2-tailed); CRH (%)

Independent (grouping) variable: Posicdo de plantio

Kruskal-Wallis test: H ( 27, N=84) =27.59580 p =,4320
Depend.: E. Parcela 14
CRH (%) R:61,333
L. Parcela 1 1,000000
L. Parcela 2 1,000000
L. Parcela 3 1.000000
L. Parcela 4 1,000000
L. Parcela 5 1.000000
L. Parcela 6 1.000000
L. Parcela 7 1,000000
L. Parcela 8 1.000000
L. Parcela 9 1,000000
L. Parcela 10 1,000000
L. Parcela 11 1.000000
L. Parcela 12 1.000000
L. Parcela 13 1.000000
L. Parcela 14 1.000000
E Parcela 1 1,000000
E. Parcela 2 1.000000
E. Parcela 3 1.000000
E. Parcela 4 1,000000
E. Parcela 5 1.000000
E Parcela b 1.000000
E Parcela7 1.000000
E Parcela 8 1.000000
E. Parcela 9 1.000000
E Parcela 10 1,000000
E. Parcela 11 1.000000
E. Parcela 12 1,000000
E Parcela 13 1,000000
E. Parcela 14

Legenda: linha (L) e entrelinha (E).
Nota: Quadro com comparagdes multiplas dos valores de p do teste de Kruskal

Wallis.

Median Test, Overall Median = 164,125; CRH (%)
Independent (grouping) variable: Posicdo de plantio

Dependent: Chi-Square =30,66667 df = 27 p = 2851
CRH (%) L. Parcela1 |L. Parcela2 |L. Parcela 3 |L. Parcelad |L. Parcela 5
<=Median: observed 2,000000f 2.000000{ 2,000000 1.000000( 2,000000
expected| 1500000 1,500000{ 1,500000{ 1.500000( 1.500000
obs.-exp.| 0.500000] 0.500000) 0.500000] -0.500000) 0.500000
> Median: observed 1,000000( 1,000000{ 1,000000{f 2.000000{ 1.,000000
expected| 1,500000f 1,500000{ 1500000 1.500000( 1,500000
obs.-exp.| -0.500000] -0.500000{ -0.500000] 0.500000] -0.,500000
Total: observed| 3.000000] 3,000000] 3.000000] 3.000000] 3.000000
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Median Test, Overall Median = 164,125; CRH (%)
Independent (grouping) variable: Posicédo de plantio
Dependent: Chi-Square = 30,66667 df = 27 p = 2851
CRH (%) L. Parcela6 |L. Parcela 7 [ L. Parcela 8 [L. Parcela 9 | L. Parcela 10
<= Median: observed 1,000000 1.000000 1,000000 2.,000000 1,000000
expected 1,500000 1,500000 1,500000 1,500000 1,500000
obs-exp.| -0,500000{ -0,500000] -0,500000 0.500000 -0.500000
> Median: observed 2,000000 2,000000 2,000000 1,000000 2.000000
expected 1,500000 1,500000 1.500000 1,500000 1.500000
obs-exp.| 0.500000 0.500000 0.500000] -0,500000 0.500000
Total: observed 3.000000 3,000000 3.000000 3.000000 3,000000
Median Test, Overall Median = 164,125; CRH (%)
Independent (grouping) variable: Posicdo de plantio
Dependent: Chi-Square =30,66667 df =27 p = ,2851
CRH (%) L.Parcela 11 | L. Parcela 12 [L. Parcela 13 | L. Parcela 14 |E. Parcela 1
<=Median: observed 2.000000 2,000000 1,000000 2,000000 3.00000
expected 1.500000 1500000 1.500000 1500000 1,50000
obs.-exp. 0,500000 0.500000 -0,500000 0.500000 1,50000
> Median: observed 1.000000 1,000000 2.000000 1.000000 0,00000
expected 1,500000 1,500000 1.500000 1,500000 1,50000
obs.-exp. -0,500000 -0,500000 0,500000 -0.500000 -1.50000
Total: observed 3,000000 3.000000 3.000000 3,000000 3.00000
Median Test, Overall Median = 164.125; CRH (%)
Independent (grouping) variable: Posicdo de plantio
Dependent: Chi-Square =30,66667 df = 27 p = 2851
CRH (%) E. Parcela 2 | E. Parcela 3| E. Parcela 4 |E. Parcela 5 | E. Parcela 6
<= Median: observed 0.,00000 2,000000 0,00000{ 2000000 2,000000
expected 150000 1,500000 1.50000 1,500000 1.500000
obs.-exp. -1,50000 0,500000 -1,50000 0.500000] 0.500000
> Median: observed 3.00000 1.000000 3.00000 1,000000 1,000000
expected 150000 1,500000 1,50000 1,500000 1,500000
obs.-exp. 1,50000] -0,500000 1,50000] -0,500000] -0,500000
Total: observed 3.00000 3,000000 3.00000 3,000000] 3,000000
Median Test, Overall Median = 164,125; CRH (%)
Independent (grouping) variable: Posicdo de plantio
Dependent: Chi-Square =30,66667 df =27 p = 2851
CRH (%) E. Parcela 7 |E. Parcela 8 | E. Parcela 9 | E. Parcela 10 |E. Parcela 11
<= Median: observed 0,00000 1.000000 3.00000 2,000000 2,000000
expected 1,50000 1,500000 1,50000 1500000 1,500000
obs._-exp. -1,50000{ -0,500000 1,50000 0500000 0,500000
> Median: observed 300000 2000000 0,00000 1,000000 1,000000
expected 150000 1.500000 1,50000 1500000 1,500000
obs.-exp. 150000 0.500000 -1,50000 -0,500000 -0.500000
Total: observed 3.00000 3.000000 3,00000 3.000000 3,000000




Median Test, Overall Median = 164,125; CRH (%)
Independent (grouping) variable: Posicdo de plantio

Dependent: Chi-Square =30,66667 df = 27 p = 2851
CRH (%) E. Parcela 12 |E. Parcela 13 | E. Parcela 14 | Total
<= Median: observed 3,00000 0,00000 0,00000|42,00000
expected 1.50000 1.50000 1,50000
obs.-exp. 1,50000 -1.50000 -1,50000
> Median: observed 0,00000 3,00000 3,00000{42,00000
expected 1,50000 1,50000 1.50000
obs.-exp. -1,50000 1.50000 1.50000
Total: observed 3,00000 3.00000 3,00000(84,00000

Legenda: linha (L) e entrelinha (E).
Nota: Quadro com teste de mediana do teste de Kruskal Wallis.
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APENDICE H — Dados das parcelas da Fazenda Santa Helena

Hiztograma: Capacidade de retengdo hidrica
Shapiro-Wilk W=, 78823, p=,00000
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Legenda: A linha vermelha que representa um distrinuicdo normal e 0s
dados em azul que representam o histograma de frequéncia.
Nota: Teste de Normalidade de Shapiro-Wilk.

Kruskal-Wallis ANOVA by Ranks; CHR (%)

Independent (grouping) variable: Parcela

Kruskal-Wallis test: H ( 13, N=84) =20,30811 p =,0878
Depend.: Code Valid Sum of Mean
CHR N Ranks Rank
Parcela 1 101 6 139.0000 23.16667
Parcela 2 102 6 313,0000 5216667
Parcela 3 103 6 223.0000 3716667
Parcela 4 104 6 317,0000 5283333
Parcela 5 105 6 239,0000 3963333
Parcela 6 106 6 270.0000 4500000
Parcela 7 107 6 325,0000 54 16667
Parcela 8 108 6 330,0000 55,00000
Parcela 9 109 6 147,0000 24 50000
Parcela 10 110 6 263.5000 43.91667
Parcela 11 111 6 186.5000 31,08333
Parcela 12 112 6 151,0000 2516667
Parcela 13 113 6 319,0000 53.16667
Parcela 14 114 6 347.0000 5783333

Nota: Quadro com os ranks do teste de Kruskal Wallis.
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Multiple Comparisons p values (2-tailed); CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Kruskal-Wallis test: H { 13, N=84) =20,30811 p =,0878
Depend.: Parcela 1 |Parcela 2 |Parcela 3 | Parcela 4 |Parcela 5 | Parcela 6 |Parcela 7
CHR R:23,167 | R:52,167 |R:37.167 | R:52,8633 | R:39,833 | R:45,000 | R:54 167
Parcela 1 1,000000| 1,000000| 1.000000| 1,000000{ 1,000000| 1,000000
Parcela2 | 1.000000 1,000000| 1.000000| 1,000000( 1,000000| 1,000000
Parcela3 | 1,000000| 1.000000 1.000000) 1.000000( 1,000000( 1,000000
Parcela4 | 1,000000| 1,000000| 1.000000 1,000000| 1,000000| 1,000000
Parcela 5 1,000000| 1,000000| 1.000000| 1.000000 1,000000| 1,000000
Parcela6 | 1,000000( 1,000000( 1,000000| 1,000000| 1,000000 1,000000
Parcela 7 | 1,000000( 1,000000| 1,000000( 1,000000( 1,000000|{ 1.000000
Parcela 8 1,000000| 1,000000| 1.000000( 1.000000( 1,000000{ 1,000000| 1,000000
Parcela9 | 1,000000| 1,000000| 1,000000( 1,000000( 1,000000| 1,000000| 1,000000
Parcela 10 | 1,000000] 1.000000) 1,000000( 1,000000( 1,000000{ 1.000000{ 1,000000
Parcela 11 | 1,000000| 1.000000| 1.000000| 1,000000| 1,000000{ 1,000000( 1,000000
Parcela 12 | 1,000000| 1,000000] 1.000000| 1,000000| 1,000000{ 1,000000{ 1,000000
Parcela 13 | 1,000000| 1,000000| 1.000000| 1,000000| 1,000000{ 1,000000{ 1,000000
Parcela 14 | 1,000000( 1,000000( 1,000000{ 1,000000{ 1.000000] 1,000000] 1,000000
Multiple Comparisons p values (2-tailed); CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Kruskal-Wallis test: H { 13, N=84) =20,30811 p =,0878
Depend.: Parcela 8 |Parcela 9 | Parcela 10 | Parcela 11 | Parcela 12 | Parcela 13 | Parcela 14
CHR R:55,000 | R:24,500 | R:43,917 | R:31,083 | R25,167 | R:53,167 | R57.833
Parcela 1 1,000000| 1,000000| 1,000000/ 1.,000000( 1.000000{ 1,000000{ 1.000000
Parcela2 | 1,000000| 1,000000] 1.000000( 1,000000| 1,000000) 1.000000| 1,000000
Parcela 3 1,000000| 1,000000| 1.000000( 1,000000( 1,000000| 1.000000| 1,000000
Parcela 4 1,000000| 1,000000| 1.000000| 1,000000( 1,000000{ 1,000000| 1,000000
Parcela 5 1,000000| 1,000000| 1,000000] 1,000000( 1,000000{ 1.,000000| 1,000000
Parcela6 | 1.000000| 1.000000| 1,000000{ 1.000000| 1.000000| 1.,000000( 1.000000
Parcela7 | 1,000000( 1,000000( 1.,000000| 1,000000| 1,000000( 1.,000000| 1.000000
Parcela 8 1.000000) 1.000000{ 1,000000| 1,000000| 1,000000| 1,000000
Parcela 9 1,000000 1,0000001 1,000000( 1,000000{ 1,000000| 1.000000
Parcela 10 | 1,000000| 1,000000 1,000000| 1,000000f 1.000000{ 1,000000
Parcela 11 | 1,000000| 1,000000| 1,000000 1,000000{ 1.000000{ 1,000000
Parcela 12 | 1,000000| 1,000000| 1,000000{ 1,000000 1,000000| 1,000000
Parcela 13 | 1,000000| 1.000000| 1,000000{ 1,000000{ 1,000000 1,000000
Parcela 14 | 1.000000| 1.000000| 1.000000/ 1.000000( 1,000000{ 1,000000
Nota: Quadro com comparagdes multiplas dos valores de p do teste de Kruskal Wallis.
Median Test, Overall Median = 164,125; CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Dependent: Chi-Square =20,00000 df =13 p =,0952
CHR Parcela 1 | Parcela 2 |Parcela 3 | Parcela 4 |Parcela 5 | Parcela 6
<=Median: observed 5,00000{ 2,00000| 4.00000| 1,00000| 4.00000| 3,000000
expected| 3,00000| 3.00000| 3.00000) 3,00000) 3,00000( 3,000000
obs.-exp.| 2.00000{ -1,00000] 1.00000) -2,00000| 1.00000| 0,000000
> Median: observed 1.00000] 4,00000] 2.00000( 5.00000( 2,00000{ 3,000000
expected| 3.00000) 3.00000| 3,00000( 3.00000( 3,00000( 3,000000
obs.-exp.| -2,00000) 1.,00000) -1,00000f 2,00000( -1,00000{ 0,000000
Total: observed| 6,00000f 6,00000] 6.00000] 6.00000] 6.,00000] 6,000000
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Median Test, Overall Median = 164,125; CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela

Dependent: Chi-Square =20.00000 df =13 p = .,0952
CHR Parcela 7 | Parcela 8 | Parcela 9 | Parcela 10 | Parcela 11 | Parcela 12
<=Median: observed 1.00000{ 2.00000| 5.,00000| 3.000000 4.00000 5.,00000
expected| 3,00000{ 3.,00000| 300000 3.000000 3.00000 3.00000
obs.-exp.| -2.00000] -1,00000] 2.00000f 0.,000000 1,00000 2.00000
> Median: observed 5.00000/ 4.00000| 1.00000( 3.000000 2.00000 1,00000
expected| 3.00000{ 3.00000| 3.00000| 3.000000 3.00000 3.00000
obs.-exp.| 2,00000{ 1.00000| -2,00000) 0,000000f -1.00000{ -2,00000
Total: observed| 600000 6.00000( &.00000( 6.,000000 6.00000 6.00000

Median Test, Overall Median = 164.125: CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Dependent: Chi-Square =20,00000 df=13 p =,0952
CHR Parcela 13 Parcela 14 Total
«<=Median: observed 1.00000 2,00000 4200000
expected 3.00000 3,00000
obs.-exp. -2.,00000 -1,00000
> Median: observed 5.00000 400000 4200000
expected 3,00000 3.00000
obs.-exp. 2.,00000 1,00000
Total: observed 6.00000 6,00000 84,00000

Nota: Quadro com teste de mediana do teste de Kruskal Wallis.



APENDICE I — Dados da linha de plantio do Rancho Bela Vista

Hiztograma: CRH (%)
Shapiro-Wilk W=86887, p=00279

Mo, of ooy

1%

p

/

&0

100

150 200

250 300

X == Category Boundary
Legenda: A linha vermelha que representa um distrinui¢cdo normal e
os dados em azul que representam o histograma de
frequéncia.
Nota: Teste de Normalidade de Shapiro-Wilk.

400

Kruskal-Wallis ANOVA by Ranks; CRH (teste)

Independent (grouping) variable: Parcela

Kruskal-Wallis test: H { 8, N=27) =11,13228 p =,1943
Depend.: Code Valid Sum of Mean
CRH N Ranks Rank
Parcela 1 101 3 39.00000 13,00000
Parcela 2 102 3 29,00000 9,66667
Parcela 3 103 3 33,00000 11.,00000
Parcela 4 104 3 43,00000 14.33333
Parcela 5 105 3 15,00000 5,00000
Parcela 6 106 3 58,00000 19,33333
Parcela 7 107 3 4500000 15,00000
Parcela 8 108 3 45,00000 15,00000
Parcela 9 109 3 71,00000 23,66667

Nota: Quadro com os ranks do teste de Kruskal Wallis.
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Multiple Comparisons p values (2-tailed); CRH (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Kruskal-Wallis test: H (8, N=27) =11,132258 p=,1943
Depend.: |Parcela 1|Parcela 2 |Parcela 3 | Parcela 4 |Parcela 5 | Parcela 6 |Parcela 7
CRH (%) | R:13,000 | R:9,6667 | R:11,000 | R:14,333 | R:5,0000 | R:19,333 | R:15,000
Parcela 1 1,000000( 1,000000( 1,000000( 1,000000| 1,000000] 1,000000
Parcela2 | 1,000000 1,000000{ 1,000000| 1,000000) 1.000000) 1,000000
Parcela 3 | 1,000000( 1,000000 1,000000( 1,000000{ 1,000000| 1,000000
Parcela4 | 1.,000000{ 1,000000| 1,000000 1,000000{ 1.000000{ 1,000000
Parcela 5 | 1,000000{ 1.000000| 1,000000] 1.,000000 0.971593| 1,000000
Parcela 6 | 1,000000| 1,000000| 1,000000] 1,000000| 0,971593 1,000000
Parcela 7 | 1,000000{ 1.,000000| 1,000000| 1.,000000| 1,000000]| 1.,000000
Parcela d | 1,000000{ 1,000000| 1,000000| 1,000000| 1,000000( 1,000000( 1,000000
Parcela 9 | 1,000000{ 1,000000| 1,000000] 1,000000| 0,143014| 1,000000( 1,000000
Multiple Comparisons p values (2-tailed); CRH (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Kruskal-Wallis test: H ( 8, N=27) =11,13228 p =,1943
Depend.: Parcela 8 Parcela 9
CRH (%) R:15,000 R:23,667
Parcela 1 1.000000 1,000000
Parcela 2 1,000000 1,000000
Parcela 3 1.000000 1,000000
Parcela 4 1.000000 1.000000
Parcela 5 1.000000 0,143014
Parcela 6 1,.000000 1.000000
Parcela 7 1.000000 1,000000
Parcela 8 1,000000
Parcela 9 1.000000
Nota: Quadro com comparagdes multiplas dos valores de p do teste de
Kruskal Wallis.
Median Test, Overall Median = 162.440; CRH (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Dependent: Chi-Square =10,97802 df =8 p=,2030
CRH (%) Parcela 1 | Parcela 2 |Parcela 3 | Parcela 4 |Parcela 5 | Parcela b
<=Median: observed | 2,000000{ 3,00000| 2,000000| 1,000000| 3,00000] 1,000000
expected| 1555556 1 55556| 1555556| 155556566 1,55556| 15555566
obs-exp. | 0444444 144444 0444444(-0555556] 1.44444(-0,555556
= Median: observed 1,000000{ 0,00000{ 1,000000] 2,000000] 0.,00000] 2,000000
expected | 1444444 144444 1.444444] 1444444 144444 1 444444
obs.-exp | -0444444) -1 44444 -0, 444444 | 0555556 -1.44444] 0555556
Total: observed| 3,000000] 3,00000] 3,000000] 3,000000| 3,00000{ 3,000000
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Median Test, Overall Median = 162,440; CRH (%)

Independent (grouping) variable: Parcela

Dependent: Chi-Square =10,97802 df =8 p = ,2030
CRH (%) Parcela7 | Parcela8 | Parcela 9 Total
<= Median: observed 1.000000( 1,000000 0,00000| 14.00000
expected| 1555556 1555556 1,55556
obs.-exp.| -0,555556| -0,555556| -1.55556
> Median: observed 2,000000] 2000000 3,00000( 13,00000
expected| 1444444 1444444 1.44444
obs.-exp.| 0.555556| 0,555556 1,55556
Total: observed| 3.000000{ 3,000000 3,00000( 27,00000

Nota: Quadro com teste de mediana do teste de Kruskal Wallis.
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Histograma: CRH (%)
Shapiro-Wilk W=_87869. p=00430

APENDICE J — Dados da entrelinha de plantio do Rancho Bela Vista
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Legenda: A linha vermelha que representa um distrinuicdo normal e
os dados em azul que representam o histograma de
frequéncia.
Nota: Teste de Normalidade de Shapiro-Wilk

Kruskal-Wallis ANOVA by Ranks; CRH (%)

Independent (grouping) variable: Parcela

Kruskal-Wallis test: H ( 8, N=27) =10,50794 p =2312
Depend.: Code Valid Sum of Mean
CRH N Ranks Rank
Parcela 1 101 3 53,00000 17,66667
Parcela 2 102 3 57.00000 19,00000
Parcela 3 103 3 8,00000 2,66667
Parcela 4 104 3 27.00000 9,00000
Parcela 5 105 3 57.00000 19.00000
Parcela 6 106 3 43,00000 14,33333
Parcela 7 107 3 4100000 13,66667
Parcela 8 108 3 46,00000 15.33333
Parcela 9 109 3 46.00000 15,33333

Nota: Quadro com os ranks do teste de Kruskal Wallis.
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Depend.:
CRH

Multiple Comparisons p values (2-tailed); CRH (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Kruskal-Wallis test: H ( 8, N=27) =10,50794 p =.2312

Parcela 1
R:17 667

Parcela 2
R:19.000

Parcela 3
R:2.6667

Parcela 4
R:9.0000

Parcela 5
R:19.000

Parcela 6
R:14,333

Parcela 7
R:13,667

Parcela 1

1,000000

0,742952

1.000000

1,000000

1,000000

1.000000

Parcela 2

1.000000

0422132

1,000000

1,000000

1,000000

1.000000

Parcela 3

0,742952

0422132

1.000000

0.422132

1,000000

1.000000

Parcela 4

1,000000

1.,000000

1,000000

1,000000

1,000000

1,000000

Parcela 5

1,000000

1.000000

0422132

1,000000

1.000000

1,000000

Parcela 6

1.000000

1,000000

1.000000

1.000000

1,000000

1,000000

Parcela 7

1.000000

1,000000

1,000000

1,000000

1,000000

1,000000

Parcela 8

1,000000

1,000000

1.000000

1,000000

1.000000

1.000000

1.000000

Parcela 9

1.000000

1,000000

1.000000

1.000000

1,000000

1,000000

1.000000

Depend.:
CRH

Multiple Comparisons p values (2-tailed); CRH (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Kruskal-Wallis test: H ( 8, N=27) =10,50794 p =.2312

Parcela 8
R:15.333

Parcela 9
R:15,333

Parcela 1

1,000000

1,000000

Parcela 2

1,000000

1.000000

Parcela 3

1,000000

1,000000

Parcela 4

1,000000

1,000000

Parcela 5

1.000000

1,000000

Parcela 6

1,000000

1.000000

Parcela 7

1,000000

1,000000

Parcela 8

1.000000

Parcela 9

1,000000

Nota: Quadro com comparac¢des multiplas dos valores de p do teste de
Kruskal Wallis.

Dependent:
CRH

Median Test, Overall Median = 150,8660; CRH (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Chi-Square =10,97802 df =8 p=,2030

Parcela 1

Parcela 2

Parcela 3

Parcela 4

Parcela 5

Parcela 6

<= Median:

observed

1.000000

0,00000

3.00000

3.00000

1,000000

1,000000

expected

1,665556

1,55556

1,65556

1,55556

1,565556

1555556

obs.-exp.

-0.555556

-1.55556

1,44444

1.44444

-0,555556

-0.555556

> Median: observed

2.000000

3.00000

0.00000

0,00000

2,000000

2,000000

expected

1444444

144444

144444

1.44444

1444444

1444444

obs.-exp.

0.555556

1.55556

144444

1.44444

0.555556

0555556

Total: observed

3.000000

3,00000

3,00000

3,00000

3,000000

3,000000
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Median Test, Overall Median = 150,860; CRH (%)

Independent (grouping) variable: Parcela

Dependent: Chi-Square =10,97802 df =8 p = ,2030

CRH Parcela 7 | Parcela8 | Parcela 9 Total

<= Median: observed 2.000000/ 2.,000000f 1.000000( 14.00000
expected| 1.555556| 1,555556| 1,555556
obs-exp.| 0444444| 0444444| -0.555556

> Median: observed 1,000000{ 1.000000{ 2.000000( 13,00000
expected| 1.444444| 1444444 1444444
obs -exp.| -0444444| -0444444) 0555556

Total: observed| 3.,000000( 3.000000( 3.000000( 27.00000

Nota: Quadro com teste de mediana do teste de Kruskal Wallis.
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Histograma. CRH (%)

Shapiro-Wilk W=87416, p=00004

APENDICE K — Dados da linha versos os dados da entrelinha do Rancho Bela Vista
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Legenda: A linha vermelha que representa um distrinuicdo normal e
os dados em azul que representam o histograma de

frequéncia.

Nota: Teste de Normalidade de Shapiro-Wilk.

Kruskal-Wallis ANOVA by Ranks; CRH (%)

Independent (grouping) variable: Posicdo de plantio

Kruskal-Wallis test: H ( 17. N= 54) =22,22290 p =,1763
Depend.: Code Valid Sum of Mean
CRH N Ranks Rank
L. Parcela 1 101 3 81,0000 27.00000
L. Parcela 2 102 3 57,0000 19,00000
L. Parcela 3 103 3 63.0000 21,00000
L. Parcela 4 104 3 84,0000 28,00000
L. Parcela 5 105 3 25,0000 8,33333
L. Parcela 6 106 3 116,0000 38,66667
L. Parcela 7 107 3 95,0000 31,66667
L. Parcela 8 108 3 91,0000 30,33333
L. Parcela 9 109 3 1450000 48,33333
E. Parcela 1 110 3 100,0000 33,33333
E. Parcela 2 111 3 109,0000 36,33333
E. Parcela 3 112 3 16,0000 5.,33333
E. Parcela 4 113 3 56,0000 18.66667
E. Parcela 5 114 3 109.0000 36.33333
E. Parcela 6 115 3 81.0000 27.,00000
E. Parcela 7 116 3 81,0000 27.00000
E. Parcela 8 117 3 89,0000 29,66667
E. Parcela 8 118 3 87.0000 29,00000

Legenda: linha (L) e entrelinha (E).
Nota: Quadro com os ranks do teste de Kruskal Wallis.
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Multiple Comparisons p values (2-tailed); CRH (%)

Independent (grouping) variable: Posicdo de plantio

Kruskal-Wallis test: H ( 17, N= 54) =22.22290 p =,1763
Depend.: L. Parcela 1 |L. Parcela 2 |L. Parcela 3 |L. Parcelad4 | L. Parcela 6 | L. Parcela 6
CRH R:27.000 R:19,000 R:21,000 R:28,000 R:8,3333 R:38,667
L. Parcela 1 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000 1,000000
L. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1.000000
L. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1.000000
L. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
L. Parcela 5 1,000000 1,000000 1.000000 1,000000 1.000000
L. Parcela 6 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000
L. Parcela 7 1,000000 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
L. Parcela 8 1,000000 1,000000 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000
L. Parcela 9 1,000000 1.000000 1,000000 1.000000 0,282395 1.000000
E Parcela 1 1,000000 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000 1.000000
E Parcela 2 1,000000 1,000000 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000
E Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
E. Parcela 4 1,000000 1,000000 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000
E. Parcela 5 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000
E. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1.000000
E. Parcela 7 1,000000 1,000000 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000
E Parcela 8 1,000000 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000 1.000000
E Parcela 9 1,000000 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000

Multiple Comparisons p values (2-tailed); CRH (%)

Independent (grouping) variable: Posicdo de plantio

Kruskal-Wallis test: H ( 17, N= 54) =22.22290 p =,1763
Depend.: L. Parcela 7 |L. Parcela 8 |L. Parcela 9 |E. Parcela 1| E. Parcela 2| E. Parcela 3
CRH R:31,667 R:30,333 R:48,333 R:33,333 R:36,333 R:5,3333
L. Parcela 1 1,000000 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
L. Parcela 2 1,000000 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000 1.000000
L. Parcela 3 1,000000 1.000000 1.000000 1,000000 1,000000 1.000000
L. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1.000000 1,000000 1,000000
L. Parcela 5 1,000000 1,000000 0,282395 1,000000 1,000000 1,000000
L. Parcela 6 1,000000 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000 1.000000
L. Parcela 7 1,000000 1,000000 1.000000 1,000000 1,000000
L. Parcela 8 1,000000 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000
L. Parcela 9 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 0,124742
E Parcela 1 1,000000 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000
E. Parcela 2 1,000000 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000
E Parcela 3 1,000000 1,000000 0,124742 1.000000 1,000000
E. Parcela 4 1,000000 1,000000 1.000000 1,000000 1.000000 1,000000
E. Parcela 5 1,000000 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000 1.000000
E. Parcela 6 1,000000 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000 1.000000
E. Parcela 7 1,000000 1.000000 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000
E Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
E Parcela 9 1.000000 1.000000 1.000000 1,000000 1,000000 1.000000
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Multiple Comparisons p values (2-tailed); CRH (%)

Independent (grouping) variable: Posicdo de plantio

Kruskal-Wallis test: H { 17, N=54) =22.22290 p =.1763
Depend.: E. Parcela 4 |E. Parcela 5 |E. Parcela 6 |E. Parcela 7 | E. Parcela 8 | E. Parcela 9
CRH R:18,667 R:36,333 R:27.000 R:27.,000 R:29.667 R:29.000
L. Parcela 1 1,000000 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
L. Parcela 2 1.000000 1,000000 1.000000 1,000000 1.000000 1,000000
L. Parcela 3 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000 1.000000 1,000000
L. Parcela 4 1.000000 1,000000 1,000000 1.000000 1.000000 1.000000
L. Parcela 5 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000 1.000000 1,000000
L. Parcela 6 1.000000 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000 1.000000
L. Parcela 7 1,000000 1.000000 1,000000 1,000000 1.000000 1.000000
L. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
L. Parcela 9 1,000000 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000 1.000000
E. Parcela 1 1.000000 1,000000 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000
E Parcela 2 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000 1.000000 1,000000
E Parcela 3 1.000000 1.000000 1,000000 1.000000 1.000000 1.000000
E. Parcela 4 1,000000 1.000000 1.000000 1,000000 1,000000
E. Parcela 5 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000 1.000000
E. Parcela 6 1,000000 1.000000 1,000000 1,000000 1.000000
E. Parcela 7 1,000000 1,000000 1,000000 1.000000 1,000000
E. Parcela 8 1,000000 1.000000 1.000000 1,000000 1,000000
E Parcela 9 1.000000 1,000000 1.000000 1,000000 1.000000

Legenda: linha (L) e entrelinha (E).
Nota: Quadro com comparac¢des maltiplas dos valores de p do teste de Kruskal Wallis.

Median Test, Overall Median = 161,565; CRH (%) (teste)

Independent (grouping) variable: Posicdo de plantio

Dependent: Chi-Square =19,33333 df =17 p = 3097
CRH (%) L. Parcela1|L. Parcela2 L. Parcelad |L. Parcela4 |L.Parcela s
== Median: observed 1.000000{ 2.000000f 2.0000000 1.000000 3.00000
expected| 1.500000] 1.500000f 15000000 1.500000 1.50000
obs-exp.[ -0.500000{ 0.500000] 0.500000] -0.500000 1.50000
> Median: observed 2,000000( 1.000000{ 1.000000{ 2000000 0.00000
expected| 1,500000] 1,500000( 15000000 1,500000 1.50000
obs-exp.| 0.500000{ -0.500000] -0,500000] 0,500000 -1.50000
Total: observed|  3,000000]  3,000000(  3,000000]  3,000000 3.00000

Median Test, Overall Median = 161,565; CRH (%) (teste)

Independent (grouping) variable: Posicdo de plantio

Dependent: Chi-Square =19,33333 df = 17 p =,3097
CRH (%) L. Parcela6 |L. Parcela 7 L. Parcela 8 | L. Parcela 9 |E. Parcela 1
<=Median: observed 1,000000( 1,000000{ 1.000000 0,00000 1,000000
expected 1.500000 1.500000{ 1.500000 1,50000 1,500000
obs.-exp.| -0.500000] -0,500000] -0.500000 -1.50000] -0,500000
> Median: observed 2,000000] 2,000000{ 2.,000000 3.00000] 2.000000
expected 1500000 1.500000{ 1.500000 1.50000] 1,500000
obs-exp.| 0,500000) 0.500000] 0.500000 1,50000] 0,500000
Total: observed| 3.000000] 3.000000{ 3.000000 3.00000]  3.000000
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Median Test, Overall Median = 161,565; CRH (%) (teste)
Independent (grouping) variable: Posicdo de plantio

Dependent: Chi-Square =19,33333 df = 17 p = 3097
CRH (%) E. Parcela 2 | E. Parcela 3 | E. Parcela 4 | E. Parcela 5 | E. Parcela 6
<=Median: observed 0,00000 3.00000 3,00000] 1,000000 1,000000

expected 1,50000 1,50000 1,50000 1.500000 1,500000

obs.-exp. -1.50000 1,50000 1,50000| -0,500000( -0.500000

> Median: observed 3.00000 0.00000 0,00000] 2,000000 2.,000000
expected 1.50000 1,50000 1,50000 1.500000 1.500000

obs.-exp. 150000 -1.50000 -1.50000]  0.500000 0.500000

Total: observed 3.00000 3.00000 3.00000{ 3.000000 3.000000

Median Test, Overall Median = 161,565; CRH (%) (teste)
Independent (grouping) variable: Posicédo de plantio

Dependent: Chi-Square =19,33333 df =17 p =,3097
CRH (%) E.Parcela 7 | E. Parcela8 | E. Parcela 9 Total
<=Median: observed 2,000000 2,000000 2,000000( 27.00000

expected 1,500000 1,500000 1,500000
obs_-exp. 0.500000 0.500000 0.500000
> Median: observed 1.000000 1,000000 1,000000| 27,00000
expected 1.500000 1.500000 1,500000
obs.-exp. -0.500000 -0,500000 -0,500000
Total: observed 3.000000 3,000000 3,000000( 54,00000
Legenda: linha (L) e entrelinha (E).
Nota: Quadro com teste de mediana do teste de Kruskal Wallis.
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APENDICE L — Dados das parcelas do Rancho Bela Vista

Histograma. CRH (%)
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Shapiro-Wilk W=87416, p=00004
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Legenda: A linha vermelha que representa um distrinuicdo normal e
os dados em azul que representam o histograma de
frequéncia.
Nota: Teste de Normalidade de Shapiro-Wilk.

Kruskal-Wallis ANOVA by Ranks; CRH (%)

Independent (grouping) variable: Parcela

Kruskal-Wallis test: H ( 8, N=54) =10.16700 p =,2535
Depend.: Code Valid Sum of Mean
CRH N Ranks Rank
Parcela 1 101 6 181,0000 30,16667
Parcela 2 102 6 166.,0000 27,66667
Parcela 3 103 6 79,0000 13,16667
Parcela 4 104 6 140.,0000 23,33333
Parcela 5 105 6 134.0000 22,33333
Parcela 6 106 6 197.0000 32.83333
Parcela 7 107 6 176.,0000 29,33333
Parcela 8 108 6 180.,0000 30.00000
Parcela 9 109 6 2320000 38,66667

Nota: Quadro com os ranks do teste de Kruskal Wallis.




Multiple Comparisons p values (2-tailed); CRH (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Kruskal-Wallis test: H ( 8, N=54) =10,16700 p =,2535
Depend.- |Parcela 1| Parcela 2 (Parcela 3 | Parcela 4 | Parcela 5 | Parcela 6 | Parcela 7
CRH R:30.167 | R:27.667 | R:13,167 | R:23,333 | R:22,333 | R:32,833 | R:29.333
Parcela 1 1,000000( 1,000000( 1,000000( 1,000000|{ 1,000000| 1,000000
Parcela2 | 1,000000 1,000000| 1.000000| 1.000000( 1,000000( 1,000000
Parcela 3 | 1,000000| 1,000000 1,000000| 1,000000| 1,000000| 1.000000
Parcelad | 1,000000| 1,000000| 1,000000 1,000000( 1,000000( 1,000000
Parcela 5 | 1,000000| 1.000000| 1,000000| 1,000000 1.000000| 1,000000
Parcela 6 | 1.000000| 1.000000| 1,000000| 1.000000| 1,000000 1.000000
Parcela 7 | 1,000000| 1,000000| 1.000000| 1.000000( 1,000000( 1,000000
Parcela 8 | 1,000000| 1,000000| 1.000000| 1,000000| 1,000000( 1,000000( 1,000000
Parcela 9 | 1,000000] 1,000000| 0,179763| 1,000000| 1,000000{ 1.000000( 1,000000
Multiple Comparisons p values (2-tailed); CRH (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Kruskal-Wallis test H { 8, N=54) =10,16700 p =,2535
Depend.: Parcela 8 Parcela 9
CRH R:30.000 R:38,667
Parcela 1 1,000000 1,000000
Parcela 2 1,000000 1,000000
Parcela 3 1.000000 0.179763
Parcela 4 1,000000 1,000000
Parcela 5 1,000000 1,000000
Parcela 6 1.000000 1,000000
Parcela 7 1.000000 1,000000
Parcela 8 1,000000
Parcela 9 1.000000
Nota: Quadro com comparagdes multiplas dos valores de p do teste de
Kruskal Wallis.
Median Test, Overall Median = 161,565; CRH (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Dependent: Chi-Sguare =6,666667 df =8 p= 5730
CRH Parcela 1 | Parcela 2 | Parcela 3 | Parcela 4 | Parcela 5 | Parcela 6
<= Median: observed 2.00000| 2,00000| 5.00000( 4.00000( 4,00000{ 2,00000
expected| 3,00000) 3,00000| 3,00000( 3,00000( 3,00000{ 3,00000
obs.-exp.| -1,00000] -1,00000{ 2,00000) 1,00000] 1,00000| -1,00000
> Median: observed 400000 4.00000| 1,00000( 2,00000( 2.00000{ 400000
expected| 3,00000| 3.00000| 3,00000) 3,00000| 3,00000( 3,00000
obs.-exp.| 1,00000{ 1.00000| -2,00000] -1,00000| -1.00000| 1.00000
Total: observed| 6,00000] 6.00000] 6,00000f 6.00000f 6.,00000] 6,00000
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Median Test, Overall Median = 161,565; CRH (%)

Independent (grouping) variable: Parcela

Dependent: Chi-Square =6,666667 df =8 p= 5730
CRH Parcela 7 | Parcela8 | Parcela 9 Total
<= Median: observed 3,000000( 3.000000 2.,00000| 27.00000
expected| 3,000000{ 3,000000 3,00000
obs-exp.| 0.000000{ 0000000, -1.00000
> Median: observed 3,000000( 3,000000 4.00000( 27.00000
expected| 3,000000( 3,000000 3.00000
obs.-exp.| 0,000000[ 0,000000 1.00000
Total: observed| 6.,000000f 6,000000 6,00000| 54.00000

Nota: Quadro com teste de mediana do teste de Kruskal Wallis.
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APENDICE M — Dados da linha de plantio do Sitio S&o Jorge

Histograma: Capacidade de reteng2o hidrica (%0)

Shapiro-Wilk W=91610, p=11028
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Legenda: A linha vermelha que representa um distrinuicdo normal e
os dados em azul que representam o histograma de
frequéncia.
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Levene Test of Homogeneity of Variances
Marked effects are significant at p < 05000

SS§ df MS SS df MS F )
Variable| Effect |Effect| Effect Error |Error| Error
CHR 1700,298 51340,0595)13859,882| 12]|321,6569|1,057212(0429816
Nota: Testes de homogeneidade de variancias de Levene.
Analysis of Variance
Marked effects are significant at p < 05000
SS df MS SS df MS F )
Variable| Effect |Effect| Effect Error |Error| Error
CHR 4554 682 51910,9364)24646,85| 12|2053,904)|0.443515|0,809990
Nota: Teste de Andlise de Variancia (ANOVA) one-way.
Tukey HSD test; Variable: CHR
Marked differences are significant at p <,05000
{1} {2} {3} {4} {5} {6}

Parcela M=166,95|M=148,84 |M=168,25[M=132 46 |M=127 .64 [M=159 55

Parcela 1 {1} 0,995700( 1.000000| 0,930468| 0,887022| 0.999945

Parcela 2 {2} | 0.995700 0,994072| 0,997333| 0,991112| 0,999660

Parcela 3 {3} | 1.000000| 0994072 0.919974| 0,8673356| 0,999877

Parcela 4 {4} | 0,930468( 0997333| 0,919974 0,999993( 0,973876

Parcela 5 {5} | 0,887022| 0.991112| 0,873356| 0,999993 0,948646

Parcela 6 {6} | 0,999945| 0999660 0,.999877| 0,973876| 0,948646

Nota: Teste Tukey.




APENDICE N — Dados da entrelinha de plantio do Sitio S&o Jorge

Histograma: Capacidade de retengo hidrica (%0)
Shapiro-Wilk W=.93333. p=22209
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Legenda: A linha vermelha que representa um distrinuicdo normal e

os dados em azul que representam o histograma de
frequéncia.

Nota: Teste de Normalidade de Shapiro-Wilk.

Levene Test of Homogeneity of Variances
Marked effects are significant at p < 05000

SS df MS SS df MS F p
Variable | Effect |Effect| Effect Error |Error| Error
CRH 4760, 766 51952 1533|3447 360 12|287.2800|3,314374)10,041306

Nota: Testes de homogeneidade de variancias de Levene.

Kruskal-Wallis ANOVA by Ranks; CRH (%)

Independent (grouping) variable: Parcela

Kruskal-Wallis test: H {5, N=18) =3,011696 p =,6982
Depend.- Code Valid Sum of Mean
CRH N Ranks Rank
Parcela 1 101 3 36,00000 12,00000
Parcela 2 102 3 21,00000 7,00000
Parcela 3 103 3 358.00000 12,66667
Parcela 4 104 3 29,00000 9,66667
Parcela 5 105 3 22.00000 7,33333
Parcela 6 106 3 25,00000 8.33333

Nota: Quadro com os ranks do teste de Kruskal Wallis.
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Multiple Comparisons p values (2-tailed); CRH (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Kruskal-Wallis test: H { 5, N=18) =3,011696 p =,6962

Depend.:
CRH

Parcela 1
R:12.000

Parcela 2
R:7.0000

Parcela 3
R:12 667

Parcela 4
R:9.6667

Parcela 5
R:7.3333

Parcela 6
R:8.,3333

Parcela 1

1,000000

1,000000

1.000000

1.000000

1.000000

Parcela 2

1,000000

1.000000

1,000000

1.000000

1,000000

Parcela 3

1,000000

1.000000

1,000000

1.000000

1.000000

Parcela 4

1,000000

1,000000

1.000000

1,000000

1,000000

Parcela 5

1,000000

1,000000

1.000000

1,.000000

1,000000

Parcela 6

1,000000

1.000000

1,000000

1,000000

1.000000

Nota: Quadro com comparagdes multiplas dos valores de p do teste de Kruskal Wallis.

Dependent:
CRH

Median Test, Overall Median = 184,230; CRH (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Chi-Square =2,000000 df=5p = 8491

Parcela 1

Parcela 2

Parcela 3

Parcela 4

Parcela 5

Parcela 6

<=Median: observed

1,000000

2,000000

1.000000

1,000000

2,000000

2000000

expected

1.500000

1.500000

1.500000

1.500000

1,500000

1500000

obs.-exp.

-0,500000

0.500000

-0.500000

-0,500000

0,500000

0500000

> Median: observed

2.000000

1,000000

2,000000

2.000000

1,000000

1.000000

expected

1.500000

1.500000

1,500000

1.500000

1,500000

1.500000

obs.-exp.

0,500000

-0.500000

0,500000

0.500000

-0.500000

-0.500000

Total: observed

3.000000

3.000000

3.000000

3.000000

3,000000

3.000000

Median Test, Overall Median = 184,230; CRH (%)
Independent (grouping) variable: Parcela

Dependent: Chi-Square =2,000000 df=5p = 8491

CRH Total

<= Median: observed 9.00000
expected
obs.-exp.

> Median: observed $.00000
expected
obs.-exp.

Total: observed 18.00000

Nota: Quadro com teste de mediana do teste de Kruskal Wallis.
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APENDICE O - Dados da linha versos os dados da entrelinha de plantio do Sitio S&o Jorge

Histograma: Capacidade de reteng2o hidrica (%)
Shapiro-Wilk W=96202, p=24799

No. of obs

2t / i
ob—— —1_
50 100 150 200 250 300

X <= Category Boundary

Legenda: A linha vermelha que representa um distrinuicdo normal e
os dados em azul que representam o histograma de
frequéncia.

Nota: Teste de Normalidade de Shapiro-Wilk.

Levene Test of Homogeneity of Variances
Marked effects are significant at p < .05000

SS df MS 88 df MS F P
Variable | Effect |Effect| Effect Error |Error| Error

CRH 6526,890 111593,3537|7307,242| 24|304 4684|1,948818|0,083247
Nota: Testes de homogeneidade de variancias de Levene.

Analysis of Variance
Marked effects are significant at p < ,05000

S8 df MS SS df MS F P
Variable | Effect |Effect| Effect Error |Error| Error

CRH 20990,33 1111908,212|48902,94| 24(2037,622|0,936489)|0524195
Nota: Teste de Analise de Variancia (ANOVA) one-way.
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Tukey HSD test; Variable: CRH
Marked differences are significant at p < .05000

M 2 03} @ ) 3 0
Posicdo de plantio [M=166,95|M=148,84 |M=168,25|M=132 46 |M=127,64 |M=159 55 |M=216,95
L. Parcela 1 {1} 0.999996( 1,000000| 0,997860| 0,993560| 1.000000| 0.961414
L. Parcela 2 {2} 0,999996 0,999991| 0,999998| 0.999978| 1,000000| 0.777613
L. Parcela 3 {3} 1,000000| 0,999991 0,997064 | 0,991641| 1,000000| 0967742
L. Parcela 4 {4} 0,997860| 0.999998| 0,997064 1,000000] 0,999764| 0507115
L. Parcela 5 {5} 0,993560| 0,999978| 0.991641( 1,000000 0,998929| 0428461
L. Parcela 6 {6} 1.000000( 1,000000| 1,000000| 0,999764| 0,998929 0908262
E. Parcela 1 {7} 0,961414| 0,777613| 0,967742| 0,507115( 0,428461| 0,908262
E. Parcela 2 {8} 1,000000| 0,999937| 1,000000( 0,992563| 0,982110( 1.000000] 0,983219
E. Parcela 3 {9} 0,997800| 0.945465| 0.998440| 0,762939( 0,686132| 0,989123| 0.999999
E. Parcela 4 {10} | 1.000000) 0.999623| 1,000000( 0,982091| 0,963034| 0,999996| 0993124
E Parcela 5 {11} | 1.000000| 0,999992| 1,000000| 0,997189| 0,991936| 1.000000| 0,966896
E. Parcela 6 {12} | 1,000000| 0.999878| 1,000000] 0,989788| 0.976773| 1,000000| 0.987349

Tukey HSD test; Variable: CRH
Marked differences are significant at p < ,05000
{8} {9} {10} {11} {12}

Posicdo de plantio [M=172.48|M=201,55|M=177 32 |M=168,06 [M=174.12

L. Parcela 1 {1} 1,000000| 0,997800| 1,000000{ 1,000000| 1,000000

L. Parcela 2 {2} 0,999937| 0,945465( 0,999623| 0,999992| 0,999878

L. Parcela 3 {3} 1,000000( 0,998440| 1,000000{ 1,000000| 1,000000

L. Parcela 4 {4} 0,992563| 0.762939| 0,982091| 0,997189| 0,989788

L. Parcela 5 {5} 0,982110| 0686132 0,963034| 0,991936| 0,976773

L. Parcela 6 {6} 1,000000| 0,989123| 0,999996( 1,000000| 1,000000

E. Parcela 1 {7} 0,983219| 0,999999| 0,993124| 0,966896| 0,987349

E Parcela 2 {8} 0999544 1,000000( 1,000000| 1,000000

E. Parcela 3 {9} 0,999544 0,999919| 0,998364| 0,999735

E. Parcela 4 {10} | 1,000000) 0,999919 1,000000] 1.000000

E. Parcela 5 {11} | 1.000000| 0,998364| 1,000000 1,000000

E. Parcela 6 {12} | 1.000000{ 0,999735) 1,000000] 1.000000

Legenda: linha (L) e entrelinha (E).

Nota: Teste Tukey.
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APENDICE P — Dados das parcelas do Sitio S&o Jorge

Histograma: Capacidade de retengo hidrica (%)
Shapiro-Wilk W=96202, p=24799

PR

No. of obs

/
&0

250 300

100 150 200
X <= Category Boundary
Legenda: A linha vermelha que representa um distrinuicdo normal e
os dados em azul que representam o histograma de
frequéncia.
Nota: Teste de Normalidade de Shapiro-Wilk.

Levene Test of Homogeneity of Variances
Marked effects are significant at p < 05000

SS df MS SS df MS F p

Variable | Effect |Effect| Effect Error  |Error| Error

CRH 1452, 464 5(290,4929)|20948 40| 30/698,2800|0.416012]0,8633831
Nota: Testes de homogeneidade de variancias de Levene.

Analysis of Variance
Marked effects are significant at p < 05000
SS df MS SS df MS F )

Variable| Effect |Effect| Effect Error |Error| Error

CRH 8951,731 511790.346160941.53| 30]2031,384(0,881343(0,505554
Nota: Teste de Andlise de Variancia (ANOVA) one-way.

Tukey HSD test; Variable: CRH
Marked differences are significant at p < ,05000
{1} {2} {3} {4 {5} {6}

Parcela M=191,95|M=160,66 |M=184,90 [M=154 89|M=147 85 [M=166,84

Parcela 1 {1} 0,832325( 0,999795| 0,712589| 0.545734| 0,925411

Parcela 2 {2} | 0,832325 0,935204| 0,999923| 0,996134| 0,999893

Parcela 3 {3} | 0,999795| 0,935204 0,854958| 0,712853| 0,981279

Parcelad {4} | 0,712589| 0.999923| 0,854958 0,999797( 0,997230

Parcela 5 {6} | 0,545734| 0996134 | 0,712853| 0,999797 0,976686

Parcela 6 {6} | 0.925411] 0,999893| 0.981279| 0,997230| 0,976686

Nota: Teste Tukey.
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APENDICE Q — Dados da linha de plantio do Sitio Mocambo

Histograma: Capacidade de reteng2o hidrica (%0)
Shapiro-Wilk W=94274, p=41813
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Legenda: A linha vermelha que representa um distrinuicdo normal e
os dados em azul que representam o histograma de
frequéncia.
Nota: Teste de Normalidade de Shapiro-Wilk.

Levene Test of Homogeneity of Variances
Marked effects are significant at p < ,05000

S8 df MS S8 df MS F p
Variable | Effect |Effect| Effect Error |Error| Error
CHR 4878.913 411219.,728|5508.023 10]550,8023(2.214458|0.1404 11

Nota: Testes de homogeneidade de variancias de Levene.

Analysis of Variance
Marked effects are significant at p < 05000

SS df MS S8 df MS F )
Variable | Effect |Effect| Effect Error |Error| Error
CHR 2298.005 4(574,5013|27095.41 10(2709,541)|0.,212029|0.925818

Nota: Teste de Analise de Variancia (ANOVA) one-way.

Tukey HSD test; Variable: CHR
Marked differences are significant at p <.05000

i 2} {3} {4 {5}

Parcela

M=173.,78

M=148.87

M=17497

M=150 59

M=148.06

Parcela 1 {1}

0974244

1,000000

0,980119

0971118

Parcela 2 {2}

0.974244

0,969546

0.999999

1,000000

Parcela 3 {3}

1,000000

0.969546

0,976134

0.966076

Parcela 4 {4}

0.980119

0.999999

0,976134

0,999997

Parcela 5 {5}

0,971118

1,000000

0,966076

0,999997

Nota: Teste Tukey.
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APENDICE R - Dados da entrelinha de plantio do Sitio Mocambo

Histograma: Capacidade de retengo hidrica (%)
Shapiro-Wilk W=97430. p=91587
— Expected Normal
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Legenda: A linha vermelha que representa um distrinuicdo normal e
os dados em azul que representam o histograma de
frequéncia.
Nota: Teste de Normalidade de Shapiro-Wilk.

Levene Test of Homogeneity of Variances
Marked effects are significant at p < 05000

SS df MS SS df MS F p
Variable | Effect |Effect| Effect Error  |Error| Error
CHR 1428.843 41357,2107|1642440( 10[164.2440|2.174878)|0,145475
Nota: Testes de homogeneidade de variancias de Levene.
Analysis of Variance
Marked effects are significant at p < 05000
SS df MS SS df MS F p
Variable | Effect |Effect| Effect Error  |Error| Error
CHR 3097.280 41774,3201|10562,18| 10|1056,218|0,733106|0.589853
Nota: Teste de Analise de Variancia (ANOVA) one-way.
Tukey HSD test; Variable: CHR
Marked differences are significant at p < ,05000
{1} {2} {3} {4} {5}
Parcela M=118.67 |M=157.17|M=138.48 [M=138,73|M=157.33
Parcela 1 {1} 0612475| 0.940216( 0,937657| 0,608994
Parcela 2 {2} | 0,612475 0,950893| 0.953104| 1,000000
Parcela 3 {3} | 0,940216] 0950893 1,000000| 0,949415
Parcelad {4} | 0,937657| 0.953104| 1,000000 0,951667
Parcela 5 {5} | 0,608994| 1.000000| 0,949415| 0,951667

Nota: Teste Tukey.
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APENDICE S — Dados da linha versos os dados da entrelinha de plantio do Sitio Mocambo

No. of obs

Histograma: Capacidade retenco hidrica (%)
Shapiro-Wilk W=94483. p=12278
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Legenda: A linha vermelha que representa um distrinuicdo normal e os
dados em azul que representam o histograma de frequéncia.
Nota: Teste de Normalidade de Shapiro-Wilk.

Levene Test of Homogeneity of Variances
Marked effects are significant at p < 05000

Variable

SS
Effect

df

Effect

MS
Effect

SS
Error

df
Error

MS
Error

F

P

CRH

7219.882

91802,2091

7150,463

20

357.5231

2,243796

0,063502

Nota: Testes de homogeneidade de variancias de Levene.

Analysis of Variance
Marked effects are significant at p < 05000

Variable

8§
Effect

df

Effect

MS
Effect

S8
Error

df
Error

Error

MS

F p

CRH

7608585

9

845,3983

37657 .59

20

1882,880

0.448992

0.891

352

Nota: Teste de Andlise de Variancia (ANOVA) one-way.

Posicdo de plantio

Tukey HSD test; Variable: CRH
Marked differences are significant at p < 05000

{1
M=173.78

{2
M=148,87

{3}
M=174,97

4}
M=150.59

5}
M=148.06

{6}
M=118.67

{7}
M=157.17

. Parcela 1 {1}

0.999185

1.000000

0.999536

0.996954

0,853811

0.999970

. Parcela 2 {2}

0,999185

0.998826

1,000000

1.000000

0,996431

1.000000

. Parcela 3 {3}

1.000000

0.998826

0,999310

0,998516

0,838556

0.999947

. Parcela 4 {4}

0.999536

1,000000

0,999310

1.000000

0.994651

1,000000

. Parcela 5 {5}

0,998954

1,000000

0,998516

1,000000

0,997085

1,000000

. Parcela 1 {6}

0.853811

0.996431

0.838556

0.994651

0.997085

0.980665

. Parcela 2 {7}

0,999970

1,000000

0,999947

1,000000

1,000000

0,980665

. Parcela 3 {8}

0,989152

0.999999

0.986409

0,999998

1,000000

0,999871

0,999920

. Parcela 4 {9}

0,989666

1.000000

0.987023

0.999998

1.000000

0,999856

0,999928

mimjmjmimr- |||

_Parcela 5 {10}

0.999973

1.000000

0.939951

1.000000

1.000000

0.980128

1.000000




Tukey HSD test; Variable: CRH
Marked differences are significant at p < ,05000

{8} {9} {10}

Posicdo de plantio M=138 48 M=138,73 M=157,33

L. Parcela 1 {1} 0.989152 0,989666 0.999973
L. Parcela 2 {2} 0.999999 1.000000 1,000000
L. Parcela 3 {3} 0,986409 0987023 0,999951
L. Parcela 4 {4} 0.999998 0.999998 1,000000
L. Parcela 5 {5} 1,000000 1.000000 1,000000
E. Parcela 1 {6} 0.999871 0.999856 0,980123
E. Parcela 2 {7} 0,999920 0.999928 1,000000
E. Parcela 3 {8} 1.000000 0,999914
E. Parcela 4 {9} 1,000000 0.999923
E. Parcela 5 {10} 0.999914 0.,999923

Legenda: linha (L) e entrelinha (E).

Nota: Teste Tukey.
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APENDICE T — Dados das parcelas do Sitio Mocambo

Histograma: Capacidade de retengo hidrica (%)
Shapiro-Wilk W=94483. p=12278

No. of obs
2]

. -
_>#

60

80 100 120 140 160 130
X <= Category Boundary
Legenda: A linha vermelha que representa um distrinuicdo normal e
os dados em azul que representam o histograma de
frequéncia.

Nota: Teste de Normalidade de Shapiro-Wilk.

200 220 240 260

Levene Test of Homogeneity of Variances
Marked effects are significant at p < ,05000

SS df MS SS df MS F p
Variable | Effect |Effect| Effect Error |Error| Error
CHR  14593,118 411148.280|12956 64| 25|518,2658|2,215619|0,096238
Nota: Testes de homogeneidade de variancias de Levene.
Analysis of Variance
Marked effects are significant at p < 05000
SS df MS SS df MS 7 )
Variable | Effect |Effect| Effect Error |Error| Error
CHR 613,1143 41153,2786|44653,06| 25|1786,122|0,085816|0.986045

Nota: Teste de Analise de Variancia (ANOVA) one-way.

Tukey HSD test: Variable: CHR
Marked differences are significant at p < ,05000

{n {2} {3} {4} {5}

Parcela

M=146,23

M=153,02

M=156,73

M=144 66

M=152,70

Parcela 1 {1}

0.998643

0.992454

0.999996

0.998879

Parcela 2 {2}

0,998643

0.999882

0,996882

1,000000

Parcela 3 {3}

0,992454

0,999882

0,987220

0.999835

Parcela 4 {4}

0,999996

0,996862

0,987220

0.997325

Parcela 5 {5}

0,99887%

1,000000

0.999835

0,997325

Nota: Teste Tukey



APENDICE U — Dados da linha de plantio de todas as propriedades analisadas

Histograma: Capacidade de retencéo hidrica (%)
Shapiro-Wilk W=_82248, p=00000

50

No. of obs.

0 100 200 300 400 500
X <= Category Boundary
Legenda: A linha vermelha que representa um distrinuicdo normal e
os dados em azul que representam o histograma de
frequéncia.
Nota: Teste de Normalidade de Shapiro-Wilk
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Kruskal-Wallis AMOWVA by Ranks; CHR (%)

Independent (grouping) variable: Parcela

Kruskal-\Wallis test H { 33, N=102) =25,80183 p =,8096
Depend.: Code Valid Sum of Mean
CHR (%) M Ranks Rank
FSH. Parcela 1 101 K 110,0000 36,66667
FSH. Parcela 2 102 3 163,0000 5433333
FSH. Parcela 3 103 3 162,0000 5400000
FSH. Parcela 4 104 3 183,0000 61,00000
FSH. Parcela 5 105 3 188,0000 52,66667
FSH. Parcela b 106 3 210,0000 70,00000
FSH. Parcela 7 107 3 171,0000 57.,00000
F5H. Parcela B 108 3 170,0000 h6,6666T
FSH. Parcela 8 109 K 101,0000 33,66667
FSH. Parcela 10 110 3 181,0000 60,33333
FSH. Parcela 11 111 3 100,0000 33.33333
FSH. Parcela 12 112 3 66,0000 26,66667
FSH. Parcela 13 113 3 18§2,0000 50,66667
FSH. Parcela 14 114 3 205,0000 58,33333
REV. Parcela 1 115 3 150,0000 50,00000
RBEV. Parcela 2 116 3 110,0000 36,66667
REV. Parcela 3 117 K 127,0000 4233333
REV. Parcela 4 118 3 164,0000 5466667
REV. Parcela & 119 3 48,0000 16,00000
REV. Parcela B 120 3 2220000 74.,00000
RBV. Parcela 7 121 3 18§2,0000 50,66667
RBV. Parcela § 122 3 172,0000 57.33333
RBV. Parcela 9 123 3 276,0000 92,00000
S55J. Parcela 1 124 3 177,0000 59,00000
55.J. Parcela 2 125 3 134,0000 44 G6EET
55J. Parcela 3 126 K 187.,0000 62,33333
S55J. Parcela 4 127 3 102,0000 3400000
55J. Parcela & 128 3 94,0000 31,33333
S55J. Parcela B 129 3 150,0000 50,00000
S _Parcela 1 130 3 183,0000 §1,00000
SM_Parcela 2 131 3 137,0000 45 66667
SM_Parcela 3 132 3 168,0000 56,00000
SM_ Parcela 4 133 3 131,0000 4366667
SM_Parcela 5 134 3 127,0000 42 33333

Legenda: Fazenda Santa Helena (FSH), Rancho Bela Vista (RBV), Sitio Sdo Jorge

(SSJ) e Sitio Mocambo (SM).
Nota: Quadro com os ranks do teste de Kruskal Wallis.
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Multiple Compargeens p values (2tailed); CHR (%)
Independent (grouping} variable: Parcela
Kruskal-Wallis test: H ( 33, N= 102) =25,80183 p =,80%6

FSH. Parcela 1 | FSH. Parcela 2 [ FSH. Parcela3 | FSH. Parcela 4
Depend.; R:26 667 R:54,333 R:54,000 R:61,000
CHR (%)
FSH. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 5 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 7 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 9 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 10 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 11 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 12 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 13 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 14 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela s 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela? 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela @ 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
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Multiple Compargeens p values (24ailed); CHR (%)

Independent (grouping) variable: Parcela

Kruskal-Wallis test: H ( 33, N= 102) =25,80183 p =,8096

FSH. Parcela S| FSH. Parcela 6 | FSH. Parcela7 | FSH. Parcela 8
Depend.: R:62 667 R:70,000 R:57.000 R:56 667
CHR (%}
FSH. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 5 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 7 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela & 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 10 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 11 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 12 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 13 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 14 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
'RBV. Parcela s 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcelad 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela7 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 9 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
S$SJ. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 6 1,.000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1.000000
SM. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000




Multiple Compargsens p values (2tailed); CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Kruskal-Wallis test: H { 33, N= 102) =25 80183 p = 8096

FSH. Parcela @ | FSH. Parcela | FSH. Parcela |FSH. Parcela | FSH. Parcela
Depend.: R:33,667 10 11 12 13
CHR (%) R:60,333 R:33,333 R:28,657 R:60,657
FSH. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 5 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 7 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 9 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 10 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 11 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 12 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 13 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 14 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela s 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcelaé 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela? 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 9 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SH. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
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Multiple Compargeens p values (24ailed); CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Kruskal-Wallis test: H ( 33, N= 102) =25,80183 p =,8096

FSH. Parcela | RBV. Parcela 1 |RBV. Parcela 2 |RBV. Parcela 3
Depend.: 14 R:50,000 R:26,667 R:42,333
CHR (%) R:68333
FSH. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 5 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 7 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela & 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 10 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 11 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 12 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 13 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 14 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela1 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela2 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela s 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela® 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela? 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcelag 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 9 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 1 1,000000 1,000000 1.000000 1,000000
SM. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,060000
SM. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela § 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
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Multiple Comparsens p values (24ailed); CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Kruskal-Wallis test: H ( 33, N= 102) =25 80183 p =,8098

RBV. Parcela 4 |[RBV. Parcela S | RBV. Parcela6 |RBV. Parcela 7
Depend.: R:54 667 R:16,000 R:74,000 R:60,667
CHR (%)
FSH. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 5 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 7 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 8 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 9 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 10 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 11 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 12 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 13 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 14 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcelad 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela s 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcelag 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela? 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela @ 1,000000 0,925202 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela § 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela § 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
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Multiple Compargsens p values (24ailed); CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Kruskal-Wallis test: H { 33, N= 102) =25 80183 p =,8098

RBV. Parcela 8 [RBV. Parcela 9| SSJ. Parcela 1| SSJ. Parcela2
Depend.: R:57,333 R:92,000 R:58,000 R:44 667
CHR (%)}
FSH. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 5 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 7 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 9 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 10 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 11 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 12 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 13 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 14 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 4 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcsla s 1,000000 0,929202 1,000000 1,000000
RBV. Parcelaé 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela7? 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcelag 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 9 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 1 1.000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 6 1,000000 1,000000 1.000000 1.000000
SM. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SH. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SH. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
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Multiple Compargeens p values (24ailed); CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Kruskal-Wallis test: H ( 33, N= 102) =25,80183 p =,8096

SSJ. Parcela 3 | SSJ. Parcela 4 | SSJ. Parcela S| SSJ. Parcelad
Depend.: R:62333 R:34.000 R:31,333 R:50,000
CHR (%}
FSH. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 5 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 7 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela & 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 10 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 11 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 12 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 13 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 14 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela s 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcelad 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela? 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcelag 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 9 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela § 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
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Multiple Compargons p values (2-tailed); CHR (%)

Independent (grouping) variable: Parcela

Kruskal-Wallis test: H { 33, N= 102) =25 80183 p =,8096

SM. Parcela 1| SM. Parcela 2 | SM. Parcela 3 |SM. Parcelad [SM. Parcela S
Depend.: R:61,000 R:45 857 R:556,000 R:43 657 R:42 333
CHR (%)
FSH. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 5 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 7 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FEH. Parcela 10 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 11 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 12 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 13 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 14 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela4d 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. ParcelasS 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela? 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 9 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SH. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000

Legenda: Fazenda Santa Helena (FSH), Rancho Bela Vista (RBV), Sitio Sdo Jorge
(SSJ) e Sitio Mocambo (SM).
Nota: Quadro com comparagGes multiplas dos valores de p do teste de Kruskal Wallis.

Median Test, Overall Median = 160,521; CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Chi-Square =24 66667 df = 33 p = ,8516
Dependent: FSH. Parcela 1 | FSH. Parcela 2 | FSH. Parcela 3 [FSH. Parcela 4
CHR (%)
<= Median: observed 2,000000 2.000000 2,000000 1.000000
expected 1.500000 1,500000 1500000 1.500000
obs.-exp. 0,500000 0,500000 0500000 -0,500000
> Median: observed 1,000000 1,000000 1,000000 2,000000
expected 1.500000 1,500000 1500000 1.500000
obs.-exp. -0.500000 -0,500000 -0,500000 0,500000
Total: observed 3.000000 3,000000 3,000000 3,000000
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Median Test, Overall Median = 160,521; CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Chi-Square =24,66667 df =33 p =.8516
Dependent: FSH. Parcela 5 | FSH. Parcela 6 | FSH. Parcela 7 [ FSH. Parcela 8
CHR (%)
<= Median: observed 2.,000000 1.000000 1.000000 1,000000
expected 1,500000 1,500000 1500000 1,500000
obs.-exp. 0,500000 -0,500000 -0,500000 -0.500000
> Median: observed 1,000000 2,000000 2,000000 2,000000
expected 1,500000 1,500000 1500000 1.500000
obs.-exp. -0,500000 0.500000 0.500000 0,500000
Total: observed 3,000000 3,000000 3,000000 3,000000
Median Test, Overall Median = 160.,521; CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Chi-Sguare =24,66667 df =33 p =.8516
Dependent: FSH. Parcela 9 | FSH. Parcela | FSH. Parcela | FSH. Parcela
CHR (%) 10 11 12
<= Median: observed 2,000000 1,000000 2.000000 2.000000
expected 1.500000 1,500000 1,500000 1,500000
obs.-exp. 0,500000 -0,500000 0,500000 0.500000
> Median: observed 1,000000 2,000000 1,000000 1,000000
expected 1,500000 1,500000 1,500000 1,500000
obs.-exp. -0.500000 0,500000 -0,500000 -0,500000
Total: observed 3.000000 3,000000 3,000000 3.000000
Median Test, Overall Median = 160,521; CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Chi-Square =24 66667 df =33 p = ,8516
Dependent: FSH. Parcela | FSH. Parcela [RBV. Parcela 1| RBV. Parcela 2
CHR (%) 13 14
<= Median: observed 1,000000 0,00000 1,000000 2,000000
expected 1,500000 1,50000 1.500000 1,500000
obs.-exp. -0,500000 -1,50000 -0,500000 0,500000
> Median: observed 2,000000 3.00000 2,000000 1,000000
expected 1,500000 1,50000 1,500000 1,500000
obs.-exp. 0,500000 1,50000 0,500000 -0,500000
Total: observed 3,000000 3.00000 3,000000 3,000000
Median Test, Overall Median = 160.521: CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Chi-Square =24,66667 df =33 p =.,8516
Dependent: RBV. Parcela 3 | RBV. Parcela 4 |RBV. Parcela 5 |RBV. Parcela 6
CHR (%)
<= Median: observed 2,000000 1,000000 3,00000 1,000000
expected 1,500000 1,500000 1.50000 1.500000
obs.-exp. 0,500000 -0,500000 1.50000 -0,500000
> Median: observed 1,000000 2.000000 0,00000 2.000000
expected 1,500000 1.500000 1,50000 1,500000
obs.-exp. -0.500000 0,500000 -1,50000 0,500000
Total: observed 3.000000 3,000000 3,00000 3,000000
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Median Test, Overall Median = 160,521; CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Chi-Square =24,66667 df =33 p =.8516

Dependent: RBV. Parcela 7 | RBV. Parcela 8 |RBV. Parcela 9 | SSJ. Parcela 1
CHR (%)
<= Median: observed 0,00000 1,000000 0,00000 1,000000
expected 1,50000 1,500000 1.50000 1.500000
obs.-exp. -1,50000 -0,500000 -1,50000 -0,500000
> Median: observed 3,00000 2.,000000 3,00000 2,000000
expected 1,50000 1,500000 1,50000 1,500000
obs.-exp. 1.50000 0.500000 1,50000 0,500000
Total: observed 3,00000 3.,000000 3,00000 3,000000
Median Test. Overall Median = 160.521; CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Chi-Square =24 66667 df =33 p = 8516
Dependent: SS8J. Parcela 2 | SSJ. Parcela 3 | SSJ. Parcela 4 | SSJ. Parcela 5
CHR (%)
<= Median: observed 2,000000 1.000000 2.000000 2,000000
expected 1,500000 1.500000 1,500000 1500000
obs.-exp. 0,500000 -0,500000 0.500000 0.500000
= Median: observed 1,000000 2.000000 1,000000 1,000000
expected 1,500000 1.500000 1,500000 1,500000
obs.-exp. -0,500000 0,500000 -0,500000 -0.500000
Total: observed 3.000000 3,000000 3.000000 3,000000
Median Test, Overall Median = 160,521; CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Chi-Square = 2466667 df =33 p =,8516
Dependent: SSJ. Parcela 6 | SM. Parcela 1 | SM. Parcela 2 | SM. Parcela 3
CHR {%)
<=Median: observed 2.000000 1,000000 2,000000 2,000000
expected 1.500000 1.500000 1500000 1,500000
obs_-exp. 0,500000 -0,500000 0.500000 0,500000
= Median: observed 1.000000 2.000000 1,000000 1.000000
expected 1,500000 1,500000 1500000 1.500000
obs.-exp. -0.500000 0,500000 -0,500000 -0,500000
Total: observed 3.000000 3.000000 3.000000 3,000000
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Median Test, Overall Median = 160,521; CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Chi-Square =24,66667 df =33 p =.8516
Dependent: SM. Parcela 4 SM. Parcela b5 Total
CHR (%)
<= Median: observed 3,00000 2.000000 51,0000
expected 1,50000 1.500000
obs_-exp. 1,50000 0,500000
> Median: observed 0,00000 1.000000 51,0000
expected 1,50000 1.500000
obs.-exp. -1.50000 -0,500000
Total: observed 3,00000 3,000000f 1020000

Legenda: Fazenda Santa Helena (FSH), Rancho Bela Vista (RBV), Sitio Sdo Jorge
(SSJ) e Sitio Mocambo (SM).
Nota: Quadro com teste de mediana do teste de Kruskal Wallis.
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APENDICE V - Dados da entrelinha de plantio de todas as propriedades analisadas

Histograma:Capacidade de retenc#o hidrica (%)
Shapiro-Wilk W=,91243, p=00000
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Legenda: A linha vermelha que representa um distrinuicdo normal e
os dados em azul que representam o histograma de
frequéncia.
Nota: Teste de Normalidade de Shapiro-Wilk.



Kruskal-Wallis ANOVA by Ranks; CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela

Kruskal-Wallis test: H { 33, N= 102) =42 06910 p =,1339

Depend.: Code Valid Sum of Mean

CHR (%) N Ranks Rank

FSH. Parcela 1 101 3 73,0000 2433333
FSH. Parcela 2 102 3 240,0000 80,00000
FSH. Parcela 3 103 3 123.0000 41,00000
FSH. Parcela 4 104 3 204.0000 68,00000
FSH. Parcela b 105 3 105.0000 35.,00000
FSH. Parcela 6 106 3 121.0000 40,33333
FSH. Parcela 7 107 3 2240000 74 66667
FSH. Parcela 8 108 3 236.0000 78.66667
FSH. Parcela 9 109 3 86,0000 2866667
FSH. Parcela 10 110 3 145,0000 48.33333
FSH. Parcela 11 111 3 142.0000 47.33333
FSH. Parcela 12 112 3 112.0000 37.33333
FSH. Parcela 13 113 3 212.0000 70.66667
FSH. Parcela 14 114 3 219.0000 73.00000
RBV. Parcela 1 115 3 183,0000 61.00000
RBV. Parcela 2 116 3 202.0000 67.33333
RBV. Parcela 3 117 3 23.0000 7.66667
RBV. Parcela 4 118 3 89.0000 29.66667
RBV. Parcela 5 119 3 204,0000 68.00000
RBV. Parcela 6 120 3 147.0000 4900000
RBV. Parcela 7 121 3 141.0000 47.00000
RBV. Parcela 8 122 3 155.0000 51.66667
RBV. Parcela 9 123 3 160.0000 53.33333
SSJ. Parcela 1 124 3 237.0000 79.00000
SSJ. Parcela 2 125 3 147.0000 49.00000
8SJ. Parcela 3 126 3 255.0000 85,00000
SSJ. Parcela 4 127 3 194.0000 64.66667
SSJ. Parcela 5 128 3 169.0000 56.33333
SSJ. Parcela 6 129 3 184.0000 61.33333
SM. Parcela 1 130 3 69.0000 23,00000
SM. Parcela 2 131 3 140.0000 46.66667
SM._ Parcela 3 132 3 79,0000 26,33333
SM. Parcela 4 133 3 97.0000 32.33333
SM. Parcela 5 134 3 136.0000 45 33333

Legenda: Fazenda Santa Helena (FSH), Rancho Bela Vista (RBV), Sitio Sdo Jorge

(SSJ) e Sitio Mocambo (SM).
Nota: Quadro com os ranks do teste de Kruskal Wallis.
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Multiple Compargsens p values (24ailed); CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Kruskal-Wallis test: H { 33, N= 102) =42,06910 p =,133%

FSH. Parcela 1 | FSH. Parcela 2 [ FSH. Parcela3 | FSH. Parcela 4
Depend.: R:24,333 R:80,000 R:41,000 R:68,000
CHR (%)}
FSH. Parcela 1 1,000000 1.000000 1,000000
FSH. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 5 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 7 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 9 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 10 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 11 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 12 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 13 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 14 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela s 1,0600000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcelaé 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela7? 1,000000 1.000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parceia 9 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 6 1,000000 1,000000 1.000000 1.000000
SM. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SH. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SH. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
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Multiple Compargeens p values (24ailed); CHR (%)

Independent (grouping) variable: Parcela

Kruskal-Wallis test: H ( 33, N= 102) =42,06810 p =,133%9

FSH. Parcela S| FSH. Parcela 6 | FSH. Parcela7 | FSH. Parcela 8
Depend.: R:35,000 R:40 333 R:74 667 R:78,667
CHR (%}
FSH. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 5 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 7 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela & 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 10 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 11 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 12 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 13 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 14 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela s 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcelad 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela7 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcelad 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 9 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
S$SJ. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000




Multiple Compargeens p values (24ailed); CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Kruskal-Wallis test: H ( 33, N= 102) =42,06810 p =,1339

FSH. Parcela 8 | FSH. Parcela | FSH. Parcela | FSH. Parcela | FSH. Parcela
Depend.: R:28 667 10 11 12 13
CHR (%) R:48332 R:47,333 R:37,333 R:70,667
FSH. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 4 1,000000 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 5 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 7 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela & 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 10 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 11 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 12 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 13 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 14 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela s 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela® 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela? 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
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Muttiple Compargens p values (2tailed); CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Kruskal-Wallis test: H ( 33, N= 102) =42,06810 p =,133%9

FSH. Parcela | RBV. Parcela 1 |RBV. Parcela 2 |RBV. Parcela 3
Depend.: 14 R:61,000 R:67,333 R:7,6667
CHR (%} R:73,000
FSH. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 7 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela & 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 10 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 11 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 12 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 13 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 14 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela1 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela2 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela s 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela® 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela? 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 0, 768325
SSJ. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,060000
SM. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela § 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
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Multiple Comparsens p values (24ailed); CHR (%)
Independent (grouping} variable: Parcela
Kruskal-Wallis test: H { 33, N= 102) =42,06%10 p =,133%

RBV. Parcela 4 [RBV. Parcela 5 | RBV. Parcela6 |RBV. Parcela 7
Depend.: R:2% 667 R:68,000 R:49,000 R:47 000
CHR (%)
FSH. Parcela 1 1,000000 1,0000C0 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 7 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 9 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 10 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 11 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 12 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 13 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 14 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. ParcelaS 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela6 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela7 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela8d 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 9 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 5 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SK. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
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Multiple Comparisens p values (2-tailed); CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Kruskal-Wallis test: H { 33, N= 102) =42 06910 p =,1338

RBV. Parcela 8 |RBV. Parcela 9| SSJ. Parcela 1 | SSJ. Parcela2
Depend.: R:51,667 R:53,333 R:78,000 R:43,000
CHR (%)
FSH. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 5 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 7 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela & 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 10 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 11 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 12 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 13 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 14 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcelaé 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela? 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela8 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela9 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SH. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
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Multiple Compargeens p values (24ailed); CHR (%)

Independent (grouping) variable: Parcela
Kruskal-Wallis test: H ( 33, N= 102) =42,06810 p =,133%9

SSJ. Parcela 3 | SSJ. Parcela 4 | SSJ. Parcela S| SSJ. Parcelaé
Depend.: R:85,000 R:64 667 R:56,333 R:61,333
CHR (%}
FSH. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 5 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 7 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela & 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 10 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 11 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 12 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 13 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 14 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 3 0,768325) 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
'RBV. Parcela s 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcelad 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela? 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcelag 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 9 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela § 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
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Multiple Comparsons p values (24ailed); CHR (%)

Independent (grouping) variable: Parcela

Kruskal-Wallis test: H ( 33, N= 102) =42 06810 p =,1339

Si. Parcela 1| SM. Parcela 2 | SM. Parcela 3 |SM. Parcelad [SM. Parcela S
Depend.: R:23 000 R:45 687 R:26,333 R:32,333 R:45333
CHR (%)
FSH. Parcela 1 1,000000] 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 2 1,000000] 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 4 1,000000] 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 5 1,000000] 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 6 1,000000] 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 7 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 10 1,000000] 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 11 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 12 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 13 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 14 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcelad 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. ParcelaS 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela® 1,000000] 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela7 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela8 1,000000] 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 4 1,0000001 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 5 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela § 1,000000] 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela3 1,000000] 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 4 1,000000] 1,000000 1,000000 1,000000
SH. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000

Legenda: Fazenda Santa Helena (FSH), Rancho Bela Vista (RBV), Sitio Sdo Jorge
(SSJ) e Sitio Mocambo (SM).
Nota: Quadro com comparagdes maltiplas dos valores de p do teste de Kruskal Wallis.

Median Test, Overall Median = 159.750; CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Chi-Square =51,33333 df=33 p =,0219
Dependent: FSH. Parcela 5 | FSH. Parcela 6 | FSH. Parcela 7 | FSH. Parcela 8
CHR (%)
<= Median: observed 2.,000000 2.000000 0,00000 1.000000
expected 1,500000 1,500000 1.50000 1,500000
obs_-exp. 0,500000 0,500000 -1,50000 -0,500000
> Median: observed 1,000000 1,000000 3,00000 2,000000
expected 1,500000 1,500000 1,50000 1.500000
obs.-exp. -0,500000 -0.500000 1,50000 0,500000
Total: observed 3.000000 3,000000 3,00000 3,000000
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Median Test, Overall Median = 159,750; CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Chi-Square =51,33333 df =33 p =,0219
Dependent: FSH. Parcela 9 | FSH. Parcela | FSH. Parcela | FSH. Parcela
CHR (%) 10 1" 12
<= Median: observed 3,00000 2,000000 2,000000 3,00000
expected 150000 1,500000 1,500000 1.50000
obs_-exp. 1.50000 0.500000 0,500000 1.50000
> Median: observed 0,00000 1,000000 1.000000 0,00000
expected 150000 1,500000 1,500000 1.50000
obs.-exp. -1,50000 -0,500000 -0,500000 -1.50000
Total: observed 3.00000 3,000000 3,000000 3,00000

Median Test. Overall Median = 159.750; CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Chi-Square =51,33333 df =33 p =.0219
Dependent: FSH. Parcela | FSH. Parcela [RBV. Parcela 1 | RBV. Parcela 2
CHR (%) 13 14
<=Median: observed 0,00000 0.00000 1,000000 0,00000
expected 1,50000 1,50000 1.500000 1,50000
obs.-exp. -1,50000 -1,50000 -0,500000 -1,50000
= Median: observed 3,00000 3.,00000 2.000000 3,00000
expected 1,50000 1,50000 1.500000 1,50000
obs_-exp. 1.50000 1,50000 0,500000 1,50000
Total: observed 3,00000 3.00000 3,000000 3,00000

Median Test, Overall Median = 159.750; CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Chi-Square =51,33333 df=33 p =,0219
Dependent: RBV. Parcela 3 | RBV. Parcela 4 |RBV. Parcela 5 | RBV. Parcela 6
CHR (%)
«<=Median: observed 3,00000 3,00000 1,000000 1,000000
expected 1,50000 1.50000 1,500000 1,500000
obs.-exp. 1.50000 1.50000 -0,500000 -0,500000
> Median: observed 0.00000 0,00000 2.,000000 2.000000
expected 1.50000 1,50000 1.500000 1.500000
obs.-exp. -1.50000 -1,50000 0,500000 0,500000
Total: observed 3.00000 3,00000 3,000000 3,000000
Median Test, Overall Median = 159,750; CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Chi-Square =51,33333 df =33 p =.,0219
Dependent: RBV.Parcela 7 | RBV. Parcela 8 |RBV. Parcela 9 | SSJ. Parcela 1
CHR (%)
<= Median: observed 2.000000 2,000000 1.000000 0,00000
expected 1,500000 1,500000 1500000 1,50000
obs_-exp. 0.500000 0,500000 -0,500000 -1,50000
> Median: observed 1,000000 1,000000 2,000000 3.00000
expected 1,500000 1.500000 1,500000 1,50000
obs.-exp. -0,500000 -0,500000 0500000 1,50000
Total: observed 3,000000 3,000000 3,000000 3,00000
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Median Test, Overall Median = 159,750; CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Chi-Square =51,33333 df =33 p =.,0219
Dependent: SSJ. Parcela 2 | SSJ. Parcela 3 | SSJ. Parcela 4 | SSJ. Parcela 5
CHR (%)
<= Median: observed 2.000000 0,00000 1,000000 1,000000
expected 1.500000 1.50000 1,500000 1500000
obs_-exp. 0,500000 -1,50000 -0,500000 -0,500000
> Median: observed 1,000000 3.00000 2.,000000 2000000
expected 1.500000 1,50000 1.500000 1,500000
obs.-exp. -0,500000 1,50000 0.,500000 0.500000
Total: observed 3,000000 3,00000 3,000000 3.000000

Median Test, Overall Median = 159.750; CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Chi-Square =51,33333 df =33 p =.,0219
Dependent: SSJ. Parcela 6 | SM. Parcela 1 | SM. Parcela 2 | SM. Parcela 3
CHR (%)
<= Median: observed 1.000000 2,000000 2,000000 3.00000
expected 1.500000 1.500000 1500000 1,50000
obs.-exp. -0,500000 0.500000 0.500000 1,50000
= Median: observed 2,000000 1,000000 1,000000 0,00000
expected 1,500000 1,500000 1500000 150000
obs.-exp. 0.500000 -0,500000 -0,500000 -1.50000
Total: observed 3,000000 3.000000 3.000000 3.00000

Median Test, Overall Median = 159.750; CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcela
Chi-Square =51,33333 df =33 p =,0219
Dependent: SM. Parcela 4 SM. Parcela 5 Total
CHR (%)
«<=Median: observed 3.00000 2.000000 51,0000
expected 1.50000 1,500000
obs.-exp. 1,50000 0,500000
> Median: observed 0,00000 1,000000 51,0000
expected 1,50000 1,500000
obs.-exp. -1,50000 -0,500000
Total: observed 3,00000 3.000000f 102.0000

Legenda: Fazenda Santa Helena (FSH), Rancho Bela Vista (RBV), Sitio Sdo Jorge
(SSJ) e Sitio Mocambo (SM).
Nota: Quadro com teste de mediana do teste de Kruskal Wallis.
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APENDICE W — Dados da linha versos os dados da entrelinha de plantio de todas as

propriedades analisadas

Histograma: Capacidade de retencio hidrica (%)
Shapiro-Wilk W=_86757. p=00000
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Legenda: A linha vermelha que representa um distrinuicdo normal e 0s
dados em azul que representam o histograma de frequéncia.
Nota: Teste de Normalidade de Shapiro-Wilk.



Rramar Wahs ANGVA by Rars, G (7o)

indeoendird (groupng vanastie: Posicao de gaa

Ko dat Wallis tost: H{ 87, N= 204) =B397107 p - 4108
Cepend.: Tade vad Sundl Weran
ICRH (%) N Ruwks Rari
TSIl L Parosa i 101 3 2020000 67,4353
TOIL L Parcda 2 102 3 3030000 101.0000
FSIL L Paods 2 103 3 3030000 1030000
TS L Parosa 4 704 K a2 00| I
TSI L Paosa § ufgl K] FTZ0000 7220000
FSIL L Paoda 6 108 3 2180000 1386667
TSI L Dyomsa 7 107 3 3260000 1086867
TSH L Parcida 8 108 3 3330000 11,0000
TSl L Paroga 9 109 3 1830000 63,0000
FSIL L Parcda 10 110 3 355.5000 1185000
TS L Daoda 1 111 3 1845000 61,5000
TOH L Parcda 12 112) 3 1670000 556687
TS L Paroda 13 13 3 RESTO 718000
TSI L Paroda 14 113 k] 2050000 Taa.0000
FSIL £ Paroda 1 115 3 1510000 50,3333
FSIL E. Prcoa? 116] 3 4750000 158,333
FSH L. Paromad 117) 3 257.0000 858667
TSI L. Parciad 118) 3 4140000 1380000
TOH L. Parceas s 113 3 2130000 71.0000
FOIL L. Pwrcsat 120) 3 2430000 B2R657
FSH C. Paroma? 121 3 4520000 1508667
FSIL L. Parcdad 122 3 467,0000 155,6667
TSI L. Porosay 123 3 7510000 k]
ToiL & Parceds 10 124 3 3100000 1033333
TOH L. Pwosa 11 125 3 273,0000 93,0000
Fol £ Paroga 12 125 3 2320000 77.3333
FSIL L, Pcaa 13 127 3 4240000 1413333
TS & Parcds 14 128 3 2330000 1463333
REV. L Paroda 1 129 3 3010000 100.3333
REV.L Parosa 2 13 3 2040000 58,0000
RV . L Parcda 3 131 3 2330000 778667
(FEV_ L Parcda & T2 3 3130000 PLCRERR]
REV.L Pwods § 133 3 790000 263333
REV_L Pacia B 134 3 2330000 1223333
[REV.L Parcda 7 135 3 3500000 1200000
ROV. L Parctda 4 138 3 3430000 1143333
REV.L Pwroda @ 137] 3 561,0000 1870000
RSV L. Paroms 1 134] 3 3740000 12486867
REV_L. Parcis 2 139 3 4120000 137335
REV_L. Paross 3 1240 3 290000 18,3333
BV L Parcea 3 131 3 THR0000 kg
(FEV_ L Pwona 5 122 3 2170000 EEGTC0]
RBYV.L. Pxoea B 143 3 303,0000 101,000
REV.L, Paoda 7 144 3 2940000 33,0000
RBV_L Pxcda d 145 3 3220000 107.3333
REV. L Parcwa 9 12| 3 3260000 1086687
S50 L Pacda 1 147) 3 3470000 1155687
S5J. L Paceaz 149 3 2500000 83,333
S5 L Paceal 124 3 358,0000 119,3333
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Kruskal-WWallis ANOVA by Ranks, CRH (%}

Independent (grouping) variable: Posicdo de plantio

Kruskal-Wallis test: H ( 67, N=204) =68,87107 p = 4106

Depend.: Code Valid Sum of Mean

CRH (%) N Ranks Rank

SSJ. L. Parcela 4 150 3 188,0000 62,6667
SSJ. L. Parcela 5 151 3 177,0000 £9,0000
SSJ. L. Parcela 6 152 3 285,0000 $5,0000
SSJ. E. Parcela 1 153 3 477 0000 158,0000
SSJ. E. Parcela 2 154 3 308,0000 103,0000
SSJ. E. Parcela 3 155 3 508,0000 169,6667
SSJ. E. Parcela 4 156 3 4020000 134,0000
SSJ. E. Parcela 5 157 3 350,0000 116,6667
SSJ. E. Parcela 6 158 3 365,0000 121,6567
SH. L Parcela1 159 3 360,0000 120,0000
SM. L Parcela2 160 3 273,0000 91,0000
SM. L Parcela2 161 3 3180000 106,0000
SHM. L Parcelad 162 3 2520000 84,0000
SM. L ParcelaS 163 3 247,0000 82,3333
SM. E. Parcela 1 164 3 137,0000 45,6657
SM. E. Parcela 2 165 3 2520000 97,3333
SM. E. Parcela 3 166 3 184,0000 61,3333
SM. E. Parcela 4 167 3 2040000 63,0000
SH. E. Parcela & 168 3 2830000 94,3333

Legenda: Fazenda Santa Helena (FSH), Rancho Bela Vista (RBV),
Sitio Sédo Jorge (SSJ), Sitio Mocambo (SM), linha (L) e
entrelinha (E).

Nota: Quadro com os ranks do teste de Kruskal Wallis.
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tpie Conaanisas o vaues (2-wted) O ()
independe (growpng visistde: Posicia de oo
W ou b Wi tesst: H({ 87, N= 204) =6887107 p = 4108
[FSH- L [ ISl C [ FoO.C [ FSILC [ P [ FSH L[ foO- L |
Deperd Pgody 1| Pxorda 2 |Parceda 3 |Pavdad | Peces S| Paody 8 | Pxoga?
lomH (30} RE7,333 | R:101.00 | R 103,00 | R:12067 | R:124,00 | R 133,67 | R:10887
[FSit L Pacaal 1.000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1000000
FSH L Paerods 2 | 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,00000C
FSH L Parosfa 3 | 1.000000] 1.000000 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
FSH L Perossa 4 | 1,000000] 1.000000] 1000000 1,000000] 1.000000] 1.000000
TSI L Pwrcda 5| 1/000000] 1.000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000
FSH L. Pwxonda 8 1.000000] 1.000000] 1.,000000] 1.000000] 1.000000 1,00000C
TSI L Parcda 7| 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1006000 1000000 1000000
[FSH L Parcna & | 1000000] 1.000000] 1 000000 1.000000] 1000000] 1000000 1000008
TSIL L Paroda 9 | 1000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000
FSHE L. Podda 16 | 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
FSHL L Parceds 11 | 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH L. Parcesia 12 | 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.060000] 1.000G00] 1000000
FSH L Paroda 13| 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSHE L Pororda 14 | 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
TSILE Pwodal | 1000000] 1.,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
TSI . Pacada? | 1,000000] 1.000000| 1,000000] 1,000000] 1.000000] 3.000000] 1,000000 |
Forl L Paosad | 10000001 1.000000] 1.000000] 1.0000060] 1.000000] 1.00000C] 1,0000%]
FSH E. Parosad 1.000000] 1.000000] 1.000000 1.@(’05‘ 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH E. Pwroda S 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
FSH E. Pwcdad | 1,000000] 1.000000| 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
FSH € Parcda? | 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH E. Paroad | 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH E. Pwrodad 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH E. Pwcda 10 | 1,000000] 1.000000| 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
FSIL L Paoda 11 | 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
Forl £ Poromy 12 | 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1000000 1,000000
FSHLE. Pwroeda 13| 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
FSILE Pwoda 14 | 1000000] 1.,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
RBV. L. Pxrosa 1 | 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] - 1.000000
REV.L Paroga 2 | 1000000 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
RBV.L. Pyodda 3 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
REV.L Pxcdad | 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
RBV.L. Pxosa 5 | 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
REV. L Pacda & | 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
[FESV_ L Parcga 7| 1000000] 1.000000] 1 000000 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
V.L Paxoda 8 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000| 1.000000
L Pxosa 9 | 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
_E. Parccda 1 | 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
LE. Parofa 2 | 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
L. Parccda 3 | 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1,000000
LE. Pxcda 4 | 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
L. P=oda 5 | 1000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
_E. Pyrosia 6 | 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
L Parosa /| 1000000 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
e Peoda d | 10000001 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 10000001 1,000000
.E. Pwoda 9 | 1000000 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.060000] 1.000G00] 1000000
SS). L Pacdat 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
SSJ. L Paneda2 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000| 1.000000] 1,000000
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Auipie Compansins o vasoes {2-tiedy Okt (%)

leckeoexichnt {grouping variatie:

Posicas de gaka

st Wallss test: H{ 67, N= 204; =8887107 p = 4108

TOH.L [ TSHL | FSO.L. | ISH.LC | FoLC | T L

IDwaend - Proda §l | Proda9 |Pwcuds 10 | Pacda 11 |Parody 12 | Pauea 13
CRH (%6} R111.,00 | RG3006 | R118,50 | RB1.500 | R55667 | R:11800
TSH L Parcda 1 | 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1.000003] 1,000000] 1,000000
FSH L Pwoda 2 | 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000003
FSH L Parceda 3 | 1.000000] 1,000000] - 1.000000] 1.000000| 1.000000] 1.000000
FSH L Paxosa 4 | 1000000 1.00000G] 1.000000] 1.000000]  1.000000] 1.000000
FSH L Pycsa s 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
FSIL L Pyosa € 1.000000] 1.000000| 1.090000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
[FSIL L Porcda 7 | 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000| 1000000 1,000000
TS L Paoda d T.000000]  1000000] 1,000000]  1000000]  1.0000W
FSL L Prcda 8 | 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.00000G
FSH L Parceds 10 | 1.000000] 1.000000 1.000000] - 1.000000] 1,000000
FSH L Parcda 11 | 1000000 1,000000] 1000000 1.000000] 1,000000
FSH L Paroeds 12 | 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000 1,000000
FSIL L Parcedia 13 | 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1000000

FSHL L Parceds 14 | 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
FSH E. Parosis 1 1000000 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
TSI L. Pwrona? | 1000000 1,000000] - 1.000000] 1,000000|  100000| 1,000000
TS E Pocsad | 1000000 1.000000]  1.000000]  1.000000]  1000000]  1.000000
FSH E, Pscndad 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
FSH E Pxcda 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH . Pxosiaé | 1000000] 1.000000] - 1.000000] 1.000000] 1000000 1.000000
FSH E Paoda? | 1000000 1,.00000G] 1.000000] 1.000000]  1.000000] 1.000000
FSH E, Psoddad 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
FSIL E Pxrcdald 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH E. Prosia 10 | 1.000000] 1,000000] - 1.000000] 1.000000| 1000000 1.000000
[FSILE. Parcaa 11| 1000000 1,000000] 1,000000] 1.000000]  1000000] 1,000000
(TS L. Parcda 12 | 1000000] 1,000000] 100000 1,000 1.000000] _1,000000
FSH E. Paroedn 13 | 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH E. Parcis 14| 1000000 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
REV. L Parceds 1 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
REV.L Pacea 2 | 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.00000G
REV.L Parceda 3 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
RBV.L Pyoead | 1000000 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
REV.L Parceda § | 1000000] 1.000000] 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000
[REV_L Pwcda® | 1000000 1.000000] 1,000000] 1,000000] 1000000 1.000000
[FEV.L Poda 7| 1000M| 1.000000] 1000000 1.000000]  1.000000]  1,000000
RBV.L Pyceda 8 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
REV.L Parcdn § | 1,000000] 1.000000] - 1.000000] 1.000000] 1000000 1.000000
RBV.E Pxoga1 | 1.000000] 1.00000G] 1.000000] 1.000000]  1.000000] 1.000000
REV.L, Paoda 2 | 1000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1000000 1,000000
RBV._E. Pxcuda 3 | 1000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000[ 1,000000
REV.E. Pxosad | 1000000 1.000000] - 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
RBYV.E Paoga 5 | 1000000 1,.000003] 1.000000] 1.000000]  1.000000] 1.000000
REY.E. Paceda & | 1000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
[FEV_ L Parcd= 7 | 1000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000
[REV_L. Parcaa & | 1000000] 1,000000] 1.000000] _1.000000| 1000000 _1.000000
REV.E. Pxosa 9 | 1000000] 1.000000] 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000
S5J. L Pacdy 1 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
S5 L Paceaa? 1000000 1.000000] 1.000000| 1,000000] 1.000000| 1,000000
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JE00e COMDIISnS o vaues (2 H1edy e {0
Independent (rospng variatie: Poscin de gato
K ot Wadlis sost: H{ 67, N= 204) =88 97107 p =, 4108

FoN. L | TolE | TolE | FoLE. | ISH. £ | FoiL.E.
Depand. . Paoda 14 | Prosa 1 |Parody 2 |Pacda 3 |Parcsa 4 | Paoals §
o= 1%6) R:13500 | R:50,333 | R 153,33 | RASH67 | 133,00 | R71,000
FSIL L Parceda 1 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH L Pwcda 2 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH L Parosda 3 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH L Parcda 4 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
FSH L Parceds § 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH L Pyods € 1.000008] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
TS Sacada 7 1,000000] 10000001 7.000000] 1,00G000] 1.00000G40] . 7, 000000
Foill L Paosad 1,000000] 7.0000001 1.000000] 1,000000] 1.00000C] 1000000
FSH L Pacda g 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH L Pwcedas 10 | 1.000000{ 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
FSH L Parceda 11 | 1,000000] 1.000000].1,000000] 1.000000] 1.000000] -1,000000
FSH L Parogda 12 | 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000002]| 1.000000] 1.000000
FSH L Parceda 13 | 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH L Poceds 14 1.000000} 1.0900000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
FSH E Pxosal 1.000000 1.000000] 1.006000] 1.000000] 1.000000
TS L Parcoa? T,000000] 1,000000 000000 1,000000] 1,000000
TS L. Prodad 1,000000] 7.000000] 1.0000KI0 1.000300] 7,000000
FSHLE. Pxcdad 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000 1.000000
FSH E. Pxcoda § 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH E Pxrosa 1.mo§l 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH E. Paroda7 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
FSH E. Parceda @ 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
FSH E. Paroia 8 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH E. Pxrosa 16| 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSILE Parceda 11| 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
[P T Paosa 2] T o000 T 0000 ] 3 00000] 100000 | 1 Sa0ma] T oo
FSI E Parceds 13| 1.000000{ 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH E Pxrosa 14| 1,000000] 1.00000G]. 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
[RBV.L Paroga 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
REV.L Paoda 2 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
RBV.L Pyosa 3 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.,000000]. 1,000000
REV.L Parcuds 4 1,.000000] 1.00000G].1.000000] 1,0006000] 1.000000] 1.000000
RBV.L Pxoa § 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000002] 1.000000] 1,000000
REY. L Pacda @ 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
@.L Parcds 7 T.000000] 1 000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
REV.L Pyrods 8 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
REV.L Pxoea 9 1.00000% 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
REV.E. Parceda 1 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
REV.L. Parosda 2 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
RBV.E. Pxcrfa 3 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
REV.E. Pxosa 4 1.mo§l 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
REV.E. Prcda § 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
REV.T. Pwroddas B 1,000000] 1.,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
BTN 1,000000] 1 000000 1.000000| 1,000000] 1,000000] 1,000000
BV, L Pawoss i 1,000000] 1.,000000]. 7.000000] 1,000000] 100000 7, G000
RBV.E. Pxoda 9 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000002] 1.000000] 1,000000
S3J, L Pacesat 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
554 L Paces? 1,000000] 1,000000] 1.00000C] 1,000000] 1.000000] 1,000000
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Przicas de

uspie Companeins o vasoes {2-tgiedy O (%)
lexkeperident (grouping) visiastie:
Kot Wallss test: H{ 67, N= 204; =6897107 p = 4108

pana

TSH.E | TSILE. | PSLE | FSILE. | T & | TOH.E
and - Paowy 8 | Poroda 7 | Percuds 8 | Pacdia 9 | Parody 10 | Pyoaly 11
2 (%) R#2.657 | R:15087 | R155,67 | R80,333 | R:143,33 | R493,00
FSH L Parceds 1 | 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH L Pwoda 2 | 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH L Parceda 3 | 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] - 1.000000
FSH L Paodda 4 | 1000000] 1.00000G] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
Iﬁﬂl.?xodas 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
FSHL L Pyca € 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSIL L Proda 7 | 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000|
TS L Paroda 8| 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1000000 71,0000
FSH L Paroda 8 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.00000C
FSH L Parceda 10 | 1.000000] 1.000000] 1.000000} 1.000000] 1.000000] 1,00000C
FSH L Parcda 11 | 1000000 1.000000| 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH L Paroia 12 | 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] _1.000000] 1,000000
FSHL L Parcda 13 | 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH L Parceds 14 | 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
FSH E. Pxrooal | 1000000 1,000000| 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSL L Pxoaal | 1000000 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000]  1,000000
ToH £ Parodas TO00000[ 1,000000] 1,000000] 1,000000]  1.00000C]  1.000000
FSH E, Pscddad 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
FSH € Parcedad 1000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
FSH E Pxosaé 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH E Pxoda? | 1000000 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH E, Prodad 1,000000] 1.000000 1.000000] 1.000000] 1,000000
FSIL E Pxrcdad 1.000000] 1.000020] 1.000000) 1.000000] 1.000000
FSH E Paxrosa 10| 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000 1.000000
FSH E. Paroda 11 ] 1000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
L E Parcsa 12 | 1.000000] 1,000000] 1.000000] 7.000000]  1.,000000]  1.000000
FSH E. Parcda 13 | 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
FSH E. Pxroois 14| 1.000000] 1,000000| 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
RSV L Paroda 1| 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
REV.L Parcdda 2 | 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
RBV.L Parceda 3 1000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
REV.L Pyoddad | 1000000 1.000000| 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
L Parosa 5| 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.,000000] 1,000000
L Parcdad | 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000
L Poss 1000000] 1,.000000] 1.000000] 1.0000001  1.0000001 1,000000
L Pycesa d 1.000000] 1.000000] 1.00000G] 1.000006] 1.000000] 1,000000
L Parcdn 8 | 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] - 1.000000
.E Pxoga1 | 1000000 1.00000G] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
LE Psoda2 | 1000000 1,000000] 1.,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
L Parcda 3| 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
LE. Pxosad | 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
RBV.E Pxoga 5 | 1000000 1,00000G] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
REY.E. Pacda 6 | 1000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1000000
[REV_E Parca= 7| 1000000] 1.000000| 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
V. L Paxcoa & | 1000000 1,000000] 1.000000] 1.000000] _1.000000] _1.000000
REV.L Pxosad | 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
SSJ. L Pacdy 1 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
SS) L Pacea? 1000000] 1.000000] 1,000000] 1,000000] 1.,000000] 1,000000
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wWanie Companeons o vaues (2-saaed) ORH (5o
indeperidant {(grovpng varisbie. Pagcio de plado
K rudca b Wadhis seest: H{ 67, N= 204) =638.97107 p =. 4108

[ TSH.E | TSH.E | TOLE | R8V.C | RBV. L | R8v. L |
Depend . Paceds 12| Parcda 13 |Parcda 14| Parosis 1 |Pxcds 2 |Pacess
Ic;@g {38} R77,333 | R:141,33 | R:14633 | R:100,33 | R68,000 | R77BET
FSH L Paoda 1 1,000000].  1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSiL L Parceds 2 1.000000] 1.00000G] 1.000000] 1.000003] 1.000000] 1,003000
[FSIL L Parcdia 3 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1,000000
FSH L Parcda 4 1.000000] 1.00000G}  1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
FSH L Pacda 5 1,000000]  1.,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSIL L Pwrcs 6 1.000000] 1.00000G] 1.000000] 1.000003] 1,000000] 1.003000
(TSI L Soroua 7 T.000000]  1.000000]  1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
PO L Parcsa d 1.000000] 1.000000F - 1.000000] 1.000000] 10000001 1,000000
FSH L Poyods § 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSHL L Pwosa 10 1,000000] 1.000000]  1.000000] 1.000000) 1.000000] 1,000000
[FSH L Parcsds 11 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
FSIL L Parceds 12 | 1000000 1.000000] 1.000040] 1.000000| 1.000009] 1.000000
FSH L Paycda 13 | 1.000000 1.000000] 1.000000] 1.000000 moooaol 1.000000
FSH L Pwosa 14 1.000000] 1.000000]  1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
FSH €. Pwrodda t 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
TSI & Parcda 2 1,000000] 1. 000000] 1,000000] . 1.000000] 1000000 1,000000
TSI L Paodad 1000000 1000000 1.000000] 1.000000]_ 1000000 1.000000
FSH £, Pyodad 1.000000]  1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
_F_S_il €. PDwyoda s 1.000000] 1.00000G] 1.000000} 1.000002] 1000000 1.003000
FSH £. Parcdu @ 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000004] 1,000000
FSH £ Parogda 7 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
FSHL €, Parcda 8 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSiL € Pycea g 1.000000] 1.00000G] 1.000000] 1.000003] 1.000000] 1,003000
[FSHL €. Parcedn 10 | -1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000| 1,000000] 1.000000
FSH £ Parodda 11| 1.000000] 1.000000] - 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
TS C Poosaiz T.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSHL E. Parcedn 13 | 1.000000] 1.000000] 1.000000 1.000000[ 1,000000
[FSiH E Pyeda 14] 1.000000] 1.000000 1.000000] 1.000000] 1.000000
REV. L Parceds 1 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
REV.L Pyoda 2 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000 1,000000
RBV.L Pxcsa 3 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000]
[RBY. L Pacuds 4 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
REV.L Parcda 5 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000009] 1.000000
RBV.L Pxoda g 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
[TV L Parowsa 7 T.000000] 1000000 1.000000] 1 .000000| 1.000000] 1,00000
REV.L Pxosa 8 1.000000] 1.00000G] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,003000
RBV.L Pwxosad 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1,000000
RBV.E. Paoga 1 1.000000] 1.00000G}  1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
RBYV.E. Pwoda 2 1.000000]  1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
RBV.E. Pyceda 3 1.000000] 1.00000G] 1.000000} 1.000002] 1000000 1.003000
RBV.E. Parceda 4 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000004] 1,000000
RBV.E. Paoa § 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
RBV.E. Parceds 6 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000| 1000000 1.000000
[TV & Parcda 7 T.000000] 1.000000] 1,000000| 1,000000] 1,000000] 1,000000
RSV T Dacas d 1000000 1.000000] _1.000000] 1.000000| 1.000000] 1.00000
REV.E. Parcsda 9 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000 1.0(!1!]5[ 1.000000
SSJ. L Paceda 1 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
SSJ. LPacas2 1,000000] 1,000000] - 1.000000] 1.000000] 1,000006| 1,000000
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Jipie Compaeats p vaues (2 miedy O (5
lindependent {grospng varistie. Pozicio de ghalia

K oudeab Washs fost: H{ 67, N= 204) =8887107 p = 4108

[RBV.C | RBV.L | BBV.L [ REV. L | R8V.L | R8v.L | RBV. & |
Deperd. . Pacea & | Paca s |Paceds 6 | Pacda? | Parosy 8 | Pacds 9| Paodat
ICRH (%) R 10433 | R26.333 | R:144,33 | R:12000 | R:114,33 | R 187,00 | R:12487
FSIL L Parosa 1| 1.000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
FSIL L Parodda 2 | 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH L Pxroeds 3 1000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.0000008
FSH L Pwxroda 4 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000400] 1.000000] 1.000030] 1.000000
TSILL Paroda s | 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
FSH L Pxrcda 6 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
TSI L Darosa 7 | 1000000| 1.000000| 1000000 1,000000] 1.000000| 1000000 1,000000
Pl L Parosa d 1000000] 1,000000] 1. 000000 1,000000] 1000000 1.000000] -1,000000
FSH L Paon 9 | 1.000000] 1.00000G] 1.000000) LMM&I 1.000000] 1.000000] 1,006000
FSH L Pacda 10 | 1000000 1.000000] 1.,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH L Pyceds 11 | 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH L Parceda 12°] 1000000 1.000000] 1.060000] 1.000000] -1.000000] 1.000000] 1,000000
FSH L Paroda 13 | 1.000600] 1.00000G] 1,00000G] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,006000
FSH L Paceda 14 | 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSHL £ Parceda ! 1000000 1.000000| 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
TS L Parcoa? | 1000000 1,000000| 1.000000] 1.000000] 1,000000| 1,000000] 1,000000|
TS T Pacoad | 100M00] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1000000 1,000000
FSH. €. Prcdad 7,000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000| 1,000000
FSH E. Parcedn § 1.000000] 1.000000] 1.000030] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
FSH E. Pxrccda€ | 1000000 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH E. Pwrossa7 | 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000030] 1.000000
TSIL L. Prcdad | 1/000000] 1,000000| 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
FSH E. Parcdad 1000000 1.000000| 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
[FSiL £ Pxces 10 | 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000| 1.000000] 1.000000
FSH E. Parossa 11| 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000030] 1.000000
ol £ Paosa 12| 1000000 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH E, Prodda 13 | 1000000 1.000000] 1.,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSIL L. Parci= 14 | 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
REV.L Parcda 1 1,000000] 1.000000] 1.060000] 1.000000] 1.000000] - 1.000000] 1.000000
RBYV.L Paoga 2 1.000600] 1.00000G] 1.,00000G] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,006000
REV.L Pycda d 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
REV.L Pyosad 1.000000| 1.000000] 1.000000] 1.000000| 1.000000] 1.000000
REV.L Parceda 5 | 1000000 1.000000] 1,000000] - 1.000000] 1.,000000] 1,000000
RBY.L Paosa 6 | 1.000000] 1,000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
L Pwowa 7 1000000 1,0000001 1.,000000)] 1.000000] 1.000000] 1,000000
RBV.L Paceda 8 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000) 1.000000] 1.000000
REV.L Pyodad | 1000000 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000 1.000000
REV.E Pwxosa 1 | 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000030
LE. Parceda 2 | 1000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
ROV. L. Parcas 3 | 1.000000] 1.000000] 1.000030] 1.000000] 1.000000] 0,808964] 1,000000
RV E. Pxosad | 1000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1000000} 1.000000
REV.E Pwosa 5 | 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.,000000] 1.000030] 1.000000
REV.LC. Parcda | 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1,000000
[FEV_C. Paroda 7| 1.000000] 1,000000] 1000000 1,000000] 1 000000 1.000000] 1.000000
[FBV_ L Pacda d | 100000 1.000000] 1000000 1.000000] 1000000 1000000] 1.000000
REV.E. Pxroa 3 | 1000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.,000000] 1.000000
55J. L Pacada 1 1.000600] 1,00000G] 1,00000G] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.006000
S5). L Pacda2 1000000 1,000000| 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000
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TIT0Te Companoors o vaues (2 Wiedy G |6
independent (grogng varistie: Poskcin de pada
i it Wadliss desst: $( 67, N= 204) =68.87107 p = 4108
EU.: RE;. : R’E;.:. REU.L. REE. :’. - ) v. -
[Depend.: Paceds 2| Parcdal | Pty 4 |Pacda § | Pacds 6 | Pacds 7 |Pacsad
CRE {%6) R1% 3 | R:16333 | R 66,333 | R:133,00 | R:101,00 | R-98,000 | R:107.33
[FSIL L Preda 1 | 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1,000000] 1000000 1.000000] 1.000000
_i:gl L. Parcdda 2 | 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
FSH L Pxcsda 3 | 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000| 1.000000] 1.000000
TSILL Pacdad | 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000 1.0@0@] 1000000
FSILL Prods 5 | 1.000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
FSH L Pyrcsa 8 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000f 1.000000
TSI L Paroda ¢ | 1000000 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000| 1.000000] 1,000000
TSIL L Parosa s 1.000000] 1,000000] 1 000000 1,000000] -1.000000] - 1.000000] . 7, 000000
FSH L Parcdn 9 | 1.000000] 1.000000] 1.0000G0] 1.000000] 1.0000001 1.000000] 1.000000
FSH L Parceda 10 | 1000000 1.000000 1,000006' 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
I-_S_élLPsadan 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000{ 1.000003
FSH. L Parosia 12| 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] -1.000000]. 1.000000
FSH. L. Parceds 13 | 1.000000] 1.000000] 1.0000G0] 1.000000] 1.000000} 1.000000] 1.000000
TSIL L Parods 14 | 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
FSiL € Pyosa i 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000003
[FSHE Pacdaz | 1000000 1.000000] 1.000000] 31,000000] 1 000008] 1000000] 1,000
TSI L. Parodad | 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 3.000000
FSH E. Paroa d 7.000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000
FSH €. Pyrceda § 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
FSH € Pwoda8 | 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000| 1,000000] 1.000000
TSI €. Parceda7 | 1000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000 1.0(!1)031 1000000
FSILE. Parcdad | 1.000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1.020000] 1,000200] 1.000000
FSH E. Paceda 9 1.000000] 1.000000| 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
FSH £ Pwods 10| 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000| 1.000000] 1.000000
TSIL L. Paroia 11 | 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
[FSL L. Parcda 12 | 1,000000] 1,000000] 1000000 1.000000] 1.000000] 1000000 1.000000
TSIL C. Parcda 13 | 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
_F_S_él €. Pwycedu 14| 1000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000| 1.000300] 1.000003
RBV.L Pwxrosa 1 1.000000] 1.000000] 1.000000] - 1,000000] 1.000000] 1.000000]. 1,000000
[REV_L Prcds 2 | 1.000000] 1,000000] 1.000060] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
[FEVC Parcda 3 | 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000
RBV.L Pxoad | 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000| 1.000300] 1.000000
RBV.L Pxosa 5 | 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] -1.000000]. 1.000000
RBV.L Pacds 6 | 1.000000] 1.000000] 1.0000G0] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
[FBV_ L Parcds 7| 1000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 10w
RV . Pycsad 7.000000] 1.000000 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
REV.L Pxcsad | 1,000000] 0.905368] 1.000000] 1.000000] 1.000000| 1.000000] 1.000000
REV_L. Paroda 1| 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1,000000 1.0@031 1000000
REV.E. Parca 2 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
_E. Paxrceda 3 | 1000000 1.000000] 1.000000] 1000000 1.000000] 1.000000
.E. Pwxroeda 4 | 1000000 1.000000 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000008
_E. Parceda § | 1000000] 1.000000] 1.000000] 1.,000000 1.0(!1)0§| 1000000
REV.LC. Parcda & | 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1,000000} 1.000000
[REV_T. Parcada 7 | 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 100000 T.000000
[REV_ L. Dwcsa & | 1.000000] 1.000000] 1000000 1.000000] 1.000000] 1000000
RBV.E. Parcedn § | 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.,000000] -1.000000]. 1.000000
S5J. L Paceat 1,000000] 1.000000] 1.0000G9] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
SS). L Paveda? 1.000000] 1,000000 1,000006! 1,000000] 1,000000] 1,000000| 1,000000
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TOTTe COMpanwaTs o vaues (2 iedy o | o)
independent (grogng varistie: Poskcin de pada
K g Wi dost: H{ 67, N= 204) =63887107 p = 4108

[TBVE [ S50 | S5.C | S50.0 | S.L [ S | ST
[Depend.: Paceds 9| Pacda 1 |Pacds 2 |Pacda3 | Pacda 4 | Prcss 5| Pacas g
R %) RAGEE7 | R:1 1587 | R&3,333 [ R:119.33 | RE2867 | 53,000 | RA5,000
FSIL L Parcda 1 | 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
_t:gl L Parceda 2 | 1000000 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH L Pxrcss 3 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000| 1.000000] 1,000000
[FSIL L Parcuds & 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.,00000G] 1.000000] 1.000000
FSH L Payods § 1.000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 3.000000
FSH L Pycsa 8 1000000} 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
TSI L Paroda 7| 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000| 1.000000| 1000000 1,000000
T_S#lLPsodaa 1.000000] 1,000000 ] 1. 00000C] 10000001 1.000000] -1.000000] . 7, 000000
[FSH L Parcdn 9 | 1.000000] 1,000000] 1.0000G0] 1.000000] 1.000000} 1.000000] 1.000000
TSIL L Parcas 10 | 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
[FSi L Parcss 11 | 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000| 1.000300] 1.000003
[FSH. L Parcsis 12 | 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000]. 1.000000
[FSH. L. Paroddy 13 1.000000] 1,000000] 1.000060] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
FSH L Paross 14| 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSiL €. Pwosa i 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000| 1.000003
TS E PocdaZ | 1,000000] 1.000000] 1,000000] 3,000000] 1.000003] 10000 3
[FSIL €. Parosa d 1.002000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.05200X)
FSH E. Parca d 1.000005‘ 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 3.000000
_f_&l £. Pyceda s 1.000000] 1.000000| 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH €. Pwyroda 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000| 1.000000] 1,000000
IFSiL €. Porcedn7 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1,000000] 1.900000
FSH E. Parcad 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.020000] 1.000000] 1.000000
_@l £. Pyceda g 1.000000f 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1,000000
FSH £ Pwods 10| 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000| 1.000000] 1.000000
TSIL C. Paroea 11| 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1,000003] 1.000000
E{ . Paosa iz | 1.000000] 1,000000] 1.0000G0] 1.000000] 1.000000] 1000000 1000000
TSIL ©. Parcda 13 | 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
f_qil €. Pycedn 14| 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000| 1.000000] 1.000003
[RBV. L Parcsdy 1 1.000000] 1.000003] 1.000000] - 1,000000] 1.000000] 1.000000]. 1,000000
P8V L Parcdn 2 | 1.000000] 1,000000] 1.0000G0] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
RBV.L Paceal3 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
[REV. L Parca 4 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000{ 1.000003
|RBV.L Pwrcdls § 1.000000] 1.000003] 1.000004] - 1,000000] 1.000000] -1.000000]. 1.000000
BBV L Pacds 6 1.000000] 1.000000] 1.000060] 1.000000] 1.000003] 1.000000] 1.000000
[FEV_L Parcds 7| 100000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 70w
;@l.'_ Pacsad 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
|RBV. L Parcedu 9 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000| 1.000000] 1,000000
[RBV. £, Parcedy 1 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.,00000G] 1.000000] 1.000000
REV.L. Paroda 2| 1.000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 3.000000
_@}’.E. Parceda 3 | 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
|RBV.E. Pyedu 4 | 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1000000] 1.000000
REV.L. Parcda 5 | 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1,900000
[REV.E. Parcsa s | 1.000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000
[FBV_E. Parcda 7| 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1,000000| 1,000000] 1,000000
[REV T Dwcdad | 1000000 1.000000| 1000000 1.000000] 1 000000] 1000000| 7.000000
RBV.E. Parceda 8§ 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] -1.000000]. 1.000000
S5J. L Paceatl 1.0000&3} 1.0000G9] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
SS). L Pavea? 1,000000] 1,000000 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000
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usple Comparisons o vaues (2 wiaed) CRH (%)
findepandent {groupng varistie. Pozicio de ghama
K ok Washis fost H{ 67, N= 204) =8887107 p = 4108

SSLEC. | 550 C | SSJ.E | So0. €. | SGL.E [ SS0.E
Depend. . Pacua 1| Parceda 2 | Parcds 3 | Paceds s | Parody 5| Pwcds 6
o R (%) R15800 | R10300 | 188,67 | R:13400 | R:1 16,67 | R 121,87
FSH L Paroga 1 | 1.000000] 1,000000] 1.,000000] 1.000000] 1.000000 1.00000G
FSIL L Paroeda 2 | 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.00000C
FSH L Parceds 3 | 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH L Pxrceda & | 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSIL L Parcda § | 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.00000G
FSH L Pwrcda 6 1.000000] 1.000000] 1.000004] 1.000000] 1.000000] 1000000
[TSIL L Parcsa 7 | 1000000| 1.000000] 1000000 1,000000] 1000000 1000000
TS L Parcaa 8| 1000000] 1.000000] 1000000 1.000000] 1 00000 100000
FSH L Paon 9 | 1.000000] 1.00000G] 1.000000] 1,000000] 1.000000{ 1.000002
FSIL L Pavoda 10 | 1000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1000000
FSIL L Davces 11 | 1,000000] 1.000000] 1.,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH L Parceda 12°| 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH L Paroda 13 | 1.000000] 1.00000G] 1.000000] 1.000000] 1.000000{ 1.000000
TSIL L Parceda 14 | 1000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSIL £ Parceda ! 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1000000
TSI L. Pxrooa2 | 1000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000| 1000000
(TS L Porossd | 1000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.00000] 100000
FSIL €. Pwrcdand | 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.00000G
FSH E. Parcda S 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH E. Pxrofa€ | 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSH E. Paroesa7 | 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSIL €. Pwrcdad | 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.00000G
FSH E. Prodad 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.00000C
FSH E. Parceis 10 | 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000| 1.000000
FSH E. Parosss 11| 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
[T E Parcs= 12 | 1000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1 000000] 1000000
FSIL L, Parcda 13 | 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
FSIL L Parces 14 | 1,000000] 1.000000] 1.,000000] 1.000000] 1.000000] 1000000
REV.L Parcda 1 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] - 1.000000] - 1.000000
RBV.L Pxora 2 | 1000000 1.00000G] 1.000000] 1.000000] 1.000000{ 1.000000
REV.L Pycda d 1000000 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
RBV.L Pwyoeds 4 1000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
REV.L Parcedan § | 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] -1.000000] 1.000000
RBV.L Pxoea 6 | 1.000000] 1,000003] 1.000000] 1.000000] 1.000000{ 1.000000
[FBV_L Paroda 7| 1000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1000000
REV.L Paceda d 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.00000C
[RBV.L Pycda 8 | 1.000000] 10000001 1.000000] 1.000000f 1.000000] 1.000000
REV.E. Pwxosa 1 | 1000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
RBV.E. Pwrcddu 2 | 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000| 1.00000G
REV.E. Parcds 3 | 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.00000C
[R8V.E. Pxrcsfa 4 | 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000f 1.000000] 1.000000
REV.E. Pwosa 5 | 1000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
REV.E. Parceda 8| 1000000 1,000000] 1.000000] 1,000000] .1.000000] 1.000000
[FEV. L. Poosa 7 | 1000000] 1,000000| 1.000000] 1,000000] 1000000 1000000
(FBV_ L Pacda d | 100000 1.000000] 1. 000000] 1.000000] 1 000000 100000
REV.E. Pxrosa 3 | 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
55J. L Paceda 1 1.000000] 1,00000G] 1.,000000] 1.000000] 1.000000{ 1.000000
S5). L Pacda? 1000000 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000
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Adeple Compansns p vasues {2-tgiedy O (%)

koot {grouping viriastie:

Posicas de gaia

K et Walles et H{ 67, N= 204} =8837107 p =, 4108

SW L Porcsa [SM. L Pacda [SM. L Pacaa | SW. L Pacsy
[Denend . 1 2 3 4
eaH o) R120,00 R51000 R:108,08 RB4L000
FSH L Parceda 1 1,000000 1.000000 1.000000] 1000000
FSH. L Pwondda 2 1.000000 1.000000 1.000000 1000000
FSH L Parceda 3 1.000000 1.000000 1000000 1000000
FSH L Paxrosa d 1.000000 1.000000 1000003 1000000
FSH L Pycsa s 1.000000 1.000000 1000000 1000000
FSIL L Pyoua € 1.000000 1.000000 1.000000) 1000000
TSIL L Poroda 7 T.000000 1000000 1000000 1000000
TS L Pacaa d 7000000 7000000 TO0000 1000000
FSHL L Parcda 8 1.000000 1,000000 1000000 1000000
FSH L Parceda 10 1000000 1.000000 1,000000] 1.000000Q
FSH L Pyoda 11 1.000000 1.000000 1000000 1000008
FSH L P 12 1.000000 1.000000 1000000 1000000
FSIL L Parcsa 13 1.000000 1,000000 1.000000] 1000000
FSH L Parceds 14 1,000000 1.000000 1,000000] 1.00000Q
FSiH E. Parcos 1 1.000000 1.000000 1000000 1000008
TS L. Pwona 2 1.000000 T, 000000 TO00000 TO00000
[FSHE Paodad 7000000 7.000000 T 000000 700000
FSH E, Pyodad 1.000000 1.000000 1.000000 1000000
FSH € Pxrcda s 1.000000 1.000000 1.000000) 1000000
FSH €. Pxosag 1.000000 1.000000 1000000 1000000
FSH E Paodad 1.000000 1.000000 1000000 1000060
FSH E, Prodad 1.000000 1.000000 1.000000 1000000
FSIL £ Pxrcdald 1.000000 1.000000 1000000 1000000
FSH £ Pxrosa 10 1.000000 1.000000 1000000 1000000
FSH E. Pxroda 11 1.000000 1.000000 1000003 1000000
TS L. Parcaa 12 1.0 1.00000 1000000 1000000
FSH E. Parocda 13 1,000000 1.000000 1,000000] 1.000000Q
FSH E. Pxronis 14 1.000000 1.000000 1000000 1000008
REV. L Pxods 1 1.000000 1.000000 1000000 1000000
REV. L Parcda 2 1.000000 1,000000 1000000 1000000
RBV.L Pxceda 3 1000000 1.000000 1,000000] 1.000000Q
[R8V. L Paroda 4 1.000000 1.000000 1000000 1000008
REV.L Paceda § 1.000000 1.000000 1000000 1.000000
REY. L Parcda g 1.000000 1,000000 1.000000 1000000
[FSV. L Paoda 7 1.000000 1000000 100000 10000
_R_B_V. L Pyceda § 1.000000 1.000000 1.000000 1000000
[REV. L Darceda 8 1.000000 1.000000 1000000 1000000
RBV.E Pxodal 1.000000 1,000000 1000003 1000000
REV.E, Proda 2 1.000000 1.000000 1.000000 1000000
_R_B_V. E Pxcda 3 1.000000 1.000000 1.000000) 1000000
REBYV.E. Pxosad 1.000000 1.000000 1000000 1000000
RBV.C Paoda s 1.000000 1.000000 1000000 1000060
RV .E Pxodda 6 1.000000 1.000000 1000000 1.000000
(FEV_ T Parcas 7 1.000000 7000000 T A0 7000000
BV L Dacaa & T.000000 T.000000 1000000 1000000
REV.E Pxosag 1.000000 1.000000 1000000 1000000
S5J. L Pacdy 1 1.000000 1,000000 1.000000] 1000000
S5 L Paceaa? 1,000000 1.000000 1,0@@1 1,000000
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Adeple Compansns p vasues {2-tgiedy O (%)

koot {grouping viriastie:
Kot Wallss test: H{ 87, N= 204, =68897107 p = 4108

Posicas de gaia

SV L Parcea [SW.L. Parcos | SW. T Pacas | SW. L. Paods
Do . s 1 2 3
{(_;q“ (%) R82333 RASEET RA7.333 RE1,333
FSH L Parceda 1 1.000000 1.000000 1000000 1.000000
FSH. L Pwondda 2 1.000000 1.000000 1.000000 1000000
FSH L Parceda 3 1.000000 1.000000 1000000 1000000
FSH L Paxrosa d 1.000000 1.000000 1000003 1000060
FSH L Pycsa s 1.000000 1.000000 1000000 1000000
FSIL L Pyoua € 1.000000 1.000000 1.000000) 1.000000
FSIL L Pxroda 7 1,000000 1,000000 1,000000 1000000
TS L Pacaa d 7000000 7000000 TO0000 1000000
FSHL L Parcda 8 1.000000 1,000000 1000000 1000000
FSH L Parceda 10 1000000 1.000000 1,000000] 1.000000
FSH L Pyoda 11 1.000000 1.000000 1000000 1000008
FSH L P 12 1.000000 1.000000 1000000 1000000
FSIL L Parcsa 13 1.000000 1,000000 1.000000] 1000000
FSH L Parceds 14 1,000000 1.000000 1,000000] 1.000000
FSiH E. Parcos 1 1.000000 1.000000 1000000 1000000
TS L. Pwona 2 1.000000 T, 000000 TO00000 TO00000
[FSHE Paodad 7000000 7.000000 T 000000 70000
FSH E, Pyodad 1.000000 1.000000 1.000000 1000000
FSH € Pxrcda s 1.000000 1.000000 1.000000) 1.000000
FSH €. Pxosag 1.000000 1.000000 1000000 1.000000
FSH E Paodad 1.000000 1.000000 1000000 1000060
FSH E, Prodad 1.000000 1.000000 1.000000 1000000
FSIL £ Pxrcdald 1.000000 1.000000 1000000 1.000000
FSH £ Pxrosa 10 1.000000 1.000000 1000000 1000000
FSH E. Pxroda 11 1.000000 1.000000 1000003 1000000
TS L. Parcaa 12 1.0 1.00000 1000000 1000000
FSH E. Parocda 13 1,000000 1.000000 1,000000] 1.000000
FSH E. Pxronis 14 1.000000 1.000000 1000000 1000000
REV. L Pxods 1 1.000000 1.000000 1000000 1.000000
REV. L Parcda 2 1.000000 1,000000 1000000 1000000
RBV.L Pxceda 3 1000000 1.000000 1,000000] 1.000000
[R8V. L Paroda 4 1.000000 1.000000 1000000 1000008
REV.L Paceda § 1.000000 1.000000 1000000 1.000000
REY. L Parcda g 1.000000 1,000000 1.000000 1000000
[FSV. L Paoda 7 1.000000 1000000 100000 10000
_R_B_V. L Pyceda § 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000
[REV. L Darceda 8 1.000000 1.000000 1000000 1000000
RBV.E Pxodal 1.000000 1,000000 1000003 1000000
REV.E, Proda 2 1.000000 1.000000 1.000000 1000000
_R_B_V. E Pxcda 3 1.000000 1.000000 1.000000) 1.000000
REBYV.E. Pxosad 1.000000 1.000000 1000000 1.000000
RBV.C Paoda s 1.000000 1.000000 1000000 1000060
RV .E Pxodda 6 1.000000 1.000000 1000000 1.000000
(FEV_ T Parcas 7 1.000000 7000000 T A0 7000000
BV L Dacaa & 1. 000000 7.000000 7000000 1000000
REV.E Pxosag 1.000000 1.000000 1000000 1000000
S5J. L Pacdy 1 1.000000 1,000000 1.000000] 1000000
S5 L Paceaa? 1,000000 1.000000 1,oooooo| 1,000000
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dfzple Compeisos p vaoss {2-tted) CRM (%)
nddepevichtt (grouping variabie: Posicio de plsia
' Wallis test: H{ 67, N= 204) =6887107 p =, 4108
SML & Peony 4 SM. B Pacelad

Degond. . RE61000 RBE313
ICRH (36}
FSH L Pacdal 1.000000 1.000000
FSHL L Pxoda 2 1,000000 1.000000
FSHLL Pxcsa 3 1.000000 1.,000000
FSH L Peroda & 1.000000 1000000
FSH L Parogia § 1.000000, 1.000000
FSIL L Pwrcda § 1.000000 1.000000
oL L Psoda 7 1,00000) 1000000
Fort L Parosy 8 1, 000000 1000000
FSH L Pwoda 8 1.000000 1.000000
FSH L Pwroda 10 1,000000, 1000000
FSH L Psoda 11 1.000000 1000000
FSH L Pwrods 12 1.000000/ 1000000
FSH L Pwoda 13 1.000000 1.000000
FSH L Pwroda 14 1,000000 1.000000
FSH E. Pyrcda 1.000020 1.000000
ForL E Parcsa? 1,000000 1.,000000
PO & Parosa 3 1,000 0K 1.000000
FSH £ Prodad 1.000000, 1.000000
FSILE. Pwroda § 1,000000 1.000000
FSH E. Pwciu b 1.000000 1000000
FSH E Pawrcdda? 1.000000 1.000000
T5H £ Porcdad 1,000000, 1.000000
FSHLE. Proda § 1,000000 1.000000
FSH E. Pwrcsn 10 1000000 1.,000000
FSH E. Parooda 11 1.000000 1.000000
TSILE Paross 12 1,000 000 1.000000
FSHL E Paxoda il 1,000000 1.000000
FSH E. Pyceds 14 1.000020 1.000000
R8V.L Pwoda 1 1.000000) 1000000
RBV.L Pyods 2 1.000000 1.000000
REBYV.L Pwxceda 3 1,000000, 1000000
RBV: L Pwods 4 1.000000 1000000
RBV.L Pwods 5 1.000000/ 1,000000
REV. L Pwosa 8 1.000000 1.,000000
[F5V. L Parosa 7 1,000000 1000000
RBV.L Pwcuda § 1,000000 1.000000
RBV.L Pwcds § 1.000000 1,000000
REV. E. Parceda 1 1.000000 1000000
RBV.E. Paods 2 1.000000 1.000000
RBV.C. Pwodan 3 1,000000 1.000000
REV.E Pwcgs 4 1.000000 1.,000000
REV.E Parcdu § 1.000000 1.000000
RBV.E. Proes § 1,000000 1.000000
RSV L. Paoda 7 T, 000 T 000000
[FEV. L. Parcda & 7000000 1000000
RBV.E. Pwcwda 9 1,000000 1.000000
SS8J. L Pacedal 1.000000 1.000000
SS). LPsvda2 1,000000 1.000000

EMuple Compan=ons o values [Z2-atedy SHH o

| ndependert {grouping variabie: Posicio de plardio

W pusa b Wallis test: H{ 67, N= 204) =8397107 p=, 4108

FSHL L[ FEHL C [ FSAD [FSHC | FSHD [JFEH LT | FSLC

Dhescrewl. - Paoda 1 | Parcsa 2 |Parosda 3 | Pacela 4 | Parosa 5 | Parosa 6 | Parosda 7
JCRH (%) RE7,333 | R:101,00 | R103,00 | R:12067 | Ra124,00 | R 138,67 | R:10867
S5 L Pamala 3 1.000000f 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000{ 1,000000
S5 L Pamelad 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1000000 1,000000
551 L Pamceda 5 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000{ 1,000000
551 L Pomeda 1.000000| 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.,000000] 1000000 1,000000
S5 E Pamala i 1.000000f 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000{ 1,000000
S5 E. Pamala 2 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1000000 1,000000
Sad. B Paoelad 1000000 1, 000000 [ 1,000000] 1, 000000 1.,000000] 1,000000[ 1, 20000
Soul. E. Pamoala 4 T 000000] 1, 000000 T.000000] 1,000000] 7.000000] 1,000000] 1, 000000
S5 E Pamela 5 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000 1,000000
S5 E. Pamala 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1000000 1,000000
S L Parceda 1 1.000000| 1,000000] 1.,000000] 1,000000] 1.000000] 1000000 1,000000
S L Parooda 2 1,000000f 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000( 1,000000
S L Parosia 3 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000 1,000000
SM. L Parceda 4 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1000000 1,000000
S L Parcefa 5 1.000000| 1,000000] 1.,000000] 1,000000] 1.000000] 1000000 1,000000
ShL E. Parcdda 1 1000000 1.000000] 7.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1000000
SML E. Faroda ¥ 1.000000] T,000000] T.000000] 71,000000] 7.000000] T,000000] 7, 000000
SM. E. Parcsda 3 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1000000 1,000000
SM. E. Parosa 4 1.000000| 1,000000] 1.,000000] 1,000000] 1.000000] 1000000 1,000000
Sh. E. Parcda 5 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000( 1,000000
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usple Comparisons o vaues (2. wiaed) CRH (%)
independent {groupng varistie. Pozicio de gl a
Kot Washis fost: H{ 67, N= 204) =8887107 p = 4108

TOH.L | FOEL [ POl | Fo.C | FoA.L_ [ ISA.L
Depend. . Pacwa 8| Parcedad | Parcids 10 | Pacda 11 | Parody 12 | Pacds 13
o R (36) R11100 | RA3000 | R118.50 | R61.,500 | R55667 | R:11400
S5J. L Pacasl 1000000 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.00000G
S5). L Pacaud 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
55). L Paceas 1000000 1,000000] 1.000004] 1.000000] 1.000000] 1,000000
55J. L Pacdad 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
55J. E. Pacela 1 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.00000G
SSJ. £, Pavalin 2 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
(S50 T Pacelad | 1000000] 1.000000| T.000000] 1.000000] 1000000 1,000000
(550, £ Pacalad | 1000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000]  1000K0] 100000
S5J. E. Pamela § 1000000] 1.00000G] 1.000000] 1.000000] - 1.000000] 1.000000
S5). £ Pacalag 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
SM. L Prorda 1 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
SM. L Pwrceds 2 1.000000] 1.000000] - 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
SM. L Pwroda 3 1000000 1.00000G] 1.000000] 1.000000] - 1.000000] 1.000000
SM. L. Parceda & 1000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
SM. L Pxoda § 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000003
(ST Parcwa 1 TO0M00| 1,000000]  1.000000]  1,000000|  1.000000] 1,000000
[SWL T Parosa 2 1000000 1.000000] 1000000 1.000000} - 1.000000] 1,0000%])
SM. E. Prceda 3 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.00000G
SM.E. Parcea 4 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,00000C
SM.E. Pacda s 1000000 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000

Muspiie Comparisors povasues (2-tated) Q3 (%

e peviclern (grouping varistie: Posicis de gaiio

K ruskcah Wastis sest. H{ 67, N= 204} =6887107 p =, 4108

TSH. L [ TSN E | TSI E [ FSH.E. | IS0 E | TS.E |
[Degend Pycdy 14| Pwroda 1 |Parosa 2 |Pavdal | Parcda 4 | Pacala §
o R (%) R:13500 | R:50,333 | R 158,33 | RB5667 | R 135,00 | R:71,000

1,000000] 1.000000] 1.00000
1.000000] 1.000000

0] 1.000000

1.000000] 1.000000

1.000000] 1.000000

1.000000f 1.000000

L Pacada§ 1.000000] 1.000000] 1.000000]. 1,00000¢] 1.000000] 1,000000
L Paceag 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
E, Puoaly 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000

1.000000| 1.000000| 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000

1,000000] 1.000000] 1,00000

O] 7,000000

1.000000] 1.000000

L PaTatad 1,.000000] 1.,000000] 1,000000] 1,000000] 1.005000] 1.005005)

E.Pacala s 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.,000000] 1.000000

C. Pacelag 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
SM L Parceda 1 1.000000] 1.000000] 1000000 1,000000] 1.000000] 1.000000
SM. L Parosa 2 1.000030] 1.,000000] 1.000000] 1.000000] 1.00000G] 1.00000C
SM L Parceda 3 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
SM. L Parcea 4 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
SM. L Pacsa S 7.000000] 1.000000| 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
IS0 L. Proda 1 TO00000| 1000000 1.000000] - 1,000000| 1,000000] 1,000000
(W L. Pwona 2 T.000000]_1.000000] 1.000000] 1.000003] 1,000000] 1.000000
SM.E. Paroda 3 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
SM E. Pwofa 4 1.000000] 1.000000 1.00).1'!0—] 1.000003] 1.000000] 1,000000
SM. £. Pxoda § 1.000000] 1,000000] 1,000000]. 1,000000] 1.000000] 1,000000

TO0iE COMpanoas o vaues (2-iedy Gol 12
independent (groupng varistia: Posicin de pado
K ou ki Widhiss fest: H{ 67, N= 204) =6857107 p = 4108

R Pyces 6| Parcea 7 | Paosy 8 | Pacda 9| Pacds 10 | Paceia 11
lore 156 Ra2,687 | R:115067 | R 155,67 | R60.333 | R:103.33 | R43,000
S5, L Paceald 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
S5J. L Pacdad 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
SSJ. L Pacas s 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] - 1.000000
SSI. L Paceug 1.000000] 1.000000| 1.000000] 1.000000] 1.,000000 1,000000
SSJ. E. Paceix 1 | 1000000 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
5SS, €. Pawela2 | 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
1550, & Pacela 3 1200000] 1,000000] 1000000 1,000000] 1.000000] 1,000000
IS5 € Pocaled | 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1000000 1 000000]_1,000000
S55J. E. Pavain § 1,000000] 1,000000] 1.0000G0] 1.000000] 1,000000] 1,000000
|SSJ. £ Paoeing | 1,000000] 1.000000 1.000000] 1,000000] _1,000000]  1.000000
SM. L Parcda 1 1,000000] 1.000003] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
SM. L Parceia 2 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
iM,Lchdaﬁ 1.000000] 1,000000] 1.0000G9] 1.000000 1.&(030' 1,000000
[SM L Parods & 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000]  1.000000
SM. L Paccda § 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
SM. & Pyoss 1 1000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000]  1.000000] - 1,000000
SN E Pacds 2 | 1000000 1.000000| 1.000000] 1000000 1 000000] 1.000000
[SM E. Parceda 3 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
[SM. E. Porcedis £ 7.000000] 1.000000| 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000
SM. E. Parceds § 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] = 1,000000
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Totnie Compansons o vaues (2 iedy G (70

independent (groupng varistie: Posicss de pada

K rukah Wagtiss dost: #{ 67, N= 204) =8887107 p =, 4108

TON.E | ToH.E | FoN.E | RBV.L | RBV.C | RBv.C |

Depend.: Paceds 12| Pyroda 13 | Parods 14 | Pxrcsds 1 | Pxronds 2 |Paneda
ICRE (%) R77,333 | R:141,33 | R146.3) | R.10033 | RE63,000 | R77BET
SSJ. L Pacedal 1.000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
SSJ. L Pacdad 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1,000000
SSJ. L Paces S 1.000000]  1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
SSI. L Pacea 1000000 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
SSJ. E. Paoeis 1 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,.000000] 1.000000
S5). E. Pamala 2 1,000000] 1.000004] 1.000000] 1.000000] 10000001 1.000000
1550, & Pacela 3 T.000000|  1.000000]  1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000
1551 & Pacal= A 1,000000] 1. 000000] 1,000000] 1.000000] 1.000K0] 1,000000
S5J. E. Pacain 5 1.000000] 1.000000]  1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
SS). E. Paoeia g 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
SM. L Parcda 1 1.000000] 1.00000G] 1.000000} 1.000002] 1000000 1.003000
SM. L Paroea 2 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
SM. L Parosia 3 1.000000] 1,000000] - 1.000000] 1.000000] 1000000 1.000000
SM L Paroda 4 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
SM. L Pwceda 5 1.000000] 1.00000G] 1.000000] 1.000002] 1,000000] 1,003000
SM. . Parcess 1 1,000000 1.000000]  1.000000] 7.000000] 1,000000] 1.000000
SN L Parcus 2 T.000000] 1000000 1.000000] 1 000000] 1000000] 1000000
E T 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
SM. E. Pxcds £ 1,000000]  1.000000]  1.000000] 1.000000 1.00.‘DOO| 1,000000
SM. E. Prceds 5 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.,000000] 1,000000] 1.000000

TERIe COmpe o g vaues (2 tlady ool )
indepemiden {roupng vasistie. Poscia de gdado
b Wisilis sest: H{ 67, N= 204) =6R87107 p=. 4108

[ REV.L [ REV.L | REV.C [ RBV.L | REV.L | RBV. L [ RBV. £ |
Dapend. - Prosa & | Peosa S |Proda 6 |Pavda? | Prods § | Parods 9| Paroda 1
o5 %) R104.33 | R26333 | R144,33 | R:12000 | R:114,33 | R 187.00 | R:12467
S5, L Pacedan 3 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000

1,000000] 1.000000

1.000000] 1.000000] 1,000000

1,000000] 1.000000

1.000000] 1.000000)

1.000000] 1.000000] 1.000000

1.000000 1.000003

SSJ). L P8 1000000] 1.000000] 1.,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
S5, E. Pacala 1 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
S5). E. Pacaia 2 1.000000] 1.000000| 1,000000| 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
S50 & Pacalas | 1O0000| 1,000000| 1000000 1,000000] 1000000 1,000000] 1, 00000
[550.C Pacelad | 1000000] 1.000000] 1000000 1.000000] 1.000000] 1000000 1000008

1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000

1.000000] 1.000000] 1,000000

1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000)

1.000000] 1,000000] 1.000003|

SM. L Parodia 1 +.000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1,0000G00] - 1,000000
SM. L Paowa 2 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1.000003
SM. L Parceda 3 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
SM. L Paosa 4 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
SM. L Pxosa § 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000600] 1.000000
(G T Parcea 1 TO00D0| 1,000000] 1000000 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,0000W
(ST Paoda 2 T000000| 1.000000] 1 00000] 1,000000] 1,000000] 1000000 1.000000
SM. . Pwodda 3 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
SM.E. Pxroda 4 1.000000] 1.000000] 1,000000| 1.00000(][ 1000000 1.000000] 1,000000
SM. E. Psosa § 1.000000] 1.000000] 1.000000| 1,000000] 1.,000000] 1,000000] 1.000000
u':'plc Comgrieos o vaues (2-wied) CORH (%)
lindependent {grospng varistie. Pozicio de gl
K ouab Washis fost: 1 67, N=204) =88387107 p = 4108

Depend Pacea 2 | Pacwad |Paces 4 | Pacds 5| Parcy 6 | Parcda 7 | Pacddad
ORI (36) R17 33 | R16333 | RGE, 333 | R:135.00 | R:101,00 | RS58,000 | R:107.33
S5J. L Pacasl 3.000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1,000000
SS5). L Pacoad 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
55J. LPaceas 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
55J. L Pacdag 1000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000| 1.000030] 1.000000
55J. E. Pacela 1 1.000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
SSJ. £, Pamaln 2 1.000000] 1.000000] 1.00000G] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
S50 ¢ Pacelad | 1000000 1.000000| 1.000000] 1,000000] 1.000000| 1000000 1,000000
[550. E Pacalad | 1000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1 000000] 1.000000] 1.000000
S5J. E. Paela § 1.000600] 1.00000G] 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,006000
S5). £ Pacalad 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
SM. L Pronds 1 1000000 1.000000] 1.00000G] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
SM. L Pwosda 2 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.,000000] 1.000000
SM. L Pwocs 3 1.000600] 1,00000G] 1,00000G] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,006000
SM. L. Parcedas & 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
SM. L Pxorda § 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
ST Parcda 1 TA00000| 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000| 1000000 1,000000
[SWC T Parcsa 2 TO0MI00] 1,000000| 1.000000] 1.000000] 1000000 ] 1000000] 1000000
SM. E. Perceda 3 1.000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
SM.E. Parceda 4 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.00000G
SM.E. Pacsa s 1000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1,000000] 1000000] 1,000000
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R185.00 | R:10300 | R 163,67 | R:13400

R.116,67 | R 121,67

utple Conaanieas o vaues (2-wted) O ()
independet (grouping visidtde: Pogicia de glada
K raskak Wishis sesst: H{ 67, N= 204) =6897107 p = 4108
[FEV.E | SS0.L. | S5 L | 550 | 550 L | Sa0.C | S
Deperwd Pyonty 9| Prody 1 | Parcea 2 | Pavdad | Parces 4 | Parogy 5| Pacda g
o (%) R10B67 | R11587 | RE3.33) | R:119.33 | RE2667 | R.59.000 | RA5.000
S8J. L P 3 1.000000] 1.000000] 1.000000 1,000000] 1,000000] 1.000000
SS). L Pacedad 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000 1.000000] 1,000000
SSJ. L Pacadad 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000 1.000000
S55. L Paceda g 1,000000] 1.000000] 7.000000] 1.000000] 1.000000] 1000000
S5S8J. E. Paoela 1 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
S5). E. Pacela 2 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
S50 T Pacelad | 1000000] 1,000000| 1000000 1.000000| 1000000 1,000000] 1,00000
550 L Pacelsd FTO00000] 1,000000] 1000000 7,000000] 10000001 1.000000] 1, 00000
S5). E Pavels§ | 1000000] 1.000000] 1.000000] 1.00000G] 1.000000] 1,000000] 1.000000
S5J. E Pavalag 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
SM L Parcea 1 1.000000] 1,000003] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1,000000
SM. L Paroda 2 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000600] - 1.000000
SM. L Parosa 3 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000
SM. L Pxrceda & 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
SM L Pyosa § 1.000000] 1,000003] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1,000003
S L. Parosa 1 1000000 1.000000| 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
[SW T Pascua 2 TO00000| 1.000000] 1000000 1.000000] 1000000 1.000000] 1.00000
SM E. Paroda 3 1,.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
SM. £ Pyorda 4 1.00)3@ 1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000
SM..E. Paoda 5 1,000000] 1.000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000] 1,.000000] 1,000000
(Muspie Compisnsors pvisues (2-tstady QO (%)
[ pevicern (groging varisse: Poscio de gao
[Kruskah Wastis sest. H{ 67, N= 204 =8897107 p = 4108
SS.E. | S E [ SS50.E | S E [ S5J.E | SSLE
IDegend Pyody 1| Parcsty?2 |Paoda 3 | Pavdad | Pecds 5 |Pyrcda 6

1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000

1,000000] 1.000000

1,000000] 1.000000| 1.000000] 1.000020))

1000000 1.000000

1,000000] 1,000000] 1.000000] 1.000000

1.000000] 1,000000

1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000

1,000000] 1000000

1 1.000000] 1.000000] 1.000000

1,000000] 1.000000

1.000000

1.000000] 1.000000

1000000 1.000000

1,000000] 1.000000

1,000000

1.000000] 1000000

T000000] 1,000000] 1 000000

1.000000] 1.00000G

1.000000] 1.000000] 1.000000] 1,000000

1000000

1,000000]. 1.000000] 1.000000] 1.000000

1000000

1.000000] 1.000000| 1.000000] 1,000000

1.000000| 1.000000

1,000000] 1,000000] 1,000000] 1.000000]

1.000000] 1.000000

1.000000] 1.000000] 1.,000000] 1,000000

1.000000] 1.000000

1,000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000

1.000000] 1000000

1.000000] 1.000000| 1.000000] 1,000000

1.000000] 1.000000

0000001 1,000000] 1000004 1,000000

TA0000] 1,00%I00

(S L. Paroma 2 1000000] 10000001 1.000000] 1,000000] 1.,000000] 1000000
SM. E. Paroda 3 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1000000 1.000000
SM. E. Pwofa 4 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000] 1.000000
SM. £. Pxoda § 1,000000] 1,000000| 1,0000040| 1,000000] 1.000000| 1.000G00
usple Compansons o vaues (2 miedy GRH (%)

indepandent {grospng varistie. Pozicio de pghama

[ rudal Washis fost 11{ 67, N=204) =6887107 p = 4108

S L Paross [SAM L Psods [SW. L Pacas | SW. L. Pwross
Depend. . 1 2 3 4
lore 132 R 120,00 RA1000 R.10600 R84,000
SS). L Pacasl 1.000000 1,000000 1000000 1000000
S5). L Pacaad 1,.000000 1.000000 1,000000 1000000
55J. LPacedas 1.000000 1,000000 1.000000 1000000
55J. L Pacdad 1.000000 1.000000 1000000 1000000
55J. E. Pacela 1 1.000000 1,000000 1.000000] 1000000
55J. £ Paalin 2 1,000000 1.000000 1000000 1.000000G
551 & Pacela g 7.000000 7000000 1000000 100000
[550. €. Pacalad 1000000 .00 T 0000 1000000
SS5J. E. Pamela § 1.000000 1,000000 1000000 1000000
S5J. £ Pacalad 1.000000 1.000000 1,000000 1000000
SM. L Prorda 1 1.000000 1.000000) 1.000000
SM. L Pwceda 2 1.000000 1000000 1.000000
[SM. L Prodn 3 1.000000 1,000000 1,000000
SM. L. Parceda & 1,000000 1.000000 1.000000]
SM. L Pxceda § 1.000000 1.000000 1.000000) 1000000
IS . Parcea 1 1. 000000 7.000000 1000000 T 000000 |
[SW T Parosa 2 7000000 7000000 T 00000 7000000
SM. E. Parcedas 3 1.000000 1,000000 1000000 1000000
SM. L. Parcea 4 1.000000 1.000000 1,000000] 1000000
SM.E. Parcsa s 1,000000 1,000000 1,000000] 1000000

204



Adeple Compansns p vasues {2-tgiedy O (%)

lecdeoendent (groupng varistie: Posicas de gaia

Kot Wallss test: H{ 87, N= 204, =68897107 p = 4108

S L Porcsa [SW. L Pacds | SV T Pacss | SW & Paoss
[Oenend . 5 1 2 3
JCRH (36} RE2333 RASEET RA7.333 RE1,333
S5J, L Paxeal 1.000000 1.000000 1000000 1,000000
SS). L Pacedad 1.000000 1.000000 1000000 1000000
5SJ. L Paceas 1.000000 1.000000 1000000 1000000
SSJ. LPscdub 1.000000 1,000000 1.000000 1,000000
S5J. E. Paceia 1 1.000000 1.000000 1,000000 1000000
S5, £ Pacels2 1.000000 1.000000 1000000 1000000
55J. £, Pameia 1,000000 1,000000 1,000000 1000000
Sod. & Pateia 4 1,020000 1,000 1000000 1.000000
S5J. E Pacala § 1.000000 1,000000 1000000 1000000
S5J. £ Puceala§ 1,000000 1.000000 1000000 1,000000
SM. L Parceds 1 1.000000 1,.000000 1000000 1000000
SM. L Paody 2 1000000 1.000000 1000000 1.000000
SM. L Parceda 3 1.000000 1,000000 1000000 1000000
SM. L Pwods 4 1,000000 1,000000 1000000 1,000000
SM. L Parceds § 1,.000000 1000000 1000000
oM. €. Parods | 1. 00000 TR0 1000000
oM. £, Paosa 2 1.000000 1,000000 100000
SM. E. Parceda 3 1.000000 1.000000 1.000000
SM. E. Parcea 4 1.000000 1.000000 1.000000 1.000000
SM.E. Pxosa § 1.000000 1,000000 1000000 1000000

Muspie Compansins p vasoes {2-dq1edy ORH (%)

|iockeoerident {grouping varistie: Posicas de garia

Koot Wallss test: H{ 87, N= 204; =6837107 p = 4108

SME Pacdad 5. E. Paceia 5

IDeaand - RG3000 RB4333
ICRH (36}
S5J, L Pameal 1.000000) 1000000
S5). L Pacead 1.000000 1.000000
58J. L Paceas 1.000000 1.000000
SSJ. L Pacdug 1.000000) 1.0000G0
S5J. E. Pareia 1 1,00000) 1.000000
SS). £ Pacals 2 1.000000) 1000000
S50, £, Pameis 3 1, 000000 1.000000
Sod. . Patels 4 10000 1000000
S5J. E Pacela § 1.000000 1.000000
55J. £ Pucaia g 1,000000) 1.000000
SM. L. Parceds 1 1.000000 1.000000
SM. L Pyods 2 1.000000 1.000000
SM. L Parceda 3 1.000000 1.000000
SM. L Pxcds 4 1,000000 1000000
SM. L Paceds § 1.000000 1.000000
SM. €. Paosa | 1. 0000 1000000
OM. £, Parosa 2 1,0000% 1000000
SM. E. Parceda 3 1,000000 1.000000
SM. E. Parcea 4 1000000
SM. E. Pwosa § 1.000000)

Legenda: Fazenda Santa Helena (FSH), Rancho
Bela Vista (RBV), Sitio Sdo Jorge

(SSJ), Sitio Mocambo (SM), linha (L)

e entrelinha (E).

Nota: Quadro com comparagdes mdltiplas dos
valores de p do teste de Kruskal Wallis.

Median Test, Overall Median = 159,950; CRH (%}
Independent (grouping) variable: Posicdo de plantio
Chi-Square = 76,00000 df =67 p = 2113

Dependent: FSH. L. | FSH. L. | FSH.L. | FSH.L. | FSH.L. | FSH.L.
CRH (%) Parcela 1 | Parcela 2 | Parcela 3 | Parcela 4 | Parcela S | Parcela &
<= Median: observed [ 2,000000{ 2,000000| 2,000000| 1,000000] 1,000000) 1,000000
expected| 1,500000] 1,500000] 1,500000] 1,500000] 1,500000| 1,500000]

obs-exp.| 0.500000| 0.500000| 0,500000] -0,500000]-0,500000) -0,500000

> Median: observed | 1,000000] 1,000000] 1,000000| 2,000000| 2 000000| 2,000000
expected| 1.500000] 1,50000¢| 1,500000] 1.500000] 1,500000| 1,500000

obs.-exp. |-0,500000] -0,500000]-0,500000] 0,500000] 0,500000) 0,500000

Total: observed| 3.000000{ 3.000000( 3,000000{ 3.000000( 2 000000{ 3.000000
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Median Test, Overall Median = 155,950; CRH (%)
Independent (grouping) variable: Posicdo de plantic
Chi-Square = 76,00000 df =67 p = 2113
Dependent: FSH.L. | FSH.L. | FSH.L..| FSH.L FSH. L. FSH. L.
CRH (%) Parcela 7 | Parcela 8 | Parcela 8 | Parcela 10 | Parcela 11 | Parcela 12
<= edian: observed | 1,000000( 1,000000| 2,000000] 1,000000( 2000000 2 000000
expected| 1,500000] 1,500000| 1,500000] 1,500000] 1,500000( 1,500000
obs.-exp. | -0,500000{ -0,500000] 0,500000] -0,500000| 0,500000{ 0,500000
> Median. observed | 2,000000| 2,000000| 1,000000] 2,000000| 1,000000| 1,000000
expected| 1,500000] 1,500000| 1,500000] 1,500000| 1,500000{ 1,500000
obs.-exp.| 0,500000| 0,500000)-0,500000] 0,500000| -0,500000{ -0,500000
Total: observed| 3,000000] 3,000000] 3,000000{ 3.000000] 3,000000] 3,000000
Median Test, Overall Median = 158,950; CRH (%)
Independent (grouping) variable: Posicdo de plantio
Chi-Square = 76,00000 df =67 p= 2113
Dependent: FSH. L. FSH.L. | FSH.E. [ FSH.E. | FSH. E..| FSH.E.
CRH (%) Parcela 12 | Parcela 14 | Parcela 1 | Parcela 2 | Parcela 3 [ Parcela 4
<= Median: observed 1,000000] 0,00000( 3,00000| 0,00000| 2,000000( O0,00000
expected| 1,500000 1,50000| 1,50000] 1,50000] 1,500000| 1,50000
obs.-exp.| -0,500000] -1.50000) 1.50000| -1,50000| 0.S00000| -1,50000
>-Median: observed 2,000000 3,00000| 0,00000| 3,00000| 1,000000| 32,00000
expected| 1,500000 1,50000( 1,50000] 1,5000C] 1,500000( 1,50000
obs.-exp.| 0,500000 1,50000( -1,50000| 1,50000)-0,500000 1,50000
Total: observed| 3,000000] 3.00000] 3,00000] 3,00000| 3,000000[ 3.00000
Median Test, Overall Median = 158,950; CRH (%)
Independent (grouping) variable: Posicdc de plantio
Chi-Square = 76,00000 &f = 67 p = 2113
Dependent: FSH.E. | FSH.E. | FSH. E. | FSH.E. | FSH.E. | FSH. E.
CRH (%) Parcela S | Parcela 6 | Parcela 7 | Parcela 8 | Parcela § | Parcela 10
<= Median: observed | 2,000000( 2,000000| 0,00000| 1,000000| 3,00000( 2 000000
expected| 1,500000{ 1,50000¢| 1,50000| 1,500000| 1,50000{ 1,500000
obs-exp.| 0,500000{ 0,500000| -1,50000) -0,500000| 1,50000{ 0,500000
» Median. observed | 1,000000| 1,000000| 300000| 2,000000| ©,00000| 1,000000
expected| 1,500000{ 1,500000| 1,50000| 1,500000| 1,50000{ 1,500000
obs.-exp.|-0,500000{ -0,500000| 1,50000| 0,500000| -1,50000{ -0,500000
Total: observed| 3,000000] 3,00000¢] 300000| 3,000000( 3.00000] 3000000
Median Test, Overall Median = 158,950; CRH (%)
Independent (grouping) variable: Posicdo de plantio
Chi-Sguare = 76,00000 df = 67 p = , 2113
Dependent: FSH. E. FSH. E. FSH. E. FSH.E. | RBV. L. | RBV. L.
CRH (%) Parcela 11 | Parcela 12 | Parcela 13 | Parcela 14 [Parcela 1 [Parcela 2
<= lMedian: observed 2,000000 3,00000( 0,00000| 0,00000| 1,000000| 2000000
expected| 1,500000 1,50000 1,50000 1,50000| 1,500000] 1,500000
obs.-exp.| 0,500000 1,50000( -1,50000| -1,50000]-0,500000] 0,S00000
> Median: observed 1,000000 0,00000 3,00000] 3,00000| 2,000000| 1,000000
expected| 1,500000 1,50000 1,50000 1,50000| 1,50000C| 1,500000
obs.-exp.| -0,500000| -1,50000 1,50000 1,50000{ 0,500000|-0,500000
Total: observed( 3,000000] 3,00000] 3,00000( 3,00000] 3,000000( 3,000000
Median Test, Overall Median = 159,850; CRH (%)
Independent (grouping) variable: Posicdo de plantio
Chi-Square = 76,00000 df =67 p = 2113
Dependent: RBV. L. | RBV.L. [ RBV.L. | RBV.L | RBV.L. | RBV. L.
CRH (3%} Parcela 3 | Parcela 4 |Parcela S | Parcela 6 | Parcela 7 | Parcela 8
<= Median: cbserved | 2,000000( 1,000000| 300000/ 1,000000| 0,00000( 1,000000
expected| 1,500000| 1,500000| 1,50000| 1,500000( 1,50000] 1,500000
obs-exp.| 0,500000{-0,500000] 1,50000] -0,500000( -1,50000| -0,500000
> Median. observed | 1,000000| 2,000000| 0,00000| 2,000000| 3,00000] 2000000
expected| 1,500000] 1,500000) 1,50000{ 1,500000( 1,50000] 1,500000
obs.-exp.|-0,500000| 0,500000]| -1,50000| 0,500000( 1,50000| 0,500000
Total: observed| 3,000000] 3,000000] 3,000C0{ 3,000000] 3,00000] 3,0000C0
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Median Test, Overall Median = 159,850; CRH (%)
Independent (grouping) variable: Posicdo de plantio
Chi-Square = 76,00000 df =67 p = 2113

Dependent: RBV. L.

RBV. E.
CRH (%) Parcela 9 | Parcela 1

RBV.E. | RBV. E.

Parcela 2 | Parcela 3

RBV. E.
Parcela 4

RBV.E.
Parcela S

<= Median. observed 0,00000

1,000000

0,00000{ 3,00000

3,00000/ 1,000000

expected| 1,50000

1,500000

1,50000] 1,50000] 1,50000] 1,5000C0

obs.-exp.| -1,50000{ -0,S00000

-1,50000) 1,50000) 1,50000] -0,500000

> Median: observed 3,00000| 2,000000

3,00000] 0,00000| 0,00000

2,000000

expected| 1,50000

1,500000

1,50000] 1,50000] 1.,50000| 1,500000

obs.-exp.| 1.,50000

0,500000

1,50000] -1,50000] -1,50000

0,500000

Total: observed| 3,00000

3,000000

3,00000] 3.00000] 3,00000

3,000000

Median Test, Overall Median = 159,950; CRH (%)
Independent (grouping} variable: Posit;ﬁo de plantio
Chi-Square = 76,00000 df =67 p = 2113

Dependent: RBV.E. | RBV. E.
CRH (%} Parcela 6 | Parcela 7

RBV.E. | RBV. E.

Parcela 8 | Parcela 9

SSJ. L.
Parcela 1

SSJ. L.
Parcela 2

<= Median: observed | 1,000000) 2,000000

2,000000| 2,000000

1,000000

2,000000

expected| 1,500000] 1,500000

1,500000] 1,500000

1,500000

1,500000

obs.-exp. [-0,500000| 0,500000

0,500000] 0.500000

-0,500000

0,500000

> IMedian: obseryed | 2,000000]| 1,000000

1,000000| 1,000000

2,000000

1,000000

expected| 1,500000] 1,500000

1,500000) 1,500000

1,500000

1,500000

obs.-exp.| 0,500000]-0,500000]-0,500000] -0,500000

0,500000

-0,500000

Total: observed( 3,000000{ 3000000

3,000000] 3,000000

3,000000

3,000000

Median Test, Overall Median = 155,950; CRH (%)
Independent (grouping) variable: Posicdo de plantio
Chi-Square = 76,00000 df =67 p= 2113

Dependent: SSJ. L.

SSJ. L.
CRH (%} Parcela 3 | Parcela 4

S5 L. 1485 L

Parcela S | Parcela 6

SSJ.E.
Parcela 1

SSJLE.
Parcela 2

<= ledian: observed | 1,000000| 2000000

2,000000| 2,000000

0,00000

2,000000

expected| 1,500000{ 1,500000

1,500000] 1,500000

1,50000

1,500000

obs.-exp. [-0,500000] 0,500000

0.500000( 0,500000

-1,50000

0.500000

> IMedian: observed | 2,000000| 1,000000

1,000000| 1,000000

3,00000

1,000000

expected| 1,500000] 1,S00000

1.500000) 1,500060

1.50000

1.500000

obs.-exp.| 0.500000] -0,500000

-0,500000] -0,500000

1,50000

-0,500000

Total: observed| 3,000000] 3.000000

3,000000] 3.000000

3,00000

3,000000

IMedian Test, Overall Median = 155,950; CRH (%)
Independent (grouping) variable: Posicdo de plantio
Chi-Square = 76,00000 df =67 p= 2113

Dependent: SSJ. E.
CRH (%} Parcela 3

SSJE.
Parcela 4

SSJ.E. | SSI.E
Parcela S | Parcela

. | SM. L. Parcela

6 1

<= Kedian. observed 0,00000

1,000000

1,000000| 1,000000

1,000000

expected| 1,50000

1,500000

1,500000] 1,500000

1,500000

obs.-exp.| -1,50000

-0,500000

-0,500000| 0,500000

-0,500000

=>-Median: observed 3,00000

2,000000

2,000000| 2,000000

2,000000

expected| 1,50000

1,500000

1.500000| 1,S00060 1.500000

obs.-exp.| 1.,50000

0,500000

0,500000| 0,500000 0.500000

Total: observed| 3,00000

3,000000

3,000000{ 3.000000 3,000000
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Median Test, Overall Median = 159,950; CRH (%}
Independent (grouping) variable: Posicdo de plantio
Chi-Square = 76,00000 df =67 p = 2113

Dependent: SM. L. Parcela | SM. L. Parcela [ SM. L. Parcela | SM. L Parcela
CRH (%) 2 3 < 5
<= ledian: observed 2,000000 2,000000 3,00000 2000000
expected 1,500000 1,500000 1,50000 ,500000
obs.-exp. 0,500000 0,500000 1,50000 0.500000
» Median: observed 1,000000 1,000000 0,00000 1,000000
expected 1,500000 1,500000 1,50000 1,500000
obs.-exp. -0,500000 -0,500000 -1,50000 -0,500000
Total: observed 3,000000 3,000000 3,00000 3,000000
Median Test, Overall Median = 158,950; CRH (%)
Independent (grouping) variable: Posicdo de plantic
Chi-Square = 76,00000 df =67 p = 2113
Dependent: SH. E. Parcela |SM. E. Parcela [SM. E. Parcela [ SK. E. Parcela
CRH (%} 1 2 3 <
<= Median: observed 2,000000 2,000000 3,00000 3,00000
expected 1,500000 1,500000 1,50000 1,50000
obs.-exp. 0,500000 0,500000 1,50000 1,50000
> Median. observed 1,000000 1,000000 0,00000 0,00000
expected 1,500000 1,500000 1,50000 1,50000
obs.-exp. -0,500000 -0,500000 -1,50000 -1,50000
Total: observed 3,000000 3,000000 3,00000 3,00000
Median Test, Overall Median = 159,950; CRH (%)
Independent (grouping} variable: Posicdo de plantio
Chi-Square = 76,00000 df =67 p = 2113
Dependent: SM. E. Parcela & Total
CRH (%)
<= Median: cbserved 2,000000 102,0000
expected 1,500000
obs.-exp. 0,500000
> Median: observed 1,000000 102,0000
expected 1,500000
obs.-exp. -0,500000
Total: observed 3,000000 204,0000

Legenda: Fazenda Santa Helena (FSH), Rancho Bela Vista (RBV),
Sitio S&o Jorge (SSJ), Sitio Mocambo (SM), linha (L) e
entrelinha (E).

Nota: Quadro com teste de mediana do teste de Kruskal Wallis.
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APENDICE X — Dados das parcelas de todas as propriedades analisadas

Histograma: Capacidade de retencéo hidrica (%)
Shapiro-Wilk W=_86757. p=00000

180

160

140 +

120

100 +

80

No. of obs.

60

40

20

-1&)0 0 100 200 300 400 500
X <= Category Boundary
Legenda: A linha vermelha que representa um distrinuicdo normal e
os dados em azul que representam o histograma de
frequéncia.
Nota: Teste de Normalidade de Shapiro-Wilk.
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Kruskal-Wallis ANOVA by Ranks; CHR (%)

Independent (grouping) variable: Parcelas

Kruskal-Wallis test: H { 33, N= 204) =38,84958 p =,2229
Depend.: Code Valid Sum of Mean
CHR (%) N Ranks Rank
FSH. Parcela 1 101 6 353.0000 58,8333
FSH. Parcela 2 102 6 778,0000 129 6667
FSH. Parcela 3 103 6 566,0000 94 3333
FSH. Parcela 4 104 6 776,0000 1293333
FSH. Parcela 5 105 ) 585.,0000 97.5000
FSH. Parcela 6 106 6 664.,0000 110 6667
FSH. Parcela 7 107 6 778.0000 129 6667
FSH. Parcela 8 108 6 800,0000 133,3333
FSH. Parcela 9 109 6 370,0000 61,6667
FSH. Parcela 10 110 6 665,5000 1109167
FSH. Parcela 11 111 6 463,5000 77,2500
FSH. Parcela 12 112 6 399,0000 66,5000
FSH. Parcela 13 113 6 778,0000 129 6667
FSH. Parcela 14 114 6 844.0000 140 6667
RBV. Parcela 1 115 6 675,0000 1125000
RBV. Parcela 2 116 6 616.0000 102 6667
RBV. Parcela 3 117 6 282,0000 47,0000
RBV. Parcela 4 118 6 512.0000 85,3333
RBV. Parcela 5 119 6 496,0000 82 6667
RBV. Parcela 6 120 6 736,0000 122 6667
RBV. Parcela 7 121 6 654.0000 109.0000
RBV. Parcela 8 122 6 665,0000 110.8333
RBV. Parcela 9 123 6 887,0000 147 8333
SSJ. Parcela 1 124 6 824,0000 1373333
SSJ. Parcela 2 125 6 559,0000 93,1667
SSJ. Parcela 3 126 6 867,0000 144 5000
SSJ. Parcela 4 127 6 590,0000 98,3333
SSJ. Parcela 5 128 6 527,0000 87.8333
SSJ. Parcela 6 129 6 650,0000 108,3333
SM. Parcela 1 130 6 497.0000 82,8333
SM. Parcela 2 131 6 565,0000 94 1667
SM. Parcela 3 132 6 502,0000 83,6667
SM. Parcela 4 133 6 456,0000 76,0000
SM. Parcela 5 134 6 530,0000 88,3333

Legenda: Fazenda Santa Helena (FSH), Rancho Bela Vista (RBV), Sitio S&o Jorge
(SSJ) e Sitio Mocambo (SM).
Nota: Quadro com os ranks do teste de Kruskal Wallis.
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Multiple Comparisens p values (2-tailed); CHR (%)

Independent (grouping) variable: Parcelas

Kruskal-Wallis test: H { 33, N= 204) =38,84858 p =,222%

FSH. Parcela 1 | FSH. Parcela 2 | FSH. Parcela 3 | FSH. Parcela 4
Depend.: R:58,833 R:12967 R:54 333 R:12833
CHR (%)
FSH. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 5 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 7 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela & 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FEH. Parcela 10 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 11 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 12 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 13 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 14 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela s 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcelaé 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela7 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 9 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SH. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000




Muttiple Comparigens p values (2tailed); CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcelas
Kruskal-Wallis test: H { 33, N= 204) =38,84858 p =,222%

FSH. Parcela S| FSH. Parcela 6 | FSH. Parcela? | FSH. Parcela 8
Depend.: R:97,500 R:110,67 R:129,67 R:13333
CHR (%)
FSH. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 5 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 7 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela & 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 10 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 11 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 12 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 13 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 14 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcelag 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela? 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela9 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SH. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
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Muttiple Compargens p values (2tailed); CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcelas
Kruskal-Wallis test: H ( 33, N= 204) =38,84958 p =,2229

FSH. Parcela 9 | FSH. Parcela | FSH. Parcela [ FSH. Parcela | FSH. Parcela
Depend.: R:61,667 10 1 12 13
CHR (%) R:110,92 R:77,250 R:66,500 R:129,67
FSH. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 5 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 7 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 10 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 11 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 12 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 13 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 14 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela s 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela? 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela @ 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 5 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
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Multiple Comparsons p values (24ailed); CHR (%)
Independent (greuping) variable: Parcelas
Kruskal-Wallis test: H { 33, N= 204) =38 84958 p = 2228

FSH. Parcela | RBV. Parcela 1 |RBV. Parcela 2 |RBV. Parcela 3
Depend.: 14 R:112,50 R:102,67 R:47,000
CHR (%) R:140,67
FEH. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 3 1,000000 1.000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 5 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 7 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 9 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 10 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 11 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 12 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 13 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 14 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela1 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela2 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. ParcelaS 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parceiaé 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela? 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela g 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcsla g 1,000000 1,000000 1.000000 1,000000
SSJ. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 5 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,00000C 1,000000
SM. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SK. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SH. Parcela 5 1,000000 1.000000 1,000000 1,000000
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Multiple Compargsons p values (24ailed); CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcelas
Kruskal-WWallis test: H { 33, N= 204) =38 84858 p =,222%

RBV. Parcela 4 [RBV. Parcela 5| RBV. Parcelas [RBV. Parcela 7
Depend.: R:85,333 R:82 667 R:122 67 R:108,00
CHR (%}
FSH. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 2 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela S 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 7 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela § 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 10 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 11 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 12 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 12 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 14 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcsla 4 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela6 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcsla? 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela8 1,000000 1,000000 1,00000C 1,000000
RBV. Parcela @ 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 4 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela § 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SH. Parcela 1 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 4 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000
SH. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000

215



Multiple Compargsens p values (24ailed); CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcelas
Kruskal-Wallis test: H { 33, N= 204) =38,845858 p =,2229

RBV. Parcela 8 [RBV. Parcela 9| SSJ. Parcela 1| SSJ. Parcela2
Depend.: R:110,83 R:147,83 R:137,33 R:S3,167
CHR (%)}
FSH. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 5 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 7 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 9 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 10 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 11 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 12 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 13 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 14 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 4 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela s 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcelaé 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela7? 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela8 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parceia 9 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 1 1.000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 6 1,000000 1,000000 1.000000 1.000000
SM. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SH. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SH. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000

216



Multiple Comparsens p values (24ailed); CHR (%)

Independent (grouping} variable: Parcelas
Kruskal-Wallis test: H ( 33, N= 204) =38 845858 p =,2229

SSJ. Parcela 3| SSJ. Parcela 4 | SSJ. Parcela S| SSJ. Parcelad
Depend.: R:144 50 R:98,333 R:87,833 R:108,33
CHR (%)
FSH. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 5 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 7 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 9 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 10 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 11 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 12 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 13 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 14 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcelad 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. ParcelasS 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela® 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela7 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela @ 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 5 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela & 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela S 1.000000 1,000000 1,000000 1,000000
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Muttiple Compareens p values (24ailed}; CHR (%)

Independent (grouping) variable: Parcelas

Kruskal-Wallis test: H ( 33, N= 204) =38, 84858 p =,222%9

SM. Parcela 1| SH. Parcela 2 | SM. Parcela 3 [SH. Parcela4 | SK. Parcela 5
Depend.: R:82833 R84 167 R:83,667 R:76,000 R:88333
CHR (%}
FSH. Parcela 1 1,000000] 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 2 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 4 1,000000| 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 6 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 7 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 8 1,000000] 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela & 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 10 1,000000] 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 11 1,000000] 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 12 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 13 1,000000] 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
FSH. Parcela 14 1,000000] 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela2 1,000000] 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 3 1,000000] 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 4 1,000000] 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela s 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela? 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela8 1,000000] 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
RBV. Parcela 8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 2 1,000000] 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 3 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SSJ. Parcela 6 1,000000] 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 1 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 2 1,0060000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 3 1,000000| 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela 4 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000
SM. Parcela S 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000

Legenda: Fazenda Santa Helena (FSH), Rancho Bela Vista (RBV), Sitio Sdo Jorge

(SSJ) e Sitio Mocambo (SM).

Nota: Quadro com comparagdes multiplas dos valores de p do teste de Kruskal Wallis.

Median Test, Overall Median = 158,950; CHR (%)
Independent (grouping} variable: Parcelas
Chi-Square = 43,00000 df = 33 p = 0443
Dependent: FSH. Parcela 1 |FSH. Parcela 2 |FSH. Parcela 3 [FSH. Parcela 4
CHR (%}
<= Median: cbserved 5,00000 2,00000 4,00000 1,00000
expected 3,00000 3,00000 3,00000 3,00000
obs.-exp. 2,00000 -1,00000 1,00000 -2,00000
> Median: observed 1,00000 4,00000 2,00000 5,00000
expected 3,00000 3,00000 3,00000 3,00000
obs.-exp. -2,00000 1,00000 -1,00000 2,00000
Total: observed 6,00000 6,00000 5,00000 5.00000
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Median Test, Overall Median = 159,950; CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcelas
Chi-Square = 48,00000 df = 23 p = ,0443
Dependent: FSH. Parcela S |FSH. Parcelas |[FSH. Parcela 7 [ FSH. Parcela 8
CHR (%)
<= Median: observed 3,000000 3,000000 1,00000 2,00000
expecied 3,000000 3,000000 3,00000 3,00000
obs.-exp. 0,000000 0,000000 -2,00000 -1,00000
> Median. observed 3,000000 3,000000 5,00000 400000
expected 3,000000 3,000000 3,00000 3,00000
obs.-exp. 0,000000 0,000000 2,00000 1,00000
Total: observed 6,000000 5,000000 6,00000 5,00000
Median Test, Overall Median = 158,950; CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcelas
Chi-Sguare = 43,00000 df = 33 p = ,0443
Dependent: FSH. Parcela 9 |FSH. Parcela | FSH. Parcela [ FSH. Parcela
CHR (%} 10 11 12
<= Median: observed 5,00000 3,000000 4 00000 5,00000
expected 3,00000 3,000000 3,00000 3,00000
obs.-exp. 2,00000 0,000000 1,00000 2,00000
> Median: observed 1,00000 3,000000 2,00000 1,00000
expected 3,00000 3,000000 3,00000 3,00000
obs.-exp. -2,00000 0,000000 -1,00000 -2,00000
Total: observed 6,00000 6,000000 6,00000 6,00000
Median Test, Overall Median = 159,950; CHR (%}
Independent {grouping) variable: Parcelas
Chi-Square = 48,00000 df = 33 p = 0443
Dependent: FSH. Parcela | FSH. Parcela | RBV. Parcela 1 |RBV. Parcela 2
CHR (%} 13 14
<= Median: observed 1,00000 0,00000 2,00000 2,00000
expected 3,00000 3,00000 3,00000 3,00000
obs.-exp. -2,00000 -3,00000 -1,00000 -1,00000
> Median: observed 5,00000 6,00000 4,00000 400000
expected 3,00000 3,00000 3.00000 3,00000
obs.-exp. 2,00000 3,00000 1,00000 1,00000
Total: observed 6,00000 6,00000 6,00000 §,00000
Median Test, Overall Median = 158,950; CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcelas
Chi-Sguare = 43,00000 df = 33 p = 0443
Dependent: RBV. Parcela 3 [ RBV. Parcela 4 [RBV. Parcela 5 [RBV. Parcela 6
CHR (%}
<= Median: cbserved 5,00000 4,00000 400000 2,00000
expected 3,00000 3,00000 3,00000 3,00000
obs.-exp. 2,00000 1,00000 1,00000 -1,00000
> Median: observed 1,00000 2,00000 2,00000 4,00000
expected 3.00000 3,00000 3,00000 3,00000
obs.-exp. -2,00000 -1,00000 -1,00000 1,00000
Total: observed 6,00000 5,00000 £,00000 5,00000
Median Test, Overall Median = 158,950; CHR (%)
Independent (grouping} variable: Parcelas
Chi-Square = 43,00000 df = 32 p = 0443
Dependent: RBV. Parcela 7 | RBV. Parcela 8 | RBV. Parcela 3 | SSJ. Parcela 1
CHR (%}
<= lledian: observed 200000 3,000000 2,00000 1,00000
expected 3,00000 3,000000 3,00000 3,00000
obs.-exp. -1,00000 0,000000 -1,00000 -2,00000
= Median: observed 4 00000 3,000000 400000 5,00000
expected 3,00000 3,000000 3,00000 3,00000
obs.-exp. 1,00000 0,000000 1,00000 2,00000
Total: observed 6,00000 6,000000 §,00000 §,00000
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Median Test, Overall i edian = 158,950; CHR (%
Independent (grouping) variable: Parcelas
Chi-Square = 48,00000 df = 33 p = ,0443
Dependent: SSJ. Parcela2 | SSJ. Parcela 3 [SSJ. Parcela 4 | SSJ. Parcela S
CHR (%}
<= Median: observed 4,00000 1,00000 3,000000 3,000000
expected 3,00000 3,00000 3,000000 3,000000
obs.-exp. 1,00000 -2,00000 0,000000 0,000000
> Median. observed 2,00000 5,00000 3,000000 3,000000
expected 3,00000 3,00000 3,000000 3,000000
obs.-exp. -1,00000 2,00000 0,000000 0,000000
Total: observed 6,00000 6,00000 5,000000 6,000000
Median Test, Overall Median = 155,950; CHR (%)
Independent (grouping) variable: Parcelas
Chi-Square = 48,00000 df = 33 p= 0443
Dependent: SSJ. Parcela6 [SM. Parcela1 | SM. Parcela 2 | SM. Parcela 3
CHR (%}
<= Kedian. cbserved 3,600000 3,000000 4 00000 5,00000
expected 3,000000 3,000000 3,00000 3,00000
obs.-exp. 0,000000 0,000000 1,00000 2,00000
>-Median: observed 3,000000 3,000000 2,00000 1,00000
expected 3,000000 3,000000 3,00000 3,00000
cbs.-exp. 0,000000 0,000000 -1,00000 -2,00000
Total: observed 6,000000 5,000000 6.00000 6,00000
Median Test, Overall Median = 158,950; CHR (%)
Independent (grouping} variable: Parcelas
Chi-Square = 4800000 df = 33 p= 0443
Dependent: SM. Parcelad SM. Parcela S Total
CHR (%}
<= [ledian: observed 5,00000 400000 102,0000
expected 3,00000 3,00000
obs.-exp. 3,00000 1,00000
>-Median: observed 0,00000 2,00000f 1020000
expected 3,00000 3,00000
cbs.-exp. -3,00000 -1,00000
Total: observed 6,00000 6,00000] 204,0000

Legenda: Fazenda Santa Helena (FSH), Rancho Bela Vista (RBV),
Sitio Sdo Jorge (SSJ) e Sitio Mocambo (SM).

Nota: Quadro com teste de mediana do teste de Kruskal Wallis.
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ANEXO A - Coordenadas dos pontos inciais e finais das parcelas alocadas na Fazenda Santa

Helena
Parcela | Ponto Propriedade |Zona X Y

1 1 F. Santa Helena |23 K| 554429.18 | 7510823.34
1 2 F. Santa Helena | 23 K | 554418.00 | 7510843.00
2 1 F. Santa Helena | 23 K| 554342.87 | 7510789.88
2 2 F. Santa Helena | 23 K| 554332.86 | 7510811.51
3 1 F. Santa Helena | 23 K| 554510.39 | 7510667.19
3 2 F. Santa Helena | 23 K | 554499.36 | 7510688.26
4 1 F. Santa Helena | 23 K| 555240.29 | 7510649.00
4 2 F. Santa Helena | 23 K| 555230.27 | 7510671.70
5 1 F. Santa Helena | 23 K| 555090.73 | 7510621.28
5 2 F. Santa Helena | 23 K| 555080.93 | 7510643.35
6 1 F. Santa Helena | 23 K| 554983.73 | 7510553.48
6 2 F. Santa Helena | 23 K| 554972.28 | 7510573.67
7 1 F. Santa Helena | 23 K | 554986.60 | 7510465.68
7 2 F. Santa Helena | 23 K| 554978.95 | 7510482.65
8 1 F. Santa Helena | 23 K | 554843.94 | 7510520.77
8 2 F. Santa Helena | 23 K| 554829.71 | 7510539.86
9 1 F. Santa Helena | 23 K| 554810.19 | 7510373.67
9 2 F. Santa Helena | 23 K| 554799.46 | 7510392.85
10 1 F. Santa Helena | 23 K | 554794.45 | 7510458.73
10 2 F. Santa Helena | 23 K | 554786.39 | 7510478.36
11 1 F. Santa Helena | 23 K| 555376.22 7510414.48
11 2 F. Santa Helena | 23 K| 555365.30 | 7510437.32
12 1 F. Santa Helena | 23 K | 555333.98 | 7510391.44
12 2 F. Santa Helena | 23 K| 555324.90 | 7510415.10
13 1 F. Santa Helena | 23 K| 555252.82 | 7510364.66
13 2 F. Santa Helena | 23 K | 555240.57 | 7510386.84
14 1 F. Santa Helena | 23 K| 555158.34 | 7510373.19
14 2 F. Santa Helena | 23 K| 555147.82 | 7510394.15

Legenda: Ponto inicial (ponto 1) e ponto final (ponto 2).
Fonte: Crescente Fértil, 2019. Adaptada pela autora, 2020.
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ANEXO B - Coordenadas dos pontos inciais e finais das parcelas alocadas no Rancho Bela

Vista.
Parcela | Ponto Propriedade |Zona X Y
1 1 R. Bela Vista 23 K | 552386.62 | 7501810.77
1 2 R. Bela Vista 23 K| 552377.95 | 7501830.94
2 1 R. Bela Vista 23 K | 552397.38 | 7501688.52
2 2 R. Bela Vista 23 K | 552388.04 | 7501714.12
3 1 R. Bela Vista 23 K | 552466.62 | 7501665.70
3 2 R. Bela Vista 23 K | 552457.31 | 7501680.78
4 1 R. Bela Vista 23 K | 552498.49 | 7501607.58
4 2 R. Bela Vista 23 K | 552486.02 | 7501628.10
5 1 R. Bela Vista 23 K | 552602.67 | 7501561.84
5 2 R. Bela Vista 23 K | 552594.71 | 7501581.90
6 1 R. Bela Vista 23 K| 552547.40 | 7501663.68
6 2 R. Bela Vista 23 K | 552537.71 | 7501684.93
7 1 R. Bela Vista 23 K| 552665.14 | 7501703.87
7 2 R. Bela Vista 23 K| 552656.88 7501724.27
8 1 R. Bela Vista 23 K | 552459.40 | 7501917.49
8 2 R. Bela Vista 23 K| 552448.22 7501937.30
9 1 R. Bela Vista 23K | 552537.61 | 7502106.15
9 2 R. Bela Vista 23 K | 552554.43 | 7502123.36

Legenda: Ponto inicial (ponto 1) e ponto final (ponto 2).
Fonte: Crescente Fértil, 2019. Adaptada pela autora, 2020.



223

ANEXO C - Coordenadas dos pontos inciais e finais das parcelas alocadas no Sitio Sao Jorge.

Parcela | Ponto Propriedade |Zona X Y
1 1 S. Séo Jorge 23k | 550591.96 | 7496920.49
1 2 S. Séo Jorge 23k | 550583.77 | 7496940.88
2 1 S. Séo Jorge 23k | 550580.26 | 7496866.73
2 2 S. Séo Jorge 23k | 550568.21 | 7496885.92
3 1 S. Séo Jorge 23k | 550587.45 | 7496803.93
3 2 S. Séo Jorge 23k | 550573.14 | 7496824.36
4 1 S. Séo Jorge 23k | 550525.16 | 7496704.07
4 2 S. Séo Jorge 23k | 550515.37 | 7496725.69
5 1 S. Séo Jorge 23k | 550576.29 | 7496721.50
5 2 S. Séo Jorge 23k | 550565.57 | 7496742.02
6 1 S. Séo Jorge 23k | 550562.36 | 7496657.87
6 2 S. Séo Jorge 23k | 550550.67 | 7496679.42

Legenda: Ponto inicial (ponto 1) e ponto final (ponto 2).
Fonte: Crescente Fértil, 2019. Adaptada pela autora, 2020.
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ANEXO D - Coordenadas dos pontos inciais e finais das parcelas alocadas no Sitio Mocambo

Parcela | Ponto Propriedade |Zona X Y
1 1 S. Mocambo 23k | 550057.06 |7497100.69
1 2 S. Mocambo 23 k | 550038.00 |7497085.82
2 1 S. Mocambo 23k | 549896.06 |7497044.88
2 2 S. Mocambo 23k | 549885.71 |7497066.86
3 1 S. Mocambo 23k | 550491.97 |7496672.41
3 2 S. Mocambo 23 k | 550484.44 |7496694.14
4 1 S. Mocambo 23 k | 550428.02 |7496629.56
4 2 S. Mocambo 23 k | 550429.43 |7496652.81
5 1 S. Mocambo 23 k | 550346.82 |7496653.96
5 2 S. Mocambo 23k | 550321.76 |7496659.14
6 1 S. Mocambo 23k | 549938.16 |7497035.55
6 2 S. Mocambo 23k | 549930.32 |7497055.84

Legenda: Ponto inicial (ponto 1) e ponto final (ponto 2).
Fonte: Crescente Fértil, 2019. Adaptada pela autora, 2020.



ANEXO E - Planilhas com os dados coletados nas parcelas alocadas na Fazenda Santa Helena
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Infestacdo de

(Vell.) Morong

Santa Helena

Parcela Familia ol Nome cientifico Al Bed e g6 PI/Rg | N/E | Dispersdo | gramineas | Propriedade |. (9 ~ Datg
vulgar (m) | (M2) | (Mm?) | (m? (%) implantacdo| monit.
Citharexylum Fazenda
1 Verbenaceae Tucaneiro myrianthum 1,20 | 1,66 | 1,56 | 2,03 | PI N Zoo 15 2017 09/10/2018
Santa Helena
Cham.
Lafoensia Fazenda
1 Lythraceae Mirindiba glyptocarpa 150 | 1,84 | 1,78 | 257 | PI N Ane 15 2017 09/10/2018
Santa Helena
Koehne
Tibouchina Fazenda
1 Melastomataceae | Quaresmeira | granulosa (Desr.) | 1,70 | 2,5 23 | 452 | PI N Ane 15 2017 09/10/2018
Cogn Santa Helena
Fazenda
1 Fabaceae Fabaceae 1 Fabaceae 1 1,20 | 1,07 | 15 | 1,26 | PI N Ane? 15 2017 09/10/2018
Santa Helena
L Fazenda
1 Arecaceae Jeriva Fabaceae 1 150 | 0,65 | 0,48 | 0,25 | PI N Zoo 15 2017 09/10/2018
Santa Helena
1 Bignoniaceae | J3CAraNda | i ceae1 | 2,30 | 204 | 13 | 208 | Pl | N | Ane 15 Fazenda 2017 | 09/10/2018
boca de sapo Santa Helena
, . Fazenda
1 Fabaceae Ingé Inga vera Willd. | 2,90 | 2,36 | 2,49 | 462 | PI N Zoo 15 2017 09/10/2018
Santa Helena
1 Malvaceae Mutambo Guazuma |60 | 154 | 13 |157| PI | N | Aut 15 Fazenda 2017 | 09/10/2018
ulmifolia Lam. Santa Helena
Angico Mimosa Fazenda
1 Fabaceae g artemisiana 3,00 | 545 | 59 |2525| PI N Aut 15 2017 09/10/2018
cangalha . Santa Helena
Heringer & Paula
. . Fazenda
1 Fabaceae Inga Inga vera Willd. | 3,00 | 2,64 | 292 | 6,05 | PI N Z00 15 2017 09/10/2018
Santa Helena
Eritrina Erythrina Fazenda
1 Fabaceae speciosa 155| 1,2 | 1,04 | 0,98 | PI N Aut 15 2017 09/10/2018
candelabro Santa Helena
Andrews
Enterolobium Fazenda
1 Fabaceae Tamboril | contortisiliquum | 1,50 | 0,88 | 0,79 | 0,55 | PI N Aut 15 2017 09/10/2018
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Infestacdo de

Parcela Familia NS Nome cientifico i Bl e ClE PI/Rg | N/E | Dispersdo | gramineas Propriedade | . (9 ~ Datg
vulgar (m) | (M) | (m2) | (M?) (%) implantacao monit.
1 Amoreira Morus nigra | 1,20 | 1,19 | 0,95 | 0,89 | PI | E | Zoo 15 FazendaSanta| 5,12 | 09/10/2018
preta Helena
Schinus Fazenda Santa
1 Anacardiaceae | Aroeirarosa | terebinthifolius | 1,50 | 2,23 | 2,8 | 4,90 Pl N Z00 15 Helena 2017 09/10/2018
Raddi
1 Fabaceae | Fabaceae 1 Fabaceae 1 | 1,00 | 0,36 | 0,18 | 0,05| PI | N | Ane? 15 Fazf_:‘gz r;a”ta 2017 | 09/10/2018
Angico Mimosa Fazenda Santa
1 Fabaceae g artemisiana 410 | 58 | 4,93 [22,46| PI N Aut 15 2017 09/10/2018
cangalha - Helena
Heringer & Paula
Citharexylum Fazenda Santa
1 Verbenaceae Tucaneiro myrianthum 2,60 | 2,24 | 2,06 | 3,62 | PI N Z00 15 Helena 2017 09/10/2018
Cham.
Mimosa Fazenda Santa
1 Fabaceae Marica bimucronata 270 | 32 | 2,75 ] 6,91 Pl N Aut 15 2017 09/10/2018
Helena
(DC.) O. Kuntze.
1 Malvaceae | Mutambo Guazuma 220 1,55 | 1,03 | 1,25 | PI | N Aut 15 FazendaSanta | 5,17 | go/10/2018
ulmifolia Lam. Helena
1 Malvaceae | Mutambo Guazuma 190 | 1,92 | 142|214 | Pl | N Aut 15 FazendaSanta | 5,17 | go/10/2018
ulmifolia Lam. Helena
1 Fabaceae | Fedegozio | Semmaalata(L) |y o6 | 197 | 237 | 367 | PI | N | Aut 15 FazendaSanta| 5,12 | 09/10/2018
Roxb. Helena
Schinus Fazenda Santa
2 Anacardiaceae | Aroeirarosa | terebinthifolius | 1,60 | 2,28 | 2,2 | 3,94 Pl N Z00 30 Helena 2017 17/10/2018
Raddi
2 | Euphorbiaceae | San9ra | Crotonurucurana | 5.5 | 545 | 39 767 | Pl | N Aut 30 Fazenda Santa| ., 17/10/2018
d'agua Baill. Helena
Schinus Fazenda Santa
2 Anacardiaceae | Aroeirarosa | terebinthifolius | 0,90 | 2,16 | 2,1 | 3,56 Pl N Z00 30 Helena 2017 17/10/2018
Raddi
2 Fabaceae Ing4 IngaveraWilld. | 2,40 | 2,7 | 24 [509| Pl | N | Zoo 30 FazendaSanta| 5017 | 17/10/2018

Helena
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Infestacdo de

Parcela Familia ol Nome cientifico Al Bed e (©E PI/Rg | N/E | Dispersdo | gramineas Propriedade | . (9 ~ Datg
vulgar (m) | (M3) | (Mm?) | (M?) (%) implantacao monit.
2 Malvaceae | Mutambo Guazuma 2,00 | 1,86 | 1,62 | 237 PI | N | Aut 30 FazendasSanta | 517 | 47/10/2018
ulmifolia Lam. Helena
2 Malvaceae | Mutambo Guazuma 1,80 | 1,49 | 1,77 [207| Pl | N | Aut 30 FazendasSanta | 5017 | 47/10/2018
ulmifolia Lam. Helena
Schinus Fazenda Santa
2 Anacardiaceae | Aroeirarosa | terebinthifolius | 0,86 | 1,91 | 1,45 | 2,18 | PI N Z00 30 Helena 2017 17/10/2018
Raddi
2 Fabaceae Ingé IngaveraWilld. [1,90| 32 | 3 |754| PI | N Zoo 30 Fazﬁjzniama 2017 17/10/2018
Schinus Fazenda Santa
2 Anacardiaceae | Aroeirarosa | terebinthifolius | 1,10 | 2,3 | 2,08 | 3,76 | PI N Z00 30 Helena 2017 17/10/2018
Raddi
2 Fabaceae Ingé IngaveraWilld. | 1,50 | 255 | 1,6 |3,20| PI | N Zoo 30 Fazﬁ;gﬂiama 2017 17/10/2018
2 Asteraceae | Assa peixe Vernonia 150 | 0,7 | 052[029| Rg | N | Ane 30 Fazenda Santa | ,n17 | 17102018
polyanthes Less. Helena
2 Fabaceae | Fedegozdo | SeM@dlat@a(L) |4 46| 166 | 163 [213| PI | N | Aut 30 Fazenda Santa | ,017 | 17102018
Roxb. Helena
2 Myrtaceae Goiaba Ps'd'“ml_guaja"a 145|171 | 2 |269| PI | N | Zoo 30 Fazﬂ‘gznia“ta 2017 | 17/10/2018
2 Myrtaceae Pitanga Euge“'aL””'ﬂora 150 | 1,44 | 1,17 | 132] Pl | N | Zoo 30 Fazawgz ria”ta 2017 | 17/10/2018
2 Fabaceae | /\mendoim | Pterogynenitens |, oq | g | 073 (050 | PI | N | Ane 30 FazendaSanta| 5017 | 17/10/018
bravo Tul. Helena
Peschiera Fazenda Santa
2 Apocynaceae Leiteiro fuchsiifolia (A. | 1,30 | 1,17 | 1,3 | 1,19 | PI N Zoo 30 2017 17/10/2018
) Helena
DC.) Miers
Fruto de Acnistus Fazenda Santa
2 Solanaceae sabia arborescens (L.) | 1,25 | 1,75 | 0,65 | 0,89 | PI N Zoo 30 Helena 2017 17/10/2018

Schltdl.
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infestacao de

Parcela Familia NS Nome cientifico Al Eed e g6 PI/Rg | N/E | Dispersdo | gramineas Propriedade | . (9 ~ Datg
vulgar (m) | (m2) | (m?) | (m?) (%) implantacao monit.
2 Fabaceae Angico | Anadenanthera |15\ 5 | g6 | 104| PI | N | Aut 30 FazendaSanta| 5417 | 17101018
vermelho | macrocarpa Benth Helena
Schinus Fazenda Santa
3 Anacardiaceae | Aroeirarosa | terebinthifolius | 1,50 | 1,5 15 | 1,77 | PI N Zoo 20 Helena 2017 17/10/2018
Raddi
3 Asteraceae | Assa peixe Vernonia 235 | 145 | 1,42 | 162 | RG | N | Ane 20 Fazenda Santa | »017 | 17102018
polyanthes Less. Helena
Schinus Fazenda Santa
3 Anacardiaceae | Aroeirarosa | terebinthifolius | 1,70 | 1,76 | 1,44 | 1,99 PI N Z00 20 Helena 2017 17/10/2018
Raddi
3 Fabaceae Ing4 Inga vera Willd. | 2,80 | 1,98 | 246 [ 383 | PI | N | Zoo 20 Fazf_"‘(gz r%a“ta 2017 | 17/10/2018
3 Fabaceae suing | EMHrinaverna | 461 g8 1074 lo46 | PI | N | Aut 20 Fazenda Santa| 5417 | 171012018
Vell. Helena
3 | Euphorbiaceae | Sangra | Crotonurucurana |, 4| 505 | 515 346 | PI | N | Aut 20 FazendaSanta| 517 | 17/10/018
d'agua Baill. Helena
3 Arbusto 1 Arbusto 1 230 | 1,97 | 1,56 | 241 | Rg | N | Ane 20 Fazaw;z ria“ta 2017 | 17/10/2018
3 Malvaceae | Mutambo Guazuma |4 o5 | 166 | 1,86 | 242 | PI | N | Aut 20 Fazenda Santa| 5417 | 171012018
ulmifolia Lam. Helena
Citharexylum Fazenda Santa
3 Verbenaceae Tucaneiro myrianthum 2,05| 2,35 | 1,08 | 1,99 | PI N Zoo 20 Helena 2017 17/10/2018
Cham.
Angico Mimosa Fazenda Santa
3 Fabaceae g artemisiana 320 | 54 44 118,66| PI N Aut 20 2017 17/10/2018
cangalha - Helena
Heringer & Paula
Piptadenia
3 Fabaceae | PauJacaré | 90M0dcantha o010 445|004 9858 | PI | N | Aut 20 FazendaSanta | 5417 | 17,10/2018
(Mart.) J. F. Helena
Machbr.
Acnistus
3 Solanaceae Fruto de | o porescens (L) | 176 | 2 | 1.6 | 251 | PI | N | Zoo 20 FazendaSanta | 5417 | 17,10/2018
sabia Helena

Schltdl.
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infestacao de

Parcela Familia NS Nome cientifico | Bl b2 Y PI/Rg | N/E | Dispersdo | gramineas Propriedade | . (9 ~ Datg
vulgar (m) | (M3) | (M?) | (m? (%) implantacao monit.
4 Asteraceae | Asteraceae 2| Asteraceae2 | 2,35| 0,9 | 098 069 Rg | N | Ane 20 Fazﬂ‘g: ;a”ta 2017 | 11/10/2018
Acoita L
4 Malvaceae cavalo | ueheadiaricata | 5 5|y 50 | 17 006 | Pl | N | Ane 20 FazendaSanta | 54517 | 19/10/2018
., Mart. & Zucc. Helena
mildo
, Cecropia
4 Urticaceae | EmPauba | chvstachya 290 | 17 | 17 [227| Rg | N | Zoo 20 FazendaSanta | 5017 | 11102018
branca Trac Helena
. Cecropia
4 Urticaceae Embatiba pachystachya 330 | 15 | 186 |219| Rg N Zoo 20 Fazenda Santa 2017 11/10/2018
branca Trec Helena
Acoita Lo
4 Malvaceae cavalo | -ueheadivaricata |, g 4 |35 948 | I | N | Ane 20 FazendaSanta| 5417 | 111012018
L Mart. & Zucc. Helena
mildo
Caesalpinia Fazenda Santa
4 Fabaceae Sibipiruna | pluviosa DC.var. | 1,10 | 1,2 | 1,45 | 1,37 | PI N Ane 20 Helena 2017 11/10/2018
pluviosa
Solanum Fazenda Santa
4 Solanaceae Fumo bravo granuloso- 3,10 | 3,05 | 2,57 | 6,16 | Rg N Z00 20 Helena 2017 11/10/2018
leprosum Dunal
4 | Euphorbiaceae | S3N9ra | Crotonurucurana |y 4o | 47 | 058 [ 021 | PI | N | Aut 20 FazendaSanta | 517 | 197101018
d'agua Baill. Helena
Schinus
4 | Anacardiaceae | Aroeirarosa | terebinthifolius | 1,60 | 32 | 1,7 [427| Pl | N | Zoo 20 Fazf_?gz rf’aa”ta 2017 | 11/10/2018
Raddi
4 Asteraceae Assa peixe Vernonia 330 | 15 0,5 {059 | Rg N Ane 20 Fazenda Santa 2017 11/10/2018
polyanthes Less. Helena
Citharexylum Fazenda Santa
4 Verbenaceae Tucaneiro myrianthum 2,75 2 1,92 [ 3,02 | PI N Zoo 20 Helena 2017 11/10/2018
Cham.
4 Piperaceae Jaborandi | Piper aduncum L. | 0,60 | 0,41 | 0,38 | 0,12 | Rg N Zoo 20 Fazenda Santa 2017 11/10/2018

Helena
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Infestacao de

Parcela Familia ol Nome cientifico N PI/Rg | N/E | Dispersdo| gramineas | Propriedade |. (9 ~ Datg
vulgar (m) | (M3 | (M?) | (m? (%) implantacao monit.
. Embadba Cecropia Fazenda
4 Urticaceae b pachystachya | 1,40 | 0,8 09 |057| PI N Z00 20 2017 11/10/2018
ranca Trec. Santa Helena
4 Asteraceae | Assapeixe |  vemonia 15601 08 | 112 |070| Rg | N | Ane 20 Fazenda 2017 | 11/10/2018
polyanthes Less. Santa Helena
Alecrim do Baccha_ris . Fazenda
5 Asteraceae dracunculifolia | 1,25 | 0,47 | 0,58 | 0,21 | Rg N Ane 25 2017 11/10/2018
campo DC Santa Helena
Ficus guaranitica
Lo Chodat ex Fazenda
5 Moraceae Figueira Chodat & 1,25 1 0,7 | 055 | PI N Z00 25 Santa Helena 2017 11/10/2018
Vischer.
. Embauba Cecropia Fazenda
5 Urticaceae b pachystachya | 3,15 | 1,68 | 1,37 | 1,81 | Rg N Zoo 25 2017 11/10/2018
ranca Trec. Santa Helena
5 Malvaceae Mutambo Guazuma |4 251 199 | 113 (099 | PI | N | Aut 25 Fazenda 2017 | 11/10/2018
ulmifolia Lam. Santa Helena
5 Melastomataceae | Mixirico Clidemia 0,65| 0,85 | 0,76 | 0,51 | Rg N Zoo 25 Fazenda 2017 11/10/2018
urceolata DC. Santa Helena
Tibouchina Fazenda
5 Melastomataceae | Quaresmeira | granulosa (Desr.) | 0,62 | 0,58 | 0,26 | 0,12 | PI N Ane 25 2017 11/10/2018
Cogn Santa Helena
Handroanthus
. . . chrysotrichus Fazenda
5 Bignoniaceae | Ipé Amarelo (Mart. ex DC.) 150|102 | 0,7 | 0,56 | Rg N Ane 25 Santa Helena 2017 11/10/2018
Mattos
5 Malvaceae Mutambo Guazuma | 550 | 118 | 091 |084| PI | N | Aut 25 Fazenda 2017 | 11/10/2018
ulmifolia Lam. Santa Helena
Citharexylum Fazenda
5 Verbenaceae Tucaneiro myrianthum 190 | 1,81 | 1,76 | 250 | PI N Zoo 25 2017 11/10/2018
Santa Helena
Cham.
5 Asteraceae | Assa peixe vernonia 1,00 | 1,51 | 065 |077| Rg | N | Ane 25 Fazenda 2017 | 11/10/2018

polyanthes Less.

Santa Helena
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Infestacao de

Parcela Familia ol Nome cientifico Al Bed ey C6 PI/Rg | N/E | Dispersdo | gramineas Propriedade | . (1D ~ Datg
vulgar (m) | (m3) | (m2) | (m?) (%) implantacdo monit.
Angico Mimosa Fazenda
5 Fabaceae g artemisiana 390 | 35 | 3711020 PI N Aut 25 2017 11/10/2018
cangalha - Santa Helena
Heringer & Paula
Aroeira Schinus Fazenda
5 Anacardiaceae terebinthifolius | 1,50 | 1,46 | 1,24 | 1,42 PI N Zoo 25 2017 11/10/2018
rosa - Santa Helena
Raddi
. Embauba Cecropia Fazenda
5 Urticaceae pachystachya | 2,00 | 0,85 | 0,89 | 0,59 | Rg N Z00 25 2017 11/10/2018
branca Trec Santa Helena
Handroanthus
. . Ipé chrysotrichus Fazenda
5 Bignoniaceae Amarelo (Mart. ex DC.) 150| 0,75 | 043 | 0,25 | Rg N Ane 25 Santa Helena 2017 11/10/2018
Mattos
Angico Mimosa Fazenda
5 Fabaceae g artemisiana 3,30 | 4,27 | 5,26 | 17,64 | PI N Aut 25 2017 11/10/2018
cangalha - Santa Helena
Heringer & Paula
Aroeira Schinus Fazenda
5 Anacardiaceae terebinthifolius | 1,00 | 1,13 | 1,06 | 0,94 Pl N Zoo 25 2017 11/10/2018
rosa - Santa Helena
Raddi
Angico Mimosa Fazenda
5 Fabaceae g artemisiana 4,70 | 2,54 | 4,39 | 8,76 Pl N Aut 25 2017 11/10/2018
cangalha - Santa Helena
Heringer & Paula
5 Urticaceae | Cmpadba a%ﬁcgffclﬁ a 220|143 | 117|131 | Rg | N Z00 25 Fazenda 2017 | 11/10/2018
branca P 'I)'/rec y ' ' ' ' g Santa Helena
6 Asteraceae Assa peixe Vernonia 160 0,94 | 1,08 | 0,80 Pl N Ane 20 Fazenda 2017 11/10/2018
polyanthes Less. Santa Helena
6 | Polygonaceae | , 2! Triplaris 15 4o | 283 | 234|520 | PI | N | Ane 20 Fazenda 2017 | 11/10/2018
formiga americana L. Santa Helena
Spl Fazenda
6 Arbusto Spl Arbusto 1,14 | 0,64 | 0,56 | 0,28 | Rg N 20 Santa Helena 2017 11/10/2018
. Embatba Cecropia Fazenda
6 Urticaceae pachystachya | 4,20 | 1,64 | 1,85 | 2,38 Pl N Z00 20 2017 11/10/2018
branca Santa Helena

Trec.
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Infestacao de

- Nome L Ht | Dcl | Dc2 | CC : ~ x . Ano Data
Parcela Familia vulgar Nome cientifico m | m) | m) | m) PI/Rg | N/E | Dispersao gra&r;eas Propriedade implantagdo|  monit.
, Cecropia
6 Urticaceae | Coadba | chvstachya | 430 | 163 | 1,92 | 246 | PI | N |  Zoo 20 FazendaSanta| 5,12 | 19102018
branca Trec Helena
6 spl sp1 150 | 0,77 | 057 | 034 | Rg | N 20 Fazﬂf'lz ;a“ta 2017 | 11/10/2018
Ficus guaranitica Fazenda Santa
6 Moraceae Figueira | Chodat ex Chodat | 1,50 | 1,55 | 1,06 | 1,29 | PI N Zoo 20 2017 11/10/2018
. Helena
& Vischer.
Syagrus Fazenda Santa
6 Arecaceae Jeriva romanzoffiana 165| 1,16 | 0,85 | 0,77 PI N Z00 20 2017 11/10/2018
Helena
(Cham.) Glassman
6 Fabaceae Eritrina Erythrina 500 | 043 | 033 | 011 | PI | N | Aut 20 FazendaSanta| 5417 | 1971012018
candelabro | speciosa Andrews Helena
Angico Mimosa Fazenda Santa
6 Fabaceae g artemisiana 3,90 | 588 | 6,7 |30,94| PI N Aut 20 2017 11/10/2018
cangalha - Helena
Heringer & Paula
Chloroleucon
6 Fabaceae Tataré tortum (Mart) | 1,40 | 123 | 084 | 08L| PI | N | Aut 20 Fazaw;z ria“ta 2017 | 11/10/2018
Pittier
6 Spl spl 1,80 | 1,31 | 151|155 | Rg | N 20 Fazﬂ‘gznia”ta 2017 11/10/2018
6 Sp2 Espinho|  Sp2 Espinho | 1,30 | 1,15 | 1,07 | 0,97 | PI | N 20 Fazﬂ‘gznia”ta 2017 | 11/10/2018
6 Fabaceae | [ cdegoso | FedegosoFolha |, 5\ 535 | 186 | 343 | PI | N | Aut 20 FazendaSanta| 5017 | 1171012018
Folha Fina Fina Helena
6 Malvaceae | "aineira | Chorisiaspeciosa |, oo | 505 | 955 (406 | PI | N | Ane 20 FazendaSanta | 5417 | 1971012018
rosa A. St.-Hil. Helena
7 Fabaceae Ingé IngaveraWilld. |2,00| 1,14 | 143 | 128 | PI | N Zoo 25 FazendaSanta| ., 11/10/2018

Helena
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Infestacdo de

Parcela Familia NS Nome cientifico Fi ) el bes ) Clo PI/Rg | N/E | Dispersdo | gramineas Propriedade | . (9 ~ Datg
vulgar (m) [ (M3) | (Mm3) | (M?) (%) implantacao monit.
7 Siparunaceae | Siparuna _Siparuna 1,10 0,82 | 045|029 | Rg | N | Zoo 25 FazendaSanta| 5,17 | 19/10/018
guianensis Aubl. Helena
7 Asteraceae | Spl Arbusto| SplArbusto | 1,10 | 1,07 | 0,87 | 073 | Rg | N | Ane 25 Fazﬂ‘g: ;a”ta 2017 | 11/10/2018
. Cecropia
7 Urticaceae Embatiba pachystachya | 1,60 | 0,93 | 0,88 | 0,64 | Rg N Zoo 25 Fazenda Santa 2017 11/10/2018
branca Trec Helena
x Cupania
7 Sapindaceae | CamPoatd | o gifolia | 0,80 | 051 | 054 | 022 | Rg | N | Zoo 25 FazendaSanta| 5517 | 11/10/2018
folha larga Mart Helena
7 Sapindaceae | CamPoatd | o niasp. | 9,00| 55 | 6 [2592] Rg | N | Zoo 25 FazendaSanta| 5517 | 11/10/2018
folha curta Helena
7 Fabaceae | Fedegozio | SeMMaadlata(L) |4 751 694 | 08 | 059 | PI | N | Aut 25 FazendaSanta| 5,17 | 19102018
Roxb. Helena
7 | Melastomataceae | Mixirico Clidemia 0,80| 06 | 066|031| Rg | N | Zoo 25 FazendaSanta| 5517 | 11/10/2018
urceolata DC. Helena
, Cecropia
7 Urticaceae Embadba | hvstachya | 1,65 | 0,9 | 079 | 056 | Rg | N |  zoo 25 FazendaSanta| 5517 | 11/10/2018
branca Trec Helena
7 Fabaceae Fedegoso | Fedegoso Folha | 5 1| 133 | 195 | 131 | PI | N | Aut 25 FazendaSanta| 5,17 | 19/10/2018
Folha Fina Fina Helena
7 Asteraceae Spl Arbusto Spl Arbusto 1,25| 0,78 | 0,43 | 0,26 | Rg N Ane 25 Fazle_r|1eo:eeinsaanta 2017 11/10/2018
7 Fabaceae Jacaranda | Machaerium |4 o5 | 655 | 946 | 020 | Rg | N | Ane 25 FazendaSanta| 5,17 | 19102018
de espinho | aculeatum Raddi Helena
7 Sp2 Sp. 2 130 1,64 | 1 |[129| Rg | N | Ane 25 FazendaSanta| 5,17 | 19/10/2018

Helena
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Infestacdo de

Parcela Familia ol Nome cientifico Al e d a2 Clo PI/Rg | N/E | Dispersdo | gramineas Propriedade | . (9 ~ Datg
vulgar (m) | (M3) | (Mm?) | (M?) (%) implantacao monit.
. Cecropia
7 Urticaceae Egn badiba pachystachya | 3,20 | 1,68 | 1,66 | 2,19 | Rg N Zoo 25 Fazenda Santa 2017 11/10/2018
ranca Trec. Helena
7 Fabaceae Jacaranda | Platypodium ~ | 4 o | o7 | g5 |027| Rg | N | Ane 25 FazendaSanta| 5,17 | 19/10/2018
cansil elegans VVogel Helena
7 Sem folha semfolha 070 0 | 0 |000| PI | N 25 Fazf_:‘gz r;a”ta 2017 | 11/10/2018
7 Myrtaceae Goiaba Ps'd'“ml_g”ala"a 0,60 | 023 | 019 |003| Rg | N | zoo 25 Fazﬂ‘gg r;a”ta 2017 | 11/10/2018
7 Melastomataceae | Mixirico Clidemia 0,63 042 | 0,35 |0,12 | Rg N Zoo 25 Fazenda Santa 2017 11/10/2018
urceolata DC. Helena
. Baccharis
7 Asteraceae | AeCrimdo |y cunculifolia | 220 | 15 | 1.3 [153| Rg | N | Ane 25 FazendaSanta| 5517 | 11/10/2018
campo DC Helena
7 Fabaceae Fedegoso | Fedegoso Folha |5 15| 15 | 139 197| PI | N | Aut 25 FazendaSanta | 5417 | 1971012018
Folha Fina Fina Helena
7 Siparunaceae | Siparuna _Siparuna 090 | 042 | 037 ]012| Rg | N | Zoo 25 FazendaSanta| 5517 | 11/10/2018
guianensis Aubl. Helena
Syagrus
7 Arecaceae Jeriva romanzoffiana | o6 | g5 | 0,29 [ 019 PI | N | Zoo 25 FazendaSanta | 5417 | 1971012018
(Cham.) Helena
Glassman
7 Spl Spl Arbusto | 0,80 | 0,15 | 0,15 | 0,02| Rg | N | Ane 25 Fazenda Santa | ), 11/10/2018
Arbusto Helena
Citharexylum Fazenda Santa
8 Verbenaceae Tucaneiro myrianthum 0,70 | 0,92 | 0,69 | 0,50 | PI N Zoo 20 Helena 2017 17/10/2018
Cham.
8 Melastomataceae | Mixirico Clidemia 0,70 | 0,96 | 0,98 | 0,74 | Rg N Zoo 20 Fazenda Santa 2017 17/10/2018

urceolata DC.

Helena
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Infestacao de

Parcela Familia NS Nome cientifico N PI/Rg | N/E | Dispersdo | gramineas Propriedade | . (9 ~ Datg
vulgar (m) | (M3 | (M?) | (m? (%) implantacao monit.
8 Fabaceae Inga Inga vera Willd. | 230 | 1,4 | 066|073 PI | N | Zoo 20 Fazﬂ‘g: ;a”ta 2017 | 17/10/2018
8 Myrtaceae | MYIACE3€ | 1 riaceaesp. | 0,80 | 05 | 0511020 Rg | N | Zoo 20 FazendaSanta | 517 | 17/10/2018
Spl Helena
8 Malvaceae | Mutambo Guazuma 120 145 | 1,22 [139| PI | N | Aut 20 FazendaSanta | 5417 | 171012018
ulmifolia Lam. Helena
Schinus Fazenda Santa
8 Anacardiaceae | Aroeirarosa | terebinthifolius | 0,75 | 2,13 | 0,55 | 0,92 | PI N Zoo 20 Helena 2017 17/10/2018
Raddi
Syagrus Fazenda Santa
8 Arecaceae Jeriva romanzoffiana | 2,30 | 1,36 | 1,2 | 1,28 | Rg N Zoo 20 2017 17/10/2018
Helena
(Cham.) Glassman
8 Myrtaceae Myrtaceae Myrtaceae Sp. 100| 065 | 06 |031| Rg N Z00 20 Fazenda Santa 2017 17/10/2018
Spl Helena
8 Siparunaceae | Siparuna _Siparuna 085|064 | 02 |010| Rg | N | Zoo 20 FazendaSanta | 5017 | 17/10/2018
guianensis Aubl. Helena
8 Spl spl 165| 1,1 | 079|068 Rg | N 20 Fazf_r"gz rif”ta 2017 | 17/10/2018
Schinus Fazenda Santa
8 Anacardiaceae | Aroeirarosa | terebinthifolius | 2,20 | 2,23 | 1,77 | 3,10 | PI N Zoo 20 Helena 2017 17/10/2018
Raddi
Syagrus Fazenda Santa
8 Arecaceae Jeriva romanzoffiana | 2,00 | 14 1,1 {121 | Rg N Z00 20 2017 17/10/2018
Helena
(Cham.) Glassman
8 Fabaceae | J2cdranda | Platypodium 526 | 551 | 167 290 | Rg | N | Ane 20 FazendaSanta | 517 | 17/10/018
cansil elegans VVogel Helena
Schinus Fazenda Santa
8 Anacardiaceae | Aroeirarosa | terebinthifolius | 1,60 | 2,5 | 2,37 | 4,65 | PI N Z00 20 2017 17/10/2018

Raddi

Helena
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Infestacao de

Parcela Familia ol Nome cientifico Al e d a2 CIe PI/Rg | N/E | Dispersdo | gramineas Propriedade | . (9 ~ Datg
vulgar (m) | (M3) | (Mm?) | (M?) (%) implantacao monit.
Schinus Fazenda Santa
8 Anacardiaceae | Aroeirarosa | terebinthifolius | 2,25 | 3,15 | 2,16 | 5,34 | PI N Zoo 20 Helena 2017 17/10/2018
Raddi
8 Fabaceae | “acaanda | Platypodium =1, 06 | 4o | 15 [210| Rg | N | Ane 20 FazendaSanta| 5,17 | 17/10/2018
cansil elegans Vogel Helena
Schinus Fazenda Santa
8 Anacardiaceae | Aroeirarosa | terebinthifolius | 1,45 | 2,16 | 2,87 | 487 | PI N Zoo 20 Helena 2017 17/10/2018
Raddi
Angico Mimosa Fazenda Santa
8 Fabaceae g artemisiana 480 | 2,2 | 315|544 | PI N Aut 20 2017 17/10/2018
cangalha . Helena
Heringer & Paula
Citharexylum Fazenda Santa
8 Verbenaceae Tucaneiro myrianthum 240 | 153 | 1,18 | 1,42 | PI N Z00o 20 Helena 2017 17/10/2018
Cham.
8 Bignoniaceae | Ipé mirim | ecomastans (L)1 ool 668 1 077 053] PI | N | Ane 20 FazendaSanta| 517 | 17/10/2018
Juss. ex Kunth Helena
8 Asteraceae | ASsapeixe | vernonia 1 60| 559 | 026|012 Rg | N | Ane 20 FazendaSanta| 5,17 | 17/10/2018
herbaceo | westiniana Less. Helena
8 Fabaceae Monjoleiro | ACBC1aPOVPIVIIa N 5 o | g | 5 1use| PI | N | Aut 20 FazendaSanta| 5517 | 17/10/2018
DC. Helena
8 Fabaceae Jacaranda | Platypodium | » 15| 67 | 076 | 042 | Rg | N | Ane 20 FazendaSanta| 5,17 | 17/10/2018
cansil elegans Vogel Helena
8 Melastomataceae | Mixirico Clidemia 0,90| 0,82 | 0,63 | 0,41 | Rg N Zoo 20 Fazenda Santa 2017 17/10/2018
urceolata DC. Helena
Citharexylum Fazenda Santa
8 Verbenaceae Tucaneiro myrianthum 150 | 1,77 | 1,58 | 220 | PI N Zoo 20 Helena 2017 17/10/2018
Cham.
8 Siparunaceae Siparuna Siparuna 2,70 | 2,09 | 1,2 |197| Rg N Zoo 20 Fazenda Santa 2017 17/10/2018

guianensis Aubl.

Helena
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Infestacao de

Parcela Familia Nome Nome cientifico Al | DEL |DEa | G0 PI/Rg | N/E | Dispersdo | gramineas Propriedade | . (Y ~ Datg
vulgar (m) [ (M3) | (Mm3) | (M?) (%) implantacao monit.
8 Fabaceae Jacaranda | Platypodium |, o5 | 435 | 55 | 261 | Rg | N | Ane 20 FazendaSanta | 517 | 17/10/2018
cansil elegans Vogel Helena
Canudo de . Senne} Fazenda Santa
8 Fabaceae . bicapsularis (L.) | 2,50 | 2,4 24 | 452 | PI N Aut 20 2017 17/10/2018
pito Helena
Roxb.
Caesalpinia Fazenda Santa
8 Fabaceae Pau ferro ferrea Mart.ex | 1,50 | 1,32 | 0,96 | 1,00 | PI N Ane 20 Helena 2017 17/10/2018
Tul. var. ferrea
8 Siparunaceae | Siparuna _Siparuna 285|195 | 1,46 | 224 | Rg | N | Zoo 20 FazendaSanta | 5017 | 17/10/018
guianensis Aubl. Helena
Jacaranda Jacaranda Fazenda Santa
8 Bignoniaceae boca de 2,15 0,27 | 0,13 | 0,03 | PI N Ane 20 2017 17/10/2018
sapo macrantha Cham. Helena
8 Fabaceae | 2cranda | Platypodium 506 | 2 | 145 | 100 | Rg | N | Ane 20 FazendaSanta | 5017 | 17/10/018
cansil elegans Vogel Helena
Syagrus Fazenda Santa
8 Arecaceae Jeriva romanzoffiana | 1,50 | 1,17 | 1,05 | 0,96 | Rg N Z00 20 2017 17/10/2018
Helena
(Cham.) Glassman
8 Siparunaceae | Siparuna _Siparuna 200] 12 |079|074| Rg | N | Zoo 20 FazendaSanta | 517 | 17/10/018
guianensis Aubl. Helena
8 Fabaceae | Jocaranda | Platypodium =, 55| 56 | 06 (026 | Rg | N | Ane 20 FazendaSanta | 5517 | 17/10/2018
cansil elegans Vogel Helena
Angico Mimosa Fazenda Santa
8 Fabaceae g artemisiana 480 | 4,2 4,3 [14,18| PI N Aut 20 2017 17/10/2018
cangalha - Helena
Heringer & Paula
8 Fabaceae | JAcranda | Platypodium =\, 56 | 99 | 063 | 049 | Rg | N | Ane 20 FazendaSanta | 517 | 17/10/2018
cansil elegans Vogel Helena
8 Fabaceae | Jocaranda | Platypodium =\ 5261 44 | 167 172 | Rg | N | Ane 20 FazendaSanta | ,417 | 17,10/0018
cansil elegans Vogel Helena
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Infestacdo de

Parcela Familia NS Nome cientifico Al e d a2 CIe PI/Rg | N/E | Dispersdo | gramineas Propriedade | . (9 ~ Datg
vulgar (m) | (M3) | (Mm?) | (M?) (%) implantacao monit.
8 Fabaceae Ingamirim | 'n9alaurina 1y ool g oo | 966 207 | PI | N | Zoo 20 FazendaSanta| 5,17 | 17/10/2018
(Sw.) Willd. Helena
Solanum Fazenda Santa
8 Solanaceae Fumo bravo granuloso- 3,00 3,2 2,3 | 578 | PI N Zoo 20 Helena 2017 17/10/2018
leprosum Dunal
8 Fabaceae Jacaranda | Platypodium |, 50| 456 | 172 | 170 | Rg | N | Ane 20 FazendaSanta| 5,17 | 17/10/2018
cansil elegans Vogel Helena
Schinus Fazenda Santa
9 Anacardiaceae | Aroeirarosa | terebinthifolius | 2,25 | 1,79 | 2,05 | 2,88 | PI N Zoo 35 Helena 2017 17/10/2018
Raddi
, Cecropia
9 Urticaceae Embadba | . hvstachya | 2,55 | 1,2 | 1,05 |099| Rg | N | Zoo 35 FazendaSanta| 517 | 17/10/2018
branca Trec Helena
9 Fabaceae Fabaceaea Fabaceaea | 0,75| 0,53 | 054 | 022 | PI | N | Aut 35 Fazf_:‘gz r;a”ta 2017 | 17/10/2018
, Cecropia
9 Urticaceae Embadba | . vstachya | 3,30 | 163 | 133 | 1,70 | Rg | N | Zoo 35 FazendaSanta| 5517 | 17/10/2018
branca Trec Helena
, Cecropia
9 Urticaceae Embadba | . vstachya | 2,50 | 111 | 1 |087| Rg | N | Zoo 35 FazendaSanta| 5517 | 17/10/2018
branca Trec Helena
9 | Melastomataceae | Mixirico Clidemia 060|059 | 08 |037| Rg | N | Zoo 35 FazendaSanta| 517 | 17/10/2018
urceolata DC. Helena
Pororoca Rapanea Fazenda Santa
9 Primulaceae ferruginea (Ruiz | 0,90 | 0,33 | 0,51 | 0,13 | PI N Z00 35 2017 17/10/2018
preta & Pav.) Mez Helena
Handroanthus
. . Ipé chrysotrichus Fazenda Santa
9 Bignoniaceae Amarelo (Mart. ex DC.) 15| 08 | 059 [037| Rg N Ane 35 Helena 2017 17/10/2018
Mattos
. Cecropia
9 Urticaceae Embatiba pachystachya 165| 1,2 | 1,09 | 1,03| Rg N Zoo 35 Fazenda Santa 2017 17/10/2018
branca Helena

Trec.
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Infestacdo de

Parcela Familia ol Nome cientifico i | Bl 2| Y PI/Rg | N/E | Dispersdo | gramineas Propriedade | . (9 ~ Datg
vulgar (m) | (M3 | (Mm?) | (m?) (%) implantacao monit.
. Cecropia
9 Urticaceae Egn badiba pachystachya | 5,20 | 2,5 2 1393| Rg N Zoo 35 Fazenda Santa 2017 17/10/2018
ranca Trec. Helena
Araca Psidium Fazenda Santa
9 Myrtaceae ¢ cattleyanum 210 | 17 15 [ 200]| Rg N Z00 35 2017 17/10/2018
amarelo . Helena
Sabine
. Cecropia
9 Urticaceae Embadba | o hvetachya [ 150 | 0,79 | 07 | 043 | Rg | N Zoo 35 Fazenda Santa |, 17/10/2018
branca Trec Helena
, Cecropia
9 Urticaceae Embadba | o vetachya [ 170 | 08 | 07 |044| Rg | N | Zoo 35 FazendaSanta | 5,17 | 17/10/2018
branca Trec Helena
9 | Melastomataceae | Mixirico Clidemia 115 | 1,2 | 096|090 | Rg | N | Zoo 35 FazendaSanta | 5,17 | 17/10/2018
urceolata DC. Helena
9 Fabaceae Inga Inga vera Willd. | 2,60 | 2,95 | 4,05 | 9,38 | PI N Zoo 35 Fazle_Tedlzlr;anta 2017 17/10/2018
9 Fabaceae Ingé Inga vera Willd. | 2,00 | 15 | 1,25 |147| PI | N | Zoo 35 Fazf_r"gz rif”ta 2017 | 17/10/2018
9 Fabaceae Ingé IngaveraWilld. | 1,75 | 21 | 25 |412| PI | N | Zoo 35 Fazf_r"gz rif”ta 2017 | 17/10/2018
9 Siparunaceae | Siparuna | . OWPAMUNA o0 13 1048|049 | Rg | N | Zoo 35 FazendaSanta| 5,12 | 17/10/2018
guianensis Aubl. Helena
Peschiera Fazenda Santa
9 Apocynaceae Leiteiro fuchsiifolia (A. | 0,75 | 0,5 0,7 | 0,27 | Rg N Zoo 35 2017 17/10/2018
- Helena
DC.) Miers
9 Asteraceae Assa peixe Vernonia 155 06 | 056|026 | Rg N Ane 35 Fazenda Santa 2017 17/10/2018
polyanthes Less. Helena
Peschiera Fazenda Santa
9 Apocynaceae Leiteiro fuchsiifolia (A. | 2,15 | 1,52 | 1,6 | 191 | PI N Zoo 35 2017 17/10/2018

DC.) Miers

Helena
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Infestacdo de

Parcela Familia NS Nome cientifico Pl el bes ) Cl PI/Rg | N/E | Dispersdo | gramineas Propriedade | . (9 ~ Datg
vulgar (m) | (M3) | (Mm3) | (M?) (%) implantacao monit.
Syzygium
9 Myrtaceae | Jambolio | jambolanum | 1,15 | 0,84 | 0,82 | 054 | PI | E | Zoo 35 Fazﬂ‘da Sant| o017 | 177102018
elena
(Lam.) DC.
Parapiptadenia Fazenda Santa
9 Fabaceae Gurucaia rigida (Benth.) | 1,90 | 1,12 1 0,88 | PI N Aut 35 Helena 2017 17/10/2018
Brenan
9 Asteraceae | Assa Peixe vernonia |4 55 | 085 | 057 [038| Rg | N | Ane 35 FazendaSanta| 5,12 | 17/10/2018
polyanthes Less. Helena
9 Siparunaceae | Siparuna _Siparuna 205| 15 | 099|117 | Rg | N | Zoo 35 FazendaSanta | 5,17 | 17/10/2018
guianensis Aubl. Helena
Schinus Fazenda Santa
9 Anacardiaceae | Aroeirarosa| terebinthifolius | 0,95 | 2,17 | 2,7 | 4,60 | PI N Zoo 35 Helena 2017 17/10/2018
Raddi
Schinus Fazenda Santa
9 Anacardiaceae | Aroeirarosa| terebinthifolius | 1,60 | 2,1 24 | 396 | PI N Zoo 35 Helena 2017 17/10/2018
Raddi
10 Asteraceae | Assa peixe Vernonia 1,90 | 0,88 | 1,07 | 0,74 | Rg | N | Ane 25 FazendaSanta | 5,17 | 17/10/2018
polyanthes Less. Helena
Schinus Fazenda Santa
10 Anacardiaceae | Aroeirarosa| terebinthifolius | 3,00 | 4,62 | 3,13 |11,36| PI N Zoo 25 Helena 2017 17/10/2018
Raddi
Citharexylum Fazenda Santa
10 Verbenaceae Tucaneiro myrianthum 290 | 2,13 | 35 | 586 | PI N Zoo 25 Helena 2017 17/10/2018
Cham.
. Cecropia
10 Urticaceae Embatiba pachystachya 0,75| 05 | 0,22 0,09 | Rg N Zoo 25 Fazenda Santa 2017 17/10/2018
branca Trac Helena
10 | Siparunaceae | Siparuna _Siparuna 235| 1,60 | 1,45 | 1,92 | Rg | N Zoo 25 FazendaSanta| ., 17/10/2018
guianensis Aubl. Helena
. Cecropia
10 Urticaceae Embatiba pachystachya 235 1,16 | 1,3 | 1,18 | Rg N Zoo 25 Fazenda Santa 2017 17/10/2018
branca Helena

Trec.
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Infestacao de

Parcela Familia ol Nome cientifico N PI/Rg | N/E | Dispersdo| gramineas | Propriedade |. (9 ~ Datg
vulgar (m) | (M3 | (M?) | (m? (%) implantacao monit.
10 Myrtaceae Goiaba | PSdUmguUajava | 5001 45 | 17 1160| Rg | N | Zoo 25 Fazenda 2017 | 17/10/2018
L. Santa Helena
Enterolobium Fazenda
10 Fabaceae Tamboril contortisiliquum | 2,85 | 0,4 | 0,37 | 0,12 | PI N Aut 25 2017 17/10/2018
Santa Helena
(Vell.) Morong
10 Arecaceae Tucum Bactris setosa 39029 | 26 |6,02| Rg N Z00 25 Fazenda 2017 17/10/2018
Mart. Santa Helena
10 | Melastomataceae | Mixirico Clidemia 0,70 | 053 | 0,2 |008| Rg | N | Zoo 25 Fazenda 2017 | 17/10/2018
urceolata DC. Santa Helena
Schinus Fazenda
10 Anacardiaceae | Aroeirarosa | terebinthifolius | 2,40 | 2,12 | 3,5 | 583 | PI N Z00 25 2017 17/10/2018
Raddi Santa Helena
Citharexylum Fazenda
10 Verbenaceae Tucaneiro myrianthum 325|293 | 234|538 | PI N Z00 25 2017 17/10/2018
Santa Helena
Cham.
Vernonanthura Fazenda
10 Asteraceae Vassourdo | discolor (Spreng.) | 1,50 | 0,9 1,1 10,78 | Rg N Ane 25 2017 17/10/2018
Santa Helena
H. Rob.
10 Malvaceae Mutambo Guazuma 1,20 076 | 051|030 PI | N | Aut 25 Fazenda 2017 | 17/10/2018
ulmifolia Lam. Santa Helena
10 Solanaceae Jurubeba Jurubeba 275|285 | 335|750 | Rg | N | Zoo 25 Fazenda 2017 | 17/10/2018
Santa Helena
Farinha Farinha Seca - Fazenda
10 Fabaceae Seca - S 210| 2,18 | 0,8 | 1,37 | PI N Aut 25 2017 17/10/2018
. Barbatimé&o Santa Helena
Barbatiméo
Castanha do Bombacopsis Fazenda
11 Malvaceae x glabra (Pasg.) | 1,10 | 0,65 | 0,67 | 0,34 | PI N Aut 25 2017 10/10/2018
maranhdo Santa Helena
A.Robyns
Schinus Fazenda
11 Anacardiaceae | Aroeirarosa | terebinthifolius | 1,80 | 1,77 2 | 2,78| PI N Aut 25 2017 10/10/2018

Raddi

Santa Helena
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Infestacdo de

Parcela Familia ol Nome cientifico A ped ez Clo PI/Rg | N/E | Dispersdo | gramineas Propriedade | . (9 ~ Datg
vulgar (m) | (M3 | (Mm?) | (M?) (%) implantacao monit.
11 | Euphorbiaceae | Cutieira Joannesia 1,80 | 1,6 | 128 |161] Pl | N | Zoo 25 FazendaSanta | 517 | 10/10/2018
princeps Vell. Helena
Enterolobium Fazenda Santa
11 Fabaceae Tamboril contortisiliquum | 1,85 09 | 1,04 | 0,74 | PI N Aut 25 2017 10/10/2018
Helena
(Vell.) Morong
Citharexylum Fazenda Santa
11 Verbenaceae Tucaneiro myrianthum 1,80 | 1,37 | 1,48 | 159 | PI N Zoo 25 Helena 2017 10/10/2018
Cham.
. Cecropia
11 Urticaceae | Emoadba | hvstachya | 3,40 | 1,62 | 1,77 | 225 | Rg | N Zoo 25 Fazenda Santa | 5 10/10/2018
branca Trec Helena
11 Fabaceae suing | EWHrinavema |, 65\ 664 | 076 |038 | PI | N | Aut 25 FazendaSanta| 417 | 101012018
Vell. Helena
Angico Mimosa Fazenda Santa
11 Fabaceae g artemisiana 1,90 | 1,07 | 1,35 | 1,13 | PI N Aut 25 2017 10/10/2018
cangalha - Helena
Heringer & Paula
11 | Caricaceae | Jaracatia | J2CBratlaspinosa | ,oq 441 1193 (214 PI | N | Zoo 25 FazendaSanta| 5417 | 101012018
(Aubl.) A. DC. Helena
11 Fabaceae | Canudode ) Senmabicapsularis|, oo | 51 | 19 |313| pI | N | Aut 25 FazendaSanta| 5417 | 101012018
pito (L.) Roxb. Helena
Bombacopsis
11 Malvaceae | C8Stannado | o o (Pasq) | 1,10 | 1,1 | 102|088 | PI | N | Aut 25 FazendaSanta | 5017 | 1011072018
maranhéo Helena
A.Robyns
Schinus Fazenda Santa
11 Anacardiaceae | Aroeirarosa | terebinthifolius | 1,00 | 1,5 2,2 | 259 | PI N Zoo 25 Helena 2017 10/10/2018
Raddi
, Cecropia
11 Urticaceae Embatba pachystachya 2,10 1,33 | 1,39 | 145 | Rg N Zoo 25 Fazenda Santa 2017 10/10/2018
branca Trec Helena
Lafoensia Fazenda Santa
11 Lythraceae Mirindiba glyptocarpa 200 | 128 | 134|135 | PI N Ane 25 2017 10/10/2018

Koehne

Helena
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Infestacao de

Parcela Familia et Nome cientifico St Ded ez o PI/Rg | N/E | Dispersdo | gramineas Propriedade | . — ~ Datg
vulgar (m) | (m2) | (m?) | (m?) (%) implantacao monit.
Angico Mimosa Fazenda Santa
11 Fabaceae g artemisiana 2,30 | 477 | 518 |1941| PI | N Aut 25 2017 | 10/10/2018
cangalha - Helena
Heringer & Paula
11 Malvaceae | Mutambo Guazuma |4 35| 59 | 124 |088| PI | N | Aut 25 FazendaSanta | ,n17 | 1011072018
ulmifolia Lam. Helena
11 | Sapindaceae | Samboatd Cupania 1,00 06 | 08 |038| Rg | N | Zoo 25 FazendaSanta| 5017 | 1011012018
folha larga | oblongifolia Mart. Helena
Citharexylum Fazenda Santa
12 Verbenaceae Tucaneiro myrianthum 2,30 | 2,15 | 2,08 | 3,51 Pl N Z00 35 Helena 2017 10/10/2018
Cham.
Alecrim do Baccharis Fazenda Santa
12 Asteraceae dracunculifolia | 2,30 | 0,76 | 0,7 | 0,42 | Rg N Ane 35 2017 10/10/2018
campo DC Helena
Schinus Fazenda Santa
12 Anacardiaceae | Aroeirarosa | terebinthifolius | 1,20 | 2,1 | 1,68 | 2,77 Pl N Z00 35 Helena 2017 10/10/2018
Raddi
12 Asteraceae | Assa peixe Vernonia 1,75 14 | 179197 | Rg | N | Ane 35 Fazenda Santa| 5017 | 1011072018
polyanthes Less. Helena
12 Asteraceae | Assa peixe Vernonia 1,20 | 0,68 | 046 | 025 | Rg | N | Ane 35 Fazenda Santa | ,n17 | 1011072018
polyanthes Less. Helena
Fruto de Acnistus Fazenda Santa
12 Solanaceae -/ arborescens (L.) | 1,20 | 0,94 | 0,9 | 0,66 | PI N Z00 35 2017 10/10/2018
sabia Helena
Schltdl.
12 Myrtaceae Goiaba Ps'd'“ml_guaja"a 150 | 085 | 1.4 | 093 | PI | N | Zoo 35 Fazﬂ‘gznia“ta 2017 | 10/10/2018
12 Fabaceae Ingé IngaveraWilld. | 2,30 | 296 | 32 | 744 | Pl | N Zoo 35 Fazﬂ‘eo:znsaa“ta 2017 10/10/2018
12 Malvaceae | Mutambo Guazuma 150 098 | 1,19 | 092 | PI | N Aut 35 Fazenda Santa | )5 10/10/2018
ulmifolia Lam. Helena
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Infestacdo de

Parcela Familia NS Nome cientifico i Bl e ClE PI/Rg | N/E | Dispersdo | gramineas Propriedade | . (9 ~ Datg
vulgar (m) | (M) | (Mm2) | (M?) (%) implantacao monit.
Citharexylum Fazenda Santa
12 Verbenaceae Tucaneiro myrianthum 190 | 145 | 143 | 1,63 | PI N Z00 35 Helena 2017 10/10/2018
Cham.
Alecrim do Baccharis . Fazenda Santa
12 Asteraceae dracunculifolia | 2,00 | 0,73 | 0,69 | 0,40 | Rg N Ane 35 2017 10/10/2018
campo DC Helena
Angico Mimosa Fazenda Santa
12 Fabaceae g artemisiana 1,20 | 0,6 0,5 | 0,24 Pl N Aut 35 2017 10/10/2018
cangalha . Helena
Heringer & Paula
Ficus guaranitica Fazenda Santa
12 Moraceae Figueira |Chodat ex Chodat | 2,10 | 1,27 | 1,57 | 1,57 Pl N Z00 35 2017 10/10/2018
) Helena
& Vischer.
12 Caricaceae Jaracatia | 2caratiaspinosa | , o4 | 4 6a | 919 | 289 | PI | N Z00 35 Fazenda Santa| 55, 10/10/2018
(Aubl.) A. DC. Helena
Angico Mimosa Fazenda Santa
12 Fabaceae g artemisiana 260 | 44 | 355 |12,27| PI N Aut 35 2017 10/10/2018
cangalha . Helena
Heringer & Paula
13 Fabaceae Fedegozao | Semmaadlata (L) | 526 | 556 | 293 (589 | PI | N | Aut 30 FazendaSanta| 417 | 10/10/2018
Roxb. Helena
Inga Inga sessilis Fazenda Santa
13 Fabaceae g (Vell.) Mart.ex | 290 | 25 2,51 | 4,93 Pl N Z00 30 2017 10/10/2018
ferradura Helena
Benth.
13 | Melastomataceae | Mixirico Clidemia 1,10 | 0,94 | 079 | 058 | Rg | N Z00 30 Fazenda Santa| 5,4 10/10/2018
urceolata DC. Helena
13 | Melastomataceae | Mixirico Clidemia 14 05| 194 | 143|139 | Rg | N | Zo0 30 FazendaSanta| 5517 | 1011072018
urceolata DC. Helena
13 Fabaceae Jacaranda | Machaerium |, g, | 461 | 189 [ 230 | Rg | N | Ane 30 FazendaSanta| 5517 | 10/10/2018
de espinho | aculeatum Raddi Helena
13 | Melastomataceae | Mixirico Clidemia 1,00 | 0,82 | 085 | 055 | Rg | N Zoo 30 Fazenda Santa| 5,4 10/10/2018
urceolata DC. Helena
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Infestacdo de

Parcela Familia NS Nome cientifico Al Bed e g6 PI/Rg | N/E | Dispersdo | gramineas Propriedade | . (9 ~ Datg
vulgar (m) | (M3 | (m3) | (m? (%) implantacao monit.
Alecrim do Baccharis . Fazenda
13 Asteraceae dracunculifolia | 2,00 | 1,19 | 15 | 1,40 | Rg N Ane 30 2017 10/10/2018
campo DC Santa Helena
13 | Melastomataceae | Mixirico Clidemia 070| 0,79 | 0,69 | 043 | Rg | N | Zoo 30 Fazenda 2017 | 10/10/2018
urceolata DC. Santa Helena
13 Asteraceae | Assa peixe Vernonia 200] 1,9 | 1,8 | 269| Rg | N | Ane 30 Fazenda 2017 | 10/10/2018
polyanthes Less. Santa Helena
Alchornea Fazenda
13 Euphorbiaceae Tapia glandulosa 1,20 | 0,74 | 0,73 | 0,42 | PI N Z00 30 2017 10/10/2018
Santa Helena
Poepp. & Endl.
13 Asteraceae | A\StEraCea€ | ngioraceael | 2,00 | 136 | 1,53 | 163 | Rg | N | Ane 30 Fazenda 2017 | 10/10/2018
1 Santa Helena
Calophyllum Fazenda
13 Calophyllaceae | Guanandi brasiliense 150|158 | 16 | 199 | PI N Z00 30 2017 10/10/2018
Santa Helena
Cambess.
Jacaranda Jacaranda Fazenda
13 Bignoniaceae boca de 300 12 |19 | 185 | PI N Ane 30 2017 10/10/2018
sapo macrantha Cham. Santa Helena
N Fazenda
13 Solanaceae Juazao Solanum sp. 3,70 | 5,17 | 4,99 |20,26| PI N Z00 30 2017 10/10/2018
Santa Helena
13 | Polygonaceae |Pauformiga| _ 'PRMS  Taanl 108 | 092 [092| PI | N | Ane 30 Fazenda 2017 | 10/10/2018
americana L. Santa Helena
Embira de Lonchocarpus Fazenda
13 Fabaceae guilleminianus | 2,30 | 1,54 | 2,25 | 2,72 | PI N Ane 30 2017 10/10/2018
Sapo Santa Helena
(Tul.) Malme
Handroanthus
. . Ipé chrysotrichus Fazenda
13 Bignoniaceae Amarelo (Mart. ex DC.) 2,10 | 0,72 | 0,49 | 0,28 | PI N Ane 30 Santa Helena 2017 10/10/2018
Mattos
Alchornea Fazenda
13 Euphorbiaceae Tapia glandulosa 3,10 | 2,29 | 2,72 | 489 | PI N Zoo 30 2017 10/10/2018

Poepp. & Endl.

Santa Helena
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Infestacdo de

Parcela Familia NS Nome cientifico Al Bed e g6 PI/Rg | N/E | Dispersdo | gramineas Propriedade | . (9 ~ Datg
vulgar (m) | (M3 | (m?) | (m? (%) implantacao monit.
13 Lythraceae | Dedaleiro | -2foensiapacari 1,441 426 | 197 | 176 | PI | N | Ane 30 FazendaSanta | 517 | 1011072018
A. St.-Hil. Helena
13 | Siparunaceae | Siparuna _Siparuna 080|053 | 05 |021| Rg | N | Zoo 30 FazendasSanta | 5017 | 1011072018
guianensis Aubl. Helena
Enterolobium Fazenda Santa
14 Fabaceae Tamboril contortisiliquum | 2,20 | 0,73 | 0,58 | 0,33 | PI N Aut 25 2017 10/10/2018
Helena
(Vell.) Morong
Ingé Inga sessilis Fazenda Santa
14 Fabaceae g (Vell.) Mart.ex | 3,10 | 3,05 | 2,82 | 6,76 | PI N Zoo 25 2017 10/10/2018
ferradura Helena
Benth.
Jacaranda Jacaranda Fazenda Santa
14 Bignoniaceae boca de 330 22 | 204 |352]| PI N Ane 25 2017 10/10/2018
sapo macrantha Cham. Helena
Aracé Psidium Fazenda Santa
14 Myrtaceae ¢ cattleyanum 1,10 | 0,64 | 0,72 | 0,36 | Rg N Zoo 25 2017 10/10/2018
amarelo ; Helena
Sabine
Senna multijuga
14 Fabaceae | Paucigarra | (Rich.) H.S. Irwin | 3,35 | 3,12 | 4,35 [10,66| PI | N | Aut 25 Fazawgz ria”ta 2017 | 10/10/2018
& Barneby
. Myrcia tomentosa Fazenda Santa
14 Myrtaceae Goiba brava (Aubl) DC. 345|059 | 0,68 | 0,32 | PI N Zoo 25 Helena 2017 10/10/2018
Senna multijuga Fazenda Santa
14 Fabaceae Pau cigarra | (Rich.) H. S. Irwin | 460 | 4,1 | 3,54 {11,40| PI N Aut 25 2017 10/10/2018
Helena
& Barneby
. Baccharis
14 Asteraceae | AMecrimdo | o cunculifolia | 250 | 0,82 | 1,05 | 068 | Rg | N | Ane 25 Fazenda Santa | ,017 | 1011072018
campo DC Helena
14 Asteraceae | Assa peixe Vernonia 1,75 1,6 | 1,1 | 1,00 | Rg | N | Ane 25 FazendaSanta | 5017 | 1011012018
polyanthes Less. Helena
14 | Asteraceae | Assapeixe vernonia 14 45| 062 | 044 | 021 | Rg | N | Ane 25 FazendaSanta | 5017 | 10/10/2018
polyanthes Less. Helena
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Infestacao de

Parcela Familia ol Nome cientifico Al e d a2 CIe PI/Rg | N/E | Dispersdo | gramineas Propriedade |. (9 ~ Datg

vulgar (m) | (M3) | (Mm?) | (M?) (%) implantacao monit.

14 Fabaceae | Jocdrandade|  Machaerium 14,01 555 | 301 (667 | Rg | N | Ane 25 FazendaSanta | 5417 | 1011072018
espinho aculeatum Raddi Helena

14 Fabaceae | Jocdrandade|  Machaerium 1,001 149 | 151 [165| Rg | N | Ane 25 FazendaSanta | 5417 | 101072018
espinho aculeatum Raddi Helena
Aracé Psidium Fazenda Santa

14 Myrtaceae ¢ cattleyanum 155| 0,7 | 084|046 | Rg N Zoo 25 2017 10/10/2018
amarelo . Helena

Sabine
, Cecropia

14 Urticaceae | Coadba | chystachya | 290 | 1,63 | 1,55 198 | PI | N | Zoo 25 FazendaSanta| 5017 | 1011072018

branca Trec Helena

Legenda: Altura (Ht); diametro de copa 1 (Dc 1); diametro de copa 2 (Dc 2); cobertura de copa (CC); plantado (PI); regenerantes(Rg);nativa (N); exética (E); monitoramento (monit.);
Z00 (zoocérica); Ane (anemocorica) e Aut (autocorica).
Fonte: Crescente Fértil, 2019. Adaptada pela autora, 2020.




ANEXO F - Planilhas com os dados coletados nas parcelas alocadas no Rancho Bela Vista
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Infestacao
Parcela Familia NS Nome cientifico Pl BB L | DEZ2) EIE PI/Rg | N/E | Dispersao d? Propriedade | . (1D ~ Datg
vulgar (m) | (m?d) | (M?) | (M?) gramineas implantacdo| monit.
(%)
1 | Anacardiaceae | Aroeira rosa Sehinus g5 | 395 | 305|755 | PI | N | Zoo o5 |RanchoBela| 5407 | 94102018
terebinthifolius Raddi Vista
1 | Anacardiaceae | Aroeira rosa Schinus |y 65| 205 | 31 [ 548 | PI | N | Zoo o5 | RanchoBela| 5407 | 541100018
terebinthifolius Raddi Vista
Ficus guaranitica Rancho Bela
1 Moraceae Figueira Chodat ex Chodat & | 0,8 | 0,6 | 0,55 | 0,26 Pl N Z00o 25 Vista 2017 24/10/2018
Vischer.
1 Asteraceae | Assapeixe | Vernomapolyanthes |, o4 16981 077 | Rg | N | Ane 25 Rancho Bela | 5417 | 54102018
Less. Vista
1 Melastomataceae Mixirico Clldemlggrceolata 0,65| 0,46 | 0,23 | 0,08 | Rg N Zoo 25 Ran\c/r;;fela 2017 24/10/2018
Senna multijuga Rancho Bela
1 Fabaceae Pau cigarra | (Rich) H.S.Irwin& | 4 35 |4,45 1223 | PI N Aut 25 Vista 2017 24/10/2018
Barneby
1 Fabaceae Inga IngaveraWilld. | 26 | 45 | 24 | 848 | PI | N | Zoo 25 Ra”f/?;’tfe'a 2017 | 24/10/2018
1 | Verbenaceae | Tucaneiro Citharexylum | 54 | 26 | 490 | PI | N | Zoo o5 | RanchoBela| 5407 | 541100018
myrianthum Cham. Vista
1 | Melastomataceae | Mixirico C"dem'ggrceo'ata 07 | 049 | 051|019 | Rg | N Z00 25 Ra”\clri‘;’taBe'a 2017 | 24/10/2018
1 Melastomataceae Mixirico Clldemlggrceolata 0,91 048 | 042 | 0,16 | Rg N Zoo 25 Ran::/f;;fela 2017 24/10/2018
1 Melastomataceae | Mixirico Clldemlggrceolata 08 | 064 | 06 | 0,30 | Rg N Zoo 25 Ran{:/ri];)tfela 2017 24/10/2018
1 | Melastomataceae | Mixirico C"dem'ggrceo'ata 07| 03 036|008 | Rg | N Zoo 25 Ra”f/ri‘gtfe'a 2017 | 24/10/2018
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Infestacao
Parcela Familia NS Nome cientifico FliDel ) b2y ©0 PI/Rg | N/E | Disperséo d? Propriedade | . (1D ~ Datg
vulgar (m) | (m?) | (m?) | (M?3) gramineas implantacdo | monit.
(%)

1 | Melastomataceae | Mixirico C"dem'ggrceo'ata 08 | 047 [064|024 | Rg | N Z00 25 Ra”\c/';gtaBe'a 2017 | 24/10/2018

1 Lythraceae Mirindiba Lafoensia 16| 14 |136|15 | PI | N | Ane 25 RanchoBela | 5517 | 241002018
glyptocarpa Koehne Vista

Ficus guaranitica Rancho Bela
1 Moraceae Figueira Chodat ex Chodat & | 1,5 2 19 | 2,98 PI N Z00 25 Vista 2017 24/10/2018
Vischer.

1 |Melastomataceae| MXirico | Miconiaalbicans | 7 | 54 | 537 | 009 | Rg | N | Zoo 25 Rancho Bela | 5417 | 94102018
verde (Sw.) Triana Vista

1 |Melastomataceae| MiXirico | Miconiaalbicans | o o | 556 | 03 | 006 | Rg | N | Zoo 25 Rancho Bela | 5417 | 94102018
verde (Sw.) Triana Vista

1 Fabaceae Angico | Mimosaartemisiana | , 1 | 58 | 35 | 704 | Pl | N | Aut 25 Rancho Bela | 5517 | 2471012018
cangalha Heringer & Paula Vista

1 Asteraceae | FMecrim do Baccharis 165| 1,2 | 165|156 | Rg | N | Ane 25 Rancho Bela | 5417 | 54102018
campo dracunculifolia DC. Vista

1 Malvaceae Mutambo | CGuazumaulmifolia | 51 55 | 55 | 45 | b | N Aut 25 Rancho Bela | 5417 | 541072018
Lam. Vista

1 Fabaceae | Ingalaurina | '"921aurina(Sw.) |yt gea 036 018 | PI | N | Zoo o5 |RanchoBelal o0 | o4100018
Willd. Vista

1 |Melastomataceae| MXirico | Miconiaalbicans | o o | 545 | 535 | 008 | Rg | N | Zoo 25 Rancho Bela | 5417 | 54102018
verde (Sw.) Triana Vista

1 Fabaceae | arinhasSeca | FarinhaSeca- | 45 | 443 | 156|138 | Pl | N | Aut 25 Rancho Bela | 5517 | 2471012018
- Barbatiméo Barbatiméao Vista

2 Fabaceae Suind ErythrinavernaVell. | 1 | 0,66 | 0,8 | 0,41 | PI N Aut 35 Rancho Bela 2017 24/10/2018

Vista
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Infestacdo
Parcela Familia ol Nome cientifico i Bed oee | Eo PI/Rg | N/E | Disperséo d? Propriedade | . (1D ~ Datg
vulgar (m) | (M3 | (m?) | (M?3) gramineas implantacdo monit.
(%)
2 Malvaceae | Paineira rosa Chor'sgat eciosaA- | 17 | 099 (063 | 049 | PI | N [ Ane 35 Ra”\c/';gtaBe'a 2017 | 24/10/2018
2 | Euphorbiaceae Tapia | Alchomeaglandulosa | o o2 | o771 ga2 | Pl | N Z00 35 RanchoBela | 5517 | 2471012018
Poepp. & Endl. Vista
2 Lythraceae | Dedaleiro | -&foensiapacariA. 4 | 525 | g6 035 | PI | N | Ane 35 | RanchoBelal 5.0 | 54100018
St.-Hil. Vista
Handroanthus Rancho Bela
2 Bignoniaceae | Ipé Amarelo | chrysotrichus (Mart. | 2,15 | 1,05 | 0,86 | 0,71 Pl N Ane 35 Vi 2017 24/10/2018
Ista
ex DC.) Mattos
2 | Polygonaceae | Pau formiga T”p'a”sfme“ca”a 16| 06 |055]026| PI | N | Ane 35 Ra”\clf;;’taBe'a 2017 | 24/10/2018
2 Myrtaceae Araga | Psidium cattleyanum | 4 ;| 527 | 115|070 | Rg | N | Zoo 35 Rancho Bela | 5517 | 2471012018
amarelo Sabine Vista
2 Asteraceae | Assapeixe | vernoniapolyanthes | oo 69 | 065 046 | Rg | N | Ane 35 Rancho Bela | 5417 | 54102018
Less. Vista
2 Fabaceae Ingé IngaveraWilld. |1,34| 09 083|059 | PI | N Zoo 35 Ra”f/?;’taBe'a 2017 | 24/10/2018
2 Asteraceae | Assapeixe | Yernoniapolyanthes |, 4\ g0 1447 101 | Rg | N | Ane 35 Rancho Bela | 5417 | 541072018
Less. Vista
2 Fabaceae Angico Anadenanthera 2 | 165 | 1,8 | 233 | PI | N | Aut 35 Rancho Bela | 5417 | 54102018
vermelho macrocarpa Benth Vista
2 Fabaceae Fedegoso | ro o050 Folha Fina | 155 | 1,83 | 1,65 | 237 | PI | N |  Aut 35 Rancho Bela | 5417 | 541072018
Folha Fina Vista
2 Malvaceae paurei | Ftervootabrasiliensis | oo ) 55 | o5g | 025 | pI | N | Ane 35 | RanchoBela| o001 os0/2018
Allemao Vista
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Infestacao
Parcela Familia ol Nome cientifico i) Bed ez g PI/Rg | N/E | Dispersdo d? Propriedade | . (9 ~ Datg
vulgar (m) | (m? | (m2) | (m?2) gramineas implantacdo | monit.
(%)

2 Myrtaceae Uvaia Eugenia pyriformis | 7 | 543 | 036 | 012 | PI | N Z00 35 RanchoBela | 417 | 2471012018
Cambess. Vista

2 Asteraceae | /Mecrim do Baccharis 19| 14 [186]205| Rg | N | Ane 35 RanchoBela | 417 | 2471012018
campo dracunculifolia DC. Vista

2 Asteraceae | Mecrim do Baccharis 25 | 218 | 23 | 394 | Rg | N | Ane g5 |RanchoBela| 55,0 154000018
campo dracunculifolia DC. Vista

Enterolobium Rancho Bela

3 Fabaceae Tamboril contortisiliquum 1,15| 0,9 | 0,66 | 0,47 Pl N Aut 30 . 2017 24/10/2018

Vista
(Vell.) Morong

3 | Bignoniaceae |  J3caranda | Jacarandamacrantha | 4 | g55 | 052 [ 022 | PI | N | Ane 30 RanchoBela | ,417 | 541072018
boca de sapo Cham. Vista

3 Fabaceae Angico | Mimosaartemisiana | 3¢ | 45 | 51 |1802| PI | N | Aut 30 | RanchoBelal  on12 | 24102018
cangalha Heringer & Paula Vista

3 Malvaceae | Mutambo | Cudzumaulmifolia | o\ 4 6e 1108 1 092 | pI | N | Aut 30 RanchoBela | ,417 | 541072018
Lam. Vista

3 Asteraceae | Assa peixe Vemo”'ﬁeps‘s"yamhes 09 | 064 063|032 Rg | N | Ane 30 Ra“f/ri‘;’taBe'a 2017 | 24/10/2018

3 Euphorbiaceae | Capixingui Croton floribundus 1,7 1 0,99 | 0,95 | 0,74 Pl N Aut 30 Rancr_]o Bela 2017 24/10/2018
Spreng. Vista

3 | Verbenaceae | Tucaneiro Citharexylum 16| 15 |146| 172 | Pl | N | Zoo 30 RanchoBela | ,417 | 541072018
myrianthum Cham. Vista

3 Asteraceae | Assapeixe | Yemonmiapolyanthes |, ool 4| 05 | 063 | Rg | N | Ane 30 RanchoBela | 5417 | 541072018
Less. Vista

3 Primulaceae | O'0T0C& | Rapaneaferruginea |, 0| o5 | o3 | 0os | PI | N | Zoo g | RanchoBela| 507 | 241102018
preta (Ruiz & Pav.) Mez Vista
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Infestacdo
Parcela Familia ol Nome cientifico A oed loee | Ee PI/Rg | N/E | Dispersdo d? Propriedade | . (1D ~ Datg
vulgar (m) | (M3 | (m?) | (M3 gramineas implantacdo monit.
(%)
3 Meliaceae Cedro Cedrela fissilis Vell. | 0,7 | 066 | 0,7 | 036 | PI | N | Ane 30 Ra“f/ri‘:taBe'a 2017 | 24/10/2018
3 | Anacardiaceae | Aroeira rosa Schinus g5l 935 | 239 | 441 | PI | N | Zoo 30 Rancho Bela | 5417 | 241002018
terebinthifolius Raddi Vista
3 Malvaceae | Mutambo | Cudzumaulmifolia |, e | 5 1097 006 | PI | N | Aut 30 | RanchoBela| o017 194100018
Lam. Vista
3 Myrtaceae Pitanga Eugenia unifloraL. | 0,6 | 057 | 0,65 | 029 | PI | N Z00 30 Ra“{’/';:tfe'a 2017 | 24/10/2018
3 Urticaceae Embaiba Cecropia 11075 | 08 | 047 | Rg | N | Zoo 30 RanchoBela | 5417 | 94102018
branca pachystachya Trec. Vista
Enterolobium Rancho Bela
3 Fabaceae Tamboril contortisiliquum 2,5 2 2,8 | 4,40 Pl N Aut 30 . 2017 24/10/2018
Vista
(Vell.) Morong
3 Asteraceae | Assapeixe | ernomiapolyanthes | ool o | o5 | 410 | Rg | N | Ane 30 RanchoBela | 5417 | 94102018
Less. Vista
3 SP1 Roupala SP1 Roupala 19 | 1,16 [1,11] 12,01 | Rg | N 30 Ra“f/ri‘;’taBe'a 2017 | 24/10/2018
3 | Verbenaceae | Tucaneiro Citharexylum | 4 55| 136 | 115 | 123 | PI | N | Zoo 30 | RanchoBela| o001 540000018
myrianthum Cham. Vista
3 | Verbenaceae | Tucaneiro Citharexylum 13| 15 | 133|157 | Pl | N | Zoo 30 RanchoBela | 5417 | 94102018
myrianthum Cham. Vista
3 Asteraceae | Assa peixe Vemo”'ﬁgﬂg'yamhes 09 | 068 |08|045| Rg | N | Ane 30 Ra“f/ri‘;’taBe'a 2017 | 24/10/2018
4 Fabaceae Angico Anadenanthera | 4 g | 49 | 93 | 194 | Pl | N | Aut 35 RanchoBela | 5417 | 241002018
vermelho macrocarpa Benth Vista
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Infestacdo
Parcela Familia ol Nome cientifico i med oee | Eo PI/Rg | N/E | Disperséo d? Propriedade | . (1D ~ Datg
vulgar (m) | (M3 | (m?) | (M3 gramineas implantacdo monit.
(%)
Ficus guaranitica Rancho Bela
4 Moraceae Figueira Chodat ex Chodat& | 08 | 04 | 045 | 0,14 | PI N Z00 35 Vista 2017 24/10/2018
Vischer.

4 | Anacardiaceae | Aroeira rosa _Schinus 5 | 99 1185276 | PI | N | Zoo 35 RanchoBela | ,417 | 94/10/2018
terebinthifolius Raddi Vista

4 Boraginaceae | Cha de bugre Cordia superba 06 | 0,43 | 0,15 | 0,05 PI N Zoo 35 Rancho Bela 2017 24/10/2018
Cham. Vista

4 Solanaceae | Quina de Sao | Solanum pseudoquina | 5, | 55 | 53 | 452 | pI | N | Zoo 35 RanchoBela | ,417 | 94/10/2018
Paulo A. St.-Hil. Vista

4 | Anacardiaceae | Aroeira rosa _Schinus 1y gss | o |45 | Pl | N | Zoo 35 RanchoBela | ,417 | 94/10/2018
terebinthifolius Raddi Vista

4 Solanaceae Lobeira Solanum choparpum 15| 18 1,8 | 254 | Rg N Zoo 35 Rancho Bela 2017 24/10/2018
A.St.-Hil. Vista

4 Malvaceae Mutambo | cuazumaulmifolia | oo 1 g3 1 647 012 | pI | N | Aut 35 RanchoBela | ,417 | 54/10/2018
Lam. Vista

4 Fabaceae Ingé Ingavera Willd. | 2,05| 1,78 | 26 | 363 | PI | N Zoo 35 Ra”f/?;’taBe'a 2017 | 24/10/2018

4 Myrtaceae Araga | Psidium cattleyanum | 4 2| 506 | 093 | 150 | Rg | N | Zoo g5 |RanchoBela| 5,0 154900018
amarelo Sabine Vista

4 | Anacardiaceae | Aroeira rosa Schinus g 0l 54 | 26 | 490 | PI | N | zoo 35 RanchoBela | ,417 | 54/10/2018
terebinthifolius Raddi Vista

4 Fabaceae | Pata de Vaca Ba“h'”'L"’i‘nff(’rf":ata 065|022 | 03 005! Pl | N | Aut 35 Ra”f/?;’taBe'a 2017 | 24/10/2018

Senna multijuga Rancho Bela
4 Fabaceae Pau cigarra | (Rich)H.S.Irwin& | 1,2 | 0,38 | 0,6 | 0,18 PI N Aut 35 Vista 2017 24/10/2018

Barneby
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Infestacdo
Parcela Familia NS Nome cientifico Al el | De2) Ce PI/Rg | N/E | Disperséo d? Propriedade | . (9 ~ Datg
vulgar (m) | (m?) | (Mm?) | (m? gramineas implantacdo | monit.
(%)

4 Asteraceae Assapeixe | Vernoniawestiniana | 5 | 195 | 191|183 | Rg | N | Ane 35 RanchoBela | 417 | 2471012018
herbaceo Less. Vista

4 Fabaceae Inga Inga sessilis (Vell.) | 1 2| 518 | 207 [ 354 | PI | N Z00 35 RanchoBela | 417 | 2471012018
ferradura Mart. ex Benth. Vista

4 Melastomataceae Mixirico Miconia alplcans 1 034 | 04 | 0,11 | Rg N Zoo 35 Rancho Bela 2017 24/10/2018
verde (Sw.) Triana Vista

4 Urticaceae Embadba Cecropia 21| 12 (099|093 | Rg | N | Zoo 35 RanchoBela | »417 | 541072018
branca pachystachya Trec. Vista

5 Verbenaceae | Tucaneiro Citharexylum 1 | 14 |149| 164 | PI | N | Zoo 30 RanchoBela | ,417 | 1811072018
myrianthum Cham. Vista

5 Malvaceae Mutambo | CGudzumaulmifolia |4 o5\ 45 | 153 180 | pI | N Aut 30 RanchoBela | 417 | 181012018
Lam. Vista

5 Asteraceae | “Mecrim do Baccharis 235|225 1,78 315 | Rg | N | Ane 30 RanchoBela | ,417 | 1811072018
campo dracunculifolia DC. Vista

5 Urticaceae Embadba Cecropia 0.8 | 065 |057|020| Rg | N | zoo 30 RanchoBela | 5417 | 1811072018
branca pachystachya Trec. Vista

5 Asteraceae | 7Mlecrim do Baccharis 23| 17 1169|226 | Rg | N | Ane 30  |RanchoBela| 55,7 | 181102018
campo dracunculifolia DC. Vista

5 Asteraceae | “Mecrim do Baccharis 09| 08508 |05 | Rg | N | Ane 30 RanchoBela | 5417 | 1811072018
campo dracunculifolia DC. Vista

5 Malvaceae | Aroeira rosa _Schinus 94 ) 098 | 04 |031] PI | N | Zoo 30 RanchoBela | ,417 | 1811072018
terebinthifolius Raddi Vista

5 Asteraceae | A\Ssapeixe | Vernoniawestiniana | 4 | g4 | 188|272 | Rg | N | Ane 30 RanchoBela | 417 | 181012018
herbaceo Less. Vista
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Infestacao
Parcela Familia ol Nome cientifico A Beljoez ) g PI/Rg | N/E | Dispersao d? Propriedade | . (9 ~ Datg
vulgar (m) | (m?) | (m?) | (m? gramineas implantacao monit.
(%)

5 Asteraceae | Aecrim do Baccharis 2 | 1,76 | 184 | 254 | Rg | N | Ane 30 RanchoBela | 517 | 181072018
campo dracunculifolia DC. Vista

5 Bixaceae Urucum BixaorellanaL. | 0,7 | 069 | 083|045 | PI | N Aut 30 Ra“f/ri‘:taBe'a 2017 | 18/10/2018

5 Malvaceae | Aroeira rosa Schinus g2 04 | 226|426 | PI | N | Zoo 30 RanchoBela | 5517 | 181072018
terebinthifolius Raddi Vista

5 Malvaceae | Aroeira rosa Schinus. g6l o5 223|438 | PI | N | zoo 30 RanchoBela | 5417 | 181102018
terebinthifolius Raddi Vista

5 Malvaceae | Aroeira rosa Schinus g5 196 177|272 PI | N | zoo 30 RanchoBela | 5417 | 181102018
terebinthifolius Raddi Vista

5 Asteraceae | Aecrim do Baccharis 1| 08 |054]034| Rg | N | Ane 30 RanchoBela | 5517 | 181072018
campo dracunculifolia DC. Vista

5 Malvaceae | Paineirarosa | ChoMisiaspeciosaA. |4 | o g 1 o27 L oag | Pl | N | Ane 30 RanchoBela | 5417 | 181102018
St.-Hil. Vista

5 Fabaceae Angico Anadenanthera | 4 o | 575 | 059 | 033 | PI | N | Aut 30 RanchoBela | 5417 | 18102018
vermelho macrocarpa Benth Vista

5 Asteraceae | Aecrim do Baccharis 09| 062 |06 |02 | Rg | N| Ane 30 RanchoBela | 517 | 1811072018
campo dracunculifolia DC. Vista

Senna multijuga
. ; 4 Rancho Bela
5 Fabaceae Pau cigarra | (Rich)H.S.Irwin& | 1,9 | 2,08 | 1,95 | 3,19 Pl N Aut 30 Vista 2017 18/10/2018
Barneby

5 Asteraceae | AMecrim do Baccharis 14075 |07 |041| Rg | N | Ane 30 RanchoBela | 5417 | 18/10/2018
campo dracunculifolia DC. Vista

5 Malvaceae | Mutambo | CGudzumaulmifolia )5\ 45 | 686 | 085 | PI | N | Aut 30 RanchoBela | 517 | 181072018

Lam.

Vista
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Infestacdo
Parcela Familia Nome vulgar Nome cientifico i) Bed ez | ge PI/Rg | N/E | Disperséo d? Propriedade | . (9 ~ Datg
(m) | (M?) | (m? | (m?) gramineas implantacdo| monit.
(%)
6 Asteraceae | A\Ssapeixe | Vernoniawestiniana | 5o |\ 55 | 18 [ 353 | Rg | N | Ane 15 RanchoBela | 417 | 1871002018
herbaceo Less. Vista
6 | Anacardiaceae | Aroeira rosa _Schinus | ogs | 35 | 34 (935 | Pl | N | Zoo 15 |[RanchoBelal 5407 | 1g/102018
terebinthifolius Raddi Vista
6 Asteraceae Assa peixe Vernonlﬁezzlyanthes 06 | 04 |036| 011 | Rg N Ane 15 Ran\c/i;:tfela 2017 18/10/2018
. Mimosa bimucronata Rancho Bela
6 Fabaceae Marica (DC.) O. Kuntze. 33| 34 |281] 7,50 PI N Aut 15 Vista 2017 18/10/2018
6 Sapindaceae | Saboneteira Sap'”dusl_sapona”a 076|022 036|006 | Pl | N Aut 15 Ra“{’/';:tfe'a 2017 | 18/10/2018
6 | Anacardiaceae | Aroeira rosa Sehinus | o6 | 305 (283|722 Pl | N | Zoo 15 | RanchoBelal 5407 | 181100018
terebinthifolius Raddi Vista
6 Asteraceae | Assapeixe | Yermoniapolyanthes | o | 5.6 1 5 |53 | Ry | N | Ane 15 RanchoBela | ,417 | 181102018
Less. Vista
Ficus guaranitica Rancho Bela
6 Moraceae Figueira Chodat ex Chodat & | 1,55 | 1,18 | 1,05 | 0,97 PI N Zoo 15 Vista 2017 18/10/2018
Vischer.
6 | Verbenaceae | Tucaneiro Citharexylum 14 5 | 15 | 169|209 | PI | N | zoo 15 |[RanchoBela| 5407 | 1g/10/2018
myrianthum Cham. Vista
6 Fabaceae Ingé Ingaverawilld. | 38 | 32 | 5 |1257| PI | N Z00 15 Ra“@?gtfe'a 2017 | 18/10/2018
Handroanthus Rancho Bela
6 Bignoniaceae | Ipé Amarelo | chrysotrichus (Mart. | 1,6 | 0,65 | 0,71 | 0,36 PI N Ane 15 . 2017 18/10/2018
Vista
ex DC.) Mattos
6 Urticaceae Embatba Cecropia 28| 19 |175| 261 | Rg | N | Zoo 15 |[RanchoBelal o010 | 18/10/2018
branca pachystachya Trec. Vista
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Infestacdo
Parcela Familia NS Nome cientifico i) et ez Ce PI/Rg | N/E | Dispersdo d? Propriedade | . (9 ~ Datg
vulgar (m) | (m?) | (m2) | (m? gramineas implantacdo | monit.
(%)
6 Verbenaceae | Tucaneiro Citharexylum 15| 17 | 1,3 |174] Pl | N Z0o 15 RanchoBela | 417 | 1871002018
myrianthum Cham. Vista
6 Asteraceae Assa peixe | Vermoniapolyanthes | oo | 49 | 19 | 284 | Rg | N | Ane 15 RanchoBela | 417 | 18/10/2018
Less. Vista
6 Euphorbiaceae | Sangra d'agua CrotonBl;:JIcurana 1 0,72 | 0,3 | 0,17 | PI N Aut 15 Ran\c/i;:tfela 2017 18/10/2018
6 Malvaceae Mutambo | CGudzumaulmifolia | 51 50 | o5 1471 | Pl | N | Aut 15 RanchoBela | ,417 | 181102018
Lam. Vista
6 Fabaceae Monjoleiro Acac'agg'yphy"a 275! 1,6 | 22 | 276 | Pl | N Aut 15 Ra“{’/';:tfe'a 2017 | 18/10/2018
6 Fabaceae Suina Erythrinaverna Vell. | 1,7 | 09 | 116 | 0,82 | PI N Aut 15 Ran\c/i;:tfela 2017 24/10/2018
6 Asteraceae Assa peixe Vemo”'ﬁe";?ya”thes 095079 | 07 |043| Rg | N | Ane 15 Ra“{’/';:tfe'a 2017 | 24/10/2018
7 Urticaceae Embadba Cecropia 1 | 069 |055|030| Rg | N | zoo 15 RanchoBela | 5417 | 181102018
branca pachystachya Trec. Vista
7 Malvacese | Paineirarosa | (OO0 PCIOSAA 1905 | 183 | 177 | 254 | P | N | Ane 15 |ReNCROBER | 5017 | 181102018
7 Asteraceae Assa peixe Vemo”'ﬁe'z‘;'ya”thes 251187 193|283 | Rg | N | Ane 15 Ra“f,?gtaBe'a 2017 | 18/10/2018
7 | Melastomataceae | ™MXirico | Miconiaalbicans | o5 | 563 | 057 | 028 | Rg | N | Zoo 15 RanchoBela | 5417 | 181102018
verde (Sw.) Triana Vista
7 Euphorbiaceae | Sangra d'agua CrotonBL;Iulcurana 295| 34 | 36 | 961 | PI N Aut 15 Ran{:/ri]:tfela 2017 18/10/2018
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Infestacdo
Parcela Familia ol Nome cientifico A ped jpes ) Co PI/Rg | N/E | Dispersao d? Propriedade | . (1D ~ Datg
vulgar (m) | (m?d | (m?) | (m? gramineas implantacdo monit.
(%)
7 Solanaceae | Quina de Sao | Solanum pseudoquina | 3 4o\ 5 o5 | 215 | 346 | PI | N | Zoo 15 |RanchoBela| 5407 | 1g/10/2018
Paulo A. St.-Hil. Vista
7 Malvaceae | Paineirarosa | CMOMISIASPECIOsaA. |55 | 52 1 97 1360 | PI | N | Ane 15 |[RanchoBela| 5407 | 1g/10/2018
St.-Hil. Vista
7 Solanaceae | QUiNa de So | Solanum pseudoquin | 5 35 | 305 | 25 | 527 | Pl | N | Zoo 15 |RanchoBela| 5407 | 1g/10/2018
Paulo A. St.-Hil. Vista
7 Asteraceae | Assa peixe Vemo”'ie‘;‘;'yamhes‘ 24 |19 | 202|311 Rg | N | Ane 15 Ra”f/ri‘;’tfe'a 2017 | 18/10/2018
7 Asteraceae | Assapeixe | vernomapolyanthes | o, | 4 1447185 | Rg | N | Ane 15 Rancho Bela | 5417 | 1811072018
Less. Vista
Senna multijuga Rancho Bela
7 Fabaceae Pau cigarra | (Rich)H.S.Irwin& | 3,1 | 3,1 3 7,30 Pl N Aut 15 Vista 2017 18/10/2018
Barneby
Handroanthus Rancho Bela
7 Bignoniaceae | Ipé Amarelo | chrysotrichus (Mart. | 1,65 | 0,77 | 1,14 | 0,69 | Rg N Ane 15 . 2017 18/10/2018
Vista
ex DC.) Mattos
7 Asteraceae Assa peixe Vernonia polyanthes 35| 25 3 589 | Rg N Ane 15 Rancho Bela 2017 18/10/2018
Less. Vista
7 | Verbenaceae | Tucaneiro Citharexylum 14 ) |4 | 15 | 094 | PI | N | Zoo 15 |RanchoBela| 5407 | 1g/10/2018
myrianthum Cham. Vista
Senna multijuga
. ; ) Rancho Bela
7 Fabaceae Pau cigarra | (Rich)H.S.Irwin& | 3,1 | 54 | 3,66 |1552| PI N Aut 15 Vista 2017 18/10/2018
Barneby
7 Asteraceae Assa peixe Vernonia polyanthes 2,4 2 2,05 | 3,22 | Rg N Ane 15 Rancho Bela 2017 18/10/2018
Less. Vista
8 Malvaceae Mutambo G“azunljir;‘]'m'fo"a 11| 078 [ 066|040 | PI | N Aut 25 Ra”f/ri‘gtfe'a 2017 | 18/10/2018
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Infestacao
Parcela Familia NS Nome cientifico FliDel ) b2y ©0 PI/Rg | N/E | Disperséo d? Propriedade | . (1D ~ Datg
vulgar (m) | (m?) | (m?) | (M?3) gramineas implantacdo | monit.
(%)

8 | Melastomataceae| Mixirico C"dem'ggrceo'ata 06 | 057 (036|016 | Rg | N Z00 25 Ra”\c/';gtaBe'a 2017 | 18/10/2018

8 Myrtaceae | MYMaC€a€ L= 1\ iaceae 1-Borda | 1.4 | 046 | 038 | 014 | Rg | N Z00 25 RanchoBela | 5517 | 1811012018
Borda Vista

8 Fabaceae | orinhaSeca | FarinhaSeca- | 45 | 53 | 064 | 027 | PI | N | Aut g5 |RanchoBelal o012 | 18/10/2018
- Barbatiméo Barbatiméo Vista

Senna multijuga Rancho Bela
8 Fabaceae Pau cigarra | (Rich.)H.S.Irwin& | 39 | 34 | 29 | 7,74 | PI N Aut 25 Vista 2017 18/10/2018
Barneby

8 Fabaceae Angico | Mimosaartemisiana | 5, | 305 | 34 | 814 | PI | N Aut 25 RanchoBela | 5517 | 18/10/2018
cangalha Heringer & Paula Vista

8 Asteraceae Assa peixe Vernonlﬁezglyanthes 1,31 088 | 058 | 040 | Rg N Ane 25 Ran\c/r;;fela 2017 18/10/2018

8 Asteraceae | FMecrim do Baccharis 315|243 [205[391| Rg | N | Ane 25 Rancho Bela | 5417 | 1811072018
campo dracunculifolia DC. Vista

8 Fabaceae Amendoim | oo vne nitens Tul. | 1,9 | 065 | 08 | 041 | PI | N | Ane 25 Rancho Bela | 5417 | 181072018
bravo Vista

8 Myrtaceae Araga | Psidium cattleyanum | 5 | 4 47 | 157 [ 181 | Rg | N | Zoo g5 |RanchoBelal on0 | 18/10/2018
amarelo Sabine Vista

8 Myrtaceae Araga | Psidium cattleyanum | o5 | 465 | 072 | 058 | Rg | N | Zoo 25 Rancho Bela | 5417 | 181072018
amarelo Sabine Vista

8 Malvaceae Mutambo | CGuazumaulmifolia | » o5t 5 95 | 595 | 683 | PI | N Aut 25 Rancho Bela | 5417 | 181072018
Lam. Vista

8 Asteraceae | AMecrim do Baccharis 3 |315| 26 |643| Rg | N | Ane g5 |RanchoBela| 5.7 | 18100018
campo dracunculifolia DC. Vista
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Infestacao
Parcela Familia NS Nome cientifico Al e d ) e C6 PI/Rg | N/E | Disperséo d? Propriedade | . (1D ~ Datg
vulgar (m) | (m?) | (m?) | (m? gramineas implantacdo | monit.
(%)

8 Verbenaceae | Tucaneiro Citharexylum 29 [ 222 185|323 | Pl | N Z00 25 RanchoBela | 517 | 1871012018
myrianthum Cham. Vista

8 | Melastomataceae| Mixirico C"dem'ggrce‘)'ata 062|049 | 06 | 023 | Rg | N Z00 25 Ra”\clf;sotaBe'a 2017 | 18/10/2018

. Mimosa bimucronata Rancho Bela

8 Fabaceae Marica (DC.) O. Kuntze. 31| 32 29 | 7,29 Pl N Aut 25 Vista 2017 18/10/2018

8 Asteraceae | ‘Mlecrim do Baccharis 09|073]063]03 | Rg | N | Ane 25 Rancho Bela | 5417 | 181102018
campo dracunculifolia DC. Vista

8 Asteraceae | A\Ssapeixe | Vernoniawestiniana | 4o | 439 | 143 | 156 | Rg | N | Ane 25 Rancho Bela | 5417 | 181102018
herbaceo Less. Vista

8 Piperaceae Jaborandi Piper aduncum L. |1,05| 1,01 | 1,17 | 0,93 | Rg N Zoo 25 Ran\c/r;:tfela 2017 18/10/2018

8 Urticaceae Embadba Cecropia 3 | 158 | 191|237 | Rg | N | Zoo 25 Rancho Bela | 5417 | 181102018
branca pachystachya Trec. Vista

8 Asteraceae | Assapeixe | Yemoniapolyanthes |y ol 45 | 4 | gga | Rg | N | Ane 25 Rancho Bela | 5417 | 181102018
Less. Vista

8 Fabaceae Monjoleiro Acac'agoc'yphy”a 205| 52 | 52 |2124| Pl | N | Aut 25 Ra”f/?;’tfe'a 2017 | 18/10/2018

8 Myrtaceae Araga | Psidium cattleyanum | 4| 4 65 | 54 | 305 [ Rg | N | Zoo 25 Rancho Bela | 5417 | 181102018
amarelo Sabine Vista

8 Urticaceae Embadba Cecropia 271138 [127]138 | Rg | N | zoo 25 Rancho Bela | 5417 | 1811072018
branca pachystachya Trec. Vista

8 Solanaceae Lobeira | Solanum lycocarpum | o\ 59 | 54 | gog | Rg | N | Zoo o5 |RanchoBelal o0 119100018
A.St.-Hil. Vista
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Infestacao
Parcela Familia NS Nome cientifico A Bes | bez g PI/Rg | N/E | Dispersdo d? Propriedade | . (1D ~ Datg
vulgar (m) | (m?) | (m?) | (m? gramineas implantacdo monit.
(%)
8 Urticaceae Embatiba Cecropia 24| 18 | 13|18 | Rg | N Z00 25 RanchoBela | 5417 | 18/10/2018
branca pachystachya Trec. Vista
Vernonanthura Rancho Bela
8 Asteraceae Vassourdo | discolor (Spreng.) H. | 1,25 | 0,74 1 0,58 | Rg N Ane 25 Vista 2017 18/10/2018
Rob.
9 Anacardiaceae | Aroeira rosa . SC.hII’I.U S . 12,151 2,18 2 3,42 Pl N Zoo 15 Rancho Bela 2017 24/10/2018
terebinthifolius Raddi Vista
9 | Anacardiaceae | Aroeira rosa Sehinus g8 905 | 174|280 | PI | N | Zoo 15 | RanchoBelal 5407 | 5410018
terebinthifolius Raddi Vista
9 Fabaceae Ingé IngaveraWilld. |[345| 45 | 2871014 PI | N Zoo 15 Ra“\c/';stfe'a 2017 | 24/10/2018
9 Siparunaceae Siparuna Siparuna guianensis 19| 12 |083| 0,78 | Rg N Zoo 15 Rancho Bela 2017 24/10/2018
Aubl. Vista
9 | Verbenaceae | Tucaneiro Citharexylum 19 151 16 | 149 | 187 | PI | N | Zo0 15 | RanchoBelal 5407 | 5410018
myrianthum Cham. Vista
SP Tipo .
9 Myrtaceae | o 1'POMyrtaceae | 45 | g 1591|330 | Rg | N 15 RanchoBela | 5417 | 54102018
Mata Vista
Mata
9 Asteraceae | ‘Mlecrim do Baccharis 225|088 | 09 | 062 | Rg | N | Ane 15 RanchoBela | 5417 | 54102018
campo dracunculifolia DC. Vista
9 | Verbenaceae | Tucaneiro Citharexylum 1|14 |12 ]3] P | N| Zoo 15 |[RanchoBela|  ,o17 | o4/1002018
myrianthum Cham. Vista
Astrocaryum Rancho Bela
9 Arecaceae Brejalva aculeatissimum 28 | 28 | 2,7 | 594 | Rg N Zoo 15 Vi 2017 24/10/2018
ista
(Schott) Burret
Astrocaryum Rancho Bela
9 Arecaceae Brejalva aculeatissimum 1,1 | 055 | 0,5 | 0,22 | Rg N Zoo 15 Vista 2017 24/10/2018

(Schott) Burret
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Infestacao
Parcela Familia ol Nome cientifico Fi el baz G PI/Rg | N/E | Disperséo d? Propriedade | . (1D ~ Datg
vulgar (m) | (m?) | (m? | (m? gramineas implantacdo | monit.
(%)

9 Fabaceae Ingé IngaveraWilld. | 26 | 27 | 27 [ 573 | PI | N Z00 15 Ra”\c/';gtaBe'a 2017 | 24/10/2018

9 | Anacardiaceae | Aroeira rosa _sehinus 19051 115 | 16 | 145 | PI | N | Zoo 15 RanchoBela | 5517 | 2471002018
terebinthifolius Raddi Vista

9 Asteraceae | A\Ssapeixe | Veroniawestiniana | 4 oo | g | 0gg | 055 | Rg | N | Ane 15 |RanchoBela| 5.0 151002018
herbaceo Less. Vista

9 Fabaceae Angico | Mimosa artemisiana |, 5 | 39 | 431 |1049| PI | N | Aut 15 Rancho Bela | 5417 | 94102018
cangalha Heringer & Paula Vista

9 Marianeira | ;o ianeiraoutra | 21 | 1.1 |1.24 | 107 | Rg | N |  Zoo 15 Rancho Bela | 5417 | 94102018
Outra Vista

9 Marianeira | 1 ianeiraOutra | 1,5 | 0,59 | 1,04 | 048 | Rg | N | Zoo 15 |RanchoBela| 5.0 | 5002018
Outra Vista

9 Marianeira |\ ianeiraoutra | 32 | 37 | 47 |1366| Rg | N | Zoo 15 Rancho Bela | 5417 | 94102018
Outra Vista

9 Asteraceae Assa peixe Vemo”'i‘eg‘;'ya”thes 33 | 265 [ 4851009 Rg | N | Ane 15 Ra”\clri‘;’taBe'a 2017 | 24/10/2018

9 Melastomataceae Mixirico Miconia al_blcans 1,2 | 057 [ 0,88 | 0,39 | Rg N Zoo 15 Rancho Bela 2017 24/10/2018
verde (Sw.) Triana Vista

9 Malvaceae Mutambo | CGudzumaulmifolia | o o | 574 1 096 | 056 | PI | N | Aut 15 Rancho Bela | 5417 | 54102018
Lam. Vista

9 Fabaceae Fedegozao | oemmaalata(l) |, o6 | 1 | 210 PI | N | Aut 15 Rancho Bela | 5417 | 54102018
Roxb. Vista

9 Marianeira | \yoianeiraOutra | 38 | 2 | 261|410 | Rg | N | Zoo 15 | RanchoBelal 5400 1 oa0n018
Outra Vista

9 Marianeira | ;- ianeiraOutra | 3.4 | 1,66 | 246 | 321 | Rg | N | Zoo 15 | RanchoBelal 5500 1 oan0n018
Outra Vista

Legenda: Altura (Ht); diametro de copa 1 (Dc 1); diametro de copa 2 (Dc 2); cobertura de copa (CC); plantado (PI); regenerantes(Rg);nativa (N); exética (E); monitoramento (monit.);

Z0o0 (zoocérica); Ane (anemocorica) e Aut (autocdrica).

Fonte: Crescente Fértil, 2019. Adaptada pela autora, 2020.




ANEXO G - Planilhas com os dados coletados nas parcelas alocadas no Sitio S&o Jorge
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De | De Infestacao
Parcela Familia ol Nome cientifico al 1 2 g PI/Rg | N/E | Dispersao d? Propriedade | . (1D ~ Datg
vulgar (m) (m?) gramineas implantacdo | monit.
()| (m?)
(%)

Guazuma ulmifolia Sitio Séo

1 Malvaceae Mutambo Lam. 15115(18]212| PI N Aut 30 Jorge 2017 25/10/2018
Sitio Séo

1 Fabaceae Inga Inga vera Willd. 181204176282 | PI N Z00 30 Jorge 2017 25/10/2018
Guazuma ulmifolia Sitio Séo

1 Malvaceae Mutambo Lam. 25(186(2,12(3,10| PI N Aut 30 Jorge 2017 25/10/2018
Clidemia urceolata Sitio Séo

1 Melastomataceae | Mixirico DC. 0,8]0,75]/1,05|062| Rg | N Z00 30 Jorge 2017 25/10/2018
Aracé Psidium cattleyanum Sitio Séo

1 Myrtaceae amarelo Sabine 14118 (093|131| Rg N Z00 30 Jorge 2017 25/10/2018

Handroanthus

chrysotrichus (Mart. Sitio Séo

1 Bignoniaceae | Ipé Amarelo ex DC.) Mattos 2,7113]169[173] Rg | N Ane 30 Jorge 2017 25/10/2018
Alecrim do Baccharis Sitio Séo

1 Asteraceae campo dracunculifoliaDC. | 2,7 | 2,4 | 3,1 |[5,84| Rg N Ane 30 Jorge 2017 25/10/2018
Alecrim do Baccharis Sitio Séo

1 Asteraceae campo dracunculifoliaDC. | 1 |0,45[0,53]0,19| Rg N Ane 30 Jorge 2017 25/10/2018
Aegiphila sellowiana Sitio Séo

1 Lamiaceae Tamanqueira Cham. 29113111 |112| Rg N Zoo 30 Jorge 2017 25/10/2018

Schinus

terebinthifolius Sitio Séo

1 Anacardiaceae | Aroeira rosa Raddi 15(162(1,46)|186| PI N Zoo 30 Jorge 2017 25/10/2018
Sitio Séo

1 Fabaceae Inga Inga vera Willd. 21128927 1613| PI N Zoo 30 Jorge 2017 25/10/2018
Clidemia urceolata Sitio Séo

1 Melastomataceae | Mixirico DC. 06]051]041|016| Rg N Z0o 30 Jorge 2017 25/10/2018




264

De | De Infestacao
Parcela Familia ol Nome cientifico il 1 2 e PI/Rg | N/E | Dispersdo d? Propriedade | . (1D ~ Datg
vulgar (m)|, ., o | (M?) gramineas implantagdo | monit.
(m2) | (m?) 0
(%)

Castanha do | Bombacopsis glabra Sitio Séo

1 Malvaceae maranhdo (Pasg.) A.Robyns |[1,1]751| 08 [4,72] PI N Aut 30 Jorge 2017 25/10/2018
Alecrim do Baccharis Sitio Séo

1 Asteraceae campo dracunculifoliaDC. | 2 11,98|181|281| Rg N Ane 30 Jorge 2017 25/10/2018
Citharexylum Sitio Séo

1 Verbenaceae Tucaneiro myrianthum Cham. | 16| 1,2 |{1,09]/1,03| PI N Z00 30 Jorge 2017 25/10/2018
Mimosa bimucronata Sitio Séo

1 Fabaceae Marica (DC.) O. Kuntze. [29(194] 19 [289| PI N Aut 30 Jorge 2017 25/10/2018
Inga Inga sessilis (Vell.) Sitio Séo

1 Fabaceae ferradura Mart. ex Benth. 1 1091(1,02(0,73| PI N Z00 30 Jorge 2017 25/10/2018

Schinus

terebinthifolius Sitio Séo

2 Anacardiaceae | Aroeira rosa Raddi 12]1181]195]|2,76| PI N Z00 25 Jorge 2017 25/10/2018
Clidemia urceolata Sitio Séo

2 Melastomataceae | Mixirico DC. 08082| 0,7 |045| Rg N Zoo 25 Jorge 2017 25/10/2018
Angico Mimosa artemisiana Sitio Séo

2 Fabaceae cangalha Heringer & Paula | 3,4 | 3,1 | 3,3 |8,03| PI N Aut 25 Jorge 2017 25/10/2018

Vernonanthura

discolor (Spreng.) H. Sitio Séo

2 Asteraceae Vassourdo Rab. 2 112815 |151| Rg N Ane 25 Jorge 2017 25/10/2018
Clidemia urceolata Sitio Séo

2 Melastomataceae | Mixirico DC. 07| 1 |112/0,88| Rg N Zoo 25 Jorge 2017 25/10/2018
Clidemia urceolata Sitio Séo

2 Melastomataceae | Mixirico DC. 09]0,66[103{053] Rg | N Zoo 25 Jorge 2017 25/10/2018
Farinha Seca Farinha Seca - Sitio Séo

2 Fabaceae - Barbatiméo Barbatiméo 15]11,35/0,89]10,94| PI N Aut 25 Jorge 2017 25/10/2018
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De | De Infestacdo
Parcela Familia Nome Nome cientifico Ht 1 2 Ge PI/Rg | N/E | Disperséo d? Propriedade | . D ~ DELE
vulgar (m) 2 5 | (M?) gramineas implantagdo| monit.
(m?) | (m?) 0
(%)

Castanha do | Bombacopsis glabra Sitio Séo

2 Malvaceae maranhdo (Pasg.) A.Robyns 18|11 |134|116| PI N Aut 25 Jorge 2017 25/10/2018
Clidemia urceolata Sitio Séo

2 Melastomataceae | Mixirico DC. 0,7]10,73]10,75/0,43| Rg N Zoo 25 Jorge 2017 25/10/2018
Guazuma ulmifolia Sitio Séo

2 Malvaceae Mutambo Lam. 1812,23|198[347| PI N Aut 25 Jorge 2017 25/10/2018
Guazuma ulmifolia Sitio Séo

2 Malvaceae Mutambo Lam. 2 1281263|578]| PI N Aut 25 Jorge 2017 25/10/2018
Embatba Cecropia Sitio Séo

2 Urticaceae branca pachystachya Trec. | 2 [1,25| 1,3 |1,28| Rg N Z00 25 Jorge 2017 25/10/2018
Sitio Séo

2 Fabaceae Suind ErythrinavernaVell. | 3 |11,45|1,37(156| PI N Aut 25 Jorge 2017 25/10/2018
Clidemia urceolata Sitio Séo

2 Melastomataceae | Mixirico DC. 0,7] 1 [131|103| Rg N Zoo 25 Jorge 2017 25/10/2018
Clidemia urceolata Sitio Séo

2 Melastomataceae | Mixirico DC. 1,1115(1,23|1,11| Rg N Zoo 25 Jorge 2017 25/10/2018
Guazuma ulmifolia Sitio Séo

2 Malvaceae Mutambo Lam. 2412,36]2,15|399| PI N Aut 25 Jorge 2017 25/10/2018
Senna alata (L.) Sitio Séo

2 Fabaceae Fedegozéo Roxb. 171257 3 |606| PI N Aut 25 Jorge 2017 25/10/2018
Embauba Cecropia Sitio Séo

2 Urticaceae branca pachystachya Trec. | 2,6 | 1,8 [1,78]2,52| Rg N Zoo 25 Jorge 2017 25/10/2018
Solanum granuloso- Sitio Séo

2 Solanaceae Fumo bravo leprosum Dunal 351235 4 |738| Rg N Zoo 25 Jorge 2017 25/10/2018
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De | De Infestacao
- Nome o Ht CC . ~ de . Ano Data
Parcela Familia vulgar Nome cientifico m) 12 22 (m) PI/Rg | N/E | Dispersao gramineas Propriedade implantagao | monit.
(m?) | (m?) 9
(%)
Schinus

terebinthifolius Sitio Séo

2 Anacardiaceae | Aroeira rosa Raddi 18]0,7(061|034| PI N Zoo 25 Jorge 2017 25/10/2018
Aegiphila sellowiana Sitio Séo

2 Lamiaceae Tamanqueira Cham. 24106 ]055|0,26| Rg N Z00 25 Jorge 2017 25/10/2018
Triplaris americana Sitio Séo

2 Polygonaceae | Pau formiga L. 19106 (091/0,43| PI N Ane 25 Jorge 2017 25/10/2018
Embatba Cecropia Sitio Séo

2 Urticaceae branca pachystachya Trec. | 1,10,44|0,56|0,19| Rg N Z00 25 Jorge 2017 25/10/2018
Embauba Cecropia Sitio Séo

2 Urticaceae branca pachystachya Trec. | 1 [0,45]|0,46|0,16| Rg N Zoo 25 Jorge 2017 25/10/2018
Pterygota Sitio Séo

2 Malvaceae Pau rei brasiliensis Allemdo | 0,6 |0,38(0,12|0,04| PI N Ane 25 Jorge 2017 25/10/2018
Mixirico Miconia albicans Sitio Séo

2 Melastomataceae verde (Sw.) Triana 08]06 ]056|026| Rg N Zoo 25 Jorge 2017 25/10/2018
Lafoensia pacari A. Sitio Séo

2 Lythraceae Dedaleiro St.-Hil. 25122 (236[4,08| PI N Ane 25 Jorge 2017 25/10/2018
Clidemia urceolata Sitio Séo

2 Melastomataceae | Mixirico DC. 0,71045]0,56|0,20| Rg N Zoo 25 Jorge 2017 25/10/2018
Triplaris americana Sitio Séo

2 Polygonaceae | Pau formiga L. 23111 ]106[092| PI N Ane 25 Jorge 2017 25/10/2018

Ficus guaranitica

Chodat ex Chodat & Sitio Séo

2 Moraceae Figueira Vischer. 2 119411,74|2,65| PI N Zoo 25 Jorge 2017 25/10/2018
Alecrim do Baccharis Sitio Séo

3 Asteraceae campo dracunculifoliaDC. | 1,9 10,95[0,97 0,72| Rg N Ane 20 Jorge 2017 25/10/2018
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De | De Infestacao
Parcela Familia Nome Nome cientifico Hit 1 2 e PI/Rg | N/E | Disperséo d? Propriedade | . D ~ DELE
vulgar (m) 2 | (M2) gramineas implantagdo| monit.
(m?) | (m?) 9
(%)

Alecrim do Baccharis Sitio Séo

3 Asteraceae campo dracunculifoliaDC. | 1,7 10,87|0,85|/0,58| Rg N Ane 20 Jorge 2017 25/10/2018
Alecrim do Baccharis Sitio Séo

3 Asteraceae campo dracunculifoliaDC. | 1,7 |15 (129|152 Rg N Ane 20 Jorge 2017 25/10/2018
Clidemia urceolata Sitio Séo

3 Melastomataceae | Mixirico DC. 0,710,391 05 10,15| Rg N Z00 20 Jorge 2017 25/10/2018
Clidemia urceolata Sitio Séo

3 Melastomataceae | Mixirico DC. 111155 1 [122] Rg | N Z00 20 Jorge 2017 25/10/2018
Alecrim do Baccharis Sitio Séo

3 Asteraceae campo dracunculifolia DC. | 2,1 1155[1,35|1,64| Rg N Ane 20 Jorge 2017 25/10/2018
Clidemia urceolata Sitio Séo

3 Melastomataceae | Mixirico DC. 07112 ]13]123] Rg | N Z00 20 Jorge 2017 25/10/2018
Clidemia urceolata Sitio Séo

3 Melastomataceae | Mixirico DC. 0811513 |1,17| Rg N Zoo 20 Jorge 2017 25/10/2018
Alecrim do Baccharis Sitio Séo

3 Asteraceae campo dracunculifoliaDC. |24 1143| 1,1 |124]| Rg N Ane 20 Jorge 2017 25/10/2018
Guazuma ulmifolia Sitio Séo

3 Malvaceae Mutambo Lam. 2 [105]1,15]|0,95| PI N Aut 20 Jorge 2017 25/10/2018
Alecrim do Baccharis Sitio Séo

3 Asteraceae campo dracunculifoliaDC. | 15| 0,8 |{0,87|0,55| Rg N Ane 20 Jorge 2017 25/10/2018
Clidemia urceolata Sitio Séo

3 Melastomataceae | Mixirico DC. 0,71165]1,18|153| Rg | N Z0oo 20 Jorge 2017 25/10/2018
Solanum granuloso- Sitio Séo

3 Solanaceae Fumo bravo leprosum Dunal 251 2,7 1287]1609| Rg N Zoo 20 Jorge 2017 25/10/2018
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De | De Infestacao
Parcela Familia NS Nome cientifico il 1 2 e PI/Rg | N/E | Dispersao d? Propriedade | . (1D ~ Datg
vulgar (m) 2 | (M?) gramineas implantacdo | monit.
(m?) | (m?) 0
(%)

Assa peixe | Vernonia westiniana Sitio Séo

3 Asteraceae herbaceo Less. 15]1,07/0,95]| 0,80 | Rg N Ane 20 Jorge 2017 25/10/2018
Alecrim do Baccharis Sitio Séo

3 Asteraceae campo dracunculifoliaDC. | 1,8]0,95/0,64]| 0,48 | Rg N Ane 20 Jorge 2017 25/10/2018
Pororoca Rapanea ferruginea Sitio Séo

3 Primulaceae preta (Ruiz & Pav.) Mez 1 1052|051|021 | Rg N Z00 20 Jorge 2017 25/10/2018
Citharexylum Sitio Séo

3 Verbenaceae Tucaneiro myrianthum Cham. |23 (221| 2 | 347 | PI N Z00 20 Jorge 2017 25/10/2018
Guazuma ulmifolia Sitio Séo

3 Malvaceae Mutambo Lam. 1,7(144|146| 165 | PI N Aut 20 Jorge 2017 25/10/2018
Vernonia polyanthes Sitio Séo

3 Asteraceae Assa peixe Less. 251136(125| 134 | Rg N Ane 20 Jorge 2017 25/10/2018
Alecrim do Baccharis Sitio Séo

3 Asteraceae campo dracunculifoliaDC. | 1,3 0,62 |0,53]| 0,26 | Rg N Ane 20 Jorge 2017 25/10/2018
Vernonia polyanthes Sitio Séo

3 Asteraceae Assa peixe Less. 21115(145[ 171 | Rg N Ane 20 Jorge 2017 25/10/2018
Sitio Séo

3 Myrtaceae Pitanga Eugenia unifloral. | 0,6 [0,62]0,91]| 0,44 | PI N Z0oo 20 Jorge 2017 25/10/2018
Alecrim do Baccharis Sitio Séo

3 Asteraceae campo dracunculifoliaDC. |24 [195| 2,7 | 414 | Rg N Ane 20 Jorge 2017 25/10/2018
Chorisia speciosa A. Sitio Séo

3 Malvaceae | Paineira rosa St.-Hil. 15(127]13[130| PI N Ane 20 Jorge 2017 25/10/2018

Senna multijuga

(Rich.) H. S. Irwin & Sitio Séo

3 Fabaceae Pau cigarra Barneby 331395|36 [11,17| PI N Aut 20 Jorge 2017 25/10/2018
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De | De Infestacao
Parcela Familia NS Nome cientifico s 1 2 e PI/Rg | N/E | Dispersdo d? Propriedade | . (9 ~ Dat‘?
vulgar (m) a | (M?) gramineas implantagdo| monit.
(m?) | (m?) 0
(%)

Clidemia urceolata Sitio Séo

3 Melastomataceae | Mixirico DC. 09(136] 15160 | Rg N Zoo 20 Jorge 2017 25/10/2018
Alecrim do Baccharis Sitio Séo

3 Asteraceae campo dracunculifoliaDC. | 2,4 10,75/0,62| 0,37 | Rg N Ane 20 Jorge 2017 25/10/2018
Angico Mimosa artemisiana Sitio Séo

3 Fabaceae cangalha Heringer & Paula | 4,6 [2,83] 2,4 | 533 | PI N Aut 20 Jorge 2017 25/10/2018
Vernonia polyanthes Sitio Séo

3 Asteraceae Assa peixe Less. 35(1,751198]| 2,72 | Rg N Ane 20 Jorge 2017 25/10/2018
Vernonia polyanthes Sitio Séo

3 Asteraceae Assa peixe Less. 26|24 1246|464 | Rg N Ane 20 Jorge 2017 25/10/2018
Alecrim do Baccharis Sitio Séo

3 Asteraceae campo dracunculifolia DC. | 2,3 12,44| 2,7 | 517 | Rg N Ane 20 Jorge 2017 25/10/2018

Alchornea

glandulosa Poepp. & Sitio Séo

3 Euphorbiaceae Tapia Endl. 291292(283]| 6,49 | PI N Zoo 20 Jorge 2017 25/10/2018
Vernonia polyanthes Sitio Séo

3 Asteraceae Assa peixe Less. 2,71151]138]163| Rg N Ane 20 Jorge 2017 25/10/2018
Pororoca Rapanea ferruginea Sitio Séo

4 Primulaceae preta (Ruiz & Pav.)Mez |0,8] 05 ]0,36| 0,14 | Rg N Zoo 20 Jorge 2017 25/10/2018
Guazuma ulmifolia Sitio Séo

4 Malvaceae Mutambo Lam. 33127]125]530] PI N Aut 20 Jorge 2017 25/10/2018
Schinus Sitio Séo

4 Anacardiaceae | Aroeira rosa | terebinthifolius Raddi | 1,6 | 1,3 |259| 264 | PI N Zoo 20 Jorge 2017 25/10/2018
Angico Mimosa artemisiana Sitio Séo

4 Fabaceae cangalha Heringer & Paula | 51] 6,1 | 6 |28,75| PI N Aut 20 Jorge 2017 25/10/2018




270

De | De Infestacdo
Parcela Familia ol Nome cientifico s 1 2 g PI/Rg | N/E | Dispersdo d? Propriedade | . (1D ~ Datg
vulgar (m) 2 | (M?) gramineas implantagdo | monit.
(m?) | (m?) 9
(%)

Chorisia speciosa A. Sitio Séo

4 Malvaceae Paineira rosa St.-Hil. 221155]1,79] 2,18 | PI N Aut 20 Jorge 2017 25/10/2018
Jacaranda | Jacaranda macrantha Sitio Séo

4 Bignoniaceae | boca de sapo Cham. 2,711,08/1,05| 0,89 | PI N Ane 20 Jorge 2017 25/10/2018
Citharexylum Sitio Sdo

4 Verbenaceae Tucaneiro myrianthum Cham. [29| 3 |32 | 754 | PI N Z00 20 Jorge 2017 25/10/2018
Inga Inga sessilis (Vell.) Sitio Séo

4 Fabaceae ferradura Mart. ex Benth. 3 [095[137[102 ]| PI N Zoo 20 Jorge 2017 25/10/2018
Alecrim do Baccharis Sitio Séo

4 Asteraceae campo dracunculifoliaDC. |28 16 | 09| 1,13 | Rg N Ane 20 Jorge 2017 25/10/2018
Angico Mimosa artemisiana Sitio Séo

4 Fabaceae cangalha Heringer & Paula |52 | 4 6 [18,85| PI N Aut 20 Jorge 2017 25/10/2018
Vernonia polyanthes Sitio Séo

4 Asteraceae Assa peixe Less. 291259]345| 7,02 | Rg N Ane 20 Jorge 2017 25/10/2018
Fruto de Acnistus arborescens Sitio Séo

4 Solanaceae sabid (L.) Schitdl. 3 1295021487 PI N Z00o 20 Jorge 2017 25/10/2018

Ficus guaranitica

Chodat ex Chodat & Sitio Séo

4 Moraceae Figueira Vischer. 2,333 ]296)| 767 | PI N Zoo 20 Jorge 2017 25/10/2018
Aracé Psidium cattleyanum Sitio Séo

5 Myrtaceae amarelo Sabine 2,11164]1295]| 3,80 | Rg N Z00o 25 Jorge 2017 25/10/2018
Alecrim do Baccharis Sitio Séo

5 Asteraceae campo dracunculifoliaDC. | 2,12,35] 16 | 295 | Rg N Ane 25 Jorge 2017 25/10/2018
Aracé Psidium cattleyanum Sitio Séo

5 Myrtaceae amarelo Sabine 15]107]111] 093 | Rg N Zoo 25 Jorge 2017 25/10/2018
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De | De Infestacao
Parcela Familia Nome Nome cientifico Ht 1 2 Ge PI/Rg | N/E | Disperséo d? Propriedade | . D ~ DELE
vulgar (m) 2 | (M?) gramineas implantagdo| monit.
(m?) | (m?) 0
(%)

Citharexylum Sitio Séo

5 Verbenaceae Tucaneiro myrianthum Cham. |2,7 [1,76(2,27|3,14| PI N Zoo 25 Jorge 2017 25/10/2018

Cybistax

antisyphilitica (Mart.) Sitio Séo

5 Bignoniaceae Ipé verde Mart. 251241207390 ]| Rg N Ane 25 Jorge 2017 25/10/2018
Sitio Séo

5 Fabaceae Inga Inga vera Willd. 15(157(206]|254| PI N Z00 25 Jorge 2017 25/10/2018
Chorisia speciosa A. Sitio Séo

5 Malvaceae Paineira rosa St.-Hil. 24123118 (325| PI N Aut 25 Jorge 2017 25/10/2018
Assa peixe | Vernonia westiniana Sitio Séo

5 Asteraceae herbaceo Less. 2 1 [128]|1,01| Rg N Ane 25 Jorge 2017 25/10/2018
Alecrim do Baccharis Sitio Séo

5 Asteraceae campo dracunculifoliaDC. [ 2,8[1,25| 19 |187| Rg N Ane 25 Jorge 2017 25/10/2018

Ficus guaranitica

Chodat ex Chodat & Sitio Séo

5 Moraceae Figueira Vischer. 241136 1 |[107| PI N Zoo 25 Jorge 2017 25/10/2018
Sitio Séo

5 Myrtaceae Pitanga Eugenia unifloralL. |15(0,94|0,72|053| PI N Zoo 25 Jorge 2017 25/10/2018
Alecrim do Baccharis Sitio Séo

5 Asteraceae campo dracunculifoliaDC. |39 4,1 |3,05/982| Rg N Ane 25 Jorge 2017 25/10/2018
Pororoca Rapanea ferruginea Sitio Sao

5 Primulaceae preta (Ruiz & Pav.)Mez |0,7]|0,3]0,2 |0,05] Rg N Zoo 25 Jorge 2017 25/10/2018
Guazuma ulmifolia Sitio Séo

5 Malvaceae Mutambo Lam. 3,1]1205]229(369| PI N Aut 25 Jorge 2017 25/10/2018
Alecrim do Baccharis Sitio Séo

5 Asteraceae campo dracunculifoliaDC. | 25] 2,9 [2,49]5,67| Rg N Ane 25 Jorge 2017 25/10/2018
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De | De Infestacao
Parcela Familia Nome Nome cientifico Ht 1 2 €le PI/Rg | N/E | Disperséo d? Propriedade | . (Y ~ DELE
vulgar (m) . | (M?) gramineas implantagdo| monit.
(m?) | (m?) 9
(%)

Clidemia urceolata Sitio Séo

5 Melastomataceae | Mixirico DC. 0611911103 | Rg N Zoo 25 Jorge 2017 25/10/2018
Sitio Séo

5 Fabaceae Suind Erythrinaverna Vell. | 26 | 14 [147| 162 | PI N Aut 25 Jorge 2017 25/10/2018

Cybistax

antisyphilitica Sitio Séo

5 Bignoniaceae Ipé verde (Mart.) Mart. 1,71104]126] 1,03 | PI N Ane 25 Jorge 2017 25/10/2018
Alecrim do Baccharis Sitio Séo

5 Asteraceae campo dracunculifolia DC. | 3,4(1,83]|252| 3,62 | Rg N Ane 25 Jorge 2017 25/10/2018
Caesalpinia pluviosa Sitio Séo

5 Fabaceae Sibipiruna DC. var.pluviosa |1,7]188]| 18 | 2,66 | PI N Ane 25 Jorge 2017 25/10/2018

Senna multijuga

(Rich.) H. S. Irwin & Sitio Séo

6 Fabaceae Pau cigarra Barneby 22124 1266|501 PI N Aut 30 Jorge 2017 25/10/2018
Senna alata (L.) Sitio Séo

6 Fabaceae Fedegozdo Roxb. 2,4 12,771198| 431 | PI N Aut 30 Jorge 2017 25/10/2018
Clidemia urceolata Sitio Séo

6 Melastomataceae | Mixirico DC. 1 [13(112]114| Rg N Zoo 30 Jorge 2017 25/10/2018
Alecrim do Baccharis Sitio Séo

6 Asteraceae campo dracunculifoliaDC. | 150,86]0,94| 0,63 | Rg N Ane 30 Jorge 2017 25/10/2018
Aracé Psidium cattleyanum Sitio Séo

6 Myrtaceae amarelo Sabine 2 12941164 3,79 | Rg N Zoo 30 Jorge 2017 25/10/2018
Sangra Croton urucurana Sitio Séo

6 Euphorbiaceae d'dgua Baill. 29|44 [427]14,76| PI N Aut 30 Jorge 2017 25/10/2018
Clidemia urceolata Sitio Séo

6 Melastomataceae | Mixirico DC. 1 [157] 2 1247 | Rg N Zoo 30 Jorge 2017 25/10/2018
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De | De Infestacao
Parcela Familia Nome Nome cientifico Hit 1 2 e PI/Rg | N/E | Disperséo d? Propriedade | . D ~ DELE
vulgar (m) . | (M?) gramineas implantacdo | monit.
(m?) | (m?) 9
(%)

Schinus Sitio Séo

6 Anacardiaceae | Aroeira rosa | terebinthifolius Raddi | 1,8 |2,18]2,05|3,51| PI N Zoo 30 Jorge 2017 25/10/2018
Vernonia polyanthes Sitio Séo

6 Asteraceae Assa peixe Less. 0,91/049(0,38/0,15| Rg N Ane 30 Jorge 2017 25/10/2018
Vernonia polyanthes Sitio Séo

6 Asteraceae Assa peixe Less. 21109 (114|081 | Rg N Ane 30 Jorge 2017 25/10/2018
Alecrim do Baccharis Sitio Séo

6 Asteraceae campo dracunculifoliaDC. |3,1]11,64]129|166| Rg N Ane 30 Jorge 2017 25/10/2018
Mixirico Miconia albicans Sitio Séo

6 Melastomataceae verde (Sw.) Triana 18]164| 28 [361| Rg N Z00 30 Jorge 2017 25/10/2018
Clidemia urceolata Sitio Séo

6 Melastomataceae | Mixirico DC. 0,711 [105(091| Rg | N Zoo 30 Jorge 2017 25/10/2018
Clidemia urceolata Sitio Séo

6 Melastomataceae | Mixirico DC. 08125[1,16|1,14| Rg N Zoo 30 Jorge 2017 25/10/2018
Clidemia urceolata Sitio Séo

6 Melastomataceae | Mixirico DC. 1 118 (142|201] Rg | N Zoo 30 Jorge 2017 25/10/2018
Sitio Séo

6 Myrtaceae Goiaba Psidiumguajaval. |28 32| 3 |754| Rg N Z00o 30 Jorge 2017 25/10/2018
Clidemia urceolata Sitio Séo

6 Melastomataceae | Mixirico DC. 0,7/091[1,28/091| Rg N Zoo 30 Jorge 2017 25/10/2018
Pororoca Rapanea ferruginea Sitio Séo

6 Primulaceae preta (Ruiz&Pav)Mez |18(145]|165]/188| Rg N Z00o 30 Jorge 2017 25/10/2018
Clidemia urceolata Sitio Séo

6 Melastomataceae | Mixirico DC. 0,91126[1,07]106| Rg N Zoo 30 Jorge 2017 25/10/2018
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De | De Infestacao
Parcela Familia Nome Nome cientifico Ht 1 2 e PI/Rg | N/E | Disperséo d? Propriedade | . (Y ~ DELE
vulgar (m) (m?) gramineas implantagdo| monit.
(m?) | (m?)
(%)
Farinha Seca Farinha Seca - Sitio Séo
6 Fabaceae - Barbatiméo Barbatiméao 34| 1 [352|276| PI N Aut 30 Jorge 2017 25/10/2018
Chorisia speciosa A. Sitio Séo
6 Malvaceae Paineira rosa St.-Hil. 18(1,75(2,31(317| PI N Ane 30 Jorge 2017 25/10/2018
Mixirico Miconia albicans Sitio Séo
6 Melastomataceae verde (Sw.) Triana 1,71195|152(2,33| Rg N Z00 30 Jorge 2017 25/10/2018
Handroanthus
chrysotrichus (Mart. Sitio Séo
6 Bignoniaceae | Ipé Amarelo ex DC.) Mattos 2 1056/0,66|029| PI N Ane 30 Jorge 2017 25/10/2018
Clidemia urceolata Sitio Séo
6 Melastomataceae | Mixirico DC. 08[222]128[223| Rg | N Zoo 30 Jorge 2017 25/10/2018
Mixirico Miconia albicans Sitio Séo
6 Melastomataceae verde (Sw.) Triana 0,7/045] 0,3 |0,11| Rg N Z00 30 Jorge 2017 25/10/2018

Legenda: Altura (Ht); didmetro de copa 1 (Dc 1); didmetro de copa 2 (Dc 2); cobertura de copa (CC); plantado (PI); regenerantes(Rg);nativa (N); exdtica (E); monitoramento
(monit.); Zoo (zooc6rica); Ane (anemocdrica) e Aut (autocérica).
Fonte: Crescente Fértil, 2019. Adaptada pela autora, 2019.




ANEXO H - Planilhas com os dados coletados nas parcelas alocadas no Sitio Mocambo
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Infestacdo
Ht De | De CcC de Ano
Parcela Familia Nome vulgar Nome cientifico 1 2 PI/Rg | N/E | Disperséo . Propriedade | . ~ | Data monit.
(m) (m?) gramineas implantacéo
(m?) | (m2)
(%)
Handroanthus Sitio
1 Bignoniaceae Ipé roxo impetiginosus (Mart. |0,65|0,31|0,36|0,09 | PI N Ane 85 2017 21/01/2019
Mocambo
ex DC.) Mattos
1 SP1-Replantio |  SP1-Replantio | 0,6 |0,22]0,31[0,05| PI | N 85 Sitio 2017 |21/01/2019
Mocambo
Canudo de Senna bicapsularis Sitio
1 Fabaceae pito (L) Roxb. 11104 (038|012 | PI N Aut 85 Mocambo 2017 21/01/2019
Schizolobium Sitio
1 Fabaceae Guapuruvu parahyba (Vell.) 3,1(2,48|266|518| PI N Ane 85 2017 21/01/2019
Blake Mocambo
Guazuma ulmifolia Sitio
1 Malvaceae Mutambo Lam. 16 1131|127 |1,31| PI N Aut 85 Mocambo 2017 21/01/2019
Dendropanax Sitio
1 Araliaceae Maria mole cuneatus (DC.) 0,85| 0,3 {0,31|0,07| PI N Zo0 85 2017 21/01/2019
Mocambo
Decne. & Planch.
Bauhinia forficata Sitio
1 Fabaceae Pata de Vaca Link 0,8 10,35/0,14{0,04| PI N Aut 85 Mocambo 2017 21/01/2019
. . Schinus Sitio
1 Anacardiaceae | Aroeira rosa terebinthifolius Raddi 2,1 3,14(3,05|7,52| PI N Z00 85 Mocambo 2017 21/01/2019
. Vernonia polyanthes Sitio
1 Asteraceae Assa peixe L ess. 225|146 1 |1,15| Rg N Ane 85 Mocambo 2017 21/01/2019
1 Asteraceae Assapeixe | Vermoniapolyanthes |, ¢ iy a7l g 350194 Rg | N Ane 85 Sitio 2017 |21/01/2019
Less. Mocambo
1 Melastomataceae | Quaresmeira Tibouchina granulosa 21 (242|169(3,21| PI N Ane 85 Sitio 2017 21/01/2019
(Desr.) Cogn. Mocambo
. . Schinus Sitio
1 Anacardiaceae Aroeira rosa terebinthifolius Raddi 0,8 10,34{0,39(0,10| PI N Z00 85 Mocambo 2017 21/01/2019
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Infestacao
Ht DS | 1B CC de Ano
Parcela Familia Nome vulgar Nome cientifico 1 2 PI/Rg | N/E | Disperséo - Propriedade | . ~ - | Data monit.
(m) (m?) gramineas implantagéo
(m?) | (m?)
(%)
. Vernonia polyanthes Sitio
1 Asteraceae Assa peixe L ess. 3351 25(21 412 | Rg N Ane 85 Mocambo 2017 21/01/2019
Angico Mimosa artemisiana Sitio
1 Fabaceae cangalha Heringer & Paula 4,7 159 |49 (22,71| PI N Aut 85 Mocambo 2017 21/01/2019
1 | Polygonaceae | Pauformiga | Triplaris americanaL. | 0,6 | 0,3 | 05 | 012 | PI | N Ane 85 M OSC';'r?]bO 2017 |21/01/2019
Alecrim do Baccharis Sitio
1 Asteraceae campo dracunculifolia DC. 16| 0,8 1 [063| Rg N Ane 85 Mocambo 2017 21/01/2019
1 Solanaceae | Lobeira outra Lobeira outra 2 26262535 PI N Z00 85 Sitio 2017 21/01/2019
Mocambo
1| Verbenaceae | Tucaneiro Citharexylum 16 |236(137| 254 | Pl | N | Zoo 85 Sitio 2017 |21/01/2019
myrianthum Cham. Mocambo
. . Sitio
1 Fabaceae Inga Inga vera Willd. 205|1,71|161| 2,16 | PI N Zoo 85 Mocambo 2017 21/01/2019
. . Schinus terebinthifolius Sitio
1 Anacardiaceae | Aroeira rosa Raddi 0,8 {0,28|0,16 | 0,04 PI N Z00 85 Mocambo 2017 21/01/2019
1 | Anacardiaceae | Aroeirarosa | SCNUS terebinthifolius | o1 551 6331 006 | PI | N | Zoo 85 Sitio 2017 |21/01/2019
Raddi Mocambo
1 Piperaceae Jaborandi Piper aduncum L. 19 1169|1,17| 1,55 | Rg N Z00 85 Mosclgrzbo 2017 21/01/2019
. Inga laurina (Sw.) Sitio
2 Fabaceae Inga laurina Willd. 1,1 11,67|1,25| 1,64 PI N Z00 80 Mocambo 2017 21/01/2019
> | Malvacese | Mutambo | Cudzumaulmitolia 509 451103 140 PI | N | Aut 80 Sitio 2017 |21/01/2019
Lam. Mocambo
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Dc

Dc

Infestacdo de

Parcela Familia Nome vulgar Nome cientifico il 1 2 o PI/Rg | N/E | Dispersdo| gramineas |Propriedade |. AL ~ | Data monit.
(m) (m?) implantacéo
(m?) [ (m?) (%)

. Vernonia polyanthes Sitio

2 Asteraceae Assa peixe L ess. 3,2 12,65|2,26 4,70 | Rg N Ane 80 Mocambo 2017 21/01/2019
. Citharexylum Sitio

2 Verbenaceae Tucaneiro myrianthum Cham. 1 (069(0,73[/0,40| PI N Z00 80 Mocambo 2017 21/01/2019

2 Fabaceae Angico Anadenanthera |4 5 | 09 [g92(065| PI | N | Aut 80 Sitio 2017 |21/01/2019

vermelho macrocarpa Benth ’ ’ ' ' Mocambo

2 Fabaceae Pata de Vaca | Bauhinia forficata Link | 0,8 {0,34| 0,3 |0,08| PI N Aut 80 MoScI:n(;bo 2017 21/01/2019
. . Dendropanax cuneatus Sitio

2 Araliaceae Maria mole (DC.) Decne. & Planch. 0,751 03|01 |0,02| PI N Z00 80 Mocambo 2017 21/01/2019
. Vernonia polyanthes Sitio

2 Asteraceae Assa peixe L ess. 14| 1 |085|067| Rg N Ane 80 Mocambo 2017 21/01/2019
Enterolobium Sitio

2 Fabaceae Tamboril contortisiliquum (\Vell.) | 1,5 | 0,7 | 0,56 | 0,31 | PI N Aut 80 2017 21/01/2019

Mocambo
Morong

2 Piperaceae Jaborandi Piper aduncum L. 1,8 (2,05 1,9 |3,06| Rg N Z0oo 80 M:clgrzbo 2017 21/01/2019
. . Schinus terebinthifolius Sitio

2 Anacardiaceae | Aroeira rosa Raddi 1,208 (169|1,06| PI N Z00 80 Mocambo 2017 21/01/2019
. Vernonia polyanthes Sitio

2 Asteraceae Assa peixe L ess. 2 1115|111 |099| Rg N Ane 80 Mocambo 2017 21/01/2019
L Mimosa bimucronata Sitio

2 Fabaceae Marica (DC.) O. Kuntze. 2312925 (569| PI N Aut 80 Mocambo 2017 21/01/2019
. Rapanea ferruginea Sitio

2 Primulaceae | Pororoca preta (Ruiz & Pav.) Mez 0,702 016|0,03| PI N Zoo 80 Mocambo 2017 21/01/2019
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De | De Infestacdo
Parcela Familia Nome Nome cientifico Ht 1 2 clo PI/Rg | N/E | Disperséo d? Propriedade | . D ~ - | Data monit.
vulgar (m) 2 | (M?) gramineas implantagéo
(m?) | (m?) o
(%)
Sitio
2 Lauraceae Canela Ocotea sp. 0,6 10,15(0,17 | 0,02 PI N Z00 80 Mocambo 2017 21/01/2019
Senna multijuga Sitio
2 Fabaceae Paucigarra | (Rich.))H.S.Irwin& | 2,7 {3,25(2,87| 7,33 | PI N Aut 80 2017 21/01/2019
Mocambo
Barneby
Guazuma ulmifolia Sitio
2 Malvaceae Mutambo Lam. 25 1296|2,62| 6,09 Pl N Aut 80 Mocambo 2017 21/01/2019
. . Schinus terebinthifolius Sitio
2 Anacardiaceae | Aroeira rosa Raddi 21132119478 | PI N Z0oo 80 Mocambo 2017 21/01/2019
> | Anacardiaceae | Aroeira rosa | SCMinus terebinthifolius |\ 55 3551 507 | p1 | N | Zoo 80 Sitio 2017 |21/01/2019
Raddi Mocambo
2 Myrtaceae Goiaba Psidium guajava L. 081033|05|0,13 | Rg N Zoo 80 MoScI:r%bo 2017 21/01/2019
2 Fabaceae Fedegozdo | Sennaalata (L.) Roxb. | 2,1 | 1,8 |1,89| 2,67 | PI N Aut 80 Mosclzglr%bo 2017 21/01/2019
Angico Mimosa artemisiana Sitio
2 Fabaceae cangalha Heringer & Paula 415| 6 | 4,9 [23,09| PI N Aut 80 Mocambo 2017 21/01/2019
2 Fabaceae Fedegozdo | Sennaalata (L.) Roxb. | 39 | 1,3 | 0,8 | 0,82 | PI N Aut 80 Mosclztalr%bo 2017 21/01/2019
Guazuma ulmifolia Sitio
2 Malvaceae Mutambo Lam. 43 14,22| 35 |11,60| PI N Aut 80 Mocambo 2017 21/01/2019
3 Urticaceae | Cmpauba | Cecropia pachystachya | 1 » | o7 | g5 | gasa | pI | N | Zoo 55 Sitio 2017 |21/01/2019
branca Trec. Mocambo
3 | Melastomataceae | Mixirico Clidemia urceolata | 5| 15 | g6 | 057 | Rg | N Zoo 55 Sitio 2017 |21/01/2019
DC. Mocambo
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Dc

Dc

Infestacdo de

. Nome L Ht CcC . ~ ; . Ano .
Parcela Familia Nome cientifico 1 2 » | PI/Rg | N/E | Dispersdo | gramineas |Propriedade | . ~ - | Data monit.
vulgar (m) m) | (m?) (m?) (%) implantagéo
Mixirico Miconia albicans (Sw.) Sitio
3 Melastomataceae verde Triana 1,110,76|1,64|098| Rg N Z00 55 Mocambo 2017 21/01/2019
Fruto de Acnistus arborescens Sitio
3 Solanaceae sabia (L) Schitdl. 2 |05 |147]058]| PI N Z00 55 Mocambo 2017 21/01/2019
3 Myrtaceae Araga Psidium cattleyanum | 4 5| 43 1167(171| Rg | N Zoo 55 Sitio 2017 |21/01/2019
amarelo Sabine Mocambo
. Citharexylum Sitio
3 Verbenaceae Tucaneiro myrianthum Cham. 3,33(2,45| 2,6 |500(| PI N Z00 55 Mocambo 2017 21/01/2019
. Embauba | Cecropia pachystachya Sitio
3 Urticaceae branca Tree 29 (1,43|155|1,74| PI N Zoo 55 Mocambo 2017 21/01/2019
3 Asteraceae Assa peixe Vernonia polyanthes 31| 3 |235|554| Rg N Ane 55 Sitio 2017 21/01/2019
Less. Mocambo
. . . Cybistax antisyphilitica Sitio
3 Bignoniaceae Ipé verde (Mart)) Mart. 24115 |168|198| Rg N Ane 55 Mocambo 2017 21/01/2019
. Citharexylum Sitio
3 Verbenaceae Tucaneiro myrianthum Cham. 321299 31728 PI N Z00 55 Mocambo 2017 21/01/2019
. Senna multijuga (Rich.) Sitio
3 Fabaceae Pau cigarra H. S. Inwin & Barneby 1 /04|06 |019| PI N Aut 55 Mocambo 2017 21/01/2019
. Citharexylum Sitio
3 Verbenaceae Tucaneiro myrianthum Cham. 36| 3 |295|6,95| PI N Z00 55 Mocambo 2017 21/01/2019
. Pororoca Rapanea ferruginea Sitio
3 Primulaceae preta (Ruiz & Pav.) Mez 1,35 0,6 |0,57|0,27| Rg N Zoo 55 Mocambo 2017 21/01/2019
3 Moraceae Amora Morus nigra L. 25 11,95(207317| PI | E Zoo 55 Sitio 2017 |21/01/2019

Mocambo
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Dc

Dc

Infestacdo de

. Nome S Ht CcC . ~ ; . Ano .
Parcela Familia vulgar Nome cientifico m) 1 2 (m?) PI/Rg | N/E |Dispersdo| gramineas |Propriedade implantac&o Data monit.
(m?) | (m?) (%)
. - . Sitio
3 Myrtaceae Goiaba Psidium guajava L. 2 2 |2,06|324| Rg N Zoo 55 Mocambo 2017 21/01/2019
. Pororoca Rapanea ferruginea Sitio
3 Primulaceae oreta (Ruiz & Pav.) Mez 1,6 10,84|0,97 (0,64 | Rg N Z0o 55 Mocambo 2017 21/01/2019
Handroanthus Sitio
3 Bignoniaceae Ipé Amarelo | chrysotrichus (Mart.ex | 45 | 3,2 | 29 |7,29| Rg N Ane 55 2017 21/01/2019
Mocambo
DC.) Mattos
. Embautba | Cecropia pachystachya Sitio
3 Urticaceae branca Trec 22 (135| 1,1 |1,17| Rg N Z0oo 55 Mocambo 2017 21/01/2019
3 Fabaceae Fedegozdo | Sennaalata (L.) Roxb. |2,45| 35| 3 |8,25| PI N Aut 55 MoScI:rzbo 2017 21/01/2019
) . Sitio
3 Fabaceae Inga Inga vera Willd. 33128 |256(563| PI N Z0oo 55 Mocambo 2017 21/01/2019
. Solanum lycocarpum Sitio
3 Solanaceae Lobeira ASt-Hil. 09 (116| 11 |1,00| Rg N Z00 55 Mocambo 2017 21/01/2019
4 Fabaceae Inga Inga sessilis (Vell) | 5 1537|123 (428 PI | N | Zoo 50 Sitio 2017 |22/01/2019
ferradura Mart. ex Benth. ' ’ ' ’ Mocambo
4 | Melastomataceae | MXirico | Miconia albicans (SW.) | 4 6510 77| 11 |067| Rg | N | Zoo 50 Sitio 2017 |22/01/2019
verde Triana ’ ’ ' ’ g Mocambo
Mixirico Miconia albicans (Sw.) Sitio
4 Melastomataceae verde Triana 1,4 11,28|0,78|0,78| Rg N Z00 50 Mocambo 2017 22/01/2019
Amendoim . Sitio
4 Fabaceae bravo Pterogyne nitens Tul. | 2,4 |1,99|0,88|1,38| PI N Ane 50 Mocambo 2017 22/01/2019
. Tibouchina granulosa Sitio
4 Melastomataceae | Quaresmeira (Desr.) Cogn. 2,7 |27 1242|513 | PI N Ane 50 Mocambo 2017 22/01/2019
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De | De Infestacdo
Parcela Familia NS Nome cientifico s 1 2 e PI/Rg | N/E | Disperséo d? Propriedade | . (1D ~ | Data monit.
vulgar (m) 2 » | (M?) gramineas implantagéo
(m?) | (m?) o
(%)
Alecrim do Baccharis Sitio
4 Asteraceae campo dracunculifolia DC. 23 (1,12{1,19| 1,05 | Rg N Ane 50 Mocambo 2017 22/01/2019
Mixirico | Miconia albicans (Sw.) Sitio
4 Melastomataceae verde Triana 1,110,66|0,39| 0,20 | Rg N Z00 50 Mocambo 2017 22/01/2019
4 Solanaceae Fumo bravo Solanum granuloso- 235|1,32(1,14| 1,18 | Rg N Z0oo 50 Sitio 2017 22/01/2019
leprosum Dunal Mocambo
. Pororoca Rapanea ferruginea Sitio
4 Primulaceae oreta (Ruiz & Pav.) Mez 125|1,62| 15| 191 | Rg N Zoo 50 Mocambo 2017 22/01/2019
4 Fabaceae Fedegozéo | Sennaalata (L.) Roxb. |2,55|3,95| 4,3 (13,34| PI N Aut 50 MoScI:r%bo 2017 22/01/2019
4 | Melastomataceae | MIXirico | Miconia albicans (Sw.) | 4 o | g 1088|055 | Rg | N | Zoo 50 Sitio 2017 |22/01/2019
verde Triana Mocambo
4 Asteraceae | AMecrim do Baccharis 252(295(345| 7,99 | R N Ane 50 Sitio 2017 |22/01/2019
campo dracunculifolia DC. ' ' ’ ' g Mocambo
_ Clidemia urceolata Sitio
4 Melastomataceae Mixirico DC. 0,7510,77{0,94 | 0,57 | Rg N Z00 50 Mocambo 2017 22/01/2019
. Pororoca Rapanea ferruginea Sitio
4 Primulaceae preta (Ruiz & Pav.) Mez 1,1 (0,34|0,32| 0,09 | Rg N Z0o 50 Mocambo 2017 22/01/2019
. . Sitio
4 Fabaceae Inga Inga vera Willd. 2,15 16 {154| 1,94 | PI N Z00 50 Mocambo 2017 22/01/2019
. . Schinus terebinthifolius Sitio
4 Anacardiaceae | Aroeira rosa Raddi 18121123379 PI N Z00 50 Mocambo 2017 22/01/2019
- Mimosa bimucronata Sitio
4 Fabaceae Marica (DC.) 0. Kuntze. 2,55| 5,7 |4,15|18,58| PI N Aut 50 Mocambo 2017 22/01/2019
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Dc

Dc

Infestacdo de

. Nome L Ht CcC . ~ k . Ano .
Parcela Familia Nome cientifico 1 2 » | PI/Rg | N/E | Dispersdo | gramineas |Propriedade |. ~ - | Data monit.
vulgar (m) m) | (m?) (m?) (%) implantagéo
. Embauba | Cecropia pachystachya Sitio
4 Urticaceae branca Trec. 1,2 106 [052[0,25| Rg N Zoo 50 Mocambo 2017 22/01/2019
. Embadba | Cecropia pachystachya Sitio
4 Urticaceae branca Trec. 11105108 [031| Rg N Zoo 50 Mocambo 2017 22/01/2019
. Pororoca Rapanea ferruginea Sitio
4 Primulaceae preta (Ruiz & Pav.) Mez 1,12|1 05| 0,6 |{0,24| Rg N Z0o 50 Mocambo 2017 22/01/2019
. Pororoca Rapanea ferruginea Sitio
4 Primulaceae preta (Ruiz & Pav.) Mez 1,4 10,72]0,63 0,36 | Rg N Zoo 50 Mocambo 2017 22/01/2019
. Inga laurina (Sw.) Sitio
4 Fabaceae Inga laurina Willd. 1,1 1146|153 |1,75| PI N Z00 50 Mocambo 2017 22/01/2019
5 Urticaceae | EmPadba | Cecropia pachystachya | , g 1439|935 257 Rg | N | Zoo 65 Sitio 2017 |22/01/2019
branca Trec. Mocambo
Angico Mimosa artemisiana Sitio
5 Fabaceae cangalha Heringer & Paula 2,35 2,1 {2,95|4,87| PI N Aut 65 Mocambo 2017 22/01/2019
5 Melastomataceae | Mixirico | Clidemia urceolata DC. | 0,8 | 0,44 (0,32 (0,11 | Rg N Z00 65 MoScI:rzbo 2017 22/01/2019
5 Malvaceae | Mutambo | Cudzumaulmifolia o415 eg1 31 1701 I | N | Aut 65 Sitio 2017 |22/01/2019
Lam. Mocambo
5 Myrtaceae Pitanga Eugenia uniflora L. 1 /0,48|0,64(0,24| PI N Zo0 65 Mosclztalr%bo 2017 22/01/2019
. Citharexylum Sitio
5 Verbenaceae Tucaneiro myrianthum Cham. 1,4 10,7811,27|0,78 | PI N Z00 65 Mocambo 2017 22/01/2019
5 Asteraceae Assa peixe Vernonia polyanthes 13| 1 |106/083| Rg N Ane 65 Sitio 2017 22/01/2019
Less. Mocambo
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De | De Infestacdo
Parcela Familia Nome Nome cientifico Hit 1 2 €o PI/Rg | N/E | Disperséo d? Propriedade | . D ~ - | Data monit.
vulgar (m) a | (M?) gramineas implantagéo
(m?) | (m?) o
(%)

. Citharexylum Sitio

5 Verbenaceae Tucaneiro myrianthum Cham. 1,4810,63|0,52| 0,26 Pl N Z00 65 Mocambo 2017 22/01/2019
Guazuma ulmifolia Sitio

5 Malvaceae Mutambo Lam. 31|35 |246| 6,76 | PI N Aut 65 Mocambo 2017 22/01/2019

5 Fabaceae Angico | Mimosaartemisiana | 5, | 7 | 56 13079 Pl | N | Aut 65 Sitio 2017 | 22/01/2019

cangalha Heringer & Paula Mocambo

- Clidemia urceolata Sitio

5 Melastomataceae | Mixirico DC. 0,8 0,73|10,68| 0,39 | Rg N Z00 65 Mocambo 2017 22/01/2019
. Citharexylum Sitio

5 Verbenaceae Tucaneiro myrianthum Cham. 1916|211 |1,38 Pl N Z00 65 Mocambo 2017 22/01/2019
Alecrim do Baccharis Sitio

5 Asteraceae campo dracunculifolia DC. 3 132178 447 | Rg N Ane 65 Mocambo 2017 22/01/2019
. Pororoca Rapanea ferruginea Sitio

5 Primulaceae oreta (Ruiz & Pav.) Mez 14107 1056| 031 | Rg N Zoo 65 Mocambo 2017 22/01/2019
Alecrim do Baccharis Sitio

5 Asteraceae campo dracunculifolia DC. 2511271119 | 1,19 | Rg N Ane 65 Mocambo 2017 22/01/2019
. Pororoca Rapanea ferruginea Sitio

5 Primulaceae preta (Ruiz & Pav.) Mez 1 (035/043|012| Rg N Zoo 65 Mocambo 2017 22/01/2019
- Clidemia urceolata Sitio

5 Melastomataceae | Mixirico DC. 065| 1 0,8 | 0,63 | Rg N Z00 65 Mocambo 2017 22/01/2019
- Clidemia urceolata Sitio

5 Melastomataceae | Mixirico DC. 0,7 1126 0,7 | 0,69 | Rg N Z00 65 Mocambo 2017 22/01/2019

5 Fabaceae Inga Inga vera Willd. 15| 1 |096| 0,75 | PI N Z00o 65 Sitio 2017 22/01/2019

Mocambo
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Dc

Dc

Infestacdo de

. Nome L Ht cC . ~ ; . Ano .
Parcela Familia Nome cientifico 1 2 - | PI/Rg | N/E | Dispersdo | gramineas |Propriedade | . ~ - | Data monit.
vulgar (m) m) | (m?) (m?) (%) implantagéo
. Embauba | Cecropia pachystachya Sitio
5 Urticaceae branca Trec. 06|03/|0,26|0,06 Rg N Z00 65 Mocambo 2017 22/01/2019
5 Asteraceae | AMecrim do Baccharis 241,351,444 [153| R N Ane 65 Sitio 2017 |22/01/2019
campo dracunculifolia DC. ’ ' ’ ' g Mocambo
. Pororoca Rapanea ferruginea Sitio
5 Primulaceae oreta (Ruiz & Pav.) Mez 1,106 |{058|027| Rg N Z0oo 65 Mocambo 2017 22/01/2019
Alecrim do Baccharis Sitio
5 Asteraceae campo dracunculifolia DC. 29115(192(226| Rg N Ane 65 Mocambo 2017 22/01/2019
5 | Melastomataceae | MXirico | Miconia albicans (SW.) | 1 7 14 471192 |222| Rg | N Zoo 65 Sitio 2017 |22/01/2019
verde Triana ' ' ' ' Mocambo
5 Asteraceae | Alecrim do Baccharis 25 (157|152|187| Rg | N | Ane 65 Sitio 2017 |22/01/2019
campo dracunculifolia DC. ’ ' ’ ' g Mocambo
Guazuma ulmifolia Sitio
5 Malvaceae Mutambo Lam. 15(16 1074|093 | PI N Aut 65 Mocambo 2017 22/01/2019
Mixirico | Miconia albicans (Sw.) Sitio
5 Melastomataceae verde Triana 1510,98|096|0,74| Rg N Z00 65 Mocambo 2017 22/01/2019
5 | Melastomataceae | MXirico | Miconia albicans (SW.) |4 5519 97| 14 [140| Rg | N Zoo 65 Sitio 2017 |22/01/2019
verde Triana Mocambo
5 Asteraceae | AMecrim do Baccharis 24 (096] 1,2 090 R N Ane 65 Sitio 2017 |22/01/2019
campo dracunculifolia DC. ' ' ' ' g Mocambo
5 | Melastomataceae | MXirico | Miconia albicans (SW.) | 4 5 14 4511 36|1,58| Rg | N Zoo 65 Sitio 2017 |22/01/2019
verde Triana ' ' ' ' Mocambo
5 | Melastomataceae | MIXirico | Miconia albicans (SW.) | 4 5 14 59| 999 (095| Rg | N | zoo 65 Sitio 2017 |22/01/2019
verde Triana Mocambo
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Dc

Dc

Infestacdo de

. Nome L Ht cC . ~ ; . Ano .
Parcela Familia Nome cientifico 1 2 - | PI/Rg | N/E | Dispersdo | gramineas |Propriedade | . ~ - | Data monit.
vulgar (m) m) | (m?) (m?) (%) implantagéo
Alecrim do Baccharis Sitio
5 Asteraceae campo dracunculifolia DC. 2,35 1,3 1 |1,02| Rg N Ane 65 Mocambo 2017 22/01/2019
. . Schinus terebinthifolius Sitio
5 Anacardiaceae | Aroeira rosa Raddi 0,75/0,33|0,34|0,09| PI N Z00 65 Mocambo 2017 22/01/2019
5 Melastomataceae Mixirico | Miconia al_blcans (Sw) 1,7 (1,36| 1,4 |150| Rg N Z0oo 65 Sitio 2017 22/01/2019
verde Triana Mocambo
5 Asteraceae | AMecrim do Baccharis 33 (057[1,92|086| R N Ane 65 Sitio 2017 |22/01/2019
campo dracunculifolia DC. ' ' ' ' g Mocambo
. Embauba | Cecropia pachystachya Sitio
5 Urticaceae branca Trec. 1,11051(0,39(0,15| Rg N Z00 65 Mocambo 2017 22/01/2019
5 Malvaceae | Mutambo | Cuazumaulmifolia |, q 155711751312 Pl | N | Aut 65 Sitio 2017 |22/01/2019
Lam. Mocambo
. Embautba | Cecropia pachystachya Sitio
5 Urticaceae branca Trec. 0605|041/0,16| Rg N Z00 65 Mocambo 2017 22/01/2019
5 Asteraceae | AMecrim do Baccharis 295 1,1 | 1,3 [1,12] R N Ane 65 Sitio 2017 |22/01/2019
campo dracunculifolia DC. ' ' ' ' g Mocambo
5 Fabaceae Angico | Mimosa artemisiana | 3 o515 o5 | 555 | 406 | PI | N | Aut 65 Sitio 2017 | 22/01/2019
cangalha Heringer & Paula Mocambo
. Embautba | Cecropia pachystachya Sitio
5 Urticaceae branca Trec. 0,93|0,55|0,52 0,22 | Rg N Z00 65 Mocambo 2017 22/01/2019
5 Asteraceae | AMecrim do Baccharis 22115 |172(203| R N Ane 65 Sitio 2017 |22/01/2019
campo dracunculifolia DC. ' ' ' ' g Mocambo
5 Urticaceae | Cmbauba | Cecropia pachystachya | g | 5 | 9541399 Rg | N | zoo 65 Sitio 2017 |22/01/2019
branca Trec. Mocambo
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Dc

Dc

Infestacdo de

. Nome L Ht CcC . ~ 2 . Ano .
Parcela Familia vulgar Nome cientifico m) 1 2 (m?) PI/Rg| N/E |Dispersdo| gramineas |Propriedade implantac&o Data monit.
(m2) | (m2) (%)

. Vernonia polyanthes Sitio

6 Asteraceae Assa peixe Less. 26118 (158|223 | Rg N Ane 85 Mocambo 2017 21/01/2019
. . Aegiphila sellowiana Sitio

6 Lamiaceae Tamanqueira Cham. 18 (1,26 1,2 | 1,19 | Rg N Z00 85 Mocambo 2017 21/01/2019

6 Boraginaceae | Chéa de bugre | Cordia superba Cham. | 1,4 | 0,6 [ 0,92| 0,43 | PI N Zoo 85 MoScI:rzbo 2017 21/01/2019
. Vernonia polyanthes Sitio

6 Asteraceae Assa peixe Less. 411 3,2 | 4,1|10,30| Rg N Ane 85 Mocambo 2017 21/01/2019

6 Polygonaceae | Pau formiga | Triplaris americanalL. | 1,6 |0,67| 0,8 | 0,42 | PI N Ane 85 MoScI:nc;bo 2017 21/01/2019

6 Asteraceae | Assapeixe | vernomiapolyanthes \, ool 1 o063 | Rg | N | Ane 85 Sitio 2017 |21/01/2019

Less. Mocambo

. Citharexylum Sitio

6 Verbenaceae Tucaneiro myrianthum Cham. 42 (26| 39| 796 PI N Z00 85 Mocambo 2017 21/01/2019
Farinha Seca Farinha Seca - Sitio

6 Fabaceae - Barbatimao Barbatimao 2,717 (187|250 | PI N Aut 85 Mocambo 2017 21/01/2019

6 SP1- SP1-Replantioc | 0,6 | 0,7 |051] 028 | PI | N 85 Sitio 2017 | 21/01/2019

Replantio P ' ' ’ ’ Mocambo

Myrtaceae 1 - Sitio

6 Myrtaceae Borda Myrtaceae 1 - Borda | 1,5 | 0,9 |1,15| 0,81 | Rg N Z00 85 Mocambo 2017 21/01/2019
Myrtaceae 1 - Sitio

6 Myrtaceae Borda Myrtaceae 1 - Borda 2 | 1115|130 | Rg N Z00o 85 Mocambo 2017 21/01/2019
. . Siparuna guianensis Sitio

6 Siparunaceae Siparuna Aubl. 33 (16 (159|200 | Rg N Zoo 85 Mocambo 2017 21/01/2019
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Nome Ht Dc | Dc cc Infestacdo de Ano
Parcela Familia Nome cientifico 1 2 » | P/Rg | N/E | Dispersdo | gramineas |Propriedade |. ~ - | Data monit.
vulgar (m) m) | (m?) (m?) (%) implantagéo
Myrtaceae 1 Sitio
6 Myrtaceae - Borda Myrtaceae 1 -Borda | 2,2 | 1,4 | 1,8 {1,98| Rg N Zoo 85 Mocambo 2017 21/01/2019
6 Piperaceae Jaborandi Piper aduncum L. 1 10,01|0,01|0,00| Rg N Zoo 85 MoScI:r(r)mo 2017 21/01/2019
6 Myrtaceae Araga | Psidium cattleyanum | g \ 5 65| 05 [026| PI | N | Zoo 85 Sitio 2017 |21/01/2019
amarelo Sabine Mocambo
Assa peixe Vernonia westiniana Sitio
6 Asteraceae herbaceo Less. 16| 1 |11,19|093| Rg N Ane 85 Mocambo 2017 21/01/2019
Solanum granuloso- Sitio
6 Solanaceae Fumo bravo leprosum Dunal 11,1106 |065|0,31| Rg N Z00 85 Mocambo 2017 21/01/2019
6 | Bignoniaceae |, J2canda | Jacarandamacrantha | q| g6 |51 |024| PI | N | Ane 85 Sitio 2017 | 21/01/2019
boca de sapo Cham. Mocambo
. Vernonia polyanthes Sitio
6 Asteraceae Assa peixe Less. 1,711,49|1132|154| Rg N Ane 85 Mocambo 2017 21/01/2019
o Peschiera fuchsiifolia Sitio
6 Apocynaceae Leiteiro (A. DC.) Miers 14112 1132(1,24| PI N Zo0o 85 Mocambo 2017 21/01/2019
6 Urticaceae | CmPauba | Cecropia pachystachya | 4 5 | g 771081 049| PI | N | Zoo 85 Sitio 2017 |21/01/2019
branca Trec. Mocambo
6 Piperaceae Jaborandi Piper aduncum L. 22|18 (144|204 | Rg N Zo0o 85 Mosclztalr%bo 2017 21/01/2019

Legenda: Altura (Ht); diametro de copa 1 (Dc 1); diametro de copa 2 (Dc 2); cobertura de copa (CC); plantado (PI); regenerantes(Rg);nativa (N); exética (E); monitoramento (monit.);
Z00 (zoocérica); Ane (anemocorica) e Aut (autocorica).
Fonte: Crescente Fértil, 2019. Adaptada pela autora, 2020.
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ANEXO | — Valor obtido de equidade na Fazenda Santa Helena

Nome cientifico N ni/N -In (ni/N) H' J
Acacia polyphylla DC. 1 0,00369 |5,6021188| 0,020672 | 0,68
Acnistus arborescens (L.) Schltdl. 3 /0,0110701 | 4,5035065 | 0,0498543
Alchornea glandulosa Poepp. & Endl. 2 |0,0073801 | 4,9089716 | 0,0362286
Anadenanthera macrocarpa Benth 1 0,00369 |5,6021188 | 0,020672
Arbusto 1 1 0,00369 |5,6021188 | 0,020672
Asteraceae 1 2 10,0073801 | 4,9089716 | 0,0362286
Asteraceae 2 1 0,00369 |5,6021188 | 0,020672
Baccharis dracunculifolia DC. 6 |0,0221402 | 3,8103594 | 0,0843622
Bactris setosa Mart. 1 0,00369 |5,6021188 | 0,020672
Bombacopsis glabra (Pasg.) A.Robyns 2 |0,0073801 | 4,9089716 | 0,0362286
Caesalpinia ferrea Mart. ex Tul. var. ferrea 1 0,00369 |5,6021188 | 0,020672
Caesalpinia pluviosa DC. var. pluviosa 1 0,00369 |5,6021188| 0,020672
Calophyllum brasiliense Cambess. 1 0,00369 |5,6021188 | 0,020672
Cecropia pachystachya Trec. 23 |0,0848708 | 2,4666246 | 0,2093445
Chloroleucon tortum (Mart.) Pittier 1 0,00369 |5,6021188 | 0,020672

Chorisia speciosa A. St.-Hil. 1 0,00369 |5,6021188 | 0,020672

Citharexylum myrianthum Cham. 13 |0,0479705 | 3,0371695 | 0,1456945
Clidemia urceolata DC. 12 |0,0442804 | 3,1172122 | 0,1380315
Croton urucurana Baill. 3 |0,0110701 | 4,5035065 | 0,0498543
Cupania oblongifolia Mart. 2 |0,0073801 | 4,9089716 | 0,0362286
Cupania sp. 1 0,00369 |5,6021188 | 0,020672
Enterolobium contortisiliquum (Vell.) Morong 4 10,0147601 | 4,2158245 | 0,0622262
Erythrina speciosa Andrews 2 10,0073801 | 4,9089716 | 0,0362286
Erythrina verna Vell. 2 |0,0073801 |4,9089716 | 0,0362286
Eugenia uniflora L. 1 0,00369 |5,6021188 | 0,020672
Fabaceae 1 3 |0,0110701 | 4,5035065 | 0,0498543
Fabaceaea 1 0,00369 |5,6021188| 0,020672
Farinha Seca - Barbatimao 1 0,00369 |5,6021188| 0,020672
Fedegoso Folha Fina 3 /0,0110701 | 4,5035065 | 0,0498543
Ficus guaranitica Chodat ex Chodat & Vischer. 3 10,0110701 | 4,5035065 | 0,0498543
Guazuma ulmifolia Lam. 12 |0,0442804 | 3,1172122 | 0,1380315
Handroanthus chrysotrichus (Mart. ex DC.) Mattos | 4 |0,0147601 | 4,2158245 | 0,0622262
Inga laurina (Sw.) Willd. 1 0,00369 |5,6021188 | 0,020672
Inga sessilis (Vell.) Mart. ex Benth. 2 |0,0073801 |4,9089716 | 0,0362286
Inga vera Willd. 12 |0,0442804 | 3,1172122 | 0,1380315
Jacaranda macrantha Cham. 3 |0,0110701 | 4,5035065 | 0,0498543
Jacaratia spinosa (Aubl.) A. DC. 2 |0,0073801 |4,9089716 | 0,0362286
Joannesia princeps Vell. 1 0,00369 |5,6021188| 0,020672
Jurubeba 1 0,00369 |5,6021188 | 0,020672




Nome cientifico N ni/N -LN(ni/N) H'

Lafoensia glyptocarpa Koehne 2 10,0073801 | 4,9089716 | 0,0362286
Lafoensia pacari A. St.-Hil. 1 0,00369 |5,6021188| 0,020672
Lonchocarpus guilleminianus (Tul.) Malme 1 0,00369 |5,6021188| 0,020672
Luehea divaricata Mart. & Zucc. 2 |0,0073801 | 4,9089716 | 0,0362286
Machaerium aculeatum Raddi 4 10,0147601 | 4,2158245 | 0,0622262
Mimosa artemisiana Heringer & Paula 13 |0,0479705 | 3,0371695 | 0,1456945
Mimosa bimucronata (DC.) O. Kuntze. 1 0,00369 |5,6021188| 0,020672
Morus nigra 1 0,00369 |5,6021188| 0,020672
Myrcia tomentosa (Aubl.) DC. 1 | 0,00369 |5,6021188 | 0,020672
Myrtaceae Spl 2 10,0073801 | 4,9089716 | 0,0362286
Parapiptadenia rigida (Benth.) Brenan 1 0,00369 |5,6021188| 0,020672
Peschiera fuchsiifolia (A. DC.) Miers 3 10,0110701 | 4,5035065 | 0,0498543
Piper aduncum L. 1 0,00369 |5,6021188 | 0,020672
Piptadenia gonoacantha (Mart.) J. F. Macbr. 1 0,00369 |5,6021188| 0,020672
Platypodium elegans VVogel 10 ]0,0369004 | 3,2995337 | 0,121754
Psidium cattleyanum Sabine 3 10,0110701 | 4,5035065 | 0,0498543
Psidium guajava L. 4 10,0147601 | 4,2158245 | 0,0622262
Pterogyne nitens Tul. 0,00369 |5,6021188| 0,020672
Rapanea ferruginea (Ruiz & Pav.) Mez 0,00369 |5,6021188| 0,020672
Schinus terebinthifolius Raddi 23 |0,0848708 | 2,4666246 | 0,2093445
Sem folha 1 0,00369 |5,6021188| 0,020672
Senna alata (L.) Roxb. 4 10,0147601 | 4,2158245 | 0,0622262
Senna bicapsularis (L.) Roxb. 2 10,0073801 | 4,9089716 | 0,0362286
Senna multijuga (Rich.) H. S. Irwin & Barneby 2 10,0073801 | 4,9089716 | 0,0362286
Siparuna guianensis Aubl. 10 ]0,0369004 | 3,2995337 | 0,121754
Solanum granuloso-leprosum Dunal 2 |0,0073801 | 4,9089716 | 0,0362286
Solanum sp. 1 0,00369 |5,6021188 | 0,020672
Sp2 1 | 0,00369 |5,6021188| 0,020672
Spl 3 ]0,0110701 | 4,5035065 | 0,0498543
Sp1l Arbusto 4 10,0147601 | 4,2158245 | 0,0622262
Sp2 Espinho 1 | 0,00369 |5,6021188 | 0,020672
Syagrus romanzoffiana (Cham.) Glassman 5 10,0184502 | 3,9926809 | 0,0736657
Syzygium jambolanum (Lam.) DC. 1 0,00369 |5,6021188| 0,020672
Tecoma stans (L.) Juss. ex Kunth 1 0,00369 |5,6021188| 0,020672
Tibouchina granulosa (Desr.) Cogn. 2 10,0073801 | 4,9089716 | 0,0362286
Triplaris americana L. 2 10,0073801 | 4,9089716 | 0,0362286
Vernonanthura discolor (Spreng.) H. Rob. 1 0,00369 |5,6021188| 0,020672
Vernonia polyanthes Less. 14 |0,0516605 | 2,9630615 | 0,1530733
Vernonia westiniana Less. 1 0,00369 |5,6021188| 0,020672

Legenda: numero total de individuos (N); nimero de individuos da espécie (ni); logaritimo
neperiano (In); Indice de diversidade de Shannon-Weaver (H”) e Indice de Equidade

de Pielou (J).

Fonte: Crescente Fértil, 2019. Adaptada pela autora, 2020.
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ANEXO J - Valor obtido de equidade no Rancho Bela Vista

Nome cientifico N ni/N -In (ni/N) H' J
Acacia polyphylla DC. 2 |0,0110497 | 4,5053499 | 0,0497829 | 0,67
Alchornea glandulosa Poepp. & Endl. 1 |0,0055249 | 5,198497 | 0,028721
Anadenanthera macrocarpa Benth 3 10,0165746 | 4,0998847 | 0,0679539
Astrocaryum aculeatissimum (Schott) Burret 2 |0,0110497 | 4,5053499 | 0,0497829
Baccharis dracunculifolia DC. 14 |0,0773481 | 2,5594397 | 0,1979677
Bauhinia forficata Link 1 ]0,0055249 | 5,198497 | 0,028721
Bixa orellana L. 1 |0,0055249 | 5,198497 | 0,028721
Cecropia pachystachya Trec. 8 |0,0441989 | 3,1190555 | 0,1378588
Cedrela fissilis Vell. 1 ]0,0055249 | 5,198497 | 0,028721
Chorisia speciosa A. St.-Hil. 4 10,0220994 | 3,8122027 | 0,0842476
Citharexylum myrianthum Cham. 11 |0,0607735 | 2,8006018 | 0,1702023
Clidemia urceolata DC. 8 10,0441989 | 3,1190555 | 0,1378588
Cordia superba Cham. 1 |0,0055249 | 5,198497 | 0,028721
Croton floribundus Spreng. 1 |0,0055249 | 5,198497 | 0,028721
Croton urucurana Baill. 2 |0,0110497 | 4,5053499 | 0,0497829
Enterolobium contortisiliquum (Vell.) Morong 2 10,0110497 | 4,5053499 | 0,0497829
Erythrina verna Vell. 2 |0,0110497 | 4,5053499 | 0,0497829
Eugenia pyriformis Cambess. 1 |0,0055249 | 5,198497 | 0,028721
Eugenia uniflora L. 1 |0,0055249| 5,198497 | 0,028721
Farinha Seca - Barbatimao 2 |0,0110497 | 4,5053499 | 0,0497829
Fedegoso Folha Fina 1 10,0055249 | 5,198497 | 0,028721
Ficus guaranitica Chodat ex Chodat & Vischer. 4 10,0220994 | 3,8122027 | 0,0842476
Guazuma ulmifolia Lam. 10 |0,0552486 | 2,8959119 | 0,1599951
Handroanthus chrysotrichus (Mart. ex DC.) Mattos | 3 |0,0165746 | 4,0998847 | 0,0679539
Inga laurina (Sw.) Willd. 1 10,0055249 | 5,198497 | 0,028721
Inga sessilis (Vell.) Mart. ex Benth. 1 |0,0055249| 5,198497 | 0,028721
Inga vera Willd. 6 |0,0331492 | 3,4067376 | 0,1129305
Jacaranda macrantha Cham. 1 |0,0055249 | 5,198497 | 0,028721
Lafoensia glyptocarpa Koehne 1 |0,0055249 | 5,198497 | 0,028721
Lafoensia pacari A. St.-Hil. 1 |0,0055249 | 5,198497 | 0,028721
Marianeira Outra 5 10,0276243 | 3,5890591 | 0,0991453
Miconia albicans (Sw.) Triana 6 |0,0331492 | 3,4067376 | 0,1129305
Mimosa artemisiana Heringer & Paula 4 10,0220994 | 3,8122027 | 0,0842476
Mimosa bimucronata (DC.) O. Kuntze. 2 |0,0110497 | 4,5053499 | 0,0497829
Myrtaceae 1 - Borda 1 10,0055249 | 5,198497 | 0,028721
Piper aduncum L. 1 |0,0055249| 5,198497 | 0,028721
Psidium cattleyanum Sabine 5 10,0276243 | 3,5890591 | 0,0991453
Pterogyne nitens Tul. 1 |0,0055249 | 5,198497 | 0,028721
Pterygota brasiliensis Allemao 1 |0,0055249 | 5,198497 | 0,028721




Nome cientifico N ni/N -In (ni/N) H'

Rapanea ferruginea (Ruiz & Pav.) Mez 1 |0,0055249 | 5,198497 | 0,028721
Sapindus saponaria L. 1 |0,0055249 | 5198497 | 0,028721
Schinus terebinthifolius Raddi 15 |0,0828729 | 2,4904468 | 0,2063906
Senna alata (L.) Roxb. 1 ]0,0055249 | 5,198497 | 0,028721
Senna multijuga (Rich.) H. S. Irwin & Barneby 6 |0,0331492|3,4067376|0,1129305
Siparuna guianensis Aubl. 1 10,0055249 | 5,198497 | 0,028721
Solanum lycocarpum A.St.-Hil. 2 10,0110497 | 4,5053499 | 0,0497829
Solanum pseudoquina A. St.-Hil. 3 |0,0165746 | 4,0998847 | 0,0679539
SP Tipo Myrtaceae Mata 1 ]0,0055249 | 5198497 | 0,028721
SP1 Roupala 1 |0,0055249 | 5,198497 | 0,028721
Triplaris americana L. 1 10,0055249 | 5,198497 | 0,028721
Vernonanthura discolor (Spreng.) H. Rob. 1 ]0,0055249 | 5,198497 | 0,028721
Vernonia polyanthes Less. 19 |0,1049724 | 2,2540581 | 0,2366138
Vernonia westiniana Less. 5 10,0276243 | 3,5890591 | 0,0991453

Legenda: nimero total de individuos (N); nimero de individuos da espécie (ni); logaritimo
neperiano (In); Indice de diversidade de Shannon-Weaver (H’) e Indice de Equidade

de Pielou (J).

Fonte: Crescente Fértil, 2019. Adaptada pela autora, 2020.
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ANEXO K - Valor obtido de equidade no Sitio S&o Jorge

Nome cientifico ni/N -In (ni/N) H' J

0,0072464 | 4,9272537 | 0,035704737 | 0,63
0,0144928 | 4,2341065 | 0,061363862
Alchornea glandulosa Poepp. & Endl. 0,0072464 | 4,9272537 | 0,035704737

Baccharis dracunculifolia DC. 22 | 0,1594203 | 1,8362112 | 0,292729327

Acnistus arborescens (L.) Schltdl.

Aegiphila sellowiana Cham.

=N e |2

Bombacopsis glabra (Pasg.) A.Robyns 2 10,0144928 | 4,2341065 | 0,061363862
Caesalpinia pluviosa DC. var. pluviosa 1 10,0072464 | 4,9272537 | 0,035704737
Cecropia pachystachya Trec. 4 10,0289855 | 3,5409593 | 0,102636502
Chorisia speciosa A. St.-Hil. 4 10,0289855 | 3,5409593 | 0,102636502
Citharexylum myrianthum Cham. 4 10,0289855 | 3,5409593 | 0,102636502
Clidemia urceolata DC. 24 | 0,173913 |1,7491999 | 0,30420867

Croton urucurana Baill.

Cybistax antisyphilitica (Mart.) Mart.

Erythrina verna Vell.

Eugenia uniflora L.

Farinha Seca - Barbatiméo

Ficus guaranitica Chodat ex Chodat & Vischer.
Guazuma ulmifolia Lam.

0,0072464 | 4,9272537 | 0,035704737
0,0144928 | 4,2341065 | 0,061363862
0,0144928 | 4,2341065 | 0,061363862
0,0144928 | 4,2341065 | 0,061363862
0,0144928 | 4,2341065 | 0,061363862
0,0217391 | 3,8286414 | 0,083231335
0,0652174 | 2,7300291 | 0,178045377
0,0144928 | 4,2341065 | 0,061363862
0,0144928 | 4,2341065 | 0,061363862
0,0217391 | 3,8286414 | 0,083231335
0,0072464 | 4,9272537 | 0,035704737
0,0072464 | 4,9272537 | 0,035704737
0,0289855 | 3,5409593 | 0,102636502
0,0289855 | 3,5409593 | 0,102636502
0,0072464 | 4,9272537 | 0,035704737
0,0289855 | 3,5409593 | 0,102636502
0,0072464 | 4,9272537 | 0,035704737
0,0072464 | 4,9272537 | 0,035704737
0,0289855 | 3,5409593 | 0,102636502
0,0362319 | 3,3178158 | 0,120210716
0,0144928 | 4,2341065 | 0,061363862
0,0144928 | 4,2341065 | 0,061363862
0,0144928 | 4,2341065 | 0,061363862
0,0144928 | 4,2341065 | 0,061363862
0,0072464 | 4,9272537 | 0,035704737
0,057971 | 2,8478121 | 0,165090559

Vernonia westiniana Less. 0,0144928 | 4,2341065 | 0,061363862

Legenda: nimero total de individuos (N); nimero de individuos da espécie (ni); logaritimo
neperiano (In); indice de diversidade de Shannon-Weaver (H’) e Indice de Equidade de
Pielou (J).

Fonte: Crescente Fértil, 2019. Adaptada pela autora, 2020.

Handroanthus chrysotrichus (Mart. ex DC.) Mattos
Inga sessilis (Vell.) Mart. ex Benth.
Inga vera Willd.

Jacaranda macrantha Cham.

Lafoensia pacari A. St.-Hil.

Miconia albicans (Sw.) Triana

Mimosa artemisiana Heringer & Paula
Mimosa bimucronata (DC.) O. Kuntze.
Psidium cattleyanum Sabine

Psidium guajava L.

Pterygota brasiliensis Alleméo
Rapanea ferruginea (Ruiz & Pav.) Mez
Schinus terebinthifolius Raddi

Senna alata (L.) Roxb.

Senna multijuga (Rich.) H. S. Irwin & Barneby

Solanum granuloso-leprosum Dunal

Triplaris americana L.

Vernonanthura discolor (Spreng.) H. Rob.

Vernonia polyanthes Less.
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ANEXO L - Valor obtido de equidade no Sitio Mocambo

Nome cientifico N ni/N -In (ni/N) H' J
Acnistus arborescens (L.) Schitdl. 1 ]0,0064935 | 5,0369526 | 0,0327075 | 0,67
Aegiphila sellowiana Cham. 1 |0,0064935 | 5,0369526 | 0,0327075
Anadenanthera macrocarpa Benth 1 ]0,0064935 | 5,0369526 | 0,0327075
Baccharis dracunculifolia DC. 13 |0,0844156 | 2,4720032 | 0,2086756
Bauhinia forficata Link 2 | 0,012987 |4,3438054 | 0,0564131
Cecropia pachystachya Trec. 12 |0,0779221| 2,552046 |0,1988607
Citharexylum myrianthum Cham. 9 10,0584416 | 2,839728 |0,1659581
Clidemia urceolata DC. 6 | 0,038961 |3,2451931 |0,1264361
Cordia superba Cham. 1 |0,0064935 | 5,0369526 | 0,0327075
Cybistax antisyphilitica (Mart.) Mart. 1 ]0,0064935 | 5,0369526 | 0,0327075
Dendropanax cuneatus (DC.) Decne. & Planch. 2 | 0,012987 |4,3438054 | 0,0564131
Enterolobium contortisiliquum (Vell.) Morong 1 ]0,0064935 | 5,0369526 | 0,0327075
Eugenia uniflora L. 1 ]0,0064935 | 5,0369526 | 0,0327075
Farinha Seca - Barbatimao 1 ]0,0064935 |5,0369526 | 0,0327075
Guazuma ulmifolia Lam. 8 10,0519481 | 2,9575111 | 0,1536369
Handroanthus chrysotrichus (Mart. ex DC.) Mattos | 1 ]0,0064935 | 5,0369526 | 0,0327075
Handroanthus impetiginosus (Mart. ex DC.) Mattos | 1 |0,0064935 | 5,0369526 | 0,0327075
Inga laurina (Sw.) Willd. 2 | 0,012987 |4,3438054 | 0,0564131
Inga sessilis (Vell.) Mart. ex Benth. 1 |0,0064935 |5,0369526 | 0,0327075
Inga vera Willd. 4 | 0,025974 | 3,6506582 | 0,0948223
Jacaranda macrantha Cham. 1 0,0064935 | 5,0369526 | 0,0327075
Lobeira outra 1 ]0,0064935 |5,0369526 | 0,0327075
Miconia albicans (Sw.) Triana 11 |0,0714286 | 2,6390573 | 0,1885041
Mimosa artemisiana Heringer & Paula 5 |0,0324675 | 3,4275147 | 0,1112829
Mimosa bimucronata (DC.) O. Kuntze. 2 | 0,012987 |4,3438054 | 0,0564131
Morus nigra L. 1 ]0,0064935 |5,0369526 | 0,0327075
Myrtaceae 1 - Borda 3 10,0194805 | 3,9383403 | 0,0767209
Ocotea sp. 1 |0,0064935 | 5,0369526 | 0,0327075
Peschiera fuchsiifolia (A. DC.) Miers 1 ]0,0064935 | 5,0369526 | 0,0327075
Piper aduncum L. 4 | 0,025974 | 3,6506582 | 0,0948223
Psidium cattleyanum Sabine 2 | 0,012987 |4,3438054 | 0,0564131
Psidium guajava L. 2 | 0,012987 |4,3438054 | 0,0564131
Pterogyne nitens Tul. 1 ]0,0064935 |5,0369526 | 0,0327075
Rapanea ferruginea (Ruiz & Pav.) Mez 10 |0,0649351 | 2,7343675 | 0,1775563
Schinus terebinthifolius Raddi 9 ]0,0584416 | 2,839728 |0,1659581
Schizolobium parahyba (Vell.) Blake 1 ]0,0064935 | 5,0369526 | 0,0327075
Senna alata (L.) Roxb. 4 | 0,025974 |3,6506582 |0,0948223
Senna bicapsularis (L.) Roxb. 1 |0,0064935 | 5,0369526 | 0,0327075
Senna multijuga (Rich.) H. S. Irwin & Barneby 2 | 0,012987 |4,3438054 | 0,0564131
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Nome cientifico N ni/N -In (ni/N) | H*

Siparuna guianensis Aubl. 0,0064935 | 5,0369526 | 0,0327075

Solanum granuloso-leprosum Dunal 0,012987 | 4,3438054 | 0,0564131

Solanum lycocarpum A.St.-Hil. 0,0064935 | 5,0369526 | 0,0327075

Tibouchina granulosa (Desr.) Cogn. 0,012987 | 4,3438054 | 0,0564131

1
2
1
SP1-Replantio 2 | 0,012987 |4,3438054 | 0,0564131
2
2

Triplaris americana L. 0,012987 | 4,3438054 | 0,0564131

Vernonia polyanthes Less. 12 10,0779221 | 2,552046 |0,1988607

Vernonia westiniana Less. 1 |0,0064935 |5,0369526 | 0,0327075

Legenda: nimero total de individuos (N); nimero de individuos da espécie (ni); logaritimo
neperiano (In); indice de diversidade de Shannon-Weaver (H”) e indice de Equidade
de Pielou (J).

Fonte: Crescente Fértil, 2019. Adaptada pela autora, 2020.



