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RESUMO

OLIVEIRA, Rafael dos Santos. Neodesenvolvimentistmo e neoliberalismo nos Governos
Lula: nomes distintos sob uma mesma ontologia. 2014. 161f. Dissertacdo de Mestrado em
Servigo Social — Faculdade de Servigco Social, Universidade do Estado do Rio de Janeiro,
Rio de Janeiro, 2014.

A dissertacdo parte da premissa de que a diferenca reivindicada pelo Partido dos
Trabalhadores sobre o governo Lula em relacéo ao governo FHC (1) existe e (2) é falsa.
O presente trabalho procura uma abordagem critica do modo petista de governar em sua
versdo desenvolvimentista, tendo como base a teoria social de Marx. Considerando que
os adversarios do neodesenvolvimentismo petista ndo puderam lograr éxito tedrico ou
politico no esfor¢o de torna-lo simile ao neoliberalismo tucano, procurarei demonstrar
que o ponto de vista que tem os orientado envolve concepg¢des de mundo que sustentam
os partidarios da Era Lula. Argumentarei que apesar da conflagragdo atual, impera uma
profunda concordancia em relacido ao capitalismo contemporéaneo entre
neodesenvolvimentistas e seus criticos na esquerda. Tentarei expor que 0S pressupostos
que vem assegurando a critica tedrica e politica do neodesenvolvimentismo uma
conexdo com a tradicdo marxista envolvem uma fundamental concordancia em relagdo
ao neoliberalismo. Outrossim, autores (classicos e contemporaneos) conceitualmente
identificados e politicamente compromissados com interpretacdes criticasdo capitalismo
serdo vitais para este trabalho, pois conformam o espaco em que a questdo do
desenvolvimento nacional assume relevancia para a discussao sobre a natureza politica,

econdmica e social do governo Lula.

Palavras-chave: Desenvolvimento, Estado, Ontologia.



ABSTRACT

OLIVEIRA, Rafael dos Santos. Neodesenvolvimentistm and neoliberalism in
Governments Lula: different names under the same ontology. 2014. 161f. Dissertacdo
de Mestrado em Servico Social — Faculdade de Servigo Social, Universidade do Estado
do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro, 2014.

The theme assumes that the position claimed by the Workers Party in relation to
its immediate predecessor, regarding his government experience between 2002 and
2010 under President Luis Inacio Lula da Silva, (1) exists and (2) is false. The intention
of this work is to provide a critique of the "PT way of governing"”, as will be argued
throughout this work, based on the Marxian theory. | affirm that the criticism of the
Lula government moves, ultimately, within the conceptions of the world (ontology) that
produced not only this government, but describes and characterizes its neoliberal
predecessor. Seeking to expose, through the examination of the positions that
predominate in the debate about Lula's two terms, both the petismo as his opponents left
share common assumptions to bourgeois conceptions.

In this sense, the theory of Marx and the tradition of thought that evokes will be
considered. Authors identified conceptually and politically committed to the critique of
bourgeois society are vital to this work, especially in their differences. Similarly, some
classic works of bourgeois thought will be the object of analysis, and (theoretical,
political, journalistic, etc.). Documents that inform the debate about the Lula
government. Thus, it is expected to build a conceptually more powerful critique on the
topic and contribute to the refund of Marxian theory in contemporary political practice.

Keywords: Development, State, Ontology.



1.1
1.2

1.3

2.1
2.2
2.3

3.1
3.2
3.3

SUMARIO

INTRODUGAOQ ..ottt 9
UM SISTEMA E UM SISTEMA DE POSICOES E OPOSICOES............. 17
Algumas consideragdes preliminares............cccoccvveeeeiiiiieee e 17

O neoliberalismo do neoliberal e o neoliberalismo do balango do

NEONIDEIAlISIMIO ....eiiiiiiie s 24
O neoliberalismo do PT e 0 PT do neoliberalismo ...........cccocevvvineiinienecnnnn, 37
DISSONANCIAS SISTEMICAS ..ot 53
Concepcdes tradicionais de EStado ............cccvvveeiiiiiiiiie i 53
Concepgdes tradicionais de desenvolvimento eCONOMICO .......cccovvvvvereereernnnn 69
O que, na época burguesa, NA0 € SUI GENETIS?.........ccceeveeiieeiieeieeie e 85
O SISTEMA PRODUTOR DE MERCADORIAS ... 101
Regulacao e liberacéo: o capital é sua ambivaléncia ............ccccoecevereinnnenn 101
O mMarxismo tradiCional ...........cccoiiiiiin i 119
A critica da economia politica é a critica da politica ............ccccceeveveevirnenn, 135
CONSIDERAQOES FINAIS. ... e 149

REFERENCIAS ...ttt 154



INTRODUCAO

As paginas que se seguem visam uma critica a critica do governo Lula, mas ndo
buscam salvaguarda-lo. Elas partem do principio que a critica que tem se ocupado do assunto
nao tem sido capaz de resguardar seus propositos, a saber, a exposicao dos limites do referido
governo para romper com 0 modelo politico que o precedeu e inaugurar um processo de
transformagdo social no pais. Estdo, portanto, alinhadas aos esforcos para revelar a
manutencdo de praticas e ideias que contrastam com os motivos que, apds trés tentativas
fracassadas, ocasionaram o0 governo Lula. Ou seja, empenham-se para evidenciar a
conservacgdo durante esse governo daquilo que prevaleceu no pais desde sua redemocratizacdo
até o fim do segundo governo Fernando Henrique Cardoso. Rejeitado por setores massivos da
sociedade brasileira no contexto das elei¢des presidenciais de 2001, FHC foi alvo de lutas de
segmentos organizados (entre partidos politicos e movimentos sociais) que pretendiam
garantir uma alternativa politica para a sociedade brasileira — que representasse suas
concepgOes de mundo, largamente influenciadas pela tradicdo de pensamento iniciada por
Marx e, notoriamente, critica do capitalismo. A chegada de Lula a presidéncia em 2002
obstruiu, como se pretendia, a continuagdo do “bloco de poder” capitanecado pelo PSDB ¢
antigo PFL. No entanto, do ponto de vista da esquerda, a avaliacdo do periodo em que Lula
foi presidente do pais (2002-2010) permanece em aberto.

Tendo em vista que o governo Lula é, igualmente, rejeitado e estimado por meio do
marxismo, para essa dissertacdo, torna-se central toma-lo como objeto de analise — ndo deve
parecer possivel dissocia-los. Parece inadiavel, com vistas a compreensdo de seu governo,
considerar essa hipOtese uma vez que ele estd enredado as circunstancias que estimularam
todo o contexto que levou o Brasil a ser presidido, entre 2002 e 2010, por uma lideranga
egressa das mobilizacbes do setor metalirgico do ABC paulista. Essa € uma aposta
importante para a confeccdo desse trabalho: fazer a manutencédo desse vinculo é condicéo
para uma critica ao governo Lula. No entanto, ndo se trata de fazé-la do modo usual, a saber,
utilizando da tradigdo marxista para abordar o problema “de fora para dentro”. Aqui, ao
contrério, trata-se de reconhecer a conexdo existente e verificA-la em sua intimidade.

Inspecionar as possibilidades dessa asser¢do articula todo o desenvolvimento do texto —
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manejando-as organizo minha tentativa de compreender os dois primeiros mandados
presidenciais do PT. Sem duvida, é demandada a revisdo das premissas e, principalmente, dos
pressupostos que atravessam o debate que tem visado entendé-lo a partir de Marx. Assim,
serdo postos em perspectiva os enunciados minimos do discurso petista. Ou seja, aquilo que
permanece invariavel em sua forma e o qualificou como alternativa politica no Brasil.
Considero que o nucleo fundamental de sua constituicdo estd localizado em aspectos centrais
e decisivos de toda politica moderna. Em uma palavra, entendo que aquilo que lhe confere
efetividade na atual conjuntura esta referido a dinamica historica propria a “época burguesa”
e, como tal, propicia reflexGes e andlises baseadas na teoria marxiana. No entanto, aqueles
gue anseiam arregimentar 0s meios para supera-lo, a meu ver, permanecem sediados pelas
mesmas injuncdes que tornaram o petismo 0 que é para a sociedade brasileira. Cabem no
momento duas rapidas observagOes, tratadas ao longo do texto, acerca da hipotese do
“continuismo” entre o PT ¢ o PSDB: (1) tal premissa, afiancada na dentncia da capitulacédo
do governo Lula, tem como pressuposto a mesma visdo de mundo que confere circulacdo
social ao PT e, portanto, € critica de sua pratica e ndo de sua teoria porque compartilha com
ele a mesma conceituacdo do neoliberalismo e a luz desta igual conceituacdo se pretende
outra pratica; (2) sem duavida, deve-se sempre considerar a “vontade politica” como
componente ativo dos processos de transformacdo ou conservacdo do mundo, mas, a luz da
reflexdo marxiana, tal vontade ndo pode ser 0 eixo para a compreensao critica desses mesmos
processos, ainda que os envolvidos neles possam emitir pareceres a seu respeito com base em
suas convicgOes de modo coeso e refletido.

Antes de apresentar os capitulos dessa dissertacdo, cumpre enfatizar a importancia do
Programa de P6s-Graduagdo em Servico Social da UERJ. Desde meu ingresso na casa no ano
de 2012, pude construir uma rotina de estudos que levarei comigo para além da concluséo do
mestrado que fiz. A dedicacdo do corpo docente, seu comprometimento académico e notdria
producdo cientifica, foram oportunidades para aprofundar-me nas questées que me motivaram
desde o término de minha graduacdo nas Ciéncias Sociais em 2009 — também na UERJ.
Registro com estima o suporte oferecido pelos colegas discentes, sobretudo os de minha
turma, ao longo do curso. A convivéncia durante o periodo, com toda certeza, enriqueceu as
reflexdes que conduziram esse trabalho. Igualmente, com apreco, destaco a determinagdo do
Grupo de Trabalho e Pesquisa — Ontologia Critica/lUERJ, coordenado pelo professor Mario
Duayer, com que me comprometi tdo logo ingressei na pés. Tanto quanto foi possivel para

mim, fiz o trabalho de modo que ndo fosse vdo. Tentei a0 maximo, dentro de meus limites
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intelectuais, contribuir ao pensamento critico. Ao tomar como referéncia a teoria marxiana,
procurei ndo ser exegético ou puramente protocolar nessa dissertacdo. Afirmo, por fim, que as
omissdes contidas nesse trabalho sdo de minha responsabilidade e qualquer acerto eventual,
ao contrario, deve ser atribuido a todos.

No primeiro capitulo, procuro enquadrar o problema do ponto de vista de sua forma
atual. Trato de sistematiza-lo nos termos com que se apresenta ao debate. Assim, da-se
destaque a caracterizagdo de sua referéncia imediata, a saber, o neoliberalismo. Parte do
capitulo esta dedicada a sua discussao, realizada in loco. Ou seja, 0s comentarios que
apresento sobre ele sdo gerados pela leitura direta de seus formuladores mais conhecidos.
Destacando-o0s pretendo trazer sua propria exposicdo que, por forca dela mesma, exige
algumas indiretas incursbes ao keynesianismo — seu avesso. Os alicerces do pensamento
neoliberal sdo dispostos nessa se¢do do capitulo e, decerto, pretendem contextualizar aquilo
que veio a ser sua experiéncia e pratica histérica, décadas mais tarde no Brasil. Em seguida, é
observado seu “balanco” e, para tal, se prioriza a produgdo de destacados intelectuais
contemporaneos — brasileiros e estrangeiros — acerca da questdo. Reconhecidos por sua
militancia politica e capacidade tedrica, abordo suas reflexdes sobre o tema. Entre proximos e
identificados ao marxismo, esses pesquisadores sdo responsaveis por amplos estudos sobre o
neoliberalismo e respondem por grande parte da bibliografia destinada ao assunto.
Influenciam em larga medida o debate critico em torno do problema e, acredito, conformam o
quadro geral de sua percepcao entre a militdncia — suas posi¢des sdo subjacentes as lutas de
resisténcia as diretrizes do pensamento neoliberal, portanto. Da-se evidéncia, particularmente,
aos teoricos brasileiros ou préximos a discusséo local porque esse recurso pretende cumprir
com as tarefas assumidas por esse capitulo. Cabe salientar que muitos desses tedricos se
inserem nas campanhas de resisténcia ao neoliberalismo e colaboram, desde suas atividades,
na construcdo de instrumentos para impedir sua progressdo ou restauragéo.

O capitulo € finalizado com a perspectiva petista sobre o problema. Reporto-me,
inicialmente, ao seu discurso sobre as politicas neoliberais ou, mais precisamente, ao seu
surgimento e vinculo com o sistema capitalista do ponto de vista do partido. S&o apanhados,
em sua propria forma, argumentos que considero centrais para sua posi¢cao em relacdo a elas.
A bibliografia utilizada expe sua interpretacdo a respeito do ultimo avatar do capitalismo, as
causas de sua existéncia, seus impactos na histéria contemporanea e 0s meios para sua
derrota. Os textos a que recorro possuem fisionomias distintas, mas conformam uma mesma

coeréncia em razdo de sua génese comum. Documentos do partido, artigos académicos e
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politicos de seus militantes, publicacGes editoriais direcionadas ao publico interessado no
assunto ou em geral, programas de governo derrotados e vitoriosos sdo usados
indistintamente, pois, a meu ver, apresentam uma imagem coerente sobre a questdo. Acredito
que, no essencial, possuem uma ldgica que persiste entre eles e, portanto, estrutura o
comportamento do partido em relagdo ao discurso e pratica dos reformadores neoliberais —
mesmo quando variam as circunstancias de sua enunciacdo. Finalizando o primeiro capitulo, o
enfoque passa as analises acerca do governo Lula e sua relagdo com a administracdo que lhe
antecedeu. Entre seus opositores de esquerda, tal qual nos anos FHC, o governo Lula serve as
classes dominantes porque conserva seus interesses junto ao Estado brasileiro. Os que 0
afirmam, consideram-no uma continuidade do modelo politico que definiu o governo tucano —
identificado por neoliberal, mantenedor dos privilégios da burguesia local e subordinado a
internacional. Em suma, salvo uma ou outra concessdo ao petismo, estilistica e ndo mais que
isso, entre os fidelizados a tradicdo marxista, entende-se que suas acdes replicam o governo
FHC e ndo representa os interesses da classe trabalhadora do pais.

No segundo capitulo, de modo retroativo, sigo em direcdo ao que acredito orientar
todo o debate sobre o governo Lula. Viso 0 que o institui e, por fim, sustenta seu curso.
Entendo que todos os nomes do desenvolvimento articulam sua discussé@o a despeito dos
angulos e pontos de vista que advogam. Para mim, retornando a sua forma bésica e elementar,
a sua condicdo minima, as multiplas diferencas que conduzem a contenda se resolvem e faz-se
possivel compreendé-las de modo preciso — ndo me refiro apenas as defesas do projeto de pais
que o PT tem trazido consigo para incentivar adesfes a sua politica, mas seus ataques pela
esquerda  também. Desenvolvimentismo, nacional-desenvolvimentismo, novo-
desenvolvimentismo ou neodesenvolvimentismo, liberal-socialismo, social-
desenvolvimentismo, pds-neoliberalismo (assim como o proprio neoliberalismo), tem
motivado atitudes distintas, absolutamente variadas entre si e mutuamente excludentes em
cada circunstancia histérica, de acordo com cada finalidade em especifico. Apreendem,
quando enunciados, algo de efetivo da vida social — ndo importa se para justificar ou
desautorizar esta ou aquela finalidade. Porém, obscurecem na mesma medida aquilo estrutura
sua dindmica. Portanto, entendo que a critica que se ocupa do assunto precisa ater-se menos a
trajetoria do que o nomina para focar-se naquilo que o ocasiona no transcurso do processo
historico.

Por ndo ser herdeiro nem reivindicar o comunismo do Leste Europeu, o PT constituiu-

se através de sua revisdo. Nessa medida, aproveitou-se das reflexdes iniciadas por militantes
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comprometidos com a tradicdo marxista, mas criticos da experiéncia soviética. Seus estudos
influenciaram a formacgé&o do partido e permitiu-lhe fazer importantes incursdes no contexto
da questdo democratica, sem que assimilasse o “revisionismo” da socialdemocracia européia
— motivo de recusa tanto quanto o “totalitarismo” bolchevique. Informar-se sobre o petismo
sem remeter-se ao pensamento de Gramsci seria uma incorrecdo dado que impactou a
fortemente concepgdo de mundo dos militantes organizados no PT ou influenciados por ele.
Sua interpretacdo acerca do fendbmeno estatal foi particularmente proveitosa na formacao da
identidade ao partido — associacdo considerada valida pelo entendimento de que o processo
histérico brasileiro e italiano possuiam semelhancgas. Dentro do roteiro do trabalho, haja vista
0 objeto que pretende apreender, pareceu-me suficiente ocupar-me da abordagem proposta
por Coutinho a respeito da serventia de Gramsci para a militincia socialista do pais.
Intelectual brasileiro, demiurgo na difusdo da obra do marxista italiano no Brasil, sua leitura
consolidou entre os engajados com a “transi¢do socialista” (dentro e fora do PT) uma imagem
peculiar do Estado — sintetizada nas concepcOes restrita e ampliada que apresentou aos
interessados na questdo. Em suma, o Gramsci que arma o petismo, para as finalidades do
capitulo, é extraido do trabalho de Coutinho. Tanto quanto o debate sobre o Estado, a meu
ver, a questao do desenvolvimento determina a experiéncia petista e, por isso, a se¢ao seguinte
dedica-se a ele. Como né@o veio escorar seu discurso no marxismo oficial, com relagédo ao
assunto, o partido encontrou no pensamento social brasileiro aquilo que exigia sua pratica.
Vinculados a tradicdo marxista ao mesmo tempo em que autbnomos a ortodoxia que imperava
a seu tempo, importantes intelectuais e pesquisadores locais propiciaram uma orientacao geral
aos militantes que construiram décadas mais o partido. Com cuidadosas observacoes
historiogréficas, enriqueceram a compreensdo acerca da formagdo social do pais e sua
articulacdo com os processos globais. Reivindicando o método de Marx, forneceram uma
critica as concepcgOes lineares sobre o progresso historico e desautorizaram um conjunto de
apostas que figuravam entre os interessados na superacdo do atraso nacional. Por fim,
progredindo até o fim do capitulo, concluo-o explorando aquilo que, a meu ver, subjaz nas
incursdes sobre os temas do Estado e desenvolvimento que tanto o PT quanto seus adversarios
de esquerda utilizam para defender suas posices e atacar as demais: 0 axioma da
“particularidade nacional”, de seu carater sui generis.

No ultimo capitulo, por fim, pretendo oferecer uma alternativa. Considerando o
governo Lula e a disputa localizada entre a esquerda sobre sua avaliacdo, haja vista que o

marxismo atravessa indistintamente todas as posic¢Ges sobre ele, acredito ser oportuno recorrer
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aos debatedores que se notabilizam pela reinterpretacdo da teoria critica de Marx a economia
politica. Penso que o projeto de refundacdo que propdem pode conduzir investigacdes sobre o
caso brasileiro com grande serventia, apesar de ndo se dirigem a ele especificamente. A
discussdo que apresentam, acredito, permite a reformulacdo dos problemas que tem
encaminhando — sem maiores resultados — todo o debate sobre o governo Lula porque se
dirigem ao entendimento a respeito do capitalismo contemporaneo. Os potenciais usos
gerados por esse caminho se referem menos as possiveis respostas prontamente eficazes e
mais a reformulacdo dos problemas que tem conduzido o conjunto das analises acerca do
assunto. Os estudos desenvolvidos por esses tedricos ndo constituem uma “doutrina” ou
“escola” no sentido usual do termo, mas um espago comum para compreender criticamente a
ultima encarnacgdo do capital. Municiam com suas reflexdes iniciativas desta natureza e, para
mim, por essa razdo, ampliam as perspectivas para exposicdo do objeto tratado nessa
dissertacao.

A Ultima parte do trabalho examina o problema da regulacdo do mercado. Referéncia
central do discurso e pratica petista, também guardada por seus opositores de esquerda, habita
0 imaginario da esquerda contemporanea em suas lutas contra o sistema capitalista — principio
generalizado, e baseado numa apropriacdo parcial da teoria marxiana, que orienta as acoes
daqueles que almejam impor-lhe uma derrota. Dada as circunstancias atuais, desde o advento
do neoliberalismo e da dissolu¢do do “socialismo real”, as demandas pela transformagdo da
realidade tem privilegiado o assunto. O pressuposto das demandas por regulacdo €
determinada ideia de Estado (MARX, 2005, p.128). Localizando e isolando momentos de sua
predilecdo, correspondentes aos esquemas conceituais e conviccdes ideoldgicas que as guiam,
conduzem o desenvolvimento de meios que imponham limites & avidez dos agentes
econdmicos. Sob esse postulado, das formas estatais se abstrai a forma Estado® e, em Gltima
instancia, repete-se a exortacdo politica do idealismo alemdo criticada por Marx. A
contextualizacdo histdrica erigida por intelectuais e militantes do petismo exibidas na primeira
secao desse capitulo, bem como sua compreensao das tarefas imediatas da luta contra a ordem
vigente, tornam patente seu vinculo com essas ideias — perdendo a oportunidade de
compreenderem criticamente a natureza do Estado e sua articulagdo com o sistema produtor
de mercadorias ou, mais precisamente, o lugar da circulacdo na producdo do valor nessa
sociedade ou de sua regulacdo. De acordo com a segunda parte do capitulo, essa impostura se
deve as leituras correntes e tradicionais de Marx. Nessas interpretacdes perder-se-iam as

L «(...) todas as demais formas estatais sdo uma forma de Estado precisa, determinada, particular (...)” (MARX,

2005, p.50).
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condicOes tedricas que fazem do pensamento marxiano ferramenta poderosa na compreensao
das estruturas e mecanismos que dao historicidade as relacdes sociais capitalistas. Para
resgata-las, admitindo seus impasses contemporaneos, deve-se ir as suas bases e refazer
progressivamente seu caminho. O que, no entanto, ndo pode se dar sem uma profunda critica
ao percorrido.

Por fim, concluindo o ultimo capitulo da dissertagcdo, procuro entender a critica da
economia politica de Marx como realizagdo da critica a politica que ensaiou em sua
juventude. Ainda embaracado ao idealismo alemé&o, ndo pdde resolver os limites ao qual se
via submetido antes de dedicar-se ao estudo da economia burguesa. No entanto, 0
deslocamento de seus esforcos para 0 dominio da teoria econdmica ndo informa, em absoluto,
uma adesao a esse campo em detrimento ao filoséfico — a critica de Marx a filosofia do direito
de Hegel ndo resultou numa filosofia do direito superior assim como a critica de Marx a
economia politica de Ricardo ndo teve como fruto ou objetivo uma econémica marxista. A
teoria social de Marx lhes corta numa diagonal. Assumo, através dos debatedores a que
recorro nesse ultimo capitulo, que sua critica da economia burguesa sedimenta as bases para o
desenvolvimento da critica do todo socialmente existente. Portanto, sua anélise da mercadoria,
do processo de troca e do valor na sociedade capitalista corresponde as condi¢cdes para a
critica da forma politica que, por definicdo, Ihes acompanha e se desenvolve historicamente
em meios aos antagonismos de interesses entre capitalistas e trabalhadores em torno da
circulacéo/apropriacdo do excedente — cuja raiz esta no sistema produtor de mercadorias. As
disputas que ocorrem nessas circunstancias estdo subordinadas a dindmica do capital que, por
sua vez, ndo deve ser reduzida a maneira com que os individuos as entendem.

Sem levar ao desmentido o governo Lula e os defensores do PT, seja do ponto de vista
politico ou tedrico, acredito que as condi¢bes de sua exposicao critica estdo condicionadas na
aposta de que sua distincdo para com o governo FHC é socialmente objetiva. Para essa
dissertacdo ndo se deve ignorar sua efetividade, sua validade préatica, da mesma forma que a
existéncia de Deus ndo foi refutada por Marx em sua tese de doutoramento em 1841
(LUKACS, 2012, p.281)%. O segredo de sua forma estd em sua prépria forma — ndo ha,

2(...) As provas da existéncia de Deus nada mais sdo do que tautologias vazias — a prova ontoldgica, por

exemplo, ndo vai além da seguinte afirmagdo: ‘0 que eu imagino realmente (realiter) é uma representacao real
para mim’, ela atua sobre mim e, nesse sentido, todos os deuses, pagdos ou cristdos, possuiram uma existéncia
real. O antigo Moloque ndo exerceu uma dominacao? O Apolo délfico ndo era uma poténcia real na vida dos
gregos? Diante disso, de nada vale nem mesmo a critica de Kant. Se alguém imagina possuir cem taleres, ndo
sendo isso para ele apenas uma representacdo arbitraria, subjetiva, se acreditar de fato nela, entdo os cem téleres
imaginados tém para ele 0 mesmo valor de cem téleres reais. Por exemplo, ele contrairé dividas em fung&o desse
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portanto, “cerne oculto” a ser revelado por detras dela (MARX, 2013, p.147). Compreender o
movimento da sociedade capitalista fora do circuito sequencial bipolar que o caracteriza, que
passa de um padrdo de acumulacdo ao outro, foi minha intengdo. Procurei ndo me deixar
impressionar pela materialidade das transformacdes pelas quais passa o sistema em suas fases.
Essa sucessdo de uma forma a outra que se atualiza de crise em crise é atinente a sociedade
burguesa. Cada uma delas inscreve sua propria alternativa e, mediada por seu avesso, prepara
seu retorno. E nesse enquadro que procuro me posicionar para fazer consideracdes acerca do

governo Lula e seu vinculo antitético com o neoliberalismo.

seu dado imaginario, o qual provocara uma agédo efetiva, do mesmo modo que toda humanidade contraiu dividas
contando com esses deuses (...)” (MARX, 1841).
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1 UM SISTEMA E UM SISTEMA DE POSICOES E OPOSICOES

1.1  Algumas consideracdes preliminares

Considerado os governos Lula, predominam duas alternativas para sua compreensao:
ndo equivale a seu imediato antecessor; equivale a ele. Assim abordado, o exame da primeira
experiéncia administrativa em nivel federal do Partido dos Trabalhadores entre os anos de
2002 e 2011, a partir da eleicdo e reeleicdo de Luis Inacio Lula da Silva, sugere que (1) os
oitos anos de Governo Lula representam uma importante fissura em relagdo aos anos FHC
quanto ao tipo de gestdo politico-estatal vista entre 1994 e 2001 ou (2) que o PT comportou-
se no governo sob os mesmos critérios que caracterizaram os dois mandatos presidenciais de
Fernando Henrique Cardoso. Interpretado dessa forma, pode-se dizer que o debate €
sustentado por certa ideia de Estado, de modo que independente das angulagBes possiveis,
admitindo a contraditoriedade subjacente aos pontos de vista rivalizados no debate, a forma-
Estado € sempre seu limite e, a0 mesmo tempo, ponto de partida. Cabe dizer que a
tematizacdo da equivaléncia ou da diferenga entre os governos FHC e Lula, num primeiro
momento, obedece, evidentemente, a tendéncias politico-partidarias. De um ponto de vista
critico, em relacdo a ordem dos discursos e teoriza¢fes de cada partido sobre si e, claro, a
respeito daquilo que Ihes parecem oposto, o gesto mais adequado € o que ndo se deixa fixar
pelos atributos e propriedades de cada um nessa mesma disputa.

A questdo fundamental ndo € determinar/localizar a “veracidade” ou a “falsidade” da
posicao petista sobre o assunto, mas antes: como tal formulagdo pode surgir, permanecer e
circular socialmente? Como sera defendido nessas paginas, a partir das coordenadas que
indexa para identificar o neoliberalismo. Em dltima instancia, as condi¢cbes que armam o
petismo sdo postas ndo pela experiéncia administrativa em nivel de Estado realizada nos dois
mandatos presidenciais de Lula, mas fundamentalmente no modo como figurou e subjetivou a
modalidade de gestdo estatal durante os dois governos de Fernando Henrique Cardoso. N&o se

trata de afirmar que (1) isto é assim porque o0 petismo capitulou em seus compromissos para
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com a classe trabalhadora ou (2) porque o petismo ndo foi capaz de teorizar de modo
suficiente a préatica governamental tucana. Nos dois casos, de um ponto de vista estritamente
filosofico, quando a derrota historica é concebida como expressdao ou da “falta de sinceridade
com o projeto” ou, por outro lado, da “falta de clareza sobre o projeto”, a critica torna-se
insuficiente porque ndo se deve afiancar a (in)efetividade social de uma pratica ou ideia
restringindo sua existéncia nela propria — a ligdo marxiana acerca do processo historico nao
admite uma reducdo dntica da experiéncia historica simplesmente pelo fato de que os homens
a fazem ndo como querem e nem mesmo como (imaginam que) sabem. Com vistas a
compreensdo do processo historico, a critica deve prescindir de um juizo a respeito das
disposicdes pessoais dos homens em suas realizagdes.

Por essa razdo, estando 0s sujeitos em questdo conscientes ou ndo de tal fato, toda
tematizacdo do Governo Lula tem na forma-Estado seu ponto de partida ineliminavel, minimo
e, por isso, universal. As divergéncias e variaces de diagndsticos e progndsticos sobre o
assunto dependem, igualmente, desse mesmo momento. N&o por um recurso tatico,
estratégico, ideoldgico, performatico para expor ou encenar sua oposi¢do para com o modelo
de administracdo em nivel de Estado que Ihe precedeu, mas por se tratar de uma condigdo da
politica em si (desta sociedade) — uma condi¢do da politica ndo apenas do ponto de vista
petista, mas também daqueles que rivalizam com ele. Na Carta ao Povo brasileiro (2002),
essa determinacdo social da politica se manifesta, por exemplo, pela articulacdo defendida
entre “crescimento econdmico” e “justica social” expressa no documento.

“(...) A volta do crescimento é o tnico remédio para impedir que se perpetue
um circulo vicioso entre metas de inflagdo baixas, juro alto, oscilacio
qambial brusca e aumento da divida pablica (...) H& outro caminho possivel.
E o caminho do crescimento econdmico com estabilidade e responsabilidade
social (...) As mudancas que forem necessarias serdo feitas
democraticamente, dentro dos marcos institucionais. VVamos ordenar as
contas publicas e manté-las sob controle. Mas, acima de tudo, vamos fazer

um Compromisso pela Producdo, pelo emprego e por justiga social (...)”
(LULA, 2002)

O “crescimento econdmico”, segundo a posicdo do texto,viu-se impedido pelo modelo
politico que assumiu o pais e o0 geriu de 1994 até 2001. Esse impedimento poderia ser
descrito, de maneira sucinta e sem maiores prejuizos, como produto das politicas executadas
por FHC e sua base aliada®. Dito isso, depreende-se entdo: (1) o crescimento econdmico é
uma condicao para o pais se desenvolver e (2) para se desenvolver é necessario que 0 pais

¥ Ao ver do PT: “(...) As privatizacdes e a fragilizag&o financeira do Estado debilitaram a infraestrutura
econdmica e social, comprometendo a competitividade e o potencial de crescimento da economia (...)”
(PROGRAMA DE GOVERNO DO PT 2002-2006, 2001, p.27).
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adote “outro modelo” de gestdo politica em nivel de Estado. Dirimido dessa forma o
argumento petista, i.e., “o processo de desarticulagdo das atividades do Estado brasileiro”
(ROUSSEF, 2010, p.189), compreendido como produto do sucateamento do Estado no pais
ao longo da administracdo tucana, exigia sua recomposicdo como alternativa ao padrdo de
governanca gerido por seus adversarios politicos. Processo que, de acordo com essa
interpretacdo, compartilhada com outros nichos de debate (politico e conceitual) para além do
espectro petista, realizava localmente necessidades globais do capitalismo, cujo padrdo de
acumulacdo desde meados dos anos de 1970 comecava a impor uma série de operacles e
procedimentos identificados como neoliberais. A experiéncia neoliberal brasileira, portanto,
seria o ponto de partida para este “outro modelo”, de acordo com a interpretagdo que balizou
as iniciativas politicas de cessar com ele. Como ndo poderia deixar de ser, logicamente, 0
modelo de governo defendido para o Brasil pelo PT continha e portava uma detida abordagem
sobre o assunto — sem a qual, vale dizer, ndo parecia ser possivel se colocar como forca
politica alternativa naquela conjuntura.

“(...) Conjunturalmente, em 2002, o pais sofria os efeitos das politicas

implementadas pela coligagdo PSDB-PFL, que frearam o crescimento,

concentraram renda e riqueza, debilitaram o Estado (...)” (PROGRAMA DE
GOVERNO DO PT 2007-2010, 2006, p.5)

Todo o esforco para a construcdo de uma alternativa se daria na direcdo de uma
recomposi¢cdo do lugar do Estado — perdido em fun¢do do modelo politico-econémico
operado no pais desde sua redemocratizacdo e que se consolidou durante gestdo tucana.
Segunda essa interpretagdo, trata-se de uma espécie de restituicdo do “protagonismo do
Estado” no interior das relacdes sociais vigentes, cujo sentido seria o do combate e minoragao
das discrepéancias e iniquidades geradas pela “desregulagdo dos mercados”. Recompor,
portanto, a capacidade da acdo estatal seria uma condicdo para superagdo e/ou tencionamento
nesse contexto. Em outras palavras, observado os critérios que habilitam essa posicéo,
objetiva-se uma “reorientacdo” do papel do Estado, entendido como portador de
caracteristicas (historicamente conquistadas, obviamente) de proveito politico para as lutas

sociais contra o neoliberalismo — da qual, evidente, o PT também tomava parte.

“(...) Quando disse que ia ‘virar a pagina do getulismo’ na historia do Brasil,
FHC revelava a consciéncia clara de que o Estado regulador, protetor do
mercado interno, indutor do crescimento econémico, que garantia os direitos
sociais e promovia a soberania externa era um obstaculo frontal ao modelo
neoliberal. Buscou desarticula-lo, reduzindo-o ao Estado minimo, a favor da
centralidade do mercado (...)” (SADER, 2013, p.137)
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Nesse modelo alternativo ao neoliberalismo, o principio da “ndo oposi¢do” entre o
econdmico e o social seria momento privilegiado. Em entrevista para Teoria & Debate,
Tereza Campello (economista, fundadora do PT e ministra do Desenvolvimento Social e
Combate a fome desde 01 de janeiro de 2011) afirma que a articulacdo entre esses dois
campos sempre fez parte do horizonte politico do partido e institui um axioma, uma
referéncia, para o tipo de administragdo que pretende legar ao pais. O “crescimento” do pais,
sob tal critério, exigiria ndo somente a elevacdo como também a diversificacdo de
investimentos publicos dado que seu éxito dependeria da articulacéo defendida, pensada como
possivel, pelo PT. O que, evidente, contrasta com as disposi¢des do governo FHC por seu
compromisso com a agenda neoliberal a época. Marcello Averbug, por exemplo, em
Economia e Politica da crise brasileira (1995), livro que reuniu e apresentou 0 pensamento

do grupo que orbitava o entdo presidente da republica, ao abordar o tema da “privatizacdo™:

“(...) Embora tantas décadas de forte presenca estatal tenham garantido
elevada taxa histdrica de crescimento e transcorrido sob harmoniosa
convivéncia com o setor privado, presenciamos nos Gltimos anos
contundentes criticas a tal ‘intromissdo’. Essa onda recriminatoria ndo resulta
de um ataque coletivo de ingratiddo nem de uma epidemia de liberalismo,
mas sim de um contexto condicionado pela exaustdo do antigo modelo de
participacdo do setor publico na vida econdmica nacional (..) Os
investimentos na industria sdo agora menos relevantes, pois 0 empresariado
nacional adquiriu suficiente maturidade financeira e o capital estrangeiro é
visto sob um angulo mais abrangente. Pelo mesmo motivo, perdeu prioridade
a manutencdo de empresas sob o controle aciondrio estatal (...)” (AVERBUG,
1995, p.173)

O tema da privatizacdo, no essencial, € modo de indagar-se a respeito do lugar e papel
do Estado nessa sociedade. O pressuposto insuprimivel de toda reflexdo a respeito da
privatizacdo € a definicdo de uma medida que seja capaz de conferir a iniciativa estatal
predicados mais ou menos lisonjeiros conforme, é claro, a taxionomia que possibilita tal
operacdo. O tema, vale destacar, ndo é propriedade da posi¢do neoliberal e faz parte da
topografia conceitual que da vida ao pensamento burgués — em sua diversidade interna — e é
familiar, inclusive, a “questdo nacional”. A imaginacdo politica condicionada (historica e
socialmente) pelo espectro do subdesenvolvimento e, por conseguinte, preocupada com a
ideia de desenvolvimento, preocupou-se largamente acerca do arranjo politico-econémico
mais adequado entre Estado e sociedade. Octavio lanni, por exemplo, apresenta trés matrizes
que encamparam o tema de modo a consolidar uma perspectiva e estabelecer um dominio de
atuagdo e limite: o Partido Comunista Brasileiro com sua “revolu¢do democratico-burguesa”,
0 Instituto Superior de Estudos Brasileiros em seu “neobismarckismo” e a Escola Superior de

Guerra em sua proposta “seguranca e desenvolvimento” (IANNI, 2004). Uma geragdo de
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intelectuais no Brasil (e também na América Latina), germinais no uso criativo de categorias
marxianas para analise da realidade local, alargou o repertdrio interpretativo disponivel e
abriu, posteriormente, o caminho para que o assunto (do subdesenvolvimento, das vias de
desenvolvimento, da relacdo entre Estado e mercado, da articulacdo entre centro e periferia
etc) recebesse tratamento mais qualificado.

“(..) E preciso reconhecer as importantes contribui¢des das teorias do
desenvolvimento que incorporaram noc6es sobre o intercAmbio desigual e a
exploracéo da forga de trabalho (...) Talvez a proposta mais destacada que as
teorias desenvolvimentistas fizeram se referia a suposta viabilidade de um
desenvolvimento capitalista sem transformacfes radicais ou levantes
violentos. A proposta, ancorada nas criticas & economia politica de Marx e
Keynes, assegurava que os paises da periferia podiam alcancar o centro do
sistema capitalista mediante negociagdes politicas e politico-econémicas (...)”
(GANDASEGUI, 2009, p.271)

O “desenvolvimento”, nesse registro, passa ser considerado ndo apenas como
resultado (intrinseco) as relacGes econdmicas, mas também como resultado de sua geréncia
(extrinseca) por um agente regulador, a saber, o Estado. Ricardo Bielschowsky argumenta a
“caracterizacdo do subdesenvolvimento como uma condi¢dao da periferia” (2012, p.16) para
expor o que subjaz no quadro analitico geral sobre o tema no Brasil. Destacando, em
consonancia com os estudos cepalinos®, o papel da periferia na progressao técnica do centro
em seu desenvolvimento econdmico, assevera o “planejamento” como produto 16gico da tese
do desequilibrio estrutural na dindmica entre esses dois momentos (centro e periferia) da
producdo e troca presidida pelo capital no globo. Baseando-se na especificidade da regido, o
autor descreve seu padrdo de desenvolvimento como sem precedente ha medida em que ndo
obedece a0 mesmo compasso Visto nos paises avancados e desenvolvidos. Ao contrario deles,
a superacao de “estdgios de atraso”, sua modernizagdo, ndo se daria de modo endogeno as
atividades econémicas capitalistas e, por sua propria natureza, demandaria fatores exdgenos a

ele. De modo semelhante, José Luis Fiori conclui que

“(...) o desenvolvimento visto desde entdo como um processo possivel de ser
induzido ou acelerado politicamente e, portanto, diferente na teoria
econdmica, da ideia simples do crescimento. E algo que implicaria
transformag@es de tipo institucional, estrutural e uma acelera¢do do processo
de crescimento, da acumulacdo capitalista (...) Isso gracas ao fato que se
acreditava ser possivel: a inducdo da aceleracdo e da sustentacdo do
investimento. Nascem as chamadas teorias do desenvolvimento e nasce o
desenvolvimentismo (...)” (1998, p.69)

* «“Orgao vinculado 4 ONU, fundado em 1948. Desenvolveu um marco tedrico que rompeu com a linearidade dos
modelos de desenvolvimento e constituiu-se como base para a aplicacdo dos programas de industrializacao por
substituicdo de importagdes nos paises da regido” (SADER, 2009, p.180).
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Em nivel conceitual, essas teorias procuraram subsidiar praticas estatais heterodoxas,
sem dissuadir acerca da funcdo do mercado na sociedade burguesa. O reconhecimento da
necessaria instabilidade do mercado autorregulado propiciou outro marco de formulacdo
sobre as atividades econémicas por reconhecer as contradi¢cdes ineliminaveis do modo de
producéo capitalista®. O intervencionismo estatal e politicas de aceleramento econdmico, para
ndo falar de outros, sdo principios que aparecem como condicBes para o desenvolvimento das
relacdes de producéo e reproducdo nessa sociedade desde Keynes. O caminho aberto por sua
reflexdo alicercou formulagdes subsequentes e tiveram particular acolhida nos paises em que
a passagem para um contexto mais “elevado” de sociabilidade, isso ¢, cada vez menos
comprometido com o passado e suas determinacdes, era uma meta. Em suma, todo projeto
politico de modernizacdo das relagdes sociais, principalmente na periferia do sistema, que
priorizava (teorica e praticamente) a atividade econémica e sua articulagdo com outros niveis
da vida social, concedeu honras a discussdo keynesiana. Quando surgiu prestou-se a
organizacdo de economias completamente arrasadas numa conjuntura historica
profundamente marcada pela sequéncia Quebra da Bolsa de Nova lorque (1929) e Segunda
Guerra Mundial (1939-1945). Sem maiores comentérios sobre esses acontecimentos, de fato
estabeleceram a conjuntura em que os métodos intervencionistas extrairam credibilidade dado
que a suas chaves interpretativas prevaleceram na busca por caminhos de reconstrucdo das
sociedades e economias capitalistas®. Seus insights serviram a prolongactes que ora se
aproximavam, ora se distanciavam do dominio tedrico fundado por ele. Variando conforme o
andamento das relacdes sociais de producdo presidida pelo capital e gerenciada pelos
capitalistas, seu semblante permaneceu resolutamente herético.

De modo similar, em fungéo de outras determinagdes e sob outra conjuntura, evidente,
0 cenario se repete ao fim do século XX e inicio do XXI no Brasil com a eleicdo de Lula.
Garantida as devidas mediac¢Oes, em suma, o discurso petista deu-se nas coordenadas postas

> «(...) Preocupado em compreender a crise de 1929 ¢ em encontrar respostas para ela, John Maynard Keynes
(1883-1946), em seu classico livro Teoria geral do emprego, do juro e da moeda, publicado em 1936, defendeu a
intervencao estatal com vistas a reativar a producao. Ele se referia a uma maior intervencdo do Estado na
economia, em sintonia apenas do ponto de vista dos fundamentos econdmicos, com as saidas pragmaticas do
periodo — como vimos, o New Deal e o0 nazi-fascismo. Keynes, cabe dizer, preocupava-se com saidas
democréticas para a crise (...) propugnava a mudanca da relagao do Estado com o sistema produtivo e rompia
parcialmente com os principios do liberalismo (...)” (BERINGH & BOSCHETTI, 2008, p.83).

8<«(...) Na verdade, o liberalismo heterodoxo de Keynes e seus seguidores ¢ a expressdo intelectual sistematica
das propostas de saida da profunda crise cujo apice foram os anos de 1929-1932, o que se combinou as
mudangcas intensas ho mundo da producéo, por meio do fordismo que também se generaliza no p6s-guerra
(...)”(BERINGH & BOSCHETTI, 2008, p.83).
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pelas teorias que se notabilizaram pela dentncia do livre-mercado e pela prospeccdo de
procedimentos para sua regulacdo. Elas, retido o que ha de substancial, descrevem: o mercado
avanca motivado por seus imperativos; tende a converter-se em forca corrosiva porque a
busca por novos mercados coloniza toda vida social a despeito de potenciais efeitos
destrutivos causados por ela (incluindo sua prépria debilitacdo); segue-se entdo a necessidade
de uma forma de controle que exerca sobre o mercado forca totalizadora capaz de garantir que
tal impeto seja direcionado socialmente (com vistas a elevacdo do padrdo de vida como um
todo) e ndo sirva somente ao acimulo dos capitalistas que concorrem entre si; esses jamais se
colocariam tal tarefa por estarem justamente ocupados com essa mesma concorréncia, de
modo que a destituicdo da autonomia do mercado demanda a mobilizacdo de recursos que
poderiam devir apenas de outra esfera social, a saber, a politica por meio do uso do Estado.
Para essa orientacdo, mantida a independéncia da esfera econémica, se organizada sob 0s

termos do livre mercado, resulta no caos.

“(...) o que se vé hoje em todo o mundo ¢ uma procura desesperada por uma
solucdo. Em toda a Europa ocidental ha hoje 20 milhGes de desempregados,
que custam as nacgdes, cada um deles, 2.000 dolares por més (...) Isso é
insuportavel até mesmo para o0s empresarios (..) a ldgica chamada
neoliberalismo é a ditadura do capital (...) transpor essa logica suicida para o
plano nacional é um crime hediondo (...)” (COMPARATO, 1998, p.124)

Né&o é dificil perceber a relacdo entre a interpretagdo que deu lugar ao PT no Brasil
sobre a gestdo tucana entre os anos de 1990 e 2000 com a grade conceitual armada pelas
teorias regulatorias e intervencionistas. O que se quer dizer com isso é que, no essencial, as
chaves analiticas da escola pos-keynesiana que na metade do século XX procurou rivalizar
com a ortodoxia liberal serviram de modelo e base para a critica ao neoliberalismo — realizada
por amplos segmentos sociais no pais na luta politica contra o bloco de poder encarnado pelo
governo FHC. Evidente que essa conjuncdo é determinada pelas circunstancias e possivel nos
limites postos pela realidade. Tanto que, seja por compromisso (ideoldgico) com principios
mais “radicais” da luta politica ou predile¢do (tedrica) com postulados mais detidos acerca da
especificidade da periferia na engenharia global, o proprio partido jamais se colocou
francamente como inspirado em Keynes ou, apesar de declaradamente de esquerda,

frontalmente identificado com a socialdemocracia europeia’ — até porque os proprios axiomas

7 (...) convicgdo anticapitalista, fruto da amarga experiéncia social brasileira, nos fez também criticos das
propostas socialdemocratas. As correntes socialdemocratas ndo apresentam, hoje, nenhuma perspectiva real de
superacao histdrica do capitalismo (...) Confiavam na neutralidade da maquina do Estado e na compatibilidade
da eficiéncia capitalista com uma transicao tranquila para outra I6gica econdmica e social. Com o tempo,
deixaram de acreditar, inclusive, na possibilidade de uma transi¢ao parlamentar ao socialismo e abandonaram
ndo a via parlamentar, mas o préprio socialismo. O didlogo critico com tais correntes de massa é, com certeza,
atil & luta dos trabalhadores em escala mundial. Todavia o seu projeto ideoldgico ndo corresponde a convicgdo
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que fundaram essa alternativa, focados na especificidade nacional e criticos da ideia de uma
progressao classica e linear do desenvenvolvimento capitalista, desautorizavam qualquer
paralelismo com as experiéncias locais do centro do sistema. No entanto, a revelia do que
pensavam 0s petistas de ontem e 0 que pensam os petistas de hoje, sua filiacdo a essa familia
obedece aos mesmos critérios de qualquer familia: nela, sem qualquer afinidade,
simplesmente se nasce e pertence. A0 mesmo tempo, desconhecer esse parentesco, como
querem alguns de seus opositores a esquerda, resulta efetivo, fundamentalmente, no nivel da
ofensa na medida em que se desqualifica que, apesar de se querer como de esquerda, sequer
foi capaz de realizar um programa tio “recuado” quanto da socialdemocracia® — que, aliés, da
parte desses setores mais “radicalizados”, revela sua (embaragada) identidade com o “modelo
reformista”. Porém, ao se perder o folego para achar-se em decéncia, 0 que esse tipo de
enunciado mantém é sua incompreensdo sobre o assunto de modo que o produto mais
concreto desse andamento é seu imobilismo frente a interpretacdo petista — por depender das

mesmas categorias que balizam o MPG.

1.2 O neoliberalismo do neoliberal e o neoliberalismo do balanco do neoliberalismo

Anton Menger O direito ao produto integral do trabalho historicamente exposto
(1886), onde questiona a originalidade tedrica de Marx, acusando-o de plagiar socialistas
utdpicos, e defende a esfera do direito como via para a luta politica orientada a abolicdo da
divisdo por classes e superagdo da sociedade burguesa. Segundo ele, a igualdade socialista
reivindicada pelos trabalhadores, inspirados nos escritos marxianos, em verdade, encontraria
na forma juridica sua realizacdo. Argumento que, considerando o fato da exploracdo da forca
de trabalho e 0 mais-valor (entendido como excedente “ndo pago” pelo capitalista), o “repasse
do produto integral do trabalho” constituiria o elemento fundante de uma sociedade livre e
igualitaria. Sua posicédo politica, derivada de suas observagdes tedricas, tinha por pressuposto

a regulacdo estatal das relac6es de producéo de modo a garantir que o trabalhador readquirisse

anticapitalista nem aos objetivos emancipatorios do PT (...)” Ver em:
http://www.fpabramo.org.br/uploads/osocialismopetista.pdf.

8 “(...) Em cada etapa historica dos Gltimos cem anos, o programa reformista foi reduzindo suas ambigdes de
justica social, e se adaptando as necessidades do capital: a diminuicdo dos gastos sociais do Estado, favorecendo
areducdo da carga fiscal e a recuperacdo da rentabilidade (...) O retrocesso programatico que a socialdemocracia
européia levou cem anos para completar, o nicleo dirigente do PT realizou em menos de 20, com mais ou menos
camuflagem (...)” (ARCARY, 2004). Ver em: http://www.pstu.org.br/node/4703.


http://www.fpabramo.org.br/uploads/osocialismopetista.pdf
http://www.pstu.org.br/node/4703
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o valor gerado por ele e retido por seu patrdo. Ao reelaborar a luta socialista sob o ponto de
vista juridico, erigida enquanto um problema da distribuicdo desigual do valor, Menger nao se
ocupou dos fundamentos das relacBes de producédo vigentes na sociedade burguesa porque,
em verdade, decladaramente ou ndo, as compreendia como naturais a sociedade. Desta feita,
em relacdo ao tema da luta de classes, caberiam correcbes de ordem distributiva com
finalidades igualitarias para que a “dominacao de classe” fosse superada. Um ano depois, em
1887, Engels e Kautsky combateram seu livro em O socialismo juridico. Publicado na revista
da socialdemocracia alemd A Nova Gazeta, o texto afirmava a ruptura de Marx e Engels com
0 utopismo no mesmo passo em que discriminava os equivocos de Menger acerca da natureza
social da posigdo dos trabalhadores na sociedade capitalista. Segundo expdem, o mais-valor
nao constitui uma espécie de “apropriacao indevida” pelo capitalista que aliena o trabalhador®
— suposto que garante, na formulacdo de Menger, a luta pela justeza da distribuicdo seu
sentido socialista e confere ao direito seu carater revolucionario, que dependem, por sua vez,
de determinada forma de acéo estatal.

Em 1944, Friedrich Hayek escreveu O caminho da serviddo. Como é sabido, o autor
procura apresentar o socialismo como um discurso politico autoritario cujo resultado, a revelia
das intengbes dos sujeitos que o reivindicasse, seria o totalitarismo. Hayek destaca a gradual
predomindncia de uma concepcdo de mundo e a evolucdo de um conjunto de ideias que
representariam um eminente perigo™® a ordem social vigente em que valores como a
igualdade, conforme sua feigdo “coletivista”, sdo mortalmente feridos. Os “planejadores
modernos”, como Hayek se refere aos socialistas (indiscriminadamente comparados aos
fascistas alemaes e italianos), por considerarem o livre mercado pernicioso e, por conseguinte,
prescrevem a ele modos de controle, sdo considerados os responsaveis pelo advento do Estado
totalitario na modernidade. O principio da regulacdo estatal, segundo Hayek, daria a fascistas
e socialistas carater (social) comum enquanto “inimigos da liberdade” em razdo de suas

posicBes politicas sobre a economia de mercado.

“(...) o individualismo tem hoje uma conotacdo negativa e passou a ser
associado ao egoismo. Mas o individualismo a que nos referimos, em
oposicdo ao socialismo e a todas as outras formas de coletivismo, ndo esta
necessariamente relacionado a tal acepgdo (...) Por enquanto podemos dizer
gue o individualismo (...) tem como caracteristicas essenciais o respeito pelo

%(...) Com o mesmo desprezo pelos fatos historicos que sempre constatamos, Menger diz (...) que as classes

privilegiadas recebem seus rendimentos sem contribuigdo pessoal a sociedade. Desconhece totalmente, portanto,
que as classes dominantes, na vertente ascendente de seu desenvolvimento, tem funces sociais muito
especificas a cumprir (...) Enquanto socialistas reconhecem a legitimidade historica temporaria dessas classes,
Menger declara que a apropriagdo do excedente € um roubo (...)” (ENGELS & KAUTSKY, 2012, p. 27)

10«(...) A tendéncia moderna ao socialismo n&o implica apenas um rompimento definitivo com o passado recente
mas com toda a evolugdo da civilizacdo ocidental (...)” (HAYEK, 1987, p.40).
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individuo como ser humano, isto é, o reconhecimento da supremacia de suas
preferéncias e opinides na esfera individual (...)” (HAYEK, 1987, p.41)

Ao descrever o processo de dissolucdo dos vinculos de dominacdo pessoal e de
autoridade politica fundada na tradi¢do vigente na Europa durante a Idade Média, afirma:

“(...) a tendéncia geral do desenvolvimento social era libertar o individuo das
restricdes que o mantinham sujeito a padrdes determinados pelo costumo ou
pela autoridade (...) A constatacdo de que os esforcos empreendidos pelos
individuos de modo espontaneo e nédo dirigido pela autoridade eram capazes
de produzir uma complexa ordem de atividades econémicas sé poderia
ocorrer depois que esse processo de desenvolvimento tivesse avancado até
certo ponto. A elaboracdo de uma tese coerente de defesa da liberdade
econdmica resultou do livre desenvolvimento das atividades econdmicas que
tinham sido um subproduto imprevisto (...) O resultado mais importante da
liberago das energias individuais foi talvez o maravilhoso desenvolvimento
da ciéncia que acompanhou o avango da liberdade individual (...)”(HAYEK,
1987, p.41)

Acompanhando a exposicdo realizada por Hayek entende-se que o declinio do
desenvolvimento analisado por ele localiza-se na emergéncia de visdes de mundo que extraem
— tanto quanto resultam — da ideia de igualdade enquanto resultado politico efetivo. Ou seja,
se durante um longo periodo histérico todo discurso politico referendou-se no principio da
liberdade, segundo Hayek, a igualdade tornara-se a forca movente hegemdnica na politica do
século XX. A ameaca civilizatoria encarnada pelas “ideologias coletivistas” de Hayek ndo se
referiam propriamente ao lugar da igualdade na politica da moderna sociedade burguesa —
desde sempre presente, com maior ou menor intensidade, em suas praticas e ideias —, mas a
forma pela qual passou a ser definida e, principalmente, por aquilo que demandava para sua
consecucdo™. Problema apresentado por ele, por exemplo, nos termos do terceiro capitulo do
livro (Individualismo e Coletivismo). Apds considerar o que chama de “confusdo a respeito
de meios e fins”, da qual individuos dotados de espirito democratico padecem ao se fiarem no
compromisso politico com os socialistas sem examinarem que 0s meios contidos nele servem

a finalidades opostas as enunciadas?, o autor assume a planificagdo econdmica como

' Ainda que se pondere, por exemplo, com Domenico Losurdo e seu Contra-Histéria do Liberalismo (2006), de
fato seria uma incorrecéo tomar o principio de igualdade como completamente extrinseco a sociabilidade
burguesa ou mesmo uma forma de, dissimuladamente, persuadir e cooptar ideias emancipatorios para seu projeto
de dominac&o de classe.

12 «(...) no devemos esquecer que o socialismo n&o é apenas a espécie mais importante de coletivismo ou
‘planificacdo’: ¢ também a doutrina que persuadiu inimeras pessoas de tendéncias liberais a se submeterem mais
uma vez ao rigido controle da vida econdmica que haviam abolido, pois, segundo Adam Smith, tal controle faz
com que 0s governos, ‘para se manterem, sejam obrigados a tornar-se opressores e tirdnicos’ (...)” (HAYEK,
1987, p.56).
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“principal instrumento da reforma socialista” (HAYEK, 1987, p.56). A ideia de planejamento,
segundo Hayek, por motivos evidentes fazem o socialismo “de todas as espécies” lograrem
sucesso dado que é consenso que 0 uso da razéo é condicdo central para a realizacdo de uma
intencdo — como por exemplo “as ideias correntes de justi¢a social” (HAYEK, 1987, p.56).

No entanto:

“(...) Segundo os modernos planejadores, ¢ os objetivos que perseguem, ndo
basta tragar uma estrutura permanente, a mais racional possivel, dentro da
qual cada pessoa conduza suas varias atividades de acordo com seus planos
individuais. Esse plano liberal, segundo eles, ndo é um plano — e, de fato, ndo
tem por objetivo satisfazer qualquer ideia relativa & parcela da renda que
cabera a cada individuo. O que nossos planejadores exigem é um controle
centralizado de toda atividade econdmica, que estabeleca a maneira pela qual
os recursos da sociedade sejam ‘conscientemente dirigidos’ (...)” (HAYEK,
1987, p.57)

Acrescentando, mais a frente, o seguinte:

“(...) A caracteristica comum a todos os sistemas coletivistas pode ser
definida, numa expressdo tida em grande estima pelos socialistas de todas as
escolas, como a organizacdo intencional das atividades da sociedade em
funcdo de um objetivo social definido (...) se distinguem do liberalismo e do
individualismo por pretenderem organizar a sociedade inteira e todos 0s seus
recursos visando a essa finalidade Unica e por se negarem a reconhecer
esferas autdbnomas em que objetivos individuais sdo soberanos (...)”
(HAYEK, 1987, p.74)

N&o ocasionalmente, por crer nas atividades econdmicas como locus privilegiado da
acdo individual, momento instituinte do desenvolvimento das propriedades inatas do homem,
sua recusa a igualdade evocada pelos socialistas deriva da posi¢do que nelas assume o Estado
— apresentado como instrumento de correcdo das disparidades econdmicas e sociais resultadas
pela “livre concorréncia”. De acordo com Hayek, o principio da intervencdo estatal na
economia inviabilizaria o desenvolvimento irrestrito de cada um porque as escolhas
individuais seriam presididas pelos motivos da economia centralizada. A regulagdo estatal
seria uma forca corrosiva a ordem democratica uma vez que o Estado se valeria de sua
capacidade coercitiva para determinar o dominio da acdo dos seres humanos em sociedade. O
regime das liberdades seria entdo privado de sua autonomia em funcéo da regulacdo estatal,
de maneira que todos os homens comprometidos com os valores fundamentais da democracia
deveriam atentar para 0 eminente perigo que se consolidara na Italia, na Alemanha e na Unido

Soviética das Republicas Socialistas.

“(...) A caracteristica que mais claramente distingue um pais livre de um pais
submetido a um governo arbitrario é a observancia, no primeiro dos grandes
principios conhecidos como Estado de Direito (...) Segundo as regras do jogo
conhecidas, o individuo é livre para perseguir suas metas e desejos pessoais, tendo
certeza de que os poderes do governo ndo serdo empregados no propdésito deliberado
de fazer malograr os seus esforcos (...) e a gestdo das atividades econémicas por uma
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autoridade central caracteriza-se assim, claramente, como um caso particular da
distingo mais geral entre o Estado de Direito e o governo arbitrario (...)” (HAYEK,
1987, p.86)

Nota-se em larga medida a qualificacdo que a forma-Estado recebe ao longo do livro
que, embora apresente importantes nuances, tendem a dendncia da “crescente veneragdo ao
Estado” (HAYEK, 1987, p.170), verificada por ele nas premissas do ataque ao liberalismo
econdmico e, principalmente, nos métodos planificadores, preferencialmente os circunscritos
a regulacdo estatal da economia. O que estava em jogo no debate proposto por Hayek, como
se sabe, era a dindmica assumida pelas sociedades capitalistas do pds Segunda Guerra em que
0 Estado assumiu preponderancia e protagonismo. Hayek néo rivalizava apenas com os trés
paises citados acima, mas tentava polemizar com as tendéncias politicas socialdemocratas —
com penetracao ideoldgica nos segmentos liberais e direitistas, inclusive — visando solapar o
consenso em torno da atuagdo estatal na sociedade e, claro, mais detidamente, no mercado
com finalidades ‘“sociais”. Considerava que todo discurso vindicador da regulacdo e do
intervencionismo estatal estruturava-se, consciente e/ou inconscientemente, numa posicao
antisistémica em relagdo a sociedade burguesa e por isso, ndo importando suas finalidades,
era um frontal ataque a divisdo social do trabalho posta pelo sistema capitalista. O que,
evidentemente, colocava a teoria de John Maynard Keynes como epicentro de sua reflexdo. O
que equivale ao seguinte: o debate hayekiano seria impossivel sem sua leitura da experiéncia
politica realizada a luz de Keynes — talvez seja pertinente no momento dizer que, conforme se
entende nesta dissertacdo, ambas as posi¢oes sobre si e sobre a outra sdo existentes por serem
prepostas por uma concepcdo de mundo comum, erigida em funcdo do metabolismo do
capital e por serem, em relacdo a ele, fundamentalmente ideolégicas™.

De igual modo, décadas mais tarde, Milton Friedman, um importante monetarista
norte-americano de origem russa, dispds-se a criticar o principio da regulacdo na esteira de
Hayek™.

“(...) Enquanto a liberdade de troca for mantida, a caracteristica central da
organizacdo de mercado da atividade econdmica é a de impedir que uma
pessoa interfira com a outra no que diz respeito & maior parte de suas
atividades. O consumidor é protegido da coercdo do vendedor devido a
presenca de outros vendedores com quem pode negociar. O vendedor é
protegido da coercdo do consumidor devido a existéncia de outros

13 . . . .. .. .
“(...) O keynesianismo realmente jamais conseguiria significar mais do que a “fase de arranque” do

monetarismo; assim como a outra, apesar de suas amplamente divulgadas alegacdes de pureza econdmica,
associada a sua autocontraditoria oposicdo a “interferéncia do Estado”, jamais poderia sequer sonhar em oferecer
mais do que um estranho equivalente a “fase de parada” do keynesianismo (...)” (MESZAROS, 2012, p.198).

4 «(...) Removendo a organizagdo da atividade econdmica do controle da autoridade politica, o mercado elimina
essa fonte de poder coercitivo (...) O poder econdmico pode ser amplamente dispersado. N&o ha leis de
conservagdo que forcem o crescimento de novos centros de poder econdmico as custas dos centros ja existentes.
O poder politico, de outro lado, é mais dificil de descentralizar (...)” (FRIEDMAN, 1984, p.24).
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consumidores a quem pode vender. O empregado é protegido da coergdo do
empregador devido aos outros empregadores para quem pode trabalhar, e
assim por diante. E 0 mercado faz isto, impessoalmente, e sem nenhuma
autoridade centralizada (...)” (FRIEDMAN, 1984, p.23)

Friedman produziu seu embate com o intervencionismo estatal em favor do livre
mercado, principalmente, a luz da crise econdmica que se instaurava nas sociedades
capitalistas apds anos de expansdo econdmica conjugada com “prosperidade social” — trata-se
daquele periodo entre 0 pds-1945 até meados da década de 1970, conhecido como “época de
ouro do capitalismo”: modelo consagrado pelo capital no século XX, reduzivel ao bindmio
fordismo/keynesianismo, que se tornou uma espécie de paradigma ideal® da juncéo entre
capitalismo e democracia ou entre liberdade e igualdade'® Para ecle “a necessidade de um
governo” (FRIEDMAN, 1984, p.23) circunscrevia-se a determinacao das “regras do jogo” de
modo que qualquer pratica governamental, como as prescritas pelas teses intervencionistas
keynesianas, redunda num equivoco. O uso dos gastos publicos ou qualquer tipo de acéo de
Estado que visasse promover a economia de mercado este ou aquele sentido, com vistas a esta
ou aquela finalidade, independente de suas motivacGes politicas ou sociais, representava um
erro que se tornou consenso a sua época e, segundo Friedman, consistia no fundamento da
crise vivida pelo sistema entdo. De maneira que as “flutuacdes” do mercado, bem como seus
efeitos (sociais), deveriam ser geridas pelo préprio sem o recurso de fatores (considerados)
exogenos a livre concorréncia. Ou seja, para 0 monetarista, procedimentos politicos que
buscam “equilibrar” o mercado sao métodos estranhos ao seu dominio de modo que qualquer
estabilidade (intencionada ou mesmo alcangada) demanda mecanismos que subtraem do
mercado seu dinamismo, fungdo e natureza social — fendmeno por ele examinado quando

tematiza 0 New Deal em Capitalismo e Liberdade (1984).

15 «(...) feitos um para o outro, consolidariam o “capitalismo democratico’: a producio em larga escala

encontraria um mercado em expansdo infinita e a intervencéo reguladora do Estado haveria de controlar as
crises. Anunciava-se um capitalismo sem contradi¢8es, apenas conflitivo — mas no quadro de conflitos que
seriam resolvidos a base do consenso, capaz de ser construido mediante 0s mecanismos da democracia
representativa (...) Essa idealizacdo da dindmica capitalista procurava justificar-se a partir do acimulo que vinha
do periodo posterior a derrota do fascismo, da reconstrucdo que se seguiu a Segunda Guerra Mundial, quando se
tragaram novas linhas de convivéncia politica e econdmica para 0 mundo que surgia das ruinas da maior tragédia
do século XX (...)” (NETTO & BRAZ, 2011, p.222).

16¢(_..) toda esta fase se encontra dominada pela inquestionével supremacia de uma nova ‘ortodoxia’ no manejo
da politica econdmica que se sintetizou nas teorias John M. Keynes. Este revolucionou a sabedoria tradicional
dos economistas de seu tempo ao dar forma a uma estratégia consciente de regulacéo e organizagao do
capitalismo que implicou — apesar da aflicdo dos dogmaticos — dar piedosa sepultura ao velho mito do mercado
autorregulado (...) de fato n&o s6 proclamou o fim do laissez-faire como, também, desenhou um elaborado
conjunto de prescri¢des que na pratica assignavam ao Estado o papel reitor no processo de acumulagéo (...) Com
Keynes ‘o capitalismo se torna marxista’ reconhecendo o carater estrutural de suas endémicas contradigdes (...)
O mercado, que havia sido incapaz de organizar racionalmente a exploracéo capitalista, cedia sua vez ao Estado
(...)” (BORON, 1994, p.160).
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“(...) O principal prejuizo acarretado pela teoria do equilibrio ndo consiste no
fato de ser incapaz de combater a retracdo — o0 que também é verdade — e nem
no fato de ter introduzido uma inclinacdo inflacionaria na politica
governamental, e que também acontece, mas sim em ter estimulado a
expansao continua das atividades governamentais (...)” (FRIEDMAN, 1984,
p.76)

Apo0s considerar rapidamente alguns supostos keynesianos, qualificar como “crenga”

(FRIEDMAN, 1984, p.78) a ideia da elevacdo do gasto publico e do protagonismo estatal
como medida efetiva contra crises econdmicas e sociais, conclui que “(...) Os sentimentos
humanitéarios e igualitirios que ajudaram a produzir o imposto de renda gradual também
produziram um conjunto de medidas destinadas a promover o ‘bem-estar (...)” (FRIEDMAN,
1984, p.161) e devem ser vistos & luz da evolugdo histérica dos ultimos séculos onde se
comprova, conforme argumenta, que as experiéncias de centralizagdo e controle estatal sdo
incoerentes com o progresso econdémico e a consolidacdo de um regime politico de liberdades
— cujo sentido é o individuo e a condic&o é a auséncia progressiva da autoridade do governo®’.

N&o obstante, pondera:

“(...) Tudo isso foi o resultado da iniciativa e do esfor¢o de individuos
cooperando através do em vez de favorecer do mercado livre. As medidas
governamentais prejudicaram em vez de favorecer tal desenvolvimento.
Fomos capazes de suportar e superar tais medidas unicamente devido a
extraordinaria fecundidade do mercado. A médo invisivel fez muito mais pelo
progresso do que a mao visivel do retrocesso (...)” (FRIEDMAN, 1984,
p.182)

Com a reducdo das taxas de lucro nos anos de 1970 e dado o esgotamento das “(...)
estratégias empregadas tanto pelas empresas como pelo Estado keynesiano (...)” (BOTELHO,
2008, p.57), seguiu-se uma virada em relagdo ao consenso estabelecido em torno dos assuntos
econdmicos nas sociedades capitalistas. Ao poucos o prestigio ideoldgico das politicas
intervencionistas do Estado se fragilizou e os ataques realizados por Hayek, Friedman,
Ludwig von Mises, Murray Rothbard, entre outros, aos principios e a metodologia da
regulacdo se constituem como uma espécie de heuristica, por assim dizer, as forcas politicas

gue objetivavam sua supera(;éolg.

17 . . . . L.
“(...) O real foi comparado ao real (...) poderemos conseguir muito mais com uma estrutura politica

democrética, dispositivos modernos e nossa moderna ciéncia do que foi possivel conseguir no passado (...) Ainda
ha tendéncia de considerar desejavel qualquer intervencdo governamental bem como de atribuir todos os males
ao mercado e de avaliar propostas novas de controle governamental (...) Os proponentes do governo limitado e
da empresa livre ainda estdo na defensiva (...)” (FRIEDMAN, 1984, p.179).

18<(...) Se o Estado social foi um mediador ativo na regulagdo das relagdes capitalistas em sua fase monopolista,
0 periodo pds-1970 marca o avanco de ideias neoliberais que comegam a ganhar terreno a partir da crise
capitalista de 1969-1973. Os reduzidos indices de crescimento com altas taxas de inflagio foram um fermento
para os argumentos neoliberais criticarem o Estado social e o ‘consenso’ do pos-guerra, que permitiu a
instituicdo do Welfare State (...)” (BEHRING & BOSCHETTI, 2008, p.125).


http://pt.wikipedia.org/wiki/Instituto_Ludwig_von_Mises
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“(...) Em outras palavras, colapso do keynesianismo e do ‘senso comum’
criado sobre suas premissas deixaram um enorme vazio pelo qual se
infiltraram as propostas neoliberais. Este processo de decomposicdo tedrica e
pratica do keynesianismo (...) deixou claro os limites dos ensinamentos
econdmicos de Keynes (...) O Estado, que desde os anos 30, havia sido um
meio idoneo para encarar a crise, foi ideologicamente convertido no ‘bode
expiatorio’ (...)” (BORON, 1994, p.187)

Por isso, a partir da década de 1970, pressuposto 0 novo senso comum consolidado
pelo descrédito em relacdo aos postulados regulatérios operantes em décadas, as politicas
econbmicas orientaram-se a desestruturacdo do aparato institucional edificado durante os anos
dourados do capitalismo. Nesse sentido, segmentos sociais e forgas politicas procuraram
implodir o arranjo que armou o “capitalismo democratico”. A chamada “ofensiva

I’ concentrou-se exatamente nos supostos que mobilizaram keynesianos,

neolibera
desenvolvimentistas e socialdemocratas (reguladores, enfim) de todas as cores e matizes. As
ideias neoliberais ganharam forma, inicialmente, nos governos de Margaret Thatcher (1979-
1990) no Reino Unido e de Ronald Reagan (1981-1989) nos Estados Unidos da América —
eleitos e reeleitos em seus paises. Na América Latina, o0 governo de Augusto Pinochet (1973-
1990) no Chile — em razdo de golpe militar de Estado que dep6s o socialista-cristdo
(democraticamente eleito) Salvador Allende — também foi pioneiro no exercicio de politicas
de Estado inspiradas nos tedricos criticos as premissas da regulacao estatal. Como ndo poderia
deixar de ser, embora se tratem de governos que podem ser considerados iniciadores de uma
gestdo com base em principios neoliberais, sdo distintos no que tange sua pratica. No entanto,
é licito considerar que guardada as respectivas distancias entre cada um, consolidaram uma
imagem fundamental a respeito da realizag@o politica desses principios. A “privatizagdo das
empresas estatais”, o “desmonte dos servigos publicos”, a “flexibilizacdo das legislacdes
trabalhistas”, a “desregulacdo dos mercados internos”, entre outros, sdo patrimOnio comum
destes governos e das forcas politicas que se comprometeram com a restituicdo social do
laissez faire no mundo contemporéneo — que deve ser considerado como tal mesmo diante do

fato de que sua aplicabilidade ndo foi puramente uniforme, mas variante conforme a insercéo

9«(_..) se 0 alvo derradeiro da ofensiva neoliberal ¢ qualquer proposta de superagio socialista da ordem do

capital, o centro do seu ataque constituiu-o o Estado de bem-estar. No plano teorico, o keynesianismo é a besta-
fera do neoliberalismo — aqui sua cruzada anti-Keynes pode ser adequadamente descrita como a
contrarrevolucdo monetarista. No plano social e politico-insitucional, o que se coloca em questéo é o conjunto
daquilo que o ja citado Marshall arrolou como direitos sociais e as fungdes reguladoras macroscopicas do
Estado. Ja no plano ideocultural mais amplo, a ofensiva neoliberal contrapde-se abertamente ‘a cultura
democraética e igualitaria da época contemporanea, caracterizada ndo sé pela afirmacéo da igualdade civil e
politica para todos, mas também pela busca da reducéo das desigualdades (...)” (NETTO, 2012, p.85-86).
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de cada pais no sistema econémico global e as correlacdes de forgas internas a cada formacéo

social-nacional®.

Perry Anderson, referéncia tedrica importante para tematizacdo do neoliberalismo, tem
uma abordagem interessante da questdo. Bom ponto de partida para o exame do problema
proposto porque institui 0 campo politico e tedrico que hegemonicamente conceitua o assunto.
Sua posicdo € que o neoliberalismo logrou éxitos tdpicos, ao passo que fracassou como
projeto na medida em que “a reanimagao do capitalismo avangado mundial, restaurando taxas
altas de crescimento estaveis, como existiam antes da crise dos anos 70” nao se deu com sua

consecucdo pratica (ANDERSON, 2007, p.15). Diz Anderson:

“(...) Politica e ideologicamente, todavia, 0 neoliberalismo alcangou éxito
num grau com o qual seus fundadores provavelmente jamais sonharam,
disseminando a simples ideia de que ndo ha alternativas para 0s seus
principios, que todos, seja confessando ou negando, tém de adaptar-se a suas
normas (...)” (ANDERSON, 2007, p.23)

Por ocasido do “balango do neoliberalismo” num seminario realizado na Universidade
do Estado do Rio de Janeiro, comentando a fala de Gdran Therborn, Anderson chega a

afirmar:

“(...) Sdo as ideais neoliberais que fixam os parimetros de toda a politica
econdmica. Elas fixam esses pardmetros no sentido em que néo existe mais
qualquer concepcao alternativa coerente (...) Isso quer dizer que, hoje, apenas
uma teoria se apresenta como proposicdo intelectual efetiva para o
ordenamento das economias capitalistas moderna — o neoliberalismo (...)”
(ANDERSON, 2007, p.149)

O famoso seminario (publicado posteriormente) Pds-neoliberalismo — As politicas
sociais e 0 Estado democratico (1994) é fundamental exatamente porque comporta posices

divergentes®, que, no entanto, tendem assumir uma tese comum:

“(...) o amalgama da crise estrutural do Estado com o discurso satanizador do
setor publico diminuiu a capacidade deste para formular e executar politicas.
A burguesia, que no passado apoiou sua acumulagéo privada na gestdo estatal
e nas politicas keynesianas, hoje se desdobra para amputar aoc Estado todas
suas capacidades regulatorias (...)” (BORON, 2007, p.78)

Defende-se nesta dissertacéo a ideia de que ha um enunciado minimo? que é capaz de

convergir as posi¢oes mais diversas e antagbnicas acerca do tema. Toda posi¢cdo sobre o

20 «(_..) Para alguns j4 se tornaria tornado evidente, por exemplo, que em lugar algum, nem mesmo nos Estados

Unidos e Inglaterra sob Reagan e Thatcher, vingou a aposta no ‘Estado minimo’. Quando ocorreu nos paises
centrais, a desregulamentac8o das relacdes econdmicas e sociais deu-se de forma muito segmentada, mesmo no
caso do mercado de trabalho (...) foram preservadas zonas importantes da organizacdo social, como a regulacéo
das trocas comerciais entre blocos regionais (...)” (CARDOSO, 2003, p.82).

21 Como, por exemplo, as dos professores Atilio Borén e Géran Therborn.

22«(_.) A abordagem da crise do Estado (...) representa um passo adiante em dire¢do a reformas orientadas para
0 mercado, a0 mesmo tempo que reafirma a necessidade de coordenagdo complementar da economia pelo
Estado. A nova interpretacdo reconhece a existéncia de um problema de indisciplina fiscal, populista. Critica as
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neoliberalismo (contra ou a favor), reconhecendo suas distancias internas, € sustentada pelas
mesmas categorias, em suas mesmas articulacdes, variando somente o valor que é conferido
aos nexos considerados. Considerando o balanco do neoliberalismo, tem-se que “(...) O
mercado ¢ idolatrado; o Estado é demonizado; a empresa privada ¢ exaltada (...)” (BORON,

2007, p.158). Exatamente porque:

“(...) neste arco esta concentrada a esséncia do arsenal do neoliberalismo:
uma argumentagéo tedrica que restaura 0 mercado como instancia mediadora
societal (...) uma proposic¢do politica que repde o Estado minimo como Unica
alternativa e forma para a democracia (...)” (NETTO, 2012, p.84)

Pode-se, claro, objetar sobre “realidade” desse enunciado. No entanto, como ja
defendido, de um ponto de vista materialista, no que concerne a analise concreta dos
fenbmenos sociais, a objetividade de uma esfera ou dominio da atividade humana é
demonstrada pelos efeitos que produz na realidade histdrica e social. Por isso, interessa ndo a
“revelagdo da farsa do discurso neoliberal” — por exemplo, a respeito do declinio do Estado na
sociedade contemporénea —, mas sua realidade considerando as praticas socialmente vigentes
dos sujeitos. Por mais que se possa averiguar a coextensividade e a coeréncia interna entre 0s
objetivos expressos no Consenso de Washington® e sua consecucdo pelos governos
neoliberais, 0 que interessa € que todo o debate politico-econdmico a partir das Ultimas
décadas do século XX foi encaminhado por tais ideias como disse Anderson.

Em 2006, o sociologo Emir Sader escreveu um artigo intitulado O longo ciclo eleitoral
latino-americano no qual contabiliza o nimero de pleitos ocorridos na regido (cuja histéria
recente foi marcada exatamente por sua auséncia, em funcdo da natureza ditatorial dos
regimes politicos) em que as plataformas eleitorais identificadas pela renincia ao

neoliberalismo obtiveram expressivo apoio popular. Se tomado de um ponto de vista formal,

interpretacdes anteriores por terem sido lenientes com o déficit pablico. Mas afirma que o problema fiscal é mais
grave do que um simples problema de indisciplina fiscal. Na verdade, a maioria dos paises latino-americanos
enfrenta uma crise fiscal do Estado. A abordagem da crise do Estado define a crise fiscal como sendo reflexo néo
s0 do déficit publico, mas de um endividamento publico excessivo, da transi¢do para uma situacdo em que a
poupanga publica é negativa, e, em consequéncia, da falta de crédito do Estado, que se traduz no prazo
curtissimo da divida publica, nas altas taxas de juros que a oneram, e na incapacidade do Estado de financiar-se a
ndo ser através da senhoriagem. A consequéncia — e ndo a causa, Como muitas vezes se pretende — é a falta de
credibilidade dos governos e sua imobilizacao. Esta abordagem reconhece que o Estado tornou-se grande demais
(...)” (BRESSER-PEREIRA, 1993, p.47).

23 «(...) O primeiro componente seria o da estabilizagdo macro- econdmica, com o objetivo de reduzir a inflacéo e
controlar as contas governamentais (...) As reformas estruturais de abertura comercial, desregulamentacéo dos
mercados, privatizacdo de estatais e de servi¢os publicos, a eliminagdo da maior parte dos subsidios, garantindo a
liberalizac@o dos precos, e a abertura financeira (...) S&o pré-condicfes estruturais que possibilitam o
funcionamento da economia de mercado, com prudéncia fiscal, apoiada na iniciativa privada que, para o
pensamento neoliberal, garantem (...) a retomada dos investimentos e crescimento (...) A economia de mercado,
funcionando sem intervengdes e/ou regulamentacdes levaria a ordem natural harménica, ao desenvolvimento
econdmico (...)” (CARCANHOLO, 2008, p.146).
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como faz o autor, ndo seria um erro defender que o referido ciclo eleitoral apontaria,
politicamente, para a demarcacdo de uma posicdo comum aos paises citados no artigo: a
necessidade de substituir o modelo de gestédo politica neoliberal por uma alternativa. Nesse
sentido, o ciclo de doze elei¢des, iniciado com as vitdrias de Evo Morales em 2005 na Bolivia
e concluido com a elei¢do de Daniel Ortega na Nicaragua e Rafael Correa no Equador, além
da reeleicdo de Hugo Chavez na Venezuela, todas em 2006, informa uma firme tendéncia
popular de rechago aos principios que conduziram politicamente os pais da regido nas ultimas

décadas do século XX.

“(...) Em que marco se deu esse ciclo e que perspectivas apresentam para o
futuro da América Latina e do Caribe? Esse ciclo sucede ao periodo de virada
do século, que representou uma consolidagdo politica da capacidade de
resisténcia ao neoliberalismo de parte do campo popular (...)” (SADER,
2006, p.17)

A consolidacdo de um projeto alternativo (pds-neoliberal) de vida em sociedade, ou ao
menos, seu esbogo, seria reconhecivel pela opcdo de amplos segmentos sociais em
enderecarem seus votos a forgas politicas identificadas com a critica ao modelo. Para Sader, o
fato é que a eleicdo destes presidentes (excecdes feitas & Alvaro Uribe na Colémbia e Felipe
Calderon no México), bem como a fisionomia das casas legislativas que receberam,
materializaria um conjunto de demandas, em cada realidade nacional, contrastantes aos

programas neoliberais. Segundo o autor:

“(...) Os movimentos sociais (...) foram os principais protagonistas da longa
resisténcia as politicas neoliberais. Muitas vezes protagonizaram sozinhos
essa resisténcia. Até que, quando o modelo se esgotou e 0S governos que
tentaram perpetua-lo foram, um a um, perdendo legitimidade, muitos deles
caindo, gerou-se uma formidavel crise de hegemonia na regido. O velho ja
ndo conseguia manter-se de pé, mas o novo encontra muitas dificuldades para
surgir e afirmar-se (...)” (SADER, 2006, 21)

Anibal Quijano, referéncia para a teoria social critica latino-americana contemporanea,
no artigo El laberinto de América Latina: ¢hay otras salidas? (2004), afirma que depois de
trés décadas de hegemonia neoliberal, a estagnacdo das economias latino-americanas e a
cristalizacdo de um clima de revoltas populares (gerada pelo registro cada vez maior de taxas
de pobreza e desemprego que apontavam para uma convulséo social) produziu uma espécie de
“deslegitimacion ideoldgica y politica del neoliberalismo” (QUIJANO, 2004, p.15). Para ele:

“(...) El Estado reduce continuamente los gastos fiscales em serviCios
publicos, educacion, salud, seguridad social, infraestructura urbana y de
transportes. Privatiza o, em mas de los casos, remata los recursos de
produccion bajo control estatal Y & empresas estatales destinadas a la
produccién de mercaderias de exportacién y de servicios publicos. Y procura,
también continuamente, aumentar la deuda externa y la deuda interna de
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modo de mantener en aumento las sumas pagaderas por servicios a la deuda
internacional. Esas medidas del Estado denuncian, a las claras, que los socios,
agentes y sirvientes de los capitalistas globales han logrado um control
virtualmente privado del Estado (...)” (QUIJANO, 2004, p.17)

Quijano sustenta que para “esquerdizacdo” da América latina nos ultimos anos foi
central o papel do Estado. Por meio dele, segundo Quijano, foi que as forgas sociais
articuladas na resisténcia ao neoliberalismo puderam mostrar-se como bloco alternativo de
poder. Fundamentalmente, a realidade politica da regido, em seu marco institucional, a
distanciaria do Consenso de Washington porque, em nivel de Estado, os governos latino-
americanos ndo o acompanham mais com fidelidade cega. Ao contrario, recusam-na
explicitamente. Para Boron, essa renovada presenga ¢ efetiva no nivel “simbolico” da disputa
politica da regido, mas, ao mesmo tempo, suficiente para que se identifique de modo objetivo
sua forca “(...) es preciso aclarar que en la generalidad de los casos los cambios mas
importantes se produjeron en el terreno mas blando del discurso (...) esse cambio es muy
significativo y seria errdneo subestimar sus alcances” (BORON, 2004, p.42). No entanto, a
renovacdo da presenga da esquerda na regido, lida com o que chamou de “la maldicion del
posibilismo conservador”: modo de dizer que as conquistas eleitorais ¢ os anseios populares,
massivamente afirmados, se materializaram sob um ambiente ambiguo ou, melhor dizendo,
onde o clima de defesa de mudangas era determinado pela persisténcia da ideia de que nédo
existem alternativas (ao neoliberalismo).

Dado que sdo muitas as interpretagdes sobre o neoliberalismo, sempre poderdo ser
muitas as abordagens sobre ele. Inevitavelmente haverdo aquelas que estardo excetuadas de
seu estudo, bem como existirdo as que rivalizam e disputam entre si a hegemonia na analise
do assunto. O que se quer destacar com as utilizadas para o exame do assunto é que, embora
divergentes, possuem concepgdes geneticamente comuns. A tensdo que ha entre essas
posicOes sdo resultados do desenvolvimento de categorias sustentadas por uma mesma
origem, por assim dizer. De Anton Menger a Keynes, passando por Hayek e Friedman, bem
como de seus criticos contemporaneos, a despeito dos resultados absolutamente contrarios a
que chegam a suas discussdes, motivadas por interesses decididamente distintos, com
compromissos radicalmente opostos, ha um enunciado comum. O considero como o universal
do qual todo particular mantém uma dependéncia da qual, acredito, todos extraem as
condigdes que os possibilitam. Ou seja, todo antagonismo apresentado, toda divergéncia

afirmada, todo conflito deflagrado converge nesse aspecto. Menger, Keynes, Hayek/Friedman
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e 0 balanco do neoliberalismo® reconhecem a oposicéo entre Estado e mercado como uma
oposicdo em si, ao invés de estruturalmente armada pela sociabilidade que caracteriza as
relacbes burguesas. O argumento “(...) o espaco publico deve ser encolhido ao minimo
enquanto o espago privado dos interesses de mercado deve ser alargado (...)” (CHAUI, 2013,
p.127) é familiar a toda sorte de interpretacGes a despeito de quem, quando e em nome do que
sdo produzidas: liberais, de ontem, anteontem e hoje, se fidelizaram ao enunciado por
considerarem o mercado portador da “(...) racionalidade para o funcionamento da sociedade
(...)” (CHAUI, 2013, p.127); seus opositores, da mesma maneira, considerario como
puramente ideoldgica e se esforcardo em revelar como atua 0 mercado e de como se faz
central a capacidade de intervencdo e regulagdo estatal para controle das iniquidades
produzida pela voracidade cega do mercado (GARCIA, 2013, p.67).

E digno de nota que haja surpresa em relacéo a dificuldade em se assentar uma critica
de esquerda ao governo do PT. Para além de sempre possivel complexidade dos fenbmenos
sociais e historicos, como ndo resultar ambiguo quando recursos tedricos mobilizados para
sua critica serviram (e servem) para sua defesa? Em outras palavras, como se poderia
sustentar uma critica ao Governo Lula se os referenciais que organizam sua avaliacdo séo
compartilhados por seus defensores? O “antagonismo” entre Estado e mercado é considerado
como momento de resolucdo, ao invés da fruicdo da contradicdo que sustenta ambos.
Problematizar essa relacdo, no entanto, ndo significa um retorno as interpretacbes que
procuram diluir o aparato estatal no contexto das relagdes econdémicas capitalistas, como se
suas fungdes servissem finalisticamente aos interesses de classe burgueses e se tratassem
apenas de uma performance “ideologica” das classes dominantes para iludir as classes

dominadas.

“(...) Nao se pode considerar o Estado como mero comité gestor dos
interesses imediatos da burguesia. Sua prdpria forma politica se erige como
poder distinto da imediatitude dos dominios de classes, grupos ou individuos.
Claro estd que a dindmica social passa pela influéncia ou mesmo pela
tentativa de captura de todo o aparto estatal ou de suas instituicBes
especificas por classes ou grupos. Tal injuncdo revela as situagfes historicas
especificas ou, até mesmo, os padrGes médios reiterados de posicionamento
do Estado perante o todo social. Mas, para além do estudo das injuncdes
ocasionais ou interesses, é a forma especifica do politico que esclarece sua
posicdo estrutural. Se o Estado é burgués, isto tem causas muito mais
profundas do que simplesmente a eventual captura de seu aparato pela
burguesia (...)” (MASCARO, 2013, p.60)

24 «(_..) Desenvolvimentistas e liberais sempre compartilharam a crenca no poder demitrgico do Estado como

criador ou destruidor da boa ordem econémica, mas atuando, em todos 0s casos, Como um agente externo a
atividade econdmica (...)” (FIORI, 2011).



37

Desconsiderar tal exame pode resultar na extrema dificuldade com a qual se defronta
na tentativa de se conceituar criticamente o Governo Lula — e, talvez, a incapacidade préatica
de lhe oferecer oposicdo devenha dai. No tocante a tematizacdo do neoliberalismo, no
essencial, é absolutamente indiscernivel quando quem fala é seu opositor de esquerda ou seu
defensor. Porque entdo o primeiro deve se espantar quando resulta inerte em relacdo ao
segundo? O “afastamento do Estado como agente regulador da vida publica” (ROSA, 2007,
p.112) serve como caracterizacdo comum de defensores e opositores do Governo Lula quando
o assunto sdo as “politicas neoliberais”, bem como modelo do qual se extrai que tipo de
politica entdo deveria emergir para sua superacdo (essa mesma caracterizacdo, vale dizer,
contemplaria também os defensores do neoliberalismo e rivais, por conseguinte, daqueles que

0 criticam).

1.3 O neoliberalismo do PT e o PT do neoliberalismo

Diante da crise econdmica global vivida desde 2008, com seus prolongamentos e
produtos, ndo sdo poucos os que a consideram resultado da dinamica sistémica (hegemonica
nas Ultimas décadas do século XX) talhada no neoliberalismo®. Sua forma, para muitos,
poderia ser caracterizada como responsavel pelo atual cenario internacional. Tal presuncédo de
culpa tende, invariavelmente, a apresentar certo tipo de comportamento estatal como método
de enfrentamento eficaz e porta de saida. Em outras palavras, a superacdo almejada seria
possivel a partir de propriedades atribuidas ao Estado que, se acionadas politicamente,

resultariam na resolucdo da referida crise?. Interpretacdo generalizada que, no essencial,

% Como afirma André Singer, em debate com José Arthur Giannotti sobre o Governo Lula, na série
Desentendimento do Instituto Moreira Salles: “(...) A crise do capitalismo em 2008 representa, esta
representando, um ponto de interrogacéo sobre o neoliberalismo. E evidente para qualquer um que o capitalismo
foi salvo por medidas estatais de grande porte. De enorme porte. Talvez, como nunca antes tenha se visto nos
Estados Unidos e Europa. Entdo, é evidente para qualquer um que a ideia de que 0 mercado se autorregula
resultou no que resultou porque a crise de 2008 ¢ o resultado da desregulamentacdo do sistema financeiro (...)”.
Ver em: https://www.youtube.com/watch?v=ch-HAuUQKU14.

% As falas no debate A crise e o remédio: o sistema financeiro internacional precisa de mais regulag&o? (2008),
promovido pelo Instituto Fernando Henrique Cardoso, revelam com maior ou menor coeréncia que, dado o fato
da crise, é uma necessidade dispor-se, quanto as atividades do mercado, de instrumentos de supervisdo mais
sofisticados para que as crises (entendidas por todos os palestrantes como inevitaveis no sistema capitalista:
Gustavo Loyola, socio-diretor da Tendéncias Consultoria Integrada; Ilan Goldfajn, sdcio-diretor da Ciano
Investimentos Gestdo de Recursos; Luiz Gonzaga Belluzzo, professor do Instituto de Economia da UNICAMP)
possam ser mais adequadamente tratadas — 0 que, segundo o debate, implica algum tipo de acdo coordenada
entre atores politicos cujo razdo deve ser sempre otimizar os fatores econdmicos que organizam o
desenvolvimento econdmico. Ver em: http://www.youtube.com/user/FundacaolnstitutoFHC.


https://www.youtube.com/watch?v=ch-HAuQKU14
http://www.youtube.com/user/FundacaoInstitutoFHC
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também participa do debate politico brasileiro — menos como produto de tal crise; mais como
condicdo da politica em si do pais. Observadas as duas ultimas décadas, mirado os dois
modelos de gestdo estatal experimentados no Brasil, concedido o status que almejam para si e
para o outro, decididamente hd uma constante que resiste (bem como sustenta) toda sorte de
variacdo. Aceitando como discernivel na historia recente do pais a dissonancia entre 0s
governos FHC e os governos Lula, no interior dessa mesma diferenga, subjaz uma
equivaléncia heterdclita: em meio a tal relacdo, nessa sua diferenga, o Estado € pressuposto
comum de ambos — isto é, sem o Estado, ausente certa discursividade sobre ele, ndo poderia
ter havido nem um nem outro tal qual houve. Nessa medida, salvo engano, ainda ndo parece
ser outro o debate politico nacional. Desse circuito € que se concentram as maiores
controvérsias e querelas. E da rivalidade com o PSDB que o PT afianca seus predicativos e da
comparacdo entre os governos FHC e Lula que o partido tem subsidiado seus projetos e
realizacdes, mantendo-se como referéncia politica no pais afinal. Do contraste entre as
interpretacdes sobre o Estado, em meio a essa disputa, se encaminham as posi¢des que cada
qual ocupa na realidade social brasileira e de que modo se relacionam (que tipo de

compromisso estabelecem) com o modelo neoliberal®’

. Averiguagao que, por sua vez, motiva
ndo somente os imersos em tal disputa, mas, sobretudo, 0s que se arvoram a tarefa de dar-lhe
ponto final e oferecer alternativa.

N&o se pretende insistir na equivaléncia ou continuidade entre o0 MPG, realizado no
“modo lulista de gerir”, diante do neoliberalismo referenciado pelo modelo praticado durante
os anos FHC. Ao contrério, sua negatividade em relacdo a ele é acolhida e, a partir de entdo,
inspeciona-se 0 nexo positivo, gerado nesta negacao, entre ambos. O procedimento, de certo
modo, repete 0 gesto de Marx ¢ Engels em 1844 na critica a “Critica critica de Bruno Bauer ¢
consortes”, publicada em A sagrada familia. Nela, aos jovens hegelianos é assentido o direito
a criticidade em relacdo a Hegel e seu idealismo. No entanto, tal reconhecimento, segundo a
exposicdo de Marx e Engels, s6 pode ser medido considerando que estavam fundados no

mesmo que intencionavam destruir.

%" No segundo turno da disputa presidencial de 2010, onde se definiria a sucessao ao segundo governo Lula, a
Executiva Nacional do Partido Socialismo & Liberdade tornou publica sua orientacdo em nota “Nenhum voto a
Serra”. Ver em: http://www.brasildefato.com.br/node/4447. Em relagdo ao mesmo pleito, o Partido Comunista
Brasileiro apresentou sua posi¢ao em “Derrotar Serra nas urnas e depois Dilma nas ruas”. Ver em:
http://pcb.org.br/portal/index.php?option=com_content&view=article&id=2058:derrotar -serra-nas-urnas-e-
depois-dilma-nas-ruas-&catid=25:notas-politicas-do-pch. Tanto num caso quanto num outro a op¢do eleitoral
ndo pareceu indiferente aos partidos.


http://www.brasildefato.com.br/node/4447
http://pcb.org.br/portal/index.php?option=com_content&view=article&id=2058:derrotar-serra-nas-urnas-e-depois-dilma-nas-ruas-&catid=25:notas-politicas-do-pcb
http://pcb.org.br/portal/index.php?option=com_content&view=article&id=2058:derrotar-serra-nas-urnas-e-depois-dilma-nas-ruas-&catid=25:notas-politicas-do-pcb
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“(...) Strauss desenvolve Hegel a partir do ponto de vista de Spinoza, Bauer
desenvolve Hegel a partir do ponto de vista fichteano (...) Ambos criticaram
Hegel na medida em que, para ele, cada um dos elementos é falsificado pelo
outro, ao passo que eles dois desenvolvem cada um dos elementos em uma
elaboracdo unilateral, e portanto, consequente... E por isso que em suas
criticas ambos véo além de Hegel, mas ambos permanecem também dentro
de sua especulagdo e representam, cada um dos dois, apenas um lado de seu
sistema (...)” (ENGELS & MARX, 2011, p.158-159)

Insistir na verossimilhanca entre ambos (seja do ponto de vista politico ou teorico) é
indcuo porque objetivamente sdo diferentes. Entdo, por meio desta posicdo, a saber, 0
reconhecimento de sua distin(;éozg, apreendemos o que os arma e pde de maneira contraditoria
na realidade social do pais. Nesse sentido é que o exame da forma-Estado, meditando sobre
sua fungéo na reproducéo do sistema, admitindo-o em sua plasticidade articulada no lugar de
uma unicidade isonbmica, promove uma critica ao neodesenvolvimentismo ou, mais
precisamente, ao modelo praticado nos anos Lula. Por conseguinte, exige-se a
problematizacdo de alguns pressupostos que espontaneamente fazem parte da pratica politica
e tedrica da esquerda contemporanea — que, invariavelmente, com maior ou menor precisao,
esta sempre em didlogo com a cultura socialista e, evidente, em didlogo com a tradigédo
marxista. O governo do PT, como se defenderd, é coerente as condi¢cBes que geraram 0
partido enquanto alternativa (politica, ideoldgica, formal, institucional etc) ao bloco que
administrou o pais durante os anos de presidéncia de FHC. Porém, uma alternativa
dependente daquilo que visa desaparecer®. Mas, para essa dissertacdo, 0 necessario, em
verdade, acerca do tema é: apresentar a critica de esquerda ao neodesenvolvimentismo como
igualmente herdeira dos limites que o gerou. Estando, tal qual esteve similarmente toda critica
de esquerda ao idealismo hegeliano, contida por ele — ainda que estivesse, de fato, além.

Jorge Mattoso (economista e professor da Unicamp), sobre a vitoria eleitoral do PT
com Lula, se refere a “heranca da década de 90 para expor a sintonia entre o governo tucano
a época com os principios e recomendacfes expressas sob o Consenso de Washington
(1989)*. Do encontro organizado pelo Institute for International Economics, em que estavam
presentes organismos financeiros como o0 Fundo Monetério Internacional, o Banco Mundial e

0 Banco Interamericano de Desenvolvimento, seguiu-se “(...) um conjunto de politicas de

%8 Nem discursiva ou performética, mas efetiva porque, em se tratando do processo histérico, a realidade “(...) é
o critério Gltimo do ser ou do n&o-ser social de um fendmeno (...)” (LUKACS, 2012, p.284).

» Traco comum em relacdo a seus criticos de esquerda que, com Marx, intencionam uma critica ao
neoliberalismo e ao petismo, mas resulta no mesmo.

%0 «(_...) [em relagdo ao Brasil] Podemos dizer que, lato sensu, a década de 1990 se iniciou em 1989, com o
chamado Consenso de Washington e a derrota da primeira candidatura Lula, assumindo Fernando Collor a
Presidéncia da Republica. Sua consolidacdo deu-se com o Plano Real ainda no governo Itamar Franco e com as
elei¢cdes de Fernando Henrique Cardoso, 1994 e 1998. E terminou com a eleigdo de Lula, em 2002 (...)”
(MATTOSO, 2010, p.33).
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desregulacdo dos mercados, de abertura comercial e financeira e de reducdo do tamanho e do
papel do Estado (...)” (MATTOSO, 2010, p.34). Segundo o autor, caso os resultados do
encontro sediado na capital norte-americana nao tivessem sido tomados posteriormente como
procedimentos a serem observados nas politicas de concessdo de crédito pelas agéncias
financeiras internacionais, tratar-se-iam somente de prescricbes anddinas sob um verniz
académico — sem qualquer efeito concreto, positivo, no mundo. No entanto, assimiladas por
elas, conduziram os paises em desenvolvimento (sob a eterna necessidade da busca por
empréstimos para a consecucdo de suas politicas nacionais) a acatarem tanto quanto
formularem programas econdmicos em que ‘“assuntos sociais” seriam sumariamente

ignorados.

“(...) O Consenso de Washington ignorou as questfes sociais e 0s problemas
histéricos da América Latina, tais como a distribuicdo de renda e a pobreza.
Mas ndo por esquecimento, pois segundo eles, a distribuicdo de renda e a
eliminacdo da pobreza deveriam emergir como passe de magica,
exclusivamente como resultado tanto do jogo das forcas da oferta e da
procura em um mercado autoreguldvel, quanto da soberania absoluta de
mercados desregulados (...)” (MATTOSO, 2010, p.34)

No Brasil, os anos de 1990 evidenciaram a forte convicgdo popular em torno de
assuntos que constituiam importantes demandas sociais. Impulsionadas, de certo, pelo
contexto politico de redemocratizacdo™, fundavam-se numa concepcéo divergente de Estado
daquele defendida no encontro. Contrastando firmemente, ao mesmo tempo, com o0s poderes
politicos nacionais que geriram o pais no periodo: de um lado, desde Collor e seu plano de
estabilizacdo, passando por de Itamar Franco e o nascimento do Real até, finalmente, FHC a
aplicacdo do Consenso, e do outro, aqueles que entendiam o Estado como necessario aos itens
que a cartilha de Washington dispensava. O fortalecimento das politicas de desregulacdo dos
mercados, de abertura comercial e financeira e a “redu¢do” do tamanho do Estado, condi¢des
que por si mesmas embargavam as politicas demandadas pelos setores sociais e populares
durante este periodo, foi predominante no pais. Os anos FHC teriam sido nesse processo a
mais perfeita sintese entre a assimilacdo ideopolitica do receituario e sua consecucao pratico-

governamental.

31 «(...) O sentido neoliberal do ajuste estrutural capitalista dos anos 1990, com todas as suas consequéncias para

a politica social, como se viu, foi sendo delineado na década anterior, na periferia do mundo do capital, de uma
forma generalizada, e no Brasil, em particular (...) As propostas de reestruturagdo das politicas sociais,
formuladas no 4&mbito dos grupos de trabalho criados pelo governo Sarney destinados a ‘repensar’ as politicas de
previdéncia, salde, educagéo e assisténcia social ndo foram implementadas. Suas contribuigBes, contudo, foram
incorporadas no processo constituinte e ajudaram a definir o conceito de seguridade social. A grande novidade,
portanto, era o processo de redemocratizacéo, apesar da crise econdmica, com seu forte contetdo reformista, no
sentido de desenhar na Constituicdo politicas orientadas pelos principios da universalizagao, responsabilidade
publica e gestdo democratica (...)” (BEHRING & BOSCHETTI, 2008, p.143-144).
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“(...) O governo Fernando Henrique Cardoso vai apostar suas fichas na
modernidade supostamente virtuosa da desregulamentacéo e da globalizacdo
financeira internacional (...) acreditaram que, para serem absolutamente
modernos, bastava integrar o pais rapidamente a essa economia internacional
globalizada (...) consolidaram a abertura comercial e financeira
indiscriminada iniciada por Collor e dispensaram a constituicdo de um
projeto de desenvolvimento ou de politicas setoriais de defesa da producéo e
do emprego nacionais (...)” (MATTOSO, 2010, p.37)

Marcio Pochmann e Guilherme Dias, sobre esse momento, apontam como tendéncia
geral a paulatina incapacidade do Estado brasileiro em se ocupar de “fung¢des publicas
tradicionais”*%. Ao considerarem, segundo seus argumentos, “a interrup¢do do projeto de
desenvolvimento” na passagem do século XX para o XXI, afirmam que “(...) o pais
enveredou para a constru¢do de uma nagdo para poucos (...)” (DIAS & POCHMANN, 2010,
p.111). As “politicas neoliberais”, conforme dito no texto, seria necesséario (1) retomar o
referido projeto nacional vigente até o término do século passado, em que, para 0s autores, (2)
o curso de uma “nagao para poucos” fosse substituido pelo de uma “nag¢ao para muitos”. O

5533

que, por sua vez, exige o “resgate do Estado™, ou mais precisamente, daquelas funcdes

extirpadas. Segunda essa interpretagdo, “o resgate” seria condigdo para a recuperagdo de
determinadas fungdes que, se realizada, conduziria a superacdo do modelo que balizou a

administracdo do pais na Gltima década do século passado.

“(...) E quem deve conduzir esse processo de reinvengdo da politica ¢ do
avanco da organizacdo social? Esse papel cabe ao Estado e a sociedade (...) O
funcionamento do Estado, que decorre da setorializacdo das a¢des, expressa
geralmente 0s interesses organizados que nem sempre se encontram
conectados com uma visdo de todo (...) O Estado necessério precisa ser
matricial, trans e intersetorial, capaz de combinar diversas especializacfes
com eixos de acdo mais ampla (...) O redescobrimento do Estado ndo pode
estar conivente com as exigéncias de ricos e poderosos (...) Urge dar inicio a
uma profunda reforma do Estado (...)” (DIAS & POCHMANN, 2010, p.126-
127)

A “debilitacao” do Estado, a saber, sua submissao aos ditames do mercado, concebida

pela cartilha neoliberal e gerida pela coligacdo politica liderada pelo PSDB em seus governos

%2 «(_..) educacio, saude, funcionalismo, custeio e, investimento, entre outras (...)” (DIAS & POCHMANN,

2010, p.116).

% Em outra publicacio tematizando o MPG, mais precisamente “os dez anos de governos pés-neoliberais no
Brasil”, Pochmann apresenta o seguinte: “(...) a recuperagdo do papel do Estado com os governos Lula e Dilma
se mostrou essencial para que o Brasil pudesse retornar a luta pela superacéo do sub- desenvolvimento, e 0s
resultados positivos comegaram rapidamente a aparecer com o crescimento econdmico duas vezes maior que na
década de 1990 (...) Para isso foi necessario recompor as empresas e bancos estatais, ampliar o universo de
funcionarios pablicos com a substituicdo dos terceirizados na execucdo das politicas de Estado e inovar no que
diz respeito as a¢des publicas (...)” (POCHMANN, 2013, p.154).



42

localmente, reduzia as margens de evolucdo econdbmica nacional e, assim, seu
desenvolvimento. Recuperar, nesse sentido, a capacidade de regulacdo do Estado, seria o
desafio para uma politica indutora de crescimento tanto quanto a passagem para outro
paradigma de gestdo estatal — com rebatimentos no conjunto da esfera publico-estatal assim
como em sua relagdo com a sociedade. Os documentos eleitorais do PT, tanto da elei¢cdo
quanto da reeleicdo de Lula, s&o conduzidos pelo mesmo insight. No plano de governo do
partido, para a disputa de 2006, diz-se:

“(...) O projeto real da oposi¢do ¢ o de voltar a era FHC: reducdo dos
investimentos sociais, retomada das privatizagdes, retrocesso democratico e
submissdo no plano internacional. Os anunciados “cortes do gasto publico”
visam, em verdade, cortes nas politicas sociais (...) O Governo Lula iniciou a
reconstrucdo da capacidade de gestdo, inducdo e coordenacdo do Estado. A
oposi¢do quer a ineficiéncia do ‘Estado minimo’ (...)” (PROGRAMA DE
GOVERNO LULA PRESIDENTE 2007-2010, 2006, p.8)

O projeto nacional evocado no documento® nio difere substancialmente do de sua
eleicdo em 2002 porque, em verdade, ambos partem daquilo que estipularam como indice
para conferir o que foram os anos de governanga tucana no Brasil — interpretagdo sua, é
verdade, mas partilhada e corrente entre diversos segmentos sociais no pais em luta e
oposicao ao neoliberalismo tucano.

“(...) O aumento do desemprego e a precarizagcdo do emprego, a estagnacgao
dos niveis de renda e a continuidade de sua ma distribui¢do, o aumento da
concentragdo da propriedade e o encarecimento dos servigos publicos
essenciais caracterizam a situacdo de exclusdo social produzida pelas
politicas liberais que urge corrigir. O sentido geral do nosso programa é
diminuir esses grandes desequilibrios, convertendo o social no eixo do novo

modelo de desenvolvimento (...)” (PROGRAMA DE GOVERNO LULA
PRESIDENTE 2002-2006, 2001, p.30)

Apobs consideragdes a “‘experiéncia liberalizante dos anos 90"*, o documento

apresenta sua concepg¢ao de “planejamento e desenvolvimento™:

3 «(...) O nome do meu segundo mandato sera desenvolvimento (...)” (PROGRAMA DE GOVERNO LULA
PRESIDENTE 2007-2010, 2006, p.8).

% «(...) De seu lado, a experiéncia liberalizante dos anos 90 provocou corros&o do tecido industrial, com perdas
de elos importantes das cadeias produtivas, enfraquecendo a capacitacdo interna e ampliando a vulnerabilidade
externa do Pais. Ao longo dos Gltimos anos, as politicas do atual governo aprofundaram a fragmentacéo da
estrutura econdmica e industrial, as desigualdades regionais e a concentragéo de renda (...) Um novo modelo de
desenvolvimento exigira a superacdo efetiva de importantes estrangulamentos na infraestrutura existente hoje no
Pais, cuja insuficiéncia e desgaste tem se revelado como um obstaculo decisivo ao crescimento sustentado (...)”
(PROGRAMA DE GOVERNO LULA PRESIDENTE 2002-2006, 2001, p.52-53,).
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“(...) O planejamento publico ¢ agdo precipua e intransferivel do Estado. O
novo governo retomara a pratica do planejamento estratégico, tanto nacional
como regional, como instrumento para a definigao de acdes praticas em todos
0s setores da infraestrutura. O debate com a sociedade sera determinante nas
relacdes entre estados e Unido, de modo a permitir um lugar de destaque para
a atuacdo regional voltada para o desenvolvimento. O novo governo fixara
macroprioridades nacionais para revitalizar a Federacdo, integrando Unido,
estados e municipios, dando origem a um novo modelo de descentralizagdo
coordenada. Sera possivel planejar e ao mesmo tempo descentralizar a partir
da recuperagdo do papel indutor do governo federal (...)” (PROGRAMA DE
GOVERNO LULA PRESIDENTE 2002-2006, 2001, p.52-53)

A conceituagdo do petismo sobre o neoliberalismo conduziu as praticas do partido
(politicas, programaticas, teodricas e ideoldgicas) nos caminhos de sua — presumida —
superacao. Polarizando com ele ganhou consisténcia enquanto alternativa politica efetiva no
pais e, gradativamente, nesse antagonismo, uma modalidade de pratica governamental
emergiu- Bom modo de averiguar a tensdo sob essa perspectiva € notar que a posicao
reivindicada pelos partidarios da experiéncia lulista, para sustentar o discernimento que
requerem em relacdo aos governos brasileiros na Gltima década do século XX, dependem do
nome que nega para se fazerem afirmar. O debate proposto pelo professor Emir Sader
sintomaticamente o acusa: tedrico inevitavel ao debate brasileiro sobre o neoliberalismo e as
lutas que se fizeram a ele, sua preocupacdo tem consistido em formalizar 0 que nomina por
“pos-neoliberalismo” para demarcar a diferenga entre os governos FHC e os governos Lula.
Em diversas publicagdes e pronunciamentos € constante a referéncia a este “conceito” para
designar as propriedades e qualidades de um projeto que mereceria ser acolhido pelos que sdo
orientados por alguma forma de critica a sociedade capitalista na atual conjuntura. Segundo, 0

autor:
“(...) Na era neoliberal, os eixos centrais dos debates e das polarizagBes se
alteraram significativamente. A direita impds seu modelo liberal renascido,
marcado pela centralidade do mercado, do livre comércio da precarizagdo das
relagBes de trabalho, do capital financeiro como hegeménico, do consumidor. Ao
mesmo tempo da desqualificacdo das funcdes reguladoras do Estado, das

politicas redistributivas, da politica, dos partidos, dos direitos da cidadania (...)”

(SADER, 2013)
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A equacdo defendida por Sader®® (neoliberalismo versus pés-neoliberalismo), para sua
correcdo, dependente de certa ideia de Estado na medida em que a passagem de um modelo a
outro, conforme argumenta, € reconhecivel no modo ou tipo de acéo estatal que se identifica. Em
outras palavras, a verificagdo de um termo ou outro (a saber, “neoliberalismo” ou “pos-
neoliberalismo™) ¢ estipulada pelo comportamento do Estado frente a sociedade em certas
ocasides. E no Estado que todo debate, portanto, encontra sua resolucio. A caracterizagio do que
consiste 0 neoliberalismo®” e suas vias alternativas é posta a partir do Estado, de sua idealidade.
Mesmo quando o tema é abordado pelo angulo da “desregulamentagdo”, por exemplo, a medida
“neoliberalismo versus pos-neoliberalismo”, conduz necessariamente ao referido sofisma. O que,
em termos 16gicos, ¢ justo na medida em que o receituario “desregulador” (premissa neoliberal)
foi possivel a partir de determinado debate sobre a forma-Estado —“desregulagio”, “privatizacio”,
entre insignias neoliberais, sdo0 nomes que servem para questionar seu lugar ou funcdo para

demarcar a liberdade requerida ao mercado.

“(...) [0 neoliberalismo] imp6s uma desregulamentacdo geral na economia, com o
argumento de que a economia havia deixado de crescer pelo excesso de normas,
que frearia a capacidade do capital de investir. Desregulamentar é privatizar, é
abrir os mercados nacionais a economia mundial, é promover o Estado minimo,
diminuindo os investimentos em politicas sociais, em favor do mercado (...)”
(SADER, 2011)

A “desqualificacio” do Estado®, fundamento ideoldgico e discursivo das
(contra)reformas e ajustes neoliberais, funda-se na leitura de que os compromissos assumidos por
ele durante décadas sob o modelo keynesiano, de welfare, implicavam déficits orcamentarios na
medida em que tais compromissos s6 eram possiveis mediante uma politica de intervencdo e

regulacdo do mercado®. Essa pratica, segundo o discurso neoliberal, precisaria ser revisada

% «(_..) é preciso ao menos consignar que o periodo historico atual esta marcado pela hegemonia do neoliberal, o
que coloca como eixo do campo politico o enfrentamento entre neoliberalismo e pos-neoliberalismo (...) 0
governo Lula pertence a uma das vertentes que compdem o campo pos-neoliberal (...)” (SADER, 2007, p.126).
%7 «(...) O combate 4 inflacao foi a pedra de toque da construcio do modelo hegeménico neoliberal. Os
diagndsticos que levaram as politicas de desregulagdo foram o0s que atacaram a inflagdo como fonte dos
problemas que haviam levado a estagnacdo econdmica, & deterioraco dos servicos sociais e da infraestrutura do
Estado, ao empobrecimento generalizado da populagdo. Os argumentos do ‘imposto inflacionario’ e do ataque
aos gastos do Estado, cujo déficit seria a fonte da inflagdo, ganharam grande aceitagéo (...)” (SADER, 2009,
p.105).

%8 «(...) A fase atual esti marcada pelo recrudescimento dos enfrentamentos entre os governos progressistas e a
oposicdo de direita, no plano politico e ideolégico. As tentativas de desqualificacdo do Estado ganham destaque
central como tema centralizador do conjunto de debates e polémicas entre direita e esquerda (...)” (SADER,
2009, p.169).

%9 «(...) A economia politica que sustentava o Estado de Bem-Estar Social tinha, grosso modo, trés caracteristicas
principais: 1) fordismo na producdo, isto é, grandes plantas industriais realizavam a atividade econdmica, desde
o consumo, controlando por meio do planejamento e da chamada ‘geréncia cientifica’ a organizagdo do trabalho,
a producdo de grandes estoques e trabalho e formacéao de prec¢os; 2) incluséo crescente dos individuos no
mercado de trabalho, orientando-se pela ideia de pleno emprego; 3) monopolios e oligopélios que, embora
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porque macula a integridade do mercado e, por isso, descompassa suas atividades tanto quanto os
beneficios que sdo gerados por ele. Para essa interpretacdo, 0 modelo de bem-estar, por seus
préprios compromissos, gerava uma equacdo (societariamente) impossivel de ser resolvida®.
Garantir o que lhe caracteriza, para essa interpretacéo, seria modo de reabilitar o capitalismo — 0s
principios da competicéo, da concorréncia, o livre-mercado etc precisariam ser respeitados em sua
dignidade pela gestéo estatal que, por sua vez, seriam estranhos a eles. Mas, para seus criticos, as
proposicdes neoliberais, sua ortodoxia, é que levariam a debilitagdo das atividades econdmicas de
modo a Ihe retirar qualquer funcéo positiva e seja na saida da crise ou na progressiva alteragdo da

realidade social.

“(...) A desregulamentacdo levou a uma gigantesca transferéncia de capitais do
setor produtivo ao especulativo porque, livre de travas, o capital se dirigiu para o
setor onde tem mais lucros, com maior liquidez e menos tributacdo: o setor
financeiro (...)” (SADER, 2008)

Por isso, para Sader, “(...) O resgate do Estado como indutor do crescimento econdmico e
garantia dos direitos sociais no lugar do Estado minimo (...)” (SADER, 2013), considerando o
processo eleitoral de 2002 e a vitoria de Lula, provou-se possivel pelo proprio “esgotamento das
politicas neoliberais” (SADER, 2007, p.171):

“(...) O governo de Cardoso passa a historia como aquele que, dirigido por
alguém que surgiu nas fileiras da oposicdo democratica, com uma trajetoria
reconhecida (...) deu um novo alibi a direita tradicional (...) o neoliberalismo no
Brasil foi um sucesso na estabilizacdo monetéaria, na propaganda ideoldgica e na
fragmentacdo social que produziu. Foi, porém, um fracasso no desenvolvimento

econdmico, assim como nas suas consequéncias politicas e sociais (...)” (SADER,
2007, p.139)

Fracasso muitas vezes imputado a propria forma do modelo. Repousado num processo de
financeirizacdo, o sistema econdmico estaria reduzido as operacdes virtuais possibilitadas pela
integracdo dos dispositivos de comunicagdo entre agentes do mercado. Esses, girando em seu
préprio mundo, teriam rompido qualquer vinculo substancial com a producao (sem elimina-la) ao

manterem seu capital na esfera da circulacdo. O grande capital, visando sua autovalorizagéo, se

transnacionais ou multinacionais, tinham como referéncia reguladora o Estado nacional (...)” (CHAUI, 2007,
p.311).

#0«(...) As ideias do grupo permaneceram letra morta até a crise capitalista do infcio dos anos 1970, quando o
capitalismo conheceu, pela primeira vez, um tipo de situacdo imprevisivel, isto &, baixas taxas de crescimento
econdmico e altas taxas de inflacdo: a famosa estagflacdo. O grupo de Hayek e Friedman passou, entdo, a ser
ouvido com respeito porque oferecia a suposta explicagdo para a crise (...) Feito o diagndstico, sugeriu-se o
remédio (...) um Estado cuja meta principal deveria ser a estabilidade monetéria, contendo gastos sociais e
restaurando a taxa de desemprego necessaria para formar um exército industrial de reserva (...) um Estado que
realizasse uma reforma fiscal para incentivar os investimentos privados e reduzir os impostos sobre o capital e as
fortunas, aumentando impostos sobre a renda individual e, portanto, sobre o trabalho (...) um Estado que se
afastasse da regulagdo da economia (...)” (CHAUI, 2007, p.313).
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restringe a forma monetaria pela qual seu ganho é maior. O sistema financeiro, momento
predominante das economias capitalistas atualmente, pode torna-se hegemonico exatamente por
conta dos processos de privatizacdo e desregulacéo realizados através do Estado desde meados de
1970.

“(...) O ataque do grande capital as dimensdes democraticas da intervengdo do
Estado comecou tendo por alvo a regulamentacdo das relacGes de trabalho (...) e
avancou no sentido de reduzir, mutilar e privatizar os sistemas de seguridade
social. Prosseguiu estendendo-se a intervencdo do Estado na economia: o grande
capital imp0s ‘reformas’ que retiraram do controle estatal empresas e servicos (...)
O objetivo declarado dos monopdlios é garantir uma plena liberdade em escala
mundial, para que fluxos de mercadorias e capitais ndo sejam limitados por
quaisquer dispositivos (...)” (NETTO & BRAZ, 2011, p.238)

Seus limites estruturais, sistémicos, impediriam seu desenvolvimento indefinido. A
feicdo assumida pelo capital nas ultimas décadas do século XX, moldada pela financeirizacéo,
exigiu um conjunto de procedimentos que anulou as bases que propiciaram ao capital alguma
desenvoltura em relacdo as sempre crescentes demandas sociais num contexto, gradual, de
“socializa¢do da politica”*’. Pela mesma razdo também, mesmo do ponto de vista estritamente
econdmico, sua insustentabilidade residira em sua desvinculagdo (parcial, mas predominante)
da producéo.

“(...) A financeiriza¢do do capitalismo contemporaneo deve-se a que as
transacdes financeiras (isto é: as operagdes situadas na esfera da circulacéo)
tornaram-se sob todos os sentidos hipertrofiadas e desproporcionais em
relacdlo & producdo real de valores — tornaram-se dominantemente
especulativas. Os rentistas e os possuidores de capital ficticio (acfes, cotas de
fundos de investimentos, titulos de dividas publicas) extraem ganhos sobre
valores frequentemente imaginarios (...)”(NETTO & BRAZ, 2011, p.238)

O interessante dessa abordagem, para a proposta de tematizacdo do objeto defendido
aqui, é nao deixar-se cair a tentacdo producdo versus especulacdo — que sustenta, em larga
medida, a rixa entre antagonistas do neoliberalismo (do petismo as suas dissidéncias de
esquerda) e os que o protagonizaram de modo destacado no Brasil. Tal interpretacdo
invariavelmente implica digressdes e polémicas sobre o Estado, cujo pressuposto reside em

sua disjun¢do com o mercado.

“(...) Ou seja, ndo ha como separar os dois: no sistema capitalista, 0 bem-
estar social das ruas depende da prosperidade de Wall Street (...) os que
pregam a necessidade de abandonar a especulacdo financeira e voltar a
‘economia real’, produzindo bens para satisfazer as necessidades das pessoas
reias ndo percebem o verdadeiro propésito do capitalismo (...) Embora as
crises e os desastres financeiros sejam lembretes 6bvios de que a circulagéo
de capital ndo é um circuito fechado que pode se sustentar por conta prépria —

1 «(_..) que resultou, entre outras coisas, da conquista do sufragio universal, da criagdo de grandes partidos de

massa, da agdo efetiva de numerosos e potentes sindicatos profissionais e de classe (...)” (COUTINHO, 2008,
p.52).
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que pressupde uma realidade ausente na qual os bens reais que satisfazem as
necessidades das pessoas sdo produzidos e vendidos —, sua licdo mais sutil é
que ndo podemos retornar a essa realidade, apesar de toda a retérica do
‘vamos sair do espago virtual da especulagdo financeira e voltar as pessoas de
verdade, que produzem e consomem’. O paradoxo do capitalismo é que ndo
se pode jogar fora a agua suja da especulagdo financeira e preservar o bebé
saudavel da economia real (...)” (ZIZEK, 2012, p.24-25)

O caso brasileiro, como todos 0s casos nacionais, € constituido particularmente pela
universalidade do capital. Desta feita, em sua feicdo contemporanea, ela € entificada
localmente no Brasil pelas for¢as politicas que duelam para fazer prevalecer essa ou aquela
funcdo do Estado ao priorizar essa ou aquela dimensdo do mercado. Num nivel elementar e,
por isso mesmo, instituinte, todo debate em torno da tipificacdo da modalidade estatal erigida pelo
PT, durante os governos Lula, tem pretendido identificar se entre 2002-2011 o Brasil seguiu o

mesmo itinerario visto no pais entre 1994-2001.

“(...) [acerca dos] governos petistas alguns analistas destacam ‘“conquistas
notaveis” como, por exemplo, o acimulo de reservas. Entretanto, este
acimulo é resultado do excesso de liquidez internacional e da natureza da
gestdo macroecondmica e, conforme, demonstrado, ha custos elevados para o
pais. O empréstimo do pais ao FMI é puro desperdicio de divisas. Deve-se
destacar como legado dos governos petistas o extraordinario aumento,
medido em milhdes, de pessoas endividadas e inadimplentes. N&o parece ser
exagero considerar este grave problema como verdadeiro flagelo social que
gera enorme perda de bem-estar na populacdo mais carente e, inclusive,
tornam ineficazes algumas politicas de expansdo do consumo doméstico via
desoneracdo fiscal e reducdo de taxas de juros (...)” (GONCALVES, 2013,
p.22)

Os trabalhos do professor Rodrigo Castelo sobre o desenvolvimentismo reivindicado
pelos partidarios do governo Lula tem contribuido para sua critica. As contribuicfes de
Castelo tem provocado a reflexdo o esclarecimento a respeito da origem e dos usos que o
petismo tem feito sobre o tema do desenvolvimento econémico. Analisando o Brasil
contemporaneo, segundo Castelo, impera uma espécie de “canto da sereia” (CASTELO,

2013) no debate politico nacional, cujos protagonistas séo PT e PSDB.

“(...) O canto da sereia de um novo desenvolvimentismo atrai cada vez mais a
atencdo da opinido publica e disputa a diregdo intelectual-moral da sociedade
brasileira. Ndo sdo poucos movimentos sociais e partidos politicos que
aderiram — conscientes ou ndo, em maior ou menor grau — a este projeto
politico das classes dominantes, cujos objetivos sdo moldar uma determinada
concepcdo de mundo para o aprofundamento de uma etapa superior do
capitalismo dependente brasileiro (...)” (CASTELO, 2013, p.2)
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Castelo alude aos seres mitologicos, que atraiam com sua melodia embarcacGes ao
naufragio, para explicar a capacidade com que essa ideologia pdde colonizar o debate
nacional ao ponto de conduzir, predominantemente, discussdes sobre o governo Lula e sua
relagdo com o neoliberalismo bem como distingdo com o governo FHC. Em que pese o
conjunto de suas reflexdes, é de destaque o lugar que concede a génese das categorias e
conceitos presentes nesse debate. Para ele, a ilusdo constituida pelo “novo
desenvolvimentismo”, assimilada pela esquerda e demais forcas progressistas, ¢ motivada
pelos compromissos sociais assumidos pelos formuladores e gestores globais das politicas
neoliberais. Ao neoliberalismo, por forca da propria resisténcia popular a ele, foi se impondo
uma agenda estratégica com vistas ao apaziguamento e administracdo das mazelas que o
proprio gerava*. Esse procedimento, associado politicamente aos governos de Clinton nos
EUA e Blair na Inglaterra, seria uma espécie de terceira via com importantes adesdes tedricas
(como, por exemplo, Anthony Giddens). Aportado no Brasil, apds os governos FHC (de
olimpica fidelidade ideoldgica ao neoliberalismo), encontrou no PT de Lula seu melhor
guardido. O autor explora, com vistas a defesa de seu argumento, a origem da terminologia
que se utilizou o governo Lula para revelar seu compromisso com o programa neoliberal.
Vinculo que fica inteligivel sob a apropriacdo indevida de palavras cujo significado tem
origem numa concepgdo de mundo capitalista. Castelo enumera o neoliberalismo, o social-
liberalismo, o social-liberal até, sob o petismo, o novo desenvolvimentismo. Cada qual

variando terminologicamente, de modo téatico, com respeito a uma mesma finalidade.

“(...) a retomada dos lucros dos grandes monopolios capitalistas via o novo
imperialismo, a financeirizacdo da economia, a reestruturagdo produtiva e
precarizagdo do mundo do trabalho, o aumento das taxas de exploragdo da
forca de trabalho, a reconfiguracdo das intervencGes do Estado ampliado na
economia ¢ na “questdo social”, o apassivamento ¢ cooptagdo da classe
trabalhadora e, em determinados casos, a decapitacdo das suas liderangas
mais combativas (...)” (CASTELO, 2013, p.4)

Através desse expediente, Castelo subscreve a compreensdo de que o governo Lula foi
capturado, conscientemente ou ndo, pelos proprios enganos que confiou. Destaca-se nessa

analise a arqueologia que submeteu os referenciais do petismo, em sua ideia de

#2«(_..) surgiu nos centros imperialistas em resposta a crise conjuntural vivenciada pelo capitalismo em meados

dos anos 1990, com as crises financeiras nos paises dependentes (México, Tigres Asiaticos, Russia, Brasil,
Argentina) e o timido fortalecimento das forcas politicas de contestagcdo da ordem, como os ativistas do Férum
Mundial e o0 Exército Zapatista. As classes dominantes globais pretenderam dotar o neoliberalismo de uma
agenda social, buscando dar uma face humana ao desenvolvimento e a “globaliza¢ao” para reduzir as tensoes
sociais e politicas (...)” (CASTELO, 2013, p. 4).
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desenvolvimento. De certo, o procedimento enriquece porque apanha o amalgama no qual ele
se perdeu. Por outro lado, no entanto, revelar a antiguidade ideoldgica ou génese politica dos
termos usados pelo petismo (comumente fornecidas por ide6logos, locais ou estrangeiros, do
neoliberalismo) para promover sua critica é interessante na mesma medida que secundario
porque palavras, por mais necessarias aos processos de conservagdo ou transformacdo da
realidade, s6 podem permanecer palavras — em hipdtese alguma, com vistas a sua
compreensdo, a realidade pode ser redutivel ao que se diz ou pensa sobre ela. Vale destacar
que sob esse turno o préprio petismo produz seus instrumentos. Ricardo de Medeiros de
Carneiro, professor titular do instituto de Economia da Unicamp e Diretor-Executivo para o
Brasil e Suriname do Banco Interamericano de Desenvolvimento (BID), acrescenta uma
reviravolta a mais na analise do desenvolvimentismo no pais e sua relacdo com o

neoliberalismo:

“(...) As reflexdes envolvendo o social-desenvolvimentismo sdo ainda
fragmentadas e com menor insercdo académica, tendo resultado em grande
medida de debates partidarios e politicas de governo. Sua ideia chave é a
definicdo do social como eixo do desenvolvimento, ou seja, propde-se uma
inversio de prioridades relativamente ao velho e ao novo-
desenvolvimentismo nos quais o desenvolvimento das forgas produtivas era o
principal objetivo a alcangar (...)” (CARNEIRO, 2013, p. 21)

Sua abordagem participa do conjunto de reflexdes que também participa do debate.
Alinhando a sua proposta, André Martins Biancarelli apresenta o social-desenvolvimentismo
como a politica a ser consolidada para a superacdo da hegemonia do capital financeiro no
pais. Informando, inclusive, sua consciéncia em relacdo ao papel fomentador exercido pelo

Luiz Carlos-Bresser Pereira®, afirma que:

“(...) sob o rétulo “desenvolvimentista” podem se abrigar ideias, praticas de
politica econdmica ou mesmo “receitas” de desenvolvimento muito distintas.
De um lado, em uma acepc¢do mais livre, o desenvolvimentismo se identifica
com varias formas de anti-liberalismo, respeitando os marcos do regime
capitalista (...) De outro, em uma constru¢do mais rigorosa e inspirada pelas
experiéncias passadas, o “nucleo duro” do conceito engloba apenas a triade
nacionalismo, industrializacdo e intervencionismo, que nos casos especificos
assume também outros contornos importantes (...) Mesmo que aproximacéo
entre autores e personagens histéricos com visées de mundo e praticas
opostas cause certo incdmodo em intelectuais progressistas, parte-se aqui da

#8 «(...) essa nova onda “desenvolvimentista” no debate brasileiro esta vinculada ao desgaste do modelo liberal

gue predominou ao longo da década de 1990, no Brasil e em toda a América Latina (...) & curioso notar que
apesar de ser justamente um esforco de reflexo para além da conjuntura, o que une 0s “desenvolvimentistas”
nesta retomada em meados da primeira década do século XXI é, antes de tudo, a critica as opces iniciais de
politica macroecondmica (notadamente monetaria e cambial) do governo Lula, supostamente eleito para superar
a ortodoxia e o liberalismo dos governos anteriores (...) Um momento importante desta retomada, agregadora, foi
a formulagdo do documento “Dez teses sobre o novo-desenvolvimentismo”, articulada pelo professor Luiz
Carlos Bresser-Pereira em algumas rodadas de debate no primeiro semestre de 2010 (...)” (BIANCARELLI,
2013, p. 49).
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ideia de que existe desenvolvimentismo “de direita”, conservador em termos
sociais (...)” (BIANCARELLI, 2013, p. 52)

Demonstrando consciéncia da origem da denominacdo, estando em dia com sua
origem e particularidades, em relacdo & triade e sua participagdo no social-
desenvolvimentismo que apregoa, pondera que qualquer indicador econdmico precisa ser
considerado na totalidade das relagbes em que esta inserido. Seu argumento,
fundamentalmente, se direciona a determinado modo de cotejar e/ou interpretar os dados que
0 pais dispde para a compreensdo do governo Lula. Por exemplo, em relacdo a triade do
“nucleo duro” que menciona e a participagdo de um de seus momentos para a consecugao de

projeto politico que defende, afirma:

“(...) pode-se considerar a estrutura produtiva como a area que concentra 0s
maiores desafios para a agenda social-desenvolvimentista aqui apresentada.
Uma série de indicadores negativos relacionados a estrutura produtiva tem
chamado a atengdo de um conjunto de pesquisadores (...) [no entanto] os
fendmenos domésticos ndo podem ser encarados de maneira isolada no
tempo ou no espaco. O desafio estrutural ocorre em um momento de
importantes transformac6es nas redes de producdo globais, particularmente
ap6s a eclosdo da crise financeira de 2007/2008, que forcou o
reposicionamento estratégico de diversas empresas frente a fragilidade da
demanda internacional. Ao mesmo tempo, a regressdao de diversos setores
industriais, particularmente dos setores manufatureiros tradicionais e dos
setores de maior valor agregado (...) (BIANCARELLI, 2013, p. 61)

Desta feita, o que Biancarelli faz, em relacdo a este aspecto da discussdo, €
contextualizar os dados que se coletam para que lhe haja, segundo sua posi¢cdo, maior
concretude e capacidade de exprimir a realidade do pais. Em fevereiro de 2013, o Partido dos
Trabalhadores, o Instituto Lula e a Fundacdo Perseu Abramo, langcaram O decénio que mudou
o0 Brasil — documento que apresenta (por meio de gréaficos, tabela, analises teoricas, enfim) o
sucesso do neodesenvolvimentismo em relacdo ao neoliberalismo. De corte essencialmente
quantitativo e tratamento economicista dos dados, argumenta que as andlises que informam o
inverso simplesmente ignoram o conjunto de dados a serem apreciados para uma medida

mais acertada sobre o debate™.

#«(...) A periodizaco dos dois distintos projetos de pais recaiu, como exemplo comparado com dados de

realidade nas experiéncias neoliberal e desenvolvimentista nos anos de 1995 — 2002 e de 2003 — 2012 por
decorréncia da melhor disponibilidade e sistematizagéo das séries de informagdes oficiais. Nao se consideraram,
portanto, os anos de neoliberalismo anteriores a 1995, enquanto o periodo posterior a 2010 de continuidade
desenvolvimentista nem sempre encontram-se todos os dados oficiais disponiveis e comparaveis. As
informacdes quantitativas aqui apresentadas foram elaboradas propriamente através da sistematizac¢éo dos dados
oficiais disponibilizados pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (Ibge), Banco Central do Brasil
(Bacen) e Instituto de Pesquisa Econdmica Aplicada (Ipeadata). Na sequéncia, trata-se de breve descricao a
respeito da distincdo necesséria dos propdsitos circunscritos aos dois projetos de nacdo que hegemonizaram no
Brasil desde a retomada do regime democratico na década de 1980. Assim, chega-se ao decénio iniciado em
2003 que representa a sensivel prosperidade econdmica e social, cuja recomposi¢do da mobilidade no interior da
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“(...) Percebe-se claramente que a armadilha na qual os governos neoliberais
aprisionaram o pais foi sendo desarmada gracas a uma nova maioria politica,
capaz de estabelecer um novo ciclo de mudangas significativas no Brasil (...)
O decénio que mudou o Brasil se apresenta inegavel a partir de 2003,
sobretudo, quando direta e indiretamente contrastado com o que foi o pais
durante a predominancia do projeto neoliberal. Sobre isso, as informacdes
oficiais selecionadas e sistematizadas ndo deixam dividas. Em sintese, o
mesmo povo brasileiro conviveu com dois projetos distintos. Nos governos
neoliberais, o Brasil convivia coma exclusdo em alta, parecendo ndo ter
condi¢des de incluir a todos. Nesse sentido, as medidas adotadas voltavam-se
fundamentalmente para ndo mais de 3/5 da populacdo. Por decorréncia, 0
favorecimento dos segmentos de mais alta renda, gerada por conta das
elevadas taxas de juros, privatizacdo e produtos importados, convivia com
exclusdo social animada pelo desemprego e rebaixamento dos salarios reais
dos trabalhadores (...)” (O DECENIO QUE MUDOU O BRASIL, 2013, p.9)

N&o se objetiva outro esquadrinhamento ou articulagdo entre dados, variaveis e indices
(sejam econdmicos, sociais etc) nessa dissertacdo. Bastam 0s que existem, mesmo porque 0
procedimento estd para além do possivel nessas paginas. Considerando o exposto, quer-se
somente lembrar que o procedimento é absolutamente compartilhado por defensores e
opositores, de qualquer lado, no debate examinado por esse trabalho. Como no caso da
revelacdo, invencdo, uso e recurso de conceitos e categorias para pensar a relacdo entre
neoliberalismo e neodesenvolvimentismo, protagonistas e antagonistas do petismo
convergem. Mesmo aqueles que apostam na dura e implacavel objetividade dos nimeros
como indicador altimo da realidade para afiancar o juizo mais correto sobre a experiéncia
petista, se veem questionados através dos mesmos dispositivos que usam para defender suas
teses. As unilateralidades ocorridas, politicistas ou economicistas, unem-se na indefinicdo que

produzem e da qual sdo resultado. Vale, portanto, na disputa travada o seguinte:

“(...) A critica que se ocupa deste assunto ¢é critica num combate corpo a
corpo; e semelhante combate ndo oferece vantagem para saber se o0
adversario ¢ da mesma categoria (...)” (MARX, 2005, p.148)

O angulo, defendido nestas paginas, sobre o “enigma Lula” (SADER, 2009, p.81), do
“enigma do neoliberalismo” (SADER, 2007, p.170), com vistas a tematiza¢cdo da relagdo entre
0s mandatos presidenciais no Brasil entre 1994-2001 e 2002-2011, procura considerar que
oposicdes ndo sdo capazes de dar conta do conjunto das relacdes possiveis e existentes. Da-
se outro estatuto a divergéncia entre os adversarios em questdo, dissecando-0s de modo a

expor sua anatomia comum. Pensa-los em sua propria polarizagcdo sem considerar que por

sociedade protagoniza uma fase de emergéncia da lideranga do Brasil no mundo (...)” (O DECENIO QUE
MUDOU O BRASIL, 2013, p.3).
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meio dela tornam-se mutuamente necessarios ndo constitui bom procedimento critico. A
tensdo que vivificam obedece a um regime de contradi¢cdes na quais, dinamicamente, opostos
se requerem®. Um sistema, em sua unicidade, comporta posicées e oposicdes que lhe dao
forma®™. A intencdo desse trabalho, seu esforco fundamental, é operar sob tais critérios —
absolutamente necessarios a critica marxiana — para a tematizagdo do objeto proposto.

“(...) Na tradigdo marxista, as contradi¢gdes dialéticas se tém caracterizado em
contraste com (i) as oposi¢des ou conflitos exclusivo ou ‘reais’, pois seus
termos ou pdélos pressupdem-se mutuamente, de modo a constituir uma
oposicdo inclusiva; e com (ii) as oposi¢des ldgicas formais, pois as relaces
envolvidas sdo dependentes de significado (ou contetdo), e ndo puramente
formais, de modo que A ndo leve ao seu cancelamento abstrato, mas a criagdo
de um conteddo mais abrangente (...) Associados ao segundo contraste, estdo
os temas da ‘nega¢do determinada’, da critica imanente ¢ da totalizagdo, que
sdo a marca registrada da dialética relacional (...)” (BHASKAR, 1975, p.117)

#2«(_..) Como ¢ sabido existe uma distingdo muito importante, no pensamento marxista, entre antagonismo e

contradicdo: a contradigdo é o género do qual o antagonismo é somente uma espécie (...) A contradicdo é a
origem de todo o movimento, é a mola profunda de toda transformagao (...) € uma condi¢do da existéncia como
tal (...)”(KONDER, 2009, 104).

% «(_..) aideia de que as oposi¢des ddo conta da estruturagdo integral das relacBes. Pois a oposicao pode admitir
que s6 é possivel por um termo através da pressuposicdo da realidade do seu oposto (...)” (SAFATLE, 2006,

p.131) (..)".
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2 DISSONANCIAS SISTEMICAS

2.1 Concepcoes tradicionais de Estado

A narrativa de Robinson Crusoé serve a imaginacao para representar a capacidade dos
individuos em prover, de modo consciente e intencional, a satisfacdo de suas necessidades.
Nela, o homem (senhor de si) vale-se de suas poténcias para extrair 0 maximo proveito do que
dispbe. Sua atividade, intelectual e laborativa, amplia gradativamente seu raio de agdo de
modo que aprofunda seu dominio tanto do mundo quanto de si. A figura robinsoneana
subjacente a economia politica, criticada por Marx, assume o homem como naturalmente
disposto a producdo e troca, por meio da qual sua sociabilidade se desenvolve e realiza. Do
fato da producdo e da troca, segundo Marx, Adam Smith e David Ricardo postulam
(inadvertidamente) a natureza humana propriedades que sdo resultadas nas relaces sociais
historicamente definidas pelo modo de producéo capitalista*’. Em outras palavras, a saga de
Crusoé apresenta categorias e formas sociais proprias ao homem na sociedade burguesa como

se competissem imperativamente a ele a despeito dela e sua historicidade.

“(...) Da mesma maneira que o ‘contrato social’ de Rousseau, que pelo
contrato pde em relagdo e conexado sujeitos por natureza independentes (...)
Essa € a aparéncia, apenas a aparéncia estética das pequenas e grandes
robinsonadas (...) Até 0 momento essa tem sido uma ilusdo comum a toda
nova época (...) [porém] Quanto mais fundo voltamos na histéria, mais o
individuo, e por isso também o individuo que produz, aparece como
dependente (...) Somente no século XVIII, com a ‘sociedade burguesa’, as
diversas formas de conexdo social confrontam o individuo como simples
meios para seus fins privados (...)” (MARX, 2011, p.39-40)

7 «(...) Individuos produzindo em sociedade — por isso, 0 ponto de partida é, naturalmente, a produgéo dos

individuos socialmente determinada. O cacgador e o pescador, singulares e isolados, pelos quais come¢am Smith
e Ricardo, pertencem as ilusdes desprovidas de fantasia das robinsonadas do século XVIII (...)” (MARX, 2011,
p.39).
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O homo economicus de John Stuart Mill, o mais importante constructo da ciéncia
econdmica (PAULANI, 2005, p.47) e criacdo involuntaria de sua filosofia utilitarista®,
manifesta 0 mesmo movimento. De modo equivalente, 0 axioma que apresenta 0 homem
como singularidade naturalmente interessada a maximizacéo da felicidade e minimizacdo do
sofrimento, por meio de célculos racionais com esse fim, se faz presente. Procurando o prazer
e evitando a dor de modo prético e consciente, o individuo age com vistas a sua realizagdo. A
sociedade, espelhando esse processo como seu resultado, expressaria em nivel ampliado o
bem-estar perseguido por homens impares (instintivamente). E evidente o vinculo dessas
ideias com a sociedade burguesa e a defesa da producéo, baseada na troca, como hipostase da

sociabilidade humana.

“(...) A teoria liberal, em um sentido importante, € nada mais que uma teoria
da transicdo: e nisto uma teoria das mais peculiares. Ela opera no interior da
moldura que tem um conjunto de pressuposi¢des ideoldgicas como seus
pontos de referéncia (...) permanentes, produzindo a aparéncia de um
movimento para um fim que, sempre inquestionavelmente, é considerado
garantido. Assim, a ‘natureza humana possessiva’, o inevitavel conflito dos
individuos egoistas; a “mao invisivel” miraculosamente benfazeja e a ndo
menos miraculosa “maximizacdo das utilidades individuais” (...) sdo os
pardmetros absolutos cuja continuidade constitui o objetivo central da
estruturalmente apologética teoria liberal (...)” (MESZAROS, 2012, p.524-
525)

Com ela prevalece o elogio do mercado e de sua autonomia, rememorado e refeito de
tempos em tempos por economistas e apologistas, na medida em que as propriedades
“naturais dos individuos” aparecem em seu desenvolvimento e consolidadas por meio da
agéncia econdmica. Nesse sentido, a necessidade de instituigdes liberais que favoregam o
livre comercio, acolhida pelos (neo)liberais de hoje, é desdobramento e extensdo desse

pensamento. No entanto, vale notar, as condi¢des historicas e materiais que conduziram essas

8 “(...) a agitada fisionomia da sociedade em que Mill viveu e seu papel como advogado do liberalismo também

fizeram sua parte na produgdo desse discurso (...) Para nés parece claro que, ao desenhar involuntariamente a
figura do ‘homem econémico’ no ensaio de 1836 [Da defini¢do de economia politica e do método de
investigacao proprio a ela], e independentemente das contradigdes em que posteriormente se envolve (...) Mill
aponta na dire¢do de uma defesa de tal postura (...)” (PAULANI, 2005, p.77).
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ideias produziu também ideias opostas. Sob as mesmas circunstancias histdricas, a realidade
apareceu de modo distinto para os individuos: porém, sem prescindir dos pressupostos que
sustentam essas premissas antagdnicas porgue, tanto hum caso como no outro, € o ser social
que determina a consciéncia®. Para Thomas Hobbes, por exemplo, o discurso a respeito do
homem oriundo da laicizacdo do pensamento e secularizacdo da politica que germinava em
seu tempo, em suma, da modernizacdo das relacdes sociais®’, momento central & instituicio
historica do individuo singular e privado, foi subjetivado de modo diferente — talvez por seu

assombro diante da débacle do Antigo Regime que a sua época se montava.

“(...) Quando se fala de ideias que revolucionam uma sociedade inteira, isto
quer dizer que no seio da velha sociedade se formaram elementos de uma
sociedade nova e que a dissolucdo das velhas ideias acompanha a dissolugdo
das antigas (...) Quando o mundo antigo declinava, as antigas religides foram
vencidas pela religido cristd; quando, no século XVIII, as ideias cristds
cederam lugar as ideias iluministas, a sociedade feudal travava sua batalha
decisiva contra a burguesia entdo revolucionaria. As ideias de liberdade
religiosa e consciéncia ndo fizeram mais que proclamar o império da livre
concorréncia no dominio do conhecimento (...)” (MARX & ENGELS, 2011,
p.57)

Nascido nobre na Inglaterra do século XVII (1588-1679), o capitalismo para Hobbes
foi um espectro. Uma forca estranha ao mundo que conhecia e, por isso, razdo de duvida,
desconforto e temor. A ideia de individuo, ja encontrava, em seu tempo, lugar na consciéncia
dos sujeitos de modo preliminar. No entanto, ao contrario dos liberais utilitaristas que
posteriormente a desenvolveram em torno da compreenséo e entendimento sobre as atividades
econdmicas, em seu caso era 0 debate jusnaturalista que a manifestava. Concorriam nesse
circuito diversas leituras a respeito do “homem”, do “estado de natureza” e do ‘“‘contrato
social”. Os filésofos contratualistas proviam os ultimos desenvolvimentos tedricos no interior

da estrutura social que daria passagem a sociedade burguesa. Eram o estagio mais elevado

49 “(...) O todo como um todo de pensamentos, tal como aparece na cabeca, € um produto da cabega pensante que
se apropria do mundo do tnico modo que lhe é possivel (...)” (MARX, 2011, p.55).
>0 «(_..) Onde quer que tenha conquistado o poder, a burguesia destruiu as relagdes feudais, patriarcais e idilicas.

Rasgou todos os complexos e variados lagos que prendiam o homem feudal a seus ‘superiores naturais’ (...)”
(MARX & ENGELS, 2011, p.42).



56

(em suas especulagdes) de uma sociedade que (materialmente) ndo poderia mais perdurar. Se
para John Locke, nascido numa familia burguesa (1632-1704), o contrato social estabelecido
entre os individuos naturalmente livres, racionais e independentes visava a cooperacdo para
um melhor aproveitamento de suas faculdades inerentes, para Hobbes o pacto do qual emerge
a sociedade civil e o Estado era uma exigéncia produzida por essas mesmas propriedades:
para Locke, a racionalidade humana presidida pelos interesses privados dos individuos com
vistas a contemplacdo de suas necessidades, levava os homens a convergir; para Hobbes, ao
contrario de Locke, os atributos da racionalidade e da privacidade, os conduziam a dissuadir.
A satisfacdo dos desejos privados dos homens, ao contrario do que postulava Locke, 0s
levaria ao conflito civil, a violéncia generalizada, de modo que a instauragcdo de um poder que

0s controlasse seria necessario.

“(...) tudo aquilo que ¢é valido para um tempo de guerra, em que todo homem
é inimigo de todo homem, o mesmo é valido também para o tempo durante o
qual os homens vivem sem outra seguranca sendo a que lhes pode ser
oferecida por sua propria forca e sua propria invencéo. Numa tal situacdo nao
h& lugar para a industria, pois seu fruto é incerto; consequentemente ndo ha
cultivo da terra, nem navegacdo, nem uso das mercadorias que podem ser
importadas pelo mar; ndo ha construcdes confortaveis, nem instrumentos para
mover e remover as coisas que precisam de grande forca; ndo ha
conhecimento da face da Terra, nem computo do tempo, nem artes, nem
letras; ndo ha sociedade; e o que é pior do que tudo, um constante temor e
perigo de morte violenta. E a vida do homem ¢ solitéria, pobre, sdrdida,
embrutecida e curta (...)” (HOBBES, 2014, p. 46)

Assumindo que o homem anterior ao pacto que o torna cidaddo-membro da sociedade
civil (restrito ao estado de natureza e sua origem primaria) é intrinsecamente singular e
privado, o autor considera que somente por meio de um poder regulador essas qualidades
poderiam ser asseguradas. Um poder central produzido pela decisdo racional dos homens,
gerada por essas caracteristicas auténticas e essenciais a eles, mas independente de seus
responsaveis. O poder central e absoluto, nesse sentido, manifestaria a soberania dos
individuos livres que a ele se subordinam visando sua propria prosperidade. E notorio que

Hobbes, para auxiliar a transmisséo de seu prognostico, tenha recorrido a outra narrativa. O
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Leviatd, criatura mitolégica, representa sua ideia de Estado. O Estado, para ele, é a totalizagdo
de individuos, a pessoa da multiddo unida (HOBBES, 2014, p.61). Contra o despotismo
potencial & natureza humana, o Estado estabelece a forca de seus meios a harmonia e a paz
entre os homens. Moderar iniquidades e disturbios, bem como aquilo que os faz ocorrer, € sua
tarefa. Gerado com essa finalidade deve proceder a sua consecucdo da qual, por sua vez, se
faz legitimo. O bem comum precisa ser garantindo para que a satisfacdo de interesses
privados ndo solape a equidade necessaria ao desenvolvimento geral e prosperidade individual

que o todo social depende (HOBBES, 2014, p.85).

Se a fabula robinsoneana consiste uma aparicdo embrionaria do pensamento burgués
liberal, afeito ao mercado e as trocas, pode-se considerar que o pensamento hobbesiano o
encarna igualmente por outra extremidade: ambos integrados as concepcdes burguesas da
realidade, por serem, afinal, resultados do desenvolvimento e consolidacdo do modo de
producdo gerenciado por essa classe e comandado pelo capital. Retroativamente pode-se dizer
que ensaiam debates e querelas contemporaneas ao contexto historico que essa dissertacao
estuda. Desta feita, se a associacdo entre o governo FHC e a saga de Crusoé, por seu vinculo
ideologico e politico com neoliberalismo, € geneticamente possivel, por outro lado, pode-se
afirmar que regulacdo advogada pelo petismo, por meio de seu neodesenvolvimentismo e uso
do Estado, genealogicamente guarda com a alegoria hobbesiana importantes acordos. Em
outras palavras, assim como a filosofia de Hobbes reivindica o Estado para a criacdo e
manutencdo da harmonia entre os individuos, um mesmo poder central aparece ao petismo
como artifice do bem comum e bom arbitrio — tanto num caso como no outro, o desafio é
superar distor¢des geradas por intengdes privadas que, livremente deixadas a sua progressao,

abalam o tecido social e o convulsiona em sua totalidade (incluindo o Estado).
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“(...) A nutrigdo de um Estado consiste na abundancia e na distribuigdo dos
materiais necessarios a vida; em seu acondicionamento e preparag¢do e, uma
vez acondicionados, em sua entrega para uso publico, através de canais
adequados (...) Dado que a matéria dessa nutricdo consiste em animais,
vegetais e minerais, Deus colocou-0s generosamente ao nosso alcance, a
superficie da terra ou perto dela, de modo tal que ndo é preciso mais do que
trabalho e esforco para colhé-los (...) o trabalho de um homem também é um
bem que pode ser trocado por beneficios, tal como qualquer outra coisa (...)
onde ndo ha Estado conforme ja se mostrou, hd uma guerra perpétua de cada
homem contra seu vizinho, na qual, portanto, cada coisa é de quem a apanha
e conserva pela forca, o que ndo é propriedade nem comunidade, mas
incerteza (...)” (HOBBES, 2014, p.85)

E congénito ao paradigma governamental evocado pelo PT com o governo Lula,
determinado por seu enfrentamento com o neoliberalismo, acumulado pelo debate de
esquerda a ele e, em muito, inspirado pela tradicdo de pensamento marxista, carecer do
Estado. Como visto no capitulo anterior, todo rechaco e luta contra o neoliberalismo no pais
depende daquilo que o partido estima como “Estado”. Que, para essa dissertagdo, coincide
com 0 que seus adversarios ideoldgicos e adeptos politicos do Consenso de Washington
tomam, por outro lado, como repugnante. O que faz o PT frente ao Estado, em combate ao
neoliberalismo, é apanha-lo unilateralmente — do que devém sua distincdo (objetiva) para com
0o PSDB quando levado ao governo. O PT, através de seu duelo com o PSDB, verifica
empiricamente o que resulta de suas préaticas governamentais, sem considerar 0S mecanismos
subjacentes que as possibilitam. Mas o que deveria se tornar objeto de uma reflexdo que vise,
criticamente, pensar o neoliberalismo para, a partir de entdo, intencionar praticas de saida
substantivas? Ora, ndo pode ser a relacdo entre Estado e mercado (ainda que, em nivel efetivo,
ela deva subsidiar tal procedimento) porque ficar restrito a ela, em Gltima instancia, é permitir
que variemos infinitamente sobre 0 mesmo — alterando o juizo conforme varie 0 modo como
ele é ajuizado por forgca da passagem de um padrdo de acumulagdo a outro, por ocasido da
alternancia ciclica do modo sistémico de produco em suas crises. E preciso considerar que a
realidade é estruturada de maneira que sua apreensdo nao se reduza ao (puramente) observado

porque, em Ultima andlise, isso significaria que ela muda tanto quanto mude o ponto de vista
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de quem a observa. E a conclusdo l6gica (e absurda) desse raciocinio € que, nesse caso, a

realidade é dependente do individuo e ndo o inverso.

“(...) Afirmei que as estruturas causais € oS mecanismos generativos da
natureza tém de existir e agir independentemente das condi¢des que permitem
aos seres humanos terem acesso a eles, de modo que é preciso sup6-los como
estruturados e intransitivos, i.é, relativamente independentes dos padrdes de

eventos e, da mesma forma, das a¢des humanas (...)” (BHASKAR, 1975, p.
22)

Examinar o que geneticamente produz essa relagdo consiste procedimento objetivo
para 0 entendimento da constituicdo da realidade. Esse nivel de concrecdo ndo se alcanca
comprimido aos fendmenos empiricos®'. N&o é obtido nivelando o dominio social do capital &
sua ocorréncia no mercado ou no modo como o Estado se comporta frente as atividades dele.
Sua incidéncia na experiéncia cotidiana pode ser confirmada ou negada pela pratica social
sem que, no entanto, deixe de operar como estruturas causais que determinam a experiéncia
dos sujeitos — 0 que precisa ser levado em consideragdo. Em outras palavras, deve-se romper
com a bipolaridade que determina todo o debate econémico em torno do papel do Estado ou
do mercado, que ora valoriza um, ora valoriza outro, em funcdo de problemas que ocorrem
quando a dinamica econdmica emperra (e sempre emperra): quando protagonizada pelo
mercado, recomenda-se o Estado pelo elogio de suas capacidades de controle e gerenciamento
macroecondmico (do New Deal ao keynesianismo e toda socialdemocracia foi assim);

quando, ao inverso, protagonizada pelo Estado, recomenda-se o mercado pelo aprego ao

> “(...) No trabalho abstrato o conceito e a abstra¢do tornam-se reais. Al, a forma triunfa efetivamente sobre o

conteudo (...) de puramente formal, completamente destituido de conteildo, como é o trabalho abstrato na sua
forma de valor, submete aqui a realidade em toda sua extensao (...) A critica do fetichismo (...) é antes uma
critica das hipOstases reais e reificacao efetiva de algo completamente abstrato: o valor (...) Deduzir a realidade
efetiva do capitalismo a partir do seu ‘conceito’ nio € ‘idealismo’, mas sim um procedimento que corresponde a
natureza do objeto de andlise (...)” (JAPPE, 2006, p.178-179).



60

dinamismo e produtividade, gerados pela concorréncia, e a liberdade que concede aos agentes

em meio as relacdes econdmicas (desde meados da década de 1970, tem sido assim)®2.

O pensamento marxista, sem duvida, agrega uma variedade de interpretacGes
existentes. Dessa variedade, disputas politicas e ideoldgicas sdo comumente travadas. Cada
qual visa prevalecer sua tematizacdo sobre o assunto, disputando o titulo de herdeiro legitimo
dos fundadores dessa tradi¢do de pensamento. Do conjunto do debate marxista, considerando-
0 em suas divergéncias internas, proceder ao cotejo das diversas leituras sobre o Estado é
oneroso tanto quanto ocioso — ndo caberia nestas paginas assim como esta para além de minha
capacidade fazé-lo. Desta feita, € melhor colher essa totalidade naquilo em que ela se sustenta.
Ou seja, averiguar, localizar e reter o que essa multiplicidade, em meios as suas convergéncias
e divergéncias, estd baseada. Parece ser fortuito, por exemplo, pensa-la a sombra de Carlos
Nelson Coutinho e seus estudos sobre politica e Estado no pensamento marxista.
Principalmente porque sua reflexdo tem implicacéo direta no exame do objeto de estudo dessa
dissertacdo: trata-se de uma contribui¢do teorica sem a qual € dificil mensurar até onde o
governo Lula, sendo-o resultado do desenvolvimento do PT, seria possivel — vale destacar,
igualmente, que a fecundidade de suas analises acerca do mesmo assunto também sustentou e

ainda sustenta a luta politica contra esse mesmo governo (CASTELO, 2012, p.286).

Ao abordar a evolugao dos conceitos de Estado e revolugdo (COUTINHO, 2008, p.13)
no marxismo, o autor identifica um trago comum no qual as vérias vertentes politicas e
tedricas compromissadas com luta anticapitalista mantém no modo em que interpretam a

transi¢do para o socialismo. Para ele, outro exame da natureza do Estado na formagéo social

> “(...) sobre esse pano de fundo, de instabilidade estrutural, que se assentam os eventuais ciclos de estabilidade

e continuidade no campo da reproducéo social, politica e econdmica capitalista. No seio de uma dinamica geral
gue é necessariamente de conflito e crise (...) Fases capitalistas que atravessam periodos de estabilidade tendem a
generalizar seu padrdo de funcionamento, naturalizando-se como se fossem modelos Gnicos ou exemplares (...)
O capitalismo do p6s-Segunda Guerra Mundial tendeu a enxergar nas suas estruturas um padrdo geral a ser
continuamente reproduzido (...)” (MASCARO, 2013, p.111-112).
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capitalista propiciaria, por seu turno, outra avaliacdo do papel da “dualidade de poderes” no
processo de transformacdo da realidade®. Descrevendo a ruptura de Marx com o0 universo
filosofico alemdo, tdo logo familiarizado & economia politica, recorda sua critica a ideia de
universalizacdo defendida por seus contemporaneos™ — na qual o Estado moderno seria
expressdo. Critica que encontra seu amadurecimento em A Ideologia Alema (1845), ao lado

de Engels, quando o apresenta:

“(...) um Estado de classe: ndo ¢ a encarnagdo da Razdo universal, mas sim
uma entidade particular que, em nome de um suposto geral, defende os
interesses comuns de uma classe particular (...)” (COUTINHO, 2008, p.19)

Concepcdo que se prolonga até a redacdo do Manifesto Comunista (1848) e instaura na
organizacdo da luta revolucionaria socialista um paradigma que encontra sua definicéo
minima e fundamental no Estado-comité burgués — voltado ao gerenciamento e preservacdo

dos interesses da classe capitalista (MARX & ENGELS, 2011, p.41-42).

“(...) A afirmacdo de que o poder do Estado se impde essencialmente pela
coer¢do aparece mais ou menos explicitamente na ideia de que a sociedade
burguesa, ao contrario das sociedades de classe que a precederam, ndo é
capaz de ‘exercer o se dominio porque ndo pode assegurar a existéncia do seu
escravo’ (...) Por causa da tendéncia a pauperizagdo absoluta, que levaria a
necessidade de uma coercdo permanente, a luta de classes assumiria
imediatamente a forma de uma guerra civil (...)” (COUTINHO, 2008, p.21)

>3 «(_..) tentarei mostrar como uma diferente definigdo da natureza do Estado — 0 momento da renovagdo — leva a

uma também diferente avaliago (...) De modo mais concreto: indicarei como, a depender do modo ‘restrito’ ou
‘amplo’ de conceber o Estado, resulta — na histdria da teoria politica marxista — a elaborag&o de dois diferentes
paradigmas de revolucdo socialista, que definiria esquematicamente como ‘explosivo’ ¢ ‘processual’ (...)”
(COUTINHO, 2008, p.13).

>* Abrindo sua Critica da Filosofia do Direito (1843), Marx cita Hegel: “(...) Em face das esferas do direito
privado e do bem privado, da familia e da sociedade civil, o Estado ¢, de um lado, uma necessidade externa e sua
poténcia superior (...) de outro lado, é o Estado seu fim imanente e tem sua for¢a na unidade de seu fim Gltimo
geral (...)” (MARX, 2005, p.27).

> “(...) Como o Estado ¢é a forma na qual os individuos de uma classe dominante fazem valer seus interesses
comuns e que sintetiza a sociedade civil inteira de uma época, segue-se que todas as institui¢cdes coletivas séo
mediadas pelo Estado, que adquirem por meio dele uma forma politica. Dai a ilusdo, como se a lei se baseasse na
vontade e, mais ainda, na vontade separada de sua base real (...)” (ENGELS & MARX, 2009, p. 76).
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Por conta disso, completa Coutinho, considerando que o Estado executaria 0s
interesses da burguesia, guardando-os por meio da repressdo, o enfrentamento politico com
ela precisaria ser “franco e aberto”. O processo revolucionario, nesse caso, ¢ qualificado como
explosivo porque recorre ao uso da violéncia com vistas a derrubada do poder que d&
contelido de classe ao Estado. Seria uma condi¢cdo para transi¢cdo ao socialismo que a luta
politica recorre-se a via explosiva porque o Estado moderno, sob o comando dos capitalistas,
seria um posto avancado na defesa da exploracdo da forca do trabalho e da dominacdo. A
“derrubada violenta” se apresenta como meio estratégico porque parte, nesse momento, de

uma “nocao restrita de Estado” (COUTINHO, 2008, p.24):

“(...) segundo a qual esse seria uma espécie de ‘comité executivo’ da classe
dominante (sua expresséo direta e imediata), um organismo que despolitiza a
sociedade civil e se vale essencialmente da coer¢do para exercer fungdes (...)”
(COUTINHO, 2008, p.24-25)

O autor, entdo, pondera sobre as “novas determinag¢des” do complexo politico que
Engels, ao contrario de Marx, p6de testemunhar e o fez redimensionar essa nocdo. Sem abrir
mé&o, no entanto, da ideia de Estado-comité, Engels passa a revisdo da tatica revolucionaria
porque as condicdes de luta do passado j& ndo seriam mais as mesmas (COUTINHO, 2008,
p.26)°. A concepcdo restrita, na RUssia do inicio do século XX, mostrou-se adequada &s
finalidades da politica bolchevique. A explosdo e vitoria revolucionaria no pais em 1917

provou sua justeza naquele contexto histdrico russo — czarista e feudal.

*® para Boron, trata-se de uma “radical revisdo de pressupostos” (BORON, 2001, p.102): “(...) Engels observa
também duas importantes transformagdes ocorridas nos Estados burgueses: por um lado, as possibilidades
abertas pelo voto universal (...); por outro lado, a crescente complexidade e o ‘engrossamento’ dos estados
capitalistas concebidos agora como um conjunto de aparelhos e instituicdes e ja ndo mais como aquele simples
comité executivo (...)” (BORON, 2001, p.107).
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“(...) Lenin empreende um rigoroso estudo da teoria marxiana do Estado (...)
ndo contempla a possibilidade (ou a eventual necessidade) de renovar essa
doutrina, acrescentando novas determinacbes ao conceito historico-
materialista de Estado. Parece-lhe suficiente, para enfrentar a situacdo de
duplo poder com que se defronta e encaminha-la no sentido da revolucédo
socialista, conceber o Estado do modo ‘restrito’ como Marx e Engels o
haviam feito em 1848-1850 (...) A esséncia do Estado, assim, reside para ele
em seus aparelhos coercitivos e repressivos” (COUTINHO, 2008, p.30)

Considerando essa validade, atestada pela pratica afinal, por outro lado, a via
revolucionaria explosiva e a nocéo restrita de Estado, foi inadvertidamente generalizada. A
realizacdo bolchevique foi tomada por muitos segmentos do internacionalismo socialista
(entusiasmados por sua vitoria) como modelo universal de transicdo — como argumenta
Coutinho, procedia-se assim num equivoco porque tal prescricdo desconsidera que ela foi
produzida pelas circunstancias sociais e histéricas de uma Russia absolutamente atrasada e
medieval®’. Sem as devidas mediagBes, acometiam-se todos os socialistas a necessidade de
repetir o bolchevismo em realidades histéricas completamente distintas em que ele aconteceu.
Posteriormente, apenas com Gramsci tal constrangimento encontrou um consistente anteparo
e recusa. Preocupado com o tema tal qual Kautsky, Bernstein, Rosa, entre outros, 0 marxista
italiano esforcou-se em prover uma concep¢do distinta de processo revolucionario para

enfrentar outras circunstancias. Para Coutinho:

“(...) A principal experiéncia vivida por Gramsci entre a Revolugdo Russa de
1917 sua prisdo, ocorrida em novembro de 1926, foi a do fracasso da
revolucdo socialista nos paises da Europa Ocidental e Central (...) Em seu
préprio pais, Gramsci assistiu a0 esvaziamento e a derrota, em 1920, do
movimento dos ‘conselhos de fabrica’ (...) O problema era assim o de por
que, apesar da crise econdmica aguda e da situacdo aparentemente
revoluciondria existente na Itdlia e em boa parte da Europa Ocidental e
Central no inicio dos anos 20, ndo fora possivel repetir ali, como o previra a
Internacional Comunista, a vitoriosa experiéncia dos bolcheviques na Russia
(...)" (COUTINHO, 2008, p.50-51)

>’ N&o apenas o centro e a direita socialdemocrata demonstrava diferengas com o bolchevismo, como afirma
Coutinho ao lembrar uma destaca passagem de Rosa Luxemburgo em A revolugédo russa (1918): “(...) O perigo
comega no momento em que, fazendo das necessidades virtudes, eles [Lenin e os bolcheviques] criaram uma
teoria a partir da tatica imposta por essas condigdes fatais [as da Russia de entdo] (...)” (COUTINHO, 2008,
p.43).
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Gramsci, segundo Coutinho, foi o responsavel pela formalizacdo mais sélida de uma
teoria “ampliada” do Estado, em alternativa a que vigorava predominantemente. Como Lenin,
ele a desenvolveu por conta da realidade social e histérica que participava. Por ter sido
testemunha da “socializacdo da politica”, compreendeu melhor o desenvolvimento das
funcbes do Estado moderno e sua relagdo com o dominio de classe mantido na sociedade
burguesa (COUTINHO, 2008, p.52). Com esse processo amadurecido, a saber, a conquista do
sufragio universal, o surgimento dos partidos politicos de massa, dos sindicatos de categoria
etc, para ele, a disposicdo da luta de classes se alterava de modo importante e exigia uma

atualizacédo conceitual.

“(...) A esfera politica ‘restrita’ que era propria dos Estados oligarquicos,
tanto autoritarios como liberais, cede progressivamente lugar a uma nova
esfera publica ‘ampliada’, caracterizada pelo crescente protagonismo de
amplas organizacdes de massa. E a percepcdo dessa socializagio da politica
que permite a Gramsci elaborar uma teoria marxista ampliado do Estado (...)”
(COUTINHO, 2008, p.52-53)

Desta feita, Gramsci procede na distin¢cdo de duas esferas: sociedade civil e sociedade
politica. A segunda, para ele, entendida pelo conjunto de instituicdes e aparelhos estatais nos
quais a classe dominante exerce sua repressdo. Ou seja, tratam-se das func¢des do Estado, de
seus mecanismos e dispositivos, que servem a burguesia para impor seus interesses mediante
o monopolio (legal) da violéncia. Em relacdo a sociedade civil, eles se realizam através dos
“aparelhos privados de hegemonia” — onde o poder social burgués se impde, mediatamente,
pela adesdo voluntaria a partir da difusdo de seus valores e ideias. A reflexdo gramsciana

extrali dessa equacdo importantes conclusdes e propicia novos desenvolvimentos ao
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pensamento marxista™. Do entendimento que a revolucdo é um processo, taticas antes

embargadas sdo sancionadas com vistas a transformacéao da realidade.

“(...) nas formagdes ‘orientais’, a predominincia do Estado-coercdo impde a
luta de classes uma estratégia de ataque frontal, uma ‘guerra de movimento’
ou de ‘manobra’, voltada diretamente para a conquista e conservagdo do
Estado em sentido restrito; no ‘Ocidente’, ao contrario, as batalhas devem ser
travadas inicialmente no ambito da sociedade civil, visando a conquista de
posicdes e de espagos (‘guerra de posigdes’), da dire¢do politico-ideoldgica e
do consenso dos setores majoritarios da populagdo, como condi¢do para o
acesso ao poder de Estado e para sua posterior conservagdo (...)”
(COUTINHO, 2007, p.147)

Em formacbes sociais ocidentais®, o Partido, como “intelectual coletivo”
(COUTINHO, 2007, p.165), seria o responsavel por esse ato de conquista, conservacao e
instrumentalizacdo politica do Estado sob os interesses dos trabalhadores. Como objetivacdo
da “vontade coletiva nacional-popular” (COUTINHO, 2007, p.169), altera a correlagdo de
forcas na sociedade civil na medida em que disputa as mentes e coragfes de seus membros

para universalizar-se e ser projeto hegemonico societario®.

“(....) Gramsci nos fornece instrumentos decisivos para que repensemos esse
momento democratico, 0 momento do consenso, da hegemonia, como
fundamental na construcéo do socialismo. Nossa tarefa é: onde esta coercao
devemos colocar cada vez mais consenso, participacdo livre e autbnoma das

>8 «(...) Gramsci registra assim o fato novo — historicamente novo — de que a esfera ideoldgica ou simbélico-

axioldgica, nas sociedades capitalistas mais avangadas, que ele chama de ‘ocidentais’, ganhou uma autonomia
material (e ndo s6 funcional) em relagdo ao Estado em sentido restrito; e isso é verdade ndo apenas com relagdo
aos novos organismos criados pelo protagonismo politico das classes (partidos, sindicatos etc), mas também em
face de velhas institui¢des herdadas pela sociedade capitalista (como as Igrejas ou o sistema escolar). A
necessidade de conquistar o consenso como condigdo sine qua non da dominacdo impde a criacdo e/ou a
renovagao de determinadas institui¢des sociais (...)” (COUTINHO, 2008, p.55).

>9 “(...) a ‘ocidentalidade’ de uma formagdo social ndo ¢, para Gramsci, um fato puramente geografico, mas
sobretudo histdrico (...) na medida em que o desenvolvimento dos processos de socializagdo das forgas
produtivas leva a uma socializagdo da participacéo politica (...) imp&e-se assim uma mudanca na estratégia da
luta socialista (...)” (COUTINHO, 2007, p.148).

60 “(...) Se 0 PT ndo cumprisse a sua fungo de universalizar as demandas dos varios segmentos sociais € se
tornasse um instrumento corporativo apenas do sindicato de metallrgicos — estou sé dando um exemplo —, um
movimento poderia aparecer e até atuar como um partido. Mas na medida em que o PT cumpre essa funcéo
universalizadora, nenhum movimento social particular vai ocupar esse espaco. Cumpre ao PT evitar que isso
aconteca (...)” (COUTINHO, 2006, p.6).
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pessoas. Onde estd mercado, que é uma forma de coergdo, colocar o
planejamento econdmico democratico, fundado no consenso. E onde esta o
Estado, entendido como poder coercitivo e autoritario, colocar a participagao
consensual (...)” (COUTINHO, 2006, p. 7)

O PT, como é sabido, surge em meio as lutas sindicais do ABC Paulista®. Os

metallrgicos da regido, em

plena ditadura militar no Brasil, lograram éxitos que nenhum

segmento social no pais alcancou do ponto de vista da capacidade mobilizacdo e organizacéao

dos trabalhadores durante esse periodo®. O contexto do qual o partido emerge, para muitos,

repete, com as devidas mediacOes historicas, a realidade social que permitiu Gramsci refletir

sobre a transicdo socialista e atualizar sua estratégia politica. Segundos os partidarios de tal

relacdo, o Brasil estaria submetido as mesmas contingéncias histdricas que a Italia. Giovanni

Semeraro, destacado debatedor da obra de Antonio Gramsci no pais, em Gramsci no Brasil: a

contribui¢do de Carlos Nelson Coutinho (2012), comenta:

“(...) Nessa nova e complexa concep¢do de Estado e de sociedade civil
delineada por Gramsci, Coutinho encontra fecundos pontos de contato com a
histéria do Brasil, um pais que estava saindo da dura experiéncia da ditadura
e vinha sendo impulsionado por um capitalismo de Estado que operava
aceleradas mudancas econdmicas e sociais € que, a0 mesmo tempo, se
deparava com fortes movimentos populares e organizagdes politicas. Frente a
esse quadro, o tedrico brasileiro torna-se cada vez mais ‘convencido de que —
com as necessarias mediacBes — as indica¢des de Gramsci podem ser de
grande valor para um reexame de nossa histéria passada e presente’ e podem
constituir como referéncia ‘para a elaboracdo de uma estratégia de transi¢do
brasileira para o socialismo’ (...)” (SEMERARO, 2012, p.107)

61 (¢

(...) Nao ¢ nada irrelevante para a histdria da esquerda no Brasil que tenha surgido: 1) como fruto da luta de

resisténcia dos trabalhadores a ditadura; 2) como resultado de um amplo movimento de massas que, ndo s6
envolveu milhdes de trabalhadores, como se defrontou abertamente com a politica das classes dominantes
expressa no Estado; 3) como iniciativa de um conjunto de liderangas que, a partir da pratica sindical, reconheceu
as insuficiéncias dessa préatica para transformar a sociedade e admitiu claramente a necessidade de articular uma
organizacdo politica nacional, ndo sé formada por trabalhadores industriais, mas todos que vivem do seu trabalho

(..)’ (MOISES, 1998, p.182-183).

62 ¢

(...) A esquerda sofreu uma dura derrota com o golpe militar em 1964 (...) Praticamente toda a forca

acumulada pela esquerda foi destruida, em especial nos movimentos sindical e estudantil, mas também a
imprensa, nas universidades e em distintos espacos do aparelho de Estado (...) Depois de um intenso periodo de
debates e balancos sobre o periodo anterior e a derrota sofrida, imp0s-se, sob forte influéncia da experiéncia
cubana, a via militar de resisténcia (...) Depois de alguns sucessos de forte impactos sobre a opinido publica,
como o sequestro de embaixadores e sua troca por prisioneiros politicos, a esquerda mais radical foi derrotada
(...) A medida que despareciam os grupos guerrilheiros, o campo da oposigio (...)” (SADER, 2009, P.74).
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Que semelhanca ha, como proposta por alguns tedricos e militantes, entre Brasil e
Itdlia? Nas duas formacdes nacionais, 0 processo de modernizacdo burguesa se deu de modo
sui generis. Tanto Itdlia quanto Brasil teriam se inserido no “mundo capitalista” em
circunstancias diferenciadas em relacao as vias classicas de seu desenvolvimento, de maneira
que o modo de producgdo capitalista e sua reproducdo social obedeceram tramites especiais,
por assim dizer. Por conseguinte, as vias de superacdo da sociabilidade capitalista nesses
paises, ou seja, a estratégia de transicdo socialista, deveria levar em consideracdo tais

“especificidades”. No caso italiano:

“(...) Gramsci aponta para a caracteristica central do capitalismo italiano: a de
ser um capitalismo débil, liderado por uma burguesia que foi incapaz de
romper com os elementos de atraso existentes na sociedade italiana e de
impor seu projeto politico ao conjunto da nagcdo. O movimento de unificacdo
nacional, o Risorgimento, realizado em meados do século XIX, foi dirigido
pela burguesia liberal moderadas, em alianca com o0s grandes setores
latifundiarios e sob a égide da monarquia piemontesa (...)” (COUTINHO,
2007, p.65-66)

Gramsci chamou atengéo para o fato de que a modernizacao italiana, o aparecimento
de formas sociais burguesas no pais, ndo ocorreu pela dissolucdo das relagdes sociais
pregressas, anteriores. A feicdo moderna assumida pela Italia unificada foi produzida através
da conservacdo de suas bases arcaicas. Um ingresso recessivo a modernizagdo, desta feita,
marcou profundamente o capitalismo do pais e, consequentemente, 0 modo de interacdo
revolucionaria a ser estabelecida com a sociedade burguesa materializada localmente nele
porque, seu desenvolvimento, ndo foi instituido pela classe que o cria e tdo pouco instituiu
uma como Visto em paises mais avancados. Os setores da burguesia ativos nesse processo
mantiveram com o0s setores mais atrasados das velhas classes dominantes italianas uma
relacdo de proveito, ainda que também de dependéncia. Esse processo foi assim caracterizado

por Gramsci, segundo Coutinho de:



68

“(...) ‘revolugdo passiva’ (...) um processo de transformacdo que exclui a
participacdo no novo bloco de poder das forcas democraticas e populares, das
forgas interessadas na completa erradicacdo dos restos feudais e, como tal,
numa revolugdo agréria que integre 0s camponeses na economia capitalista
moderna e os atraia para a esfera da hegemonia burguesa e democratica. (...)
Os liberais moderados ‘cooptaram’ os elementos mais ativos do Partido de
Acdo, do partido democrata radical pequeno-burgués, mas néo realizaram seu
programa (...)” (COUTINHO, 2007, p.66)

Considerando que a “universalidade de Gramsci” (COUTINHO, 2007, p.181)

provinha desse contexto politico-social, a validade de suas reflexdes serviria ao Brasil desde

que sua caracterizacdo como nacdo moderna se tornasse possivel. Durante décadas, o debate

de esquerda no pais, hegemonizado pelos marxistas do Partido Comunista Brasileiro, difundia

a leitura de um pais que ainda necessitava de uma revolucéo burguesa para que o trabalho de

transicéo socialista se tornasse um projeto concreto a ser defendido®. Essa interpretacéo, a luz

do glossario gramsciano, trataria o Brasil como uma sociedade oriental que tinha etapas de

desenvolvimento a cumprir para entdo colocar-se tarefas revolucionarias de transicéo

socialista.

“(...) Ao contrario do que supunha a tradigdo ‘marxista-leninista’, o Brasil
experimentou um processo de modernizacdo capitalista sem por isso ser
obrigado a realizar uma ‘revolug¢do democratico-burguesa’ (...) o latifandio
pré-capitalista e a dependéncia em face ao imperialismo nédo se revelaram
obstéculos insuperdveis ao completo desenvolvimento capitalista do pais
(...)" (COUTINHO, 2007, p.196)

63 «

(...) O caminho das respostas a esses problemas tomou rumos insuspeitos. O marxismo latino-americano, em

geral cristalizado em interpretacdes mecanicas e evolucionistas da ‘sucessao dos modos de produgdo’, ndo podia
encontra-las (...)” (OSORIO, 2009, p.169).
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2.2  Concepcoes tradicionais de desenvolvimento econdmico

A tomada violenta do Estado e seu colapso interno, em suma, a forma politica
“explosiva” de transicdo, jamais fez parte da interpretacdo petista sobre os meios de
enfrentamento ao capitalismo no Brasil. No partido, as vias de transicdo foram determinadas
por uma grade conceitual que, no essencial, invalidou essa aposta. As correntes e forgas no
partido que guardavam fidelidade ao pensamento marxista, fundamentalmente, mantiveram
importante distancia ideologica em relagdo ao chamado “socialismo real” — apesar do “carater
classista” desde sua fundagdo (IASI, 2012, p.361). Entre elas prevaleceu a compreensdo de
que o debate, com vistas a pratica que intenciona, precisava dar contas das especificidades
nacionais, isso €, de suas (pleiteadas) particularidades. Sem essas observancias, para seus
correligionarios, nenhuma teoria materialista seria viavel na medida em que negligenciaria a
dimensdo historica da realidade que visa interpretar tanto quanto transformar — sdo notaveis,
ndo apenas no Brasil, vale destacar, iniciativas nessa direcdo®. E a contribuicdo tedrica de
Gramsci, politicamente, satisfazia essa necessidade e pode-se dizer que o PT estava sensivel a
ela porque requeria uma interpretacdo distinta sobre o processo histérico e o desenvolvimento
capitalista no Brasil®. Na resolucdo do 7° Encontro Nacional do PT, ocorrido entre maio e
junho de 1990, no Palacio de Convengdes do Anhembi, em S&o Paulo, e reafirmada no 2°

Congresso, realizado em Belo Horizonte, em novembro de 1999, a “luta hegemonica” ¢ uma

%0 peruano José Carlos Mariategui, considerado pioneiro na tentativa de “traduzir” o debate marxista para a
realidade historica latinoamericana, sobre a experiéncia de modernizacao peruana problematiza: “(...) esse
programa se inspirava no idedrio liberal. A revolugdo [para independéncia do pais] ndo podia prescindir de
principios que consideravam reivindicacdes agrarias existentes, fundamentadas na necessidade pratica e na
justica tedrica de libertar o dominio da terra das travas feudais. A revolugdo inseriu em seus estatutos esses
principios. O Peru nédo tinha uma classe burguesa que os aplicassem em harmonia com seus interesses
econdmicos e sua doutrina politica e juridica. Mas a republica — porque este era o curso e 0 mandato da historia —
devia se constituir sobre principios liberais e burgueses (...)” (MARIATEGUI, 2008, p.83).

85 «(...) O “marxismo oficial’ da época de Stalin, por sua vez, se fixou numa formula que ndo deixava de ter certo
paralelismo com a tese de Comte: uma férmula que atribuia a todas as sociedades um processo de transformacao
condicionado por uma evolugéo linear da humanidade, que atravessava, inexoravelmente, estagios
correspondentes a cinco modos de produgdo, que eram o ‘comunismo primitivo’, o ‘escravismo’, o ‘feudalismo’,
0 ‘capitalismo’ e o ‘socialismo’ (...)” (KONDER, 2009, 2005.).
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assercao que articula seu compromisso com a luta anticapitalista, seu desacordo em relagéo as
experiéncias socialistas vigentes bem como a rentncia da socialdemocracia européia em

relagdo a elas®™:

“(...) qual socialismo? Qual sociedade, por qual Estado lutamos com tamanho
empenho para construir? (...)Para algumas destas perguntas podemos avancar
respostas que decorrem da nossa propria experiéncia ativa e reflexiva.
Brotam, por negacéo dialética, das formas de dominagdo que combatemos ou
resultam de convicgdes estratégicas que adquirimos em nossa trajetoria de
lutas (...) para extinguir o capitalismo e iniciar a construcdo da sociedade
socialista, sera necessaria uma mudanga politica radical; os trabalhadores
precisam transformar-se em classe hegemdnica na sociedade civil e no poder
de Estado (...)” (PARTIDO DOS TRABALHODORES, s. d., p.5)

A problematizacdo do processo historico ou, mais precisamente, a compreensdo de
seus distintos andamentos sob a modernizacdo capitalista em cada realidade nacional, foi
objeto de importantes reflex6es também do debate econémico no século XX. Ainda que ndo
seja redutivel ao caso do capitalismo nas sociedades periféricas, encontrou na América Latina
seu objeto preferencial para exposicao de suas categoriais e conceitos visando compreender o
andamento de seus estagios de desenvolvimento. A regido constituiu episodio importante das
analises cuja finalidade era refletir sobre a natureza das fases de desenvolvimento
qualitativamente distintas bem como de sua interacdo no interior do sistema capitalista

67
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global®’. A expressdo deficitaria de algumas formacfes nacionais, segundo 0 esquema

80 «(_..) A socialdemocracia do inicio do século XX foi ldcida ao se dar conta de que era possivel empreender

reformas, e empenhou-se neste sentido. O conjunto dessas reformas configurou o Welfare State, a maior vitoria
da classe operaria no quadro da ordem capitalista. socialdemocracia ndo foi coerente com sua prépria proposta
reformista. A Idgica da cidadania, da luta pelas reformas deveria levar ao socialismo. Era inevitavel que seu
desenvolvimento se chocasse com a ldgica do capital. Quando isso se colocou, a socialdemocracia preferiu gerir
o capitalismo a aprofundar o processo de reforma. A socialdemocracia foi pouco reformista. E aqui que entra
minha ideia (que, de resto, ndo € minha, é do André Gorz no final dos anos 60, quando ainda era marxista) do
reformismo revolucionario. Devemos lutar por reformas que entrem em contradigdo com a logica do capital (...)”

(COUTINHO, 2008, p.3).

67 . . L. .. . . , . -
“(...) creio que a justa critica ao evolucionismo entendido como um finalismo teleoldgico ndo nos deve levar

ao abandono da ideia de uma historicidade dos processos (...)” (COUTINHO, 2001, p.123).
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conceitual estabelecido anterior a essa problematizagéo, seria mal apreendida para alguns

debatedores compromissados com ela. Segundo Fiori, quando surgiu:

“(...) rompia com a visdo neoclassica de equilibrio e reintroduzia a ideia
marxista (...) do capitalismo como um sistema instavel, ciclico, com crises,
sem pleno emprego etc, e comegava, portanto a legitimar a possibilidade e a
necessidade politica anticiclicas. Pode-se dizer que foi dessa linha de rebeldia
(...) que se abriram as condi¢cbes de possibilidade tedrica, mais tarde
transformada em vontade politica, de estudar e propor estratégias de inducéo
do desenvolvimento econdmico (...) visto desde entdo como um processo
possivel de ser induzido ou acelerado (...)” (FIORI, 1998, p.69)

O caso das "nagOGes subdesenvolvidas”, dos “paises atrasados”, das "sociedades
deficitarias" etc, ocupa lugar privilegiado para todos aqueles que procuram estabelecer uma
relacdo tedrica e pratica com o desenvolvimento. A consciéncia do nexo entre fendmenos
econdmicos gerais e suas determinacdes locais fomentou a atuacdo de diversos atores que
entendiam o parco desenvolvimento de seus paises como produto de uma espécie de sangria a

que estavam submetidos.

“(...) Nascem as chamadas teorias do desenvolvimento e nasce o
desenvolvimentismo, como ideologia que justificava, compreendia e ao
mesmo tempo legitimava a descoberta e a consciéncia de que o mundo era
terrivelmente desigual (...)” (FIORI, 1998, p.69)

A Comissdo Econbmica para a América Latina e Caribe (CEPAL), aparecida no
decorrer dos anos 50, € desdobramento desse contexto — historico e tedrico. Ao contrario do
que vigorava sobre o assunto, seu marco analitico considerava a evolucdo dos processos
econdmicos uma ficcdo destituida de realidade, na qual progressivamente estacfes se
sucederiam da mais elementar, primaria, a mais complexa e avangada (SADER, 2009, p.180-

181). Ao propor programas de industrializagdo para a periferia capitalista, a CEPAL enfocava
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0 papel que o Estado nessas sociedades precisaria assumir para que as atividades econdmicas
prosperassem na auséncia de determinadas condi¢des. Segundo a instituicdo, a criacdo dessas
condi¢des, necessarias a elevacdo do padrao de vida dessas sociedades, exigiria a participacao
direta do Estado porque o setor econdmico endogenamente nao seria capaz de fazé-las nascer
e perdurar. A interpretacdo cepalina sobre a baixa densidade da produgdo econbémica da
regido estava fundada na tese de que as economias periféricas estavam subordinadas aos
ditames das centrais. Em outras palavras, toda vida econdmica nacional dos paises
subdesenvolvidos era resultado dos interesses daqueles desenvolvidos de maneira que 0s
primeiros estariam inseridos numa dinamica global cujo sentido dependia da permanéncia

deste mesmo estado de coisas.

“(...) A questdo do desenvolvimento latino-americano ocupou, ao longo de
muitas décadas, um lugar privilegiado no debate econdmico (...) O primeiro
enfoque de desenvolvimento construido por pensadores latino-americanos foi
formulado pela perspectiva estruturalista da CEPAL (..) para que as
economias latino-americanas se desenvolvessem era necessario que o Estado
nacional assumisse o papel de grande mentor do processo (...) o capital
estrangeiro era tido como verdadeiro entrave para o desenvolvimento das
economias periféricas (...)” (TRASPADINI, 2014, p.39)

A CEPAL, considerando o Brasil, abriu uma se¢do importante a producao teorica
critica dedicada aos assuntos econdmicos e ao fendmeno da dependéncia. Suas premissas
foram de fecunda valia e propiciaram procedimentos posteriores que ampliaram seus
dominios tanto quanto seus postulados e inauguraram estudos sistematicos sobre a
dependéncia desses paises face aos centros econémicos mais desenvolvidos. A esquélida
condicdo subdesenvolvida dessas formagfes nacionais tornou-se condicdo para a recusa
tedrica e politica da importacdo de modelos de desenvolvimento. Tedricos compromissados
com a luta anticapitalista e 0 pensamento marxista, decididos em romper com 0s prognosticos

(ortodoxos ou heterodoxos) da economia politica burguesa tanto quanto do etapismo
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evolucionista oriundos da interpretacdo dogmaética do marxismo de entdo, tomaram parte
diretamente. Sob eles, o Brasil moderno estava desde muito emergido e 0 que seriam entraves
(arcaicos que exigiriam uma superacdo), para esses teoricos, encarnam perifericamente o

progresso da modernidade capitalista dos paises centrais.

"(...) Restricdo ao crescimento, fragilidade financeira, vulnerabilidade externa
e perfil concentrado de renda e riqueza seriam, dessa forma, anomalias das
economias periféricas, passiveis de correcdo por arranjos internacionais e/ou
politicas econdmicas adequadas, ortodoxas ou ndo, dependendo da filiacdo
tedrica dos proponentes. O que esse tipo de perspectiva ndo consegue captar
¢ que desenvolvimento e subdesenvolvimento sdo fendmenos
qualtivativamente diferenciados e ligados tanto pelo antagonismo quanto pela
completamentariedade, ou seja, que, embora sejam situacdes antagbnicas, 0s
dois fendmenos pertencem & mesma légica/dindmica de acumulagdo de
capital em escala mundial (...)" (CARCANHOLO, 2009, p.252)

Para 0 economista e professor da UFF, 0 modo como a interpretacdo cepalina figurou
o fato do subdesenvolvimento mantinha uma percep¢do comum do fendmeno. A CEPAL,
segundo Carcanholo, reproduziria o etapismo evolucionista, nos seus termos, ao prescrever ao
subdesenvolvimento da regido a industrializagdo como modo de superar tal estagio de
dependéncia. Em outras palavras, a despeito de sua correta leitura sobre a integracao
diferenciada entre centro e periferia na formacdo global do sistema, recaia na abordagem
convencional do atraso das economias periféricas por toma-las (ainda) como deficitarias.
Como afirma Carcanholo, somente com a teoria da dependéncia foi possivel concluir o
movimento conceitual iniciado pela CEPAL, mas interditado pelo esquema analitico no qual
foi propiciado®. Para Marco Gandasegui, a antinomia entre centro-moderno-avancado e

periferia-arcaica-atrasada, sob o enfoque dependentista, assume outra qualidade na medida

o8 "(...) A CEPAL estabeleceu um esquema explicativo para o subdesenvolvimento que, fiel ao padrdo

proporcionado pela ONU, o considerava como etapa prévia ao desenvolvimento econdmico pleno e (no que ia
além do que pretendia a ONU) um resultado das transferéncias de valor realizadas no plano das relacoes
econdmicas internacionais. A chave dessas transferéncias, que descapitalizaram a regido e deprimiram as
condicdes de suas populaces, seria a troca de bens com baixo valor agregado, essencialmente matérias-primas,
por bens de maior valor agregado, de origem industrial. Em consequéncia, a CEPAL preconizava uma politica de
industrializacdo, assegurada por um marco de protecionismo estatal (...)"(MARINI, 2005, p.222).
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em que ndo a tomo em sua dualidade. Ainda assim, aos desenvolvimentistas de todas as
cores®, mais ou menos cientes deste fato, segundo o sociélogo da Universidade do Estado de
Nova lorque e fundador do grupo sobre 0 EUA do Consejo Latinoamericano de Ciencias
Sociales, caberia alguns méritos. Porém, a posicdo dos marxistas a partir da reflexdo sobre

dependéncia demarcou importantes distin¢Ges.

"(...) Enquanto os desenvolvimentistas propunham um desenvolvimento
capitalista com 'dependéncia associada’, 0s marxistas rejeitavam essa
proposta em diferentes graus. O debate entre as diferentes correntes marxistas
girou precisamente em torno do conceito de dependéncia e dos seus efeitos
sobre o desenvolvimento capitalista (...)" (GANDASEGUI, 2009, p.271)

A tematizacdo da dependéncia, produto posterior das teorias do desenvolvimento e
resultado de suas reflexdes no contexto da periferia capitalista, contou com destacada
participagdo da intelectualidade brasileira. Ao romper com a escola cepalina, pode-se
considerar que sua progressdo deu-se sob homologas disjungdes. Entre os criticos do
desenvolvimentismo cepalino, sob a Otica dependentista, marxistas pretendiam fazer valer

uma compreensdo materialista sobre o subdesenvolvimento.

“(...) Pela vertente marxista, Ruy Mauro Marini, Andre Gunder Frank,
Theotdnio dos Santos, Vania Bambirra e Agustin Cueva debate-se
criticamente o porqué do desenvolvimento proposta pela CEPAL ndo ter
condi¢cbes de gerar (...) um outro processo de desenvolvimento menos
desigual. Por outro lado, o da vertente weberiana, schumpeteriana,
capitalista, Fernando Henrique Cardoso, José Serra e Enzo Faletto
argumentavam o porqué da permanéncia no atraso e da possibilidade, ainda
vidvel, de se lograr um desenvolvimento diferente, moderno, de capitalismo
avancado. S&o vertentes teoricas distintas no interior do debate da
dependéncia (...)” (TRASPADINI & STEDILE, 2005, p.28-29)

89 «(_..) foi a ideologia de superag&o da pobreza e do atraso (...) através de uma industrializacéo planejada.

Correspondeu, assim, a ideologia subjacente ao projeto econdmico de constitui¢do de um capitalismo moderno
(...) Os desenvolvimentistas diferenciavam-se entre si, como vimos, pela posi¢éo diante da questdo do capital
estrangeiro e do grau desejado de intervencéo estatal, pelo tratamento da questéo inflacionéria, pela maior ou
menor inclinacdo reformista, e assim por diante. Tinham, porém, como proposicdo comum, a meta de construir
uma estrutura capitalista semelhante a dos paises desenvolvidos Podiam até, como no caso de alguns
nacionalistas, ter suas inclina¢Ges politicas socialistas — na linha da socialdemocracia européia ou do socialismo
democrético, independente da orientagcdo soviética — e, por essa razdo, cultivar o desenvolvimento industrial
como etapa para avancgos subsequentes, pela via da luta pacifica, nos quadros do sistema vigente. Como
economistas, porém, organizavam seus discursos, analises e proposic¢des nos limites da meta da transformacéo da
economia primario-exportadora em economia industrial pela via capitalista (...)” (BIELSCHOWSKY, 2012,
p.181).
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Superada as apostas na burguesia nacional, em funcdo da formacao historica da qual o
Brasil foi resultado, em que o “velho ndo terminou de morrer € o novo nao logrou nascer
plenamente”, o subdesenvolvimento entdo se tornara alvo de discordia. Munidos da tese do
desenvolvimento desigual e combinado™, desenvolvida originalmente por Trotsky (LOWY,
1995, p.73), destacados tedricos e militantes no Brasil pretenderam conceituar o
subdesenvolvimento para apresentar a dependéncia como expressdao do desenvolvimento
global do sistema. Tendo como pressuposto um Brasil moderno e desenvolvido, ao contrario
dos antecedentes conceituais que punham o debate em jogo, tratava-se agora de perguntar
sobre a natureza do subdesenvolvimento a luz de praticas que servissem para intervir na
realidade do pais. Os “dependentistas weberianos” apreendiam o atraso como condi¢do
objetiva, imediatamente inalteravel em sua atualidade, e vislumbravam na integracdo ao
sistema internacional (sob tal condicdo) modos de gerar e forcar novos encadeamentos
internos; os “dependentistas marxistas” pensavam-no, por sua vez, como fruto da historica
insercdo do pais a esse sistema e entendiam que outra espécie de posicionamento nele ndo
alteraria o género da subordinacédo. Para a leitura weberiana da dependéncia, a melhor agéncia
econdmica as sociedades periféricas seria “(...) a que esta centrada na nova relacdo de
articulacdo existente no tripé do desenvolvimento dependente-associado (...)” (TRASPADINI,

2014, p.143); ao passo que sua antagonista marxista

“(...) Até a Dialética da dependéncia (...) vivia dilemas que ndo conseguia
resolver (...) parte das analises partia dos fundamentos do marxismo, sem, no
entanto, conseguir dar conta da situacdo especifica das formacgdes sociais da
periferia do capitalismo (...) A obra de Ruy Mauro Marini retira
precisamente dai sua originalidade. Ela vem de sua capacidade de
compreender a constituicdo das nossas formacdes sociais de forma
indissoluvelmente intricada com a constituicdo do sistema capitalista
internacional, no interior do qual nascem, como um de seus elementos

70«(...) Os trabalhos de socidlogos (ou politicologos) marxistas sobre as revolugdes sociais no Terceiro Mundo —

especialmente na Asia e América Latina — utilizam muitas vezes, de maneira explicita ou ndo, elementos da
teoria do desenvolvimento desigual e combinado para tentar dar conta das particularidades das formacgdes sociais
em questdo, e das raizes socioecondmicas dos movimentos de liberagdo (...)” (LOWY, 1995, p. 79).
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constitutivos e, a0 mesmo tempo, condicionados por esse tipo de insergédo
subordinada (...) Esse marco tedrico permitiu, por um lado a consciéncia de
que os interesses da chamada ‘burguesia nacional’ ndo tinham contradi¢des
suficientes com o imperialismo e nem sequer com o latiflndio (...) por outro
lado, definiu um campo dos trabalhadores da cidade e do campo, como a
forga motriz das transformacGes anticapitalistas, com a classe operaria como
seu setor hegemonico (...)” (SADER, 2009, p.30-31)

Entre os participantes da “Escola da Dependéncia”, o nome de Ruy Mauro Marini ¢é
central. N&o se pode, de fato, considera-la sem té-lo presente. Ainda que se possa dizer que
Fernando Henrique Cardoso seja também importante, ndo apenas sua histdria pessoal como
sua trajetoria intelectual parecem ndo ser uma exigéncia para comentar a producdo teorica

dependentista.

“(...) A dependéncia, no enfoque marxista de Ruy Mauro Marini, ¢ entendida
como uma relagdo de subordinacdo propria da forma como capital e os
interesses de seus donos se internacionalizam (...) A dependéncia é, assim, 0
mecanismo central de subordinacédo do territério, do espaco, dos sujeitos, dos
paises subdesenvolvidos (...)” (TRASPADINI & STEDILE, 2005, p.33)

Para Traspadini e Stedile, economistas e militantes do Movimento dos Trabalhadores
Sem Terra, Marini toma o subdesenvolvimento e o desenvolvimento em sua articulagéo e
como necessidade para “evolu¢do internacional do modo de produgdo capitalista”
(TRASPADINI & STEDILE, 2005, p.33). Processos distintos do qual depende a reproducéo
univoca do sistema que, essencialmente, ndo pode conduzir a nenhuma isonomia. Centro e
periferia estdo, conforme argumentam a respeito de Marini, em desigualdade sob um igual

regime.

“(...) O desenvolvimento desigual, assim considerado, ¢ o resultado de uma
relacdo também desigual entre os apropriadores privados mundiais do
capital, que atuam de maneira combinada para garantir a permanéncia do seu
modo de acumulagdo, e os trabalhadores explorados do mundo, que
sustentam a essa esfera de acumulagdo global. Por esse motivo, resolver o
problema da dependéncia estd diretamente associado a resolugdo dos
problemas da dependéncia. Ou seja, a dependéncia somente pode ser
extirpada com a instauragdo de um modelo com base distinta do capitalista,
um modelo critico aos mecanismos de expropriagdo, exploragdo e
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apropriacdo privada do capital (...)” (TRASPADINI & STEDILE, 2005,
p.33)

Segundo o proprio Marini, no famoso Dialética da dependéncia (1973), a analise da
subordinacdo latino-americana, com vistas a sua superacdo, demandava um nivel de
capacidade de investigacdo que somente atraves do método marxista seria possivel assegurar.
No entanto, para ele, 0s marxistas costumeiramente tendiam a utilizacdo de esquemas
conceituais estranhos a realidade das sociedades da regido. Isso é, os militantes marxistas
(tedricos e praticos) compromissados com a superacdo das iniquidades e mazelas sociais dos
paises latino-americanos corriam sempre ao fracasso nessa empreitada porque, em ultima
instancia, tentavam pensar 0s contextos em que se inseriam com recursos conceituais que
foram gerados por uma reflexdo em outros contextos. Para o autor, por exemplo, a analise da
historia econdmica da regido jamais pdde resultar numa teoria a altura da necessidade pratica,
como requeriam aqueles que evocam a tradicdo marxista para pautarem seus coOmpromissos

politicos, pelo fato da relacdo entre ambas ndo estar acertada. Sobre o0 assunto, comenta:

“(...) Em sua analise da dependéncia latino-americana, 0s pesquisadores
marxistas incorreram, geralmente, em dois tipos de desvios: a substitui¢io do
fato concreto pelo conceito abstrato, ou a adulteragdo do conceito em nome
de uma realidade rebelde (...) No primeiro caso, o resultado tem sido os
estudos marxistas chamados de ortodoxos, nos quais a dindmica dos
processos estudados se volta para uma formalizagdo que € incapaz de
reconstrui-la no &mbito da exposi¢do (...) O segundo tipo de desvio tem sido
mais frequente no campo da sociologia, no qual, frente a dificuldade de
adequar a uma realidade categorias que ndo foram desenhadas
especificamente para ela, os estudiosos de formacdo marxista recorrem
simultaneamente a outros enfoques metodoldgicos e tedricos (...)” (MARINI,
2005, p.137)

Esses “desvios” no pensamento sobre a regido, para Marini, sdo resultado da propria
historicidade da regido. Marini argumenta que ela sempre aparece como uma “deformagdo”

quando se tematiza seu desenvolvimento porque, de fato, destoa das experiéncias originais.
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Sua paridade junto ao desenvolvimento e modernizagdo das relagdes sociais, baseada no

modo de producdo capitalista , seria sui generis. Diz Marini:

“(...) O que deveria ser dito é que, ainda quando se trate realmente de um
desenvolvimento insuficiente das relacGes capitalistas, essa nocdo se refere a
aspectos de uma realidade que, por sua estrutura global e seu funcionamento,
ndo podera desenvolver-se jamais da mesma forma como se desenvolvem as
economias capitalistas chamadas avancadas (...) mais do que um pré-
capitalismo, o que se tem € um capitalismo sui generis (...)” (MARINI, 2005,
p.138)

Nessa construcdo, sobre 0 modo de sua exposicao e sua preocupacdo politica ao cria-

la, afirma o autor:

“(...) E nessa perspectiva que poderemos avancar para a elaboracdo de uma
teoria marxista da dependéncia. Em meu ensaio tratei de demonstrar que é
em funcdo da acumulacdo de capital em escala mundial, e em particular em
fungdo de seu instrumento vital, a taxa geral lucro, que podemos entender a
formac&o da economia dependente (...)” (MARINI, 2005, p.185)

Marini, como dito acima, é expoente de um grupo de debatedores e de uma geracéo
tedricos brasileiros debrugados sobre 0 mesmo problema. Nessa medida, apesar das intensas e
dramaticas dificuldades que o fizeram sair do Brasil, por forca do golpe de Estado de 1964 e
da ditadura brasileira desde entdo, o pais evidentemente fazia parte do esquema que
desenvolvera. Ou seja, apesar da quase totalidade de seus principais trabalhos terem saido de
seu exilio no Chile e, posteriormente, no México, uma vez que suas proposi¢es diziam
respeito a insercdo da América Latina, seu pais de origem podia ser objeto de reflexdo delas.
Quando tematizado por ele, o Brasil, a luz de seu préprio processo histérico, é incado ao hall
das formagfes nacionais tratadas pelo enfoque dependentista e marxista. As determinagdes
tedricas fundamentais de sua reflexdo sobre a diversidade propiciada pelo desenvolvimento
capitalista das forcas de producdo sdo validas para a experiéncia brasileira. O Brasil esteve

submetido tanto quanto os demais paises da periferia latinoamericana, ao roteiro do sistema
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capitalista, segundo ele. A sociedade brasileira, na sua passagem historica & modernidade, ou
mais precisamente, de sua modernizacdo peculiar, foi erigida ao longo da divisdo
internacional do trabalho. Sujeicdo que se sofistica na medida em que o processo de
industrializacdo do sistema capitalista se torna uma exigéncia global. A incorporacéo nacional
desse processo internacional, sua conversdo a uma economia industrializada (claro, como
afirma o autor, sui generis), no entanto, ndo rompia com seu necessario endividamento em
razdo da permanente importacdo de capital estrangeiro para a manutencdo de seu avango™.
Mas o novo patamar de modernidade atingido pelo pais, marcado pela producdo industrial,

circunstanciada pelo sistema capitalista, correspondia:

“(...) a uma nova divisdo internacional do trabalho, em cujo marco sdo
transferidas para os paises dependentes etapas inferiores da producédo
industrial (observe-se que a siderurgia, que correspondia a um sinal
distintivo da economia industrial classica, generalizou-se a tal ponto que
paises como o Brasil ja exportam ago), sendo reservadas para 0s centros
imperialistas as etapas mais avangadas (como a producdo de computadores e
a industria eletrdnica pesada em geral, a exploracdo de novas fontes de
energia, como a origem nuclear etc) e o monopdlio da tecnologia
correspondente (...) pode-se distinguir na economia internacional escalBes,
nos quais vdo sendo recolocados ndo s6 0s novos paises industriais, mas
também os mais antigos (...)” (MARINI, 2005, p.174-175)

Ao pensar a “dialética do desenvolvimento capitalista no Brasil” (MARINI, 2000,
p.11), considera ndo ser possivel pensar o processo histdrico do pais sem considerar esse nexo

fundamental: seu desenvolvimento capitalista especifico e sua geracdo de acordo com o

™ «(...) E um fato conhecido que, na medida em que avanga a industrializagdo latino-americana, altera-se a

composicdo de suas importacdes, por meio da reducao dos itens relativos a bens de consumo e sua substituicao
por matérias-primas, produtos semi-elaborados e maquinario destinado para a indUstria. Entretanto a crise
permanente do setor externo dos paises da regido ndo havia permitido que as necessidades crescentes de
elementos materiais do capital constante pudessem ser satisfeitas exclusivamente pela troca comercial. E por isso
que adquire singular importancia a importacdo de capital estrangeiro, sob a forma de financiamento de
investimento direto na inddstria (...) No curso do mesmo periodo, verificara-se um grande desenvolvimento do
setor de bens de capital nas economias centrais. Isso levou, por um lado, a que os equipamentos ali produzidos,
sempre mais sofisticados, tivessem de ser aplicados no setor secundério do paises periféricos (...) Por outro lado,
na medida em que o ritmo do progresso técnico reduziu nos paises centrais o prazo de reposicao do capital fixo
praticamente & metade, colocou-se para esses paises a necessidade de exportar para a periferia equipamentos e
maquinarios que ja eram obsoletos antes de que tivessem sido amortizados totalmente (...)” (MARINI, 2005,
p.173-174).



80

progresso global dele. Conservando, segundo o autor, a configuracéo particular do pais pode-
se notar que suas determinacdes econdmicas e politicas, a saber, as tensdes e lutas ocorridas
em sua geografia e histdria, pode-se expor tanto o equivoco de todo desenvolvimentismo (de
nacionalistas, de direita e esquerda, de liberais, conservadores e progressistas, a comunistas) —
fetichizadamente comprometido com os fatos do subdesenvolvimento™ — quanto do
dependentismo balizado por categoriais e conceitos estranhos ao instrumental marxista —
que, da ciéncia da auséncia de uma burguesia nacional incapaz de imprimir a independéncia
do pais, aposta na insercdo e pactuacdo com setores avancados estrangeiros para outros
resultados (politicos, econbmicos, sociais etc.) que ndo os mesmos do desenvolvimento

dependente™.

Tomada a tematizacdo de Marini sobre a dependéncia in loco, ndo é possivel, sem
importantes mediacdes, a vincular com o objeto dessa dissertacdo. A despeito da distancia de
Marini em relacdo ao desenrolar das lutas sindicais ou das organiza¢cfes sociais que, em suas
interpretagdes sobre o capitalismo e o antagonismo entre as classes, sobretudo no nivel
imediato que é a politica, amortizavam o carater burgués do Estado e da democracia nele
(mesmo que forcada e conquistada)’™, sua reflexdo participa do conjunto da literatura e

interpretacdo sobre o Brasil que o petismo colheu para si e que, necessariamente, faz parte do

¢ )a percepcao convencional, a partir dessa constataco factual, tende a conceber a situagio de

subdesenvolvimento como sendo equivalente a auséncia de desenvolvimento, isto é, como um ‘atraso’ em
relagdo as experiéncias historicas de desenvolvimento (...)” (CARCANHOLO, 2009, p.251).

8 «(...) [Fernando Henrique] Cardoso traga o perfil da burguesia industrial brasileira, bem como da mentalidade
desta classe, com o intuito de entender como se da a conformagéo do jogo de interesses na sociedade, analisando,
consequentemente, as especificidades do desenvolvimento brasileiro (...) apoiado na pesquisa empirica do
empresario brasileiro, o autor conclui seu trabalho com uma discussao que acreditamos ser a tematica de seus
demais textos e aponta que desenvolvimento € sinbnimo de parceria entre capital nacional, capital internacional e
Estado (...)” (TRASPADINI, 2014, p.48).

" <(...) Nos paises em que a repressao estatal forcou as massas a se retirar, estas se refugiaram em suas Gltimas
trincheiras: a moradia, a escola, o local de trabalho, para desde ali desenvolver a luta pelos seus direitos. O novo
sindicalismo brasileiro, peruano, mexicano tem esse selo de origem, assim como 0s movimentos dos bairros,
ecologistas, de geracdes, feministas. A medida que a burguesia aderiu as mobilizacdes em prol da democracia e
lutou por tomar sua condugdo, ela estimulou esses movimentos a acelerar suas especificidades e seu
corporativismo (...) Se, por um lado, no Brasil, a burguesia incentivou o desenvolvimento desses movimentos,
por outro lado, levou ao fracasso a campanha pelo restabelecimento das elei¢des diretas (...)” (MARINI, 2005,
p.226-227).
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complexo que foi sua experiéncia no governo. Porque, como dito acima, imanentemente, de
maneira ineliminavel, no decurso da historia do PT, incluindo, suas vitorias eleitorais, sua

vinculacdo a tradicdo politica e tedrica da esquerda consiste ndo apenas na critica ao

9975

“totalitarismo soviético” ou da “degeneragdo socialdemocrata””, mas de uma leitura distinta

acerca do processo historico sobre o Brasil”.

“(...) A obra e a vida de Ruy Mauro Marini estdo inscritas nessa zona
turbulenta de possibilidades quanto & conquista da soberania nacional, que se
apresenta debaixo de uma ldgica perversa de expectativas e frustracdes (...)
Nas décadas de 1960 e 1970, Ruy Mauro Marini foi um dos expoentes de
uma tradicdo de combatividade em torno da questdo nacional e da relacdo
complementar e contraditéria do Brasil referido ao cenario internacional
(...)” (MUNTEAL, 2009, p.318)

Segundo Oswaldo Munteal, pode-se considerar uma intersecdo entre o enfoque
dependentista de marxistas como Marini e 0 pensamento social brasileiro que se debrucara em

torno da questdo nacional. Para ele:

“(...) houve uma mudanga nesse panorama, trazendo novos paradigmas,
como cultura, tradicdo, modernizacdo, patriarcalismo e revolucéo, que foram
sendo assim incorporados ao vocabulério corrente dos circulos intelectuais e
universitarios brasileiros. A revolugdo brasileira aparece como uma das
estratégias para a superacdo do atraso e a ruptura com o passado oligarquico
vem através da ideia de modernizagdo (...)” (MUNTEAL, 2009, p.320)

7 «(...) O comunismo real e a socialdemocracia esgotaram o seu ciclo histérico (...) O primeiro caminho, do

comunismo real, porque pagou um duro tributo a ditadura do partido Unico, que sufocou a forga constituinte
civilizatoria, que emergiria de um direito democratico-revolucionario (...) O segundo caminho, da
socialdemocracia, porque entregou-se a um pacto de curta duragdo, também totalmente em extingdo: a forca
histérica do capital-dinheiro zomba de qualquer pacto econémico ou politico (...)” (GENRO, 2004, p.78-79)

76 «(...) Na exploracdo dos cenérios possiveis para a atuacdo do PT, podemos partir da visdo de Caio Prado Jr.
sobre o traco essencial da historia brasileira: a transi¢cdo do Brasil-Col6nia ao Brasil Nacgdo. O primeiro aspecto a
considerar é que os parametros histéricos dentro dos quais esse processo se desenvolvia alteraram-se totalmente
na quadra final deste século, em razdo dos movimentos tecténicos havidos tanto no plano econémico como no
plano politico internacional. Esse giro de 180 graus no interior do sistema capitalista internacional determinou a
redefinicdo das relacdes centro-periferia, com a reducdo substancial do grau de autonomia econémica e de
soberania politica das nacgGes periféricas (...) Importa, contudo, notar que, se a adeséo das classes dominantes ao
projeto de recolonizacdo das nacOes periféricas assegurou-lhe condicdes de acesso aos padrdes de consumo das
nacdes desenvolvidas, ndo lhes deu condicdes de resolver a crise econdmica e menos ainda a crise social.

A renlincia ao projeto de construcdo nacional — ideia-forca que organizava as instituicbes do pais e estabelecia

regras de solidariedade organica entre regides e classes sociais — projetou-se negativamente em todos os outros
planos da vida nacional e explica, em boa medida, a onda de corrup¢do que tomou conta dos negdcios publicos e
privados (...)” (SAMPAIO, 1999).
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Dentre os classicos, a posicao de Caio Prado é de destaque e a referida intersegdo com
Marini, por exemplo, se evidencia porque ele iniciou um trabalho pioneiro, a saber, na
articulacdo criativa entre o materialismo histérico dos marxistas e a historicidade nacional —
propiciada pela incorporagdo do marxismo italiano em suas reflexdes que, segundo Munteal,

0 blindou da interpretacdo vulgar e simplificada do Partido Comunista Brasileiro de entéo.

“(...) O tronco genético critico da teoria da dependéncia na discussdo
historiografica tem os seus desdobramentos com a produgdo intelectual
acerca do espago colonial e as relagBes entre as metrépoles europeias e as
colbnias nas Américas (...). A perspectiva que afinal integrou o Brasil aos
quadros da divisdo internacional do trabalho ocupou um espaco relevante
nos estudos e teses de Celso Furtado, Fernando Henrique Cardoso, Florestan
Fernandes (...)” (MUNTEAL, 2009, p.324-325).

A associacao proposta, de fato, se sustenta quando verificada. A rejeicdo de modelos
para pensar a realidade nacional que ndo abarcam as contradicdes do processo historico
brasileiro é fato comum. Bem como a posicdo de que a metodologia marxista entre 0s
brasileiros, para sua coeréncia tedrica e pratica, os demandava uma posi¢do atenta aos
componentes particulares da formacao nacional do pais. Em 1966, Caio Prado destacara que o
pensamento espontaneo, puramente abstrato, seja na politica ou na cotidianidade, diante do
termo “revolucdo” imediatamente figuramos experiéncias delimitadas ao emprego da forga,
da violéncia para a derrubada de um governo, confronto direto com o Estado etc. (PRADO,
2000, p.21). Para ele, este seria um momento de um processo revolucionario mantido por
reformas, de andamento historico variado, sem duvida, mas tdo ou mais profunda na

transformacéo estrutural de uma sociedade.

“(...) Nao s@o, ¢ claro, a tomada da Bastilha, as agitagdes camponesas de
julho e agosto de 1789, a marcha do povo sobre Versalhes em outubro do
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mesmo ano, a queda da Monarquia e a execucdo de Luis XVIII, o terror e
outros incidentes da mesma ordem que constituem a Revolugdo Francesa, ou
mesmo simplesmente que a caracterizam e lhe ddo contetido. ‘Revolugdo’
em seu sentido real e profundo, significa o processo histérico assinalado por
reformas e modificagdes econdmicas, sociais e politicas sucessivas (...)”
(PRADO, 2000, p.22)

Asseverando ser essa concepcdo de revolucdo que o texto emprega, segue sua
meditacdo sobre o Brasil e suas necessidades’’. Ndo muito distintamente, outro grande
intelectual brasileiro, clssico da teoria social do pais, baseado na preocupacdo de dar conta

das impares caracteristicas nacionais com vistas a revolucéo brasileira, tornou-se central na

2% ¢

tematizagao critica sobre o “arcaico e o moderno”, “subdesenvolvimento e desenvolvimento”,
“periferia e centro” em que Caio Prado foi pioneiro™. Parte significativa da vida, tedrica e

politica, de Florestan Fernandes deu-se nesse marco.

“(...) Tem-se discutido se o capitalismo dependente ¢é ‘colonial’ ou
‘neocolonial’ (como agora se prefere dizer). Existem varios tipos de
colonialismo e de neocolonialismo. Nao seria dificil, portanto, descobrir
similaridades significativas entre o antigo sistema colonial, a transicdo
colonial, a transicdo neocolonial e o capitalismo dependente propriamente
dito. O reconhecimento resultante de semelhantes comparacdes apenas
apanharia certas determinacdes estruturais de significado geral (...) Uns,
confundem a dependéncia com formas pré-capitalistas ignorando que essas
formas se transformaram gracas a evolucéo interna do capitalismo e as suas
novas conexdes com a transformacdo do capitalismo no exterior; outros,
escamoteiam a dependéncia, ocultando-a por trds da soberania nacional e
simulando uma autonomia econémica (...)” (FERNANDES, 2009, p. 52-53)

77 . . , . . , N ~ .
“(...) A teoria revoluciondria brasileira, que ¢ a resposta a ser dada as questdes propostas na atual conjuntura

do pais, ndo se inspira assim em um ideal expresso na ‘natureza’ da revolucdo para a qual se presumiria a priori
gue marcha ou deve marchar a evolucdo histérica brasileira (...) A teoria da revolucdo brasileira, para ser algo de
efetivamente prético na condugdo dos fatos, sera simplesmente — mas néo simplisticamente — a interpretacdo da
conjuntura presente e do processo historico de que resulta (...)” PRADO, 2009, p.32).

78 «(...) A franquia dos portos e a transformagio dos habitos que resulta dos novos contatos com o estrangeiro e
do exemplo de uma corte que embora longe de faustosa, aberrava contudo inteiramente de quanto a colénia
conhecera até entdo, estimulam largamente as necessidades e o consumo do pais (...) Deriva dai, como
consequéncia imediata que se faria profundamente sentir, o desequilibrio da vida financeira do pais. O comércio
internacional do Brasil se torna quase permanentemente deficitario (...) Podem-se avaliar as perturbagdes
produzidas por esses desequilibrio comercial crénico num pais que ndo contava com outros ingressos exteriores
normais além dos provenientes da exportacdo. O déficit serd saldado pelo afluxo de capitais estrangeiros,
sobretudo empreéstimos publicos, que efetivamente comegam a encaminhar-se para o Brasil desde que o pais é
franqueado ao exterior. Mas isso representava apenas solucdo proviséria que de fato ia agravando o mal para o
futuro (...) A economia brasileira ficara na dependéncia de um afluxo regular e crescente daqueles capitais
estrangeiros (...)” (PRADO, 2011, p.132)
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No cléssico A revolucdo burguesa no Brasil (1975), em sua extensdo e profundidade,
a posicdo teorica de Florestan aparece em sua forma maior. Sua interpretacdo sobre o pais
demarca um dominio importante em toda reflexdo sobre a modernidade nacional, seu
desenvolvimento econdmico, sua insercdo e papel no sistema capitalista global bem como em
que latitude a existente burguesia brasileira se encontra tanto no “progresso” e “atraso” do

pais’.

“(...) Nao tivemos todo o passado da Europa, mas reproduzimos de forma
peculiar o seu passado recente, pois este parte do préprio processo de
implantacdo e desenvolvimento da civilizagdo ocidental moderna no Brasil.
Falar em Revolucdo Burguesa, nesse sentido, consiste em procurar 0s
agentes humanos das grandes transformacdes histérico-sociais que estdo por
tras da desagregacao do regime escravocrata-senhorial e da formagéo de uma
sociedade de classes no Brasil (...)” (FERNANDES, 2010, p.37)

Desta feita, considerando o fato da revolugcdo e modernizagdo burguesa no pais, 0
sociologo visava dar contas das tarefas pendentes do capitalismo dependente. Sem, no
entanto, incorrer na equivocada ideia delas dizerem respeito a classe social que nas vias
“classicas” foi a responsavel pela sua criagdo e manutencdo. Ao contrario, por forca do
préprio processo histérico global e de sua temporalidade local, no Brasil caberia a sua

antagonista defendé-las e garanti-las.

“(...) a nog8o de revolugdo tem de ser calibrada pelas classes trabalhadoras
em termos das relacBes antagbnicas entre a burguesia e proletariado dentro
do capitalismo da era atual. A época das revolugdes burguesa ja passou; o0s
paises capitalistas assistem a uma falsa repeti¢do da histéria: as revolugdes
burguesas em atraso constituem processos estritamente estruturais (...) sob o
capitalismo e dentro do capitalismo a revolucdo de sentido histérico se da
contra a sociedade burguesa e o seu Estado democratico-burguesa (...)”
(FERNANDES, 2009, p.52).

79 (...) aceitava uma especializagdo ao nivel da economia internacional da época que o convertia no principal

elemento humano da preservagdo, fortalecimento e expansdo do préprio sistema colonial como e enquanto
sistema colonial (...)” (FERNANDES, 2010, p.25-26).
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N&o necessariamente, de modo antecipado e ideal, isso se daria violenta e
abertamente. Ao contrario, segundo Florestan, em certa consonancia com Caio Prado,
inclusive, a acdo revolucionaria dos trabalhadores poderia e deveria ser, em certas
circunstancias historicas, “dentro da ordem”. Dispondo daquele conjunto de dispositivos e
instrumentos sociais (politicos, juridicos, culturais, econdémicos etc.) advindos da época
burguesa para superd-la. Segundo ele, uma vez que o conflito € imanente a ela, a

transformacéo revolucionaria:

“(...) Enquanto a guerra civil é latente (...) se equaciona dentro da ordem,
como um processo de alargamento e aperfeicoamento da sociedade burguesa
pela acdo coletiva do proletariado; quando a guerra civil é aberta, a
transformagao revolucionaria se equaciona contra a ordem (...). O que essa
descricdo implica, no plano pratico? O reconhecimento, pelos
revoluciondrios de ética comunista, de que as situa¢fes revolucionarias néo
se criam ao sabor da vontade (...)” (FERNANDES, 2009, p.61)

2.3 O que, na época burguesa, ndo € sui generis?

Em 2001, na cidade de S&o Paulo, o Centro de Estudos de Cultura Contemporanea
promoveu um seminario comemorativo aos seus vinte e cincos anos. Registrado pelo centro
de pesquisa paulista, no mesmo ano as intervengdes ocorridas ao longo dos debates sucedidos
no evento foram publicadas em sua revista. Jorge Luiz Werneck Vianna, Octavio lanni,
Renato Lessa, Fabio Konder Comparato, Francisco de Oliveira e, até, Boaventura de Souza
Santos, além de Carlos Nelson Coutinho fizeram parte do seleto grupo de intelectuais
convidados a promoverem reflexdes que fomentassem debates dentro dos principios de
trabalho da instituicdo — como a pluralidade tedrica (2001, p.3). O seminario comemorativo
da CEDEC tinha como mote Pensar o Brasil e as conferéncias giraram em torno desse,
segundo seus organizadores, “grande tema”. O tratamento foi variado e sua condugdo
obedeceu as trajetdrias publicas dos intelectuais convidados. Na conferéncia Por que pensar?

foi dito, por Werneck Vianna: “(...) Pensar o Brasil € muito complicado. Somos o que? Somos
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o filho do latifindio com a escraviddo, do jacaré com a cobra d'adgua (...) somos o principe
encantado nascido desse cruzamento bizarro, que tudo pesado, deu certo (...)” (2001, p.35). A
posicdo do destacado pesquisador brasileiro sobre o problema, sinalizada nessas formulagdes,
da o tom do proprio seminario. A conferéncia que encerrou o evento chamou-se Como
pensar?. De modo diat6nico, seus debatedores mantiveram o contetudo das abordagens que se
deram ao longo do seminario e que, no essencial, sintetizam parcela significativa da producédo
tedrica brasileira. Chico de Oliveira, por exemplo, diz ndo ser muito dificil responder a
pergunta que conduz o debate. Ao menos inicialmente, trata-se tdo somente de pensar como
fizeram os que se dedicaram a pensa-lo anteriormente: ou seja, em sua especificidade. Para
ele, Sérgio Buarque de Holanda, Gilberto Freyre, Caio Prado Janior, Florestan Fernandes e

Celso Furtado o fizeram, também, com radicalidade.

“(...) Temos todas as vantagens do ponto de vista do patrimdnio tedrico,
historico, metodoldgico, sofisticagdo. Basta comparecer as reunides das
nossas principais associacdes cientificas (...) para verificar que as ciéncias
sociais brasileiras e as ciéncias humanas, de forma mais ampla, estdo ao
compasso da producdo tedrica e metodolégica mundial (...) Como diziam os
evangélicos, é preciso aproveitar as riquezas da iniquidade, e portanto, na
tradicdo dos nossos cinco grandes demiurgos, retomar com radicalidade e
trabalhar com especificidade (...)” (OLIVEIRA, 2001, p.94)

Que, por sua vez, para Comparato significaria “(...) saber tomar das grandes correntes
de pensamento aquilo que ¢ util e afastar aquilo que ¢ inutil (...)” (2001, p.98). Pensando
sobre o contexto nacional (e, claro, em sua conexdo internacional) tece comentarios a

mundializagdo como “fato inelutavel” e lembra de Furtado:

“(...) Celso Furtado mostrou, tomando o impulso keynesiano, mas sabendo
distinguir o util do indtil, que nos paises subdesenvolvidos o que h& ndo é
excesso de poupanca, mas sim escassez (...) Celso Furtado mostrou, desde o
inicio, que o objetivo do planejamento estatal era muito diferente daquele
pensado por Keynes (...) O planejamento estatal nada mais é do que a
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pilotagem do processo de desenvolvimento nacional (...)” (COMPARATO,
2001, p.100)

Coutinho, por sua vez, destacando seu interesse pela proposta do CEDEC, pondera
que o Brasil “ja foi mal pensado, mas também ja foi muito bem pensando” (2001, p.103),
lembra-se de dois nomes centrais a qualquer articulacdo tedrica entre especificidade e
radicalidade para pensar o Brasil — na linha de argumentacdo de Chico de Oliveira: Caio

Prado e Florestan Fernandes.

“(...) E muito interessante que ambos tenham redescobertos, em suas analises
do Brasil, uma problematica presente em dois importantes autores marxistas:
Lenin e Gramsci. Ambos descobriram por sua prépria conta — ja que um néo
conhecia (Caio Prado) e o outro conhecia mal (Florestan) os conceitos de
‘via prussiana’ de Lenin e o de ‘revolucao passiva’ de Gramsci —, a no¢do de
uma via ‘ndo classica’ para a modernidade, para o capitalismo (...)”
(COUTINHO, 2001, p.104)

Para ele:

“(...) se deram conta de que ha processos de transi¢do que se ddo pelo alto,
resultantes de acordo entre fragbes de classes dominantes e tem como
objetivo principal a exclusdo de qualquer protagonismo das camadas
subalternas (...) que implicam um acordo e uma conciliacdo entre o0s
segmentos ‘modernos’ € os segmentos ‘arcaicos’ que, a0 mesmo tempo em
que introduzem novidades, conservam muitos elementos da velha ordem
(...)” (COUTINHO, 2001, p.104-105)

Marco Aurélio Garcia, integrante do conselho editorial da publicacdo, palestrante na
mesma conferéncia, apos seus colegas de mesa e companheiros de militancia e PT a época
falarem, sugere haver uma tendéncia na histéria brasileira — ao menos considerando seu
registro pelos intelectuais progressistas, de esquerda, socialistas, politicamente
compromissados com o pais. A articulagcdo entre “transformacdo e conservagdo” (GARCIA,

2001, p.115), segundo o professor de historia aposentado UNICAMP, opera como uma
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premissa subjacente e determinante a tematizacdo da questdo nacional. Que, de acordo com
nossa literatura especializada e critica (historiografica, econémica, socioldgica etc), evidencia
0 Brasil como acometido por temporalidades contraditérias. Em outras palavras, como se a
contemporaneidade do pais em relagdo a histéria mundial representada pela burguesia®,
progredisse a partir do que se tornou obsoleto nele bem como disso dependesse. Isso €, como
se 0 processo histérico nacional, dado seus predicativos (pressupostos entre 0s classicos do
pensamento social brasileiro), ocorresse quando colocado em constelacdo assimétricas
temporalidades: a historicidade do pais, a saber, sua coeréncia com a dindmica sistémica
presidida pelo capital, concernente ao curso histérico global, é resultado da interacdo entre o
arcaico e o moderno. No entanto, asseverando a validade dessa interpretacdo e sua pessoal

concordancia com tradigdo intelectual que a fez prosperar, afirma Garcia:

“(...) sem negar que isso se constitua numa especificidade brasileira, gostaria
de pensar essa especificidade um pouco além do que habitualmente é
pensada para evitar o truismo de dizer que todos 0s casos nacionais sao
especificos (...)” (GARCIA, 2001, p.115)

Sua validade, interminavel para ele, demandaria cuidado pela razéo de que todo caso
nacional é, por definicdo, um caso nacional. Ao Brasil competem “especificidades” que a

todo pais, especificamente tomado, também competem. Segue, entdo, o historiador:

“(...) Quero questionar a tese de que essa tendéncia da transi¢do por cima
seja uma especificidade tdo pronunciadamente brasileira, ou da via
prussiana, ou daquilo que foi contabilizado de maneira geral como revolugéo
passiva. Porque é possivel que alguns desses conceitos, que sdo muitos ricos
e que nos permitem pensar mediagGes histdricas, sejam as vezes tributarios
de uma certa visdo linear da histoéria (...)” (GARCIA, 2001, p.115)

80 «(_..) A grande industria criou o mercado mundial, preparado pela descoberta da América. O mercado mundial
acelerou enormemente o desenvolvimento do comércio, da navegagdo, dos meios de comunicacdo. Este
desenvolvimento reagiu por sua vez sobre a expansdo da indUstria; e @ medida que a inddstria, o comércio, a
navegacao, as vias férreas se desenvolviam, crescia a burguesia (...) Vemos, pois, que a prépria burguesia
moderna ¢ o produto de um longo processo de desenvolvimento (...)” (MARX & ENGELS, 2011, p.41).
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Ao apresentar sua inquietacdo, comenta um livro chamado A forca da tradi¢éo (1983)
em que um historiador chamado Arno Mayer “propde uma interpretacdo marxista de cima
para baixo” da Europa do século XIX. Segundo Garcia, nesse livro ¢ apresentada uma
“simbiose ativa entre a burguesia e o antigo regime”, com abundantes demonstragdes de
dados, e Mayer argumenta que a transicdo do continente a modernidade deu-se de modo
contraditorio e mediado pelos interesses dos setores dominantes a época — seja da classe que

avultava, seja da que decaia ao fim do antigo regime e comeco da modernidade.

“(...) Quando li isso — e é um modelo que ele aplica com diversidade, na
Franca menos, na Rulssia obviamente mais, na Alemanha bastante, na
Inglaterra um pouco menos, mas enfim, em todos esses paises teria haviado
esse processo — eu fiquei pensando um pouco mais nas vicissitudes que o
nosso pais enfrentou (...) Pensando ndo como cientista social e politico, que
ndo sou, mas como historiador, em alguns casos essas interpretacdes sao
tributarias de uma avaliacéo historiografica equivocada, por sua vez também

determinada por uma certa concep¢do evolucionista da historia (...)”
(GARCIA, 2001, p.115-116)%

Em 1995, o critico literario Roberto Schwarz escreveu um artigo publicado na Folha
de S&o Paulo intitulado Um seminario de Marx. Discutindo a producdo tedrica do grupo de
intelectuais que em 1958 organizou um seminario para estudar O capital, comenta a
contribuicdo que legaram ao estudo de seu autor no pais. Segundo ele, por vezes, antipatica e
impopular ja que se fundava numa critica a ortodoxia e dogmatismo imperante entre 0s

circulos de discussdo nacional no tratamento do “materialismo dialético”. Schwarz, nesse

81 «(...) N&o sei se podemos atribuir um caréter tdo gelatinoso a sociedade russa, que no espaco de doze anos

realizou trés movimentos sociais absolutamente extraordinarios, dos quais saiu, inclusive, uma grande
transformacao no século 20. Sera que ela ndo é gelatinosa do ponto de vista dos conceitos ocidentais? E, por
outro lado, sociedades bem pouco gelatinosas foram muito mais submetidas a esse processo de
transformac&o/conservacdo. Pensemos o que foi a Inglaterra do século XIX, ou mesmo do seculo XVIII, sem
com isso que eu esteja aqui desqualificando concretamente os processos de transformagéo social que ocorreram
nesse pais; porque é evidente que nos processos de democratizacdo pelos quais esses paises passaram estdo
fortemente as marcas das classes trabalhadoras (...)” (GARCIA, 2001, p.116).
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contexto, lembra-se da distancia politica dos integrantes do trabalho no seminario em relacdo
a experiéncia soviética e todo o “socialismo real”. Tratava-se, em verdade, do misto de uma
recusa ideoldgica e conviccdo cientifica articulada pelo entendimento de que o0s escritos
marxianos, tratados em sua prépria letra com paciéncia e esfor¢o, era central para o
entendimento critico da realidade e, nesse sentido, incontornavel para a intengdo de

transforma-la.

“(..) Com a morte de Stalin em 1953, a divulgagdo das realidades
inaceitaveis da Unido Soviética e da vida interna dos partidos comunistas
ganhou em amplitude, também entre adeptos e simpatizantes. A
incongruéncia com as aspiragdes libertarias e o espirito critico do socialismo
ficara irrecusavel. Neste quadro, a volta a Marx representava um esforco de
autoretificagdo da esquerda. Afrontava o direito de exclusividade, o
monopdlio exegético que os partidos comunistas haviam conferido a si
mesmos em relacdo a obra de seus classicos (...) Com efeito, a critica ao
marxismo vulgar, bem como as barbaridades conceituais do PCB, era um de
seus pontos de honra (...)” (SCHWARZ, 1998, p.101)

José Arthur Giannotti, Fernando Novais, Paul Singer, Octavio lanni, Ruth e Fernando
Henrique Cardoso, Bento Prado Junior, Michel Lowy, entre outros, além do proprio Schwarz,
nessa empreitada viam-se comprimidos por estes fatos— de evidente carater internacional — e

também por outros — de origem, digamos, municipe:

“(..) O contexto nacional, esquerda a parte, era formado pelo
desenvolvimentismo de Juscelino, com o seu propdésito de avancar cinquenta
anos em cinco (...) Celso Furtado observa que naqueles anos pareceu
possivel uma arrancada recuperadora, que retirasse a diferenca que nos
separava dos paises adiantados. As indlstrias novas em folha,
propagandeadas nos semanarios ilustrados e noticidrios de cinema, 0s
automoveis na rua (...) O pais sacudia 0 atraso, ao menos na sua forma
tradicional, mas é claro que nem remotamente se guiava por uma nogao
exigente de progresso. Era inevitivel, nas circunstancias, que outras
acepgBes mais estritas do interesse nacional, da luta de classes, da probidade
administrativas etc. comegassem a assombrar para 0 ambiente, para o bem e
para o mal (...)” (SCHWARZ, 1998, p.101-102)
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O problema do “atraso”, do ‘“subdesenvolvimento”, da “dependéncia”,
inevitavelmente, atravessou os estudos e producdes do seminario. No entanto, sem referendar
o “clima desenvolvimentista” que predominava em boa parte do debate publico nacional, com
participacdo de categorias e conceitos marxistas inclusive. Para os professores e alunos da
Faculdade de Filosofia da USP que se dedicaram ao seminario, como afirma Schwarz, ocupar-
se da “questdo nacional”, do “capitalismo”, do “socialismo” etc, resultava das circunstancias
historicas — as quais os individuos jamais podem fugir (licio tedrica do préprio materialismo
que perseguiam). Por outro lado, a0 mesmo tempo, pela margem de acdo existente na
experiéncia historica dos sujeitos (também de acordo com o mesmo materialismo),

esforcavam-se para tratar esses topicos com sobriedade e rigor:

“(...) [no Rio de Janeiro] o ISEB ligava a dialética e a luta de classes ao
desenvolvimentismo. A instituigdo era oficial, incluia varios antigos
integralistas, ndo se fechava aos comunistas, e entrava num processo de
radicalizac8o espetacular. Menos que o insélito da mistura, 0s nossos olhos
estritos notavam o cardter mais nacionalista que socialista da pregacéo:
tratava-se de um quadro claro de inconsequéncia, para o qual torciamos o
nariz (...) Mas é certo também que o ISEB respondia ao acirramento social
em curso, por vezes de maneira inventiva e memoravel (...)” (SCHWARZ,
1998, p.104)

Ao perfilar, de modo sumario, alguns textos escritos no ambiente do seminario, afirma
ter sido um desafio comum, entre os envolvidos, esposar a dialética e a ciéncia — ambas, num
sentido forte, ainda novidades no pais. Contingentemente, o exercicio de articula-las deu-se

no dominio das questdes nacionais® e, de certo modo, a partir de uma espontanea afinidade

82 «(...) Os jovens professores tinham pela frente o trabalho da tese e o desafio de firmar o bom nome da dialética

no terreno da ciéncia. De modo geral, escolheram assunto brasileiro, alinhados com a opgéo pelos de baixo era
propria a escola, onde se desenvolviam pesquisas sobre 0 negro, 0 caipira, 0 imigrante, o folclore, a religido
popular (...) Este o quadro em que a ruminagao intensa de O capital e 0 Dezoito Brumario, ajudada pela leitura
dos recém-publicados Historia e consciéncia de classe, de Lukacs, e Questdo de método, de Sartre, dois clssicos
do marxismo heterodoxo, iria se mostrar produtiva. O fato € que a certa altura despontou no seminario uma ideia
gue ndo é exagero chamar uma intuicdo nova do Brasil, a qual organizou os principais trabalhos do grupo e teve
repercussao consideravel (...)” (SCHWARZ, 1998, p.105).

82 Como disse Sartre, segundo lembra Konder (2009, p.94), em Quest&o do método (1960).
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com a obra de Caio Prado Junior. Ou seja, baseada na ideia de que o marxismo era “a filosofia
insuperavel de nosso tempo”® e que o Brasil, afinal de contas, existe, fizeram tanto quanto
Caio Prado® um movimento de assimilacdo critica e criativa de Marx. Com efeito, no
essencial, ainda que seus resultados sejam variados, se contrapuseram ao marxismo vulgar e
tiveram a devida atencdo com a inutilidade explicativa do uso mecénico de esquemas e

modelos importados (marxistas ou ndo) para pensar a experiéncia nacional

“(...) As implicagdes destes encadeamentos sdo numerosas. Para o que
interessa aqui, retenhamos algumas, a) A histéria (do capital? da liberdade?
da alienacdo? do pais? do Rio Grande?) procede por avangos e recuos
combinados; b) contudo ela avanga, tanto que o capitalismo acaba obrigando
a Abolicéo; ¢) ao avancar, ela ndo cumpre as promessas formadas no ambito
do conflito anterior; d) chegado o0 momento, o avanco tem a realidade de
uma tarefa ineludivel, em cujo cumprimento contudo ha espaco para uma
certa liberdade e invengdo politicas, bem como para o surgimento de
desumanidades novas; €) as taras da sociedade brasileira, objetivadas em sua
estrutura sociolégica ou de classes, ndo devem ser concebidas como
resquicios do passado colonial, nem como desvios do padrdo moderno (coisa
que entretanto elas também sdo), mas como partes integrantes da atualidade
em movimento, como resultados funcionais ou disfuncionais da economia
contemporanea (...)” (SCHWARZ, 1998, p.106)

Conclui, entdo, Schwarz:

“(...) um procedimento que leva ao equivoco, a0 mesmo tempo em que €
inevitavel e indispensavel. Fique de lado a critica ao uso chapado de receitas,
sempre justa, mas tdo valida no Velho Mundo quanto entre nos (...)”
(SCHWARZ, 1998, p.106)

82 «(...) Caio Prado Junior é o fundador da interpretagdo marxista do Brasil. Por sua originalidade ¢ influéncia,

essa interpretacdo institui toda uma corrente ndo sé da historiografia, mas do pensamento brasileiro (...)”
(IANNI, 2004, p.96).que era prépria a escola, onde se desenvolviam pesquisas sobre o negro, o caipira, 0
imigrante, o folclore, a religido popular (...) Este o quadro em que a ruminagéo intensa de O capital e o Dezoito
Brumario, ajudada pela leitura dos recém-publicados Historia e consciéncia de classe, de Lukéacs, e Questdo de
método, de Sartre, dois classicos do marxismo heterodoxo, iria se mostrar produtiva. O fato é que a certa altura
despontou no semindrio uma ideia que ndo € exagero chamar uma intui¢cdo nova do Brasil, a qual organizou os
principais trabalhos do grupo e teve repercussao consideravel (...)” (SCHWARZ, 1998, p.105).

% Como disse Sartre, segundo lembra Konder (2009, p.94), em Questdo do método (1960).

84 «(_..) Caio Prado Junior ¢ o fundador da interpretagdo marxista do Brasil. Por sua originalidade e influéncia,
essa interpretacdo institui toda uma corrente ndo s6 da historiografia, mas do pensamento brasileiro (...)”
(IANNI, 2004, p.96).
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De fato, grandes (ou pequenos, vale dizer) modelos tedricos jamais poderdo explicar
de modo satisfatorio o processo historico de uma sociedade — conterraneos ou estrangeiros a
ela. Em outras palavras, qualquer esquematismo estara aquém da tarefa de apreender a
dindmica histdrica em sua processualidade, ndo importa se alienigena ou terrestre a formacéo
nacional com que se defronta. Indevidas generalizages, quaisquer que sejam, sdo sempre
inadequadas e insuficientes. Tal principio constitui alicerce para todo o pensamento social
brasileiro cultivado ao longo de décadas e contribuicdo a qualificacdo do debate marxista
como um todo. Entre os possiveis e consideraveis fundamentos que dao unidade ao debate
nacional, articulado pelo método marxista e compromisso politico-revolucionario,
desconsiderando aquilo que certamente o diferencia em suas fracfes, esse preceito €
estrutural. Da analise da modernidade na perifeira do capital até a relacdo que esta possui com
seu centro, entre os classicos da teoria social brasileira, evidenciou-se o fato histérico da ndo
linearidade do desenvolvimento das formas sociais burguesas (econdmicas, politicas,
juridicas, culturais etc). O exame da dindmica de sociedades como a brasileira, para esses
intelectuais, trouxe a consciéncia a certeza de que sua incorporacdo ao universo do capital se
deu de maneira diferenciada. A sincronia dessas formagfes nacionais em relacdo aos
imperativos sisttmicos do modo de producdo gerenciado por capitalistas seria equidistante.

Coerente, mas mediada por seus antagonismos locais.

“(...) Nao ¢ intrinseco ao capitalismo um unico padrao de desenvolvimento,
de carater universal e invariavel. Podem distinguir-se varios padrfes de
desenvolvimento capitalista, 0s quais correspondem aos VArios tipos de
capitalismo que se sucederam ou ocorreram simultaneamente na evolucgdo
historica. Além disso, se se toma um mesmo padrdo de desenvolvimento
capitalista, pode-se verificar que ele é suscetivel de utilizacbes varidveis, de
acordo com o0s interesses estamentais ou de classes envolvidos pelo
desenvolvimento capitalista em diversas situagdes historico-sociais e as
probabilidades que eles encontram de varar o plano das determinacdes
estruturais e de se converterem em fatores da historia (...)” (FERNANDES,
2010, p.261)
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No cotejo das importantes diferencas de abordagens em relagdo ao tema, incluindo
suas divergéncias politicas e ideoldgicas, resistem relevantes linhas de continuidade. Pode-se
dizer que, no essencial, 0 pensamento social brasileiro estd apresentado na passagem citada
acima — extraida do capitulo Natureza e etapas do desenvolvimento capitalista de A revolucao
burguesa no Brasil. Em outras palavras, é patriménio comum de uma destacada tradigdo
intelectual brasileira, critica do capitalismo e comprometida com as lutas sociais, a saber, a
ideia de que a sociedade burguesa e 0 modo de producao capitalista ndo exigem a replicacédo
de sua génese para se desenvolver historicamente. 1sso €, o desenvolvimento das relacdes
sociais de producdo e reproducdo comandadas pelo capital, em cada realidade nacional, ndo
depende da repeticdo de sua histdria pregressa para ter presente e futuro®. O entendimento de
que as vias de desenvolvimento do capitalismo sdo diversas mantém a associacdo entre
destacados intelectuais. Considerados em suas unidades, naquilo que os distingui, as
interpretagdes sobre o processo historico brasileiro que defenderam ao longo de suas
trajetorias pessoais (tedricas e politicas) ficam interditadas se ausente tal entendimento. A
caracterizacdo do Brasil como sociedade capitalista — condi¢do para a teoria e pratica da
transicdo socialista blindada do dogmatismo e mecanicismo imperantes — depende desta
correcdo, fundada na observagdo de que a historia “ndo € unica, homogénea” (IANNI, 2004,

p.80).

“(...) O desenvolvimento desigual e combinado caracteriza toda a formagao
social brasileira, ao longo da Coldnia, Império e Republica. A sucessao dos
‘ciclos’ econdmicos, em combinagdo com os surtos de povoamento,
expansdes das frentes pioneiras, organizacdo do extrativismo, pecudria e
agricultura, urbanizacéo e industrializagdo, tudo isso resultara numa sucessédo
e combinagdo de formas as mais diversas e contraditorias (...) O Brasil
moderno parece um caleidoscopio de muitas épocas, formas de vida e
trabalho, modos de ser € pensar. (...)” (IANNI, 2004, p.84-85)

85 . . ~ . . . ~
“(...) O subdesenvolvimento, assim, ndo se inscrevia numa cadeia de evolugdo que comeg¢ava no mundo

primitivo até alcancar, por meio de estagios sucessivos, o pleno desenvolvimento. Antes, tratou-se de uma
singularidade historica, a forma do desenvolvimento capitalista nas ex-col6nias transformadas em periferia, cuja
fungdo historica era fornecer elementos para a acumulacéo de capital no centro (...)” (OLIVEIRA, 2008, p.126).
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Mas, ndo haveria um impasse? Ou seja, até que ponto as premissas que articulam o
tema ndo contradizem aquilo que as sustenta? Mais precisamente: até onde a ideia de que o
capitalismo ndo possui um padrdo universal de desenvolvimento é insuficientemente
assegurada na tematizacdo critica de seu desenvolvimento universal? Sumariamente: qual
deve ser a relacéo entre tal principio e o axioma centro-periferia? N&o se trata, por exemplo,
de argumentar que a recusa de Marco Aurélio Garcia sobre a interacéo local-global, heuristica
ultima do pensamento social brasileiro para sua interpretacdo do desenvolvimento capitalista
no Brasil, esteja correta. Ao contrario, a meu ver trata-se de dar um passo a mais em sua
direcdo, para provar sua corre¢do. Sua eventual improdutividade tedrica é resultado de sua
apropriacdo unilateral. Deve-se entdo conduzi-la a radicalidade para que sua justeza se exiba:
ao pressupor que a histéria do subdesenvolvimento brasileiro é, na verdade, um caso na
historia do desenvolvimento capitalista ndo se deveria concluir que a historia do
desenvolvimento inglés também é um caso na historia do desenvolvimento capitalista? De
fato, historicamente considerado, todo o capitalismo é sui generis (0 canadense, 0 escocés, o
suico, sul-africano, japonés etc). Se a “dependéncia” ¢ a manifestagdo local da modernizagao

burguesa na periferia, por outro lado, a “independéncia” também o é no centro.

Se a propriedade decisiva para vigéncia do capitalismo brasileiro for sua estranha
relacdo com o passado, isso &, se 0 que distingue a modernizacdo burguesa no pais definir-se
pela perpétua remissdo ao tempo pretérito para vigorar o modo de producéo contemporanea a
sociabilidade capitalista deve-se averiguar o quanto esse trago particular tornar singular o caso
nacional em relacdo a época burguesa. Sdo conhecidas e justas as censuras ao determinismo
teleoldgico que alcanga o debate marxista, sobretudo no que tange & sua concepgdo de
histéria. Costumeiramente, os filiados a tradicdo se veem obrigados a explicacdes sobre o
assunto porque, aparentemente, ela contrastaria com o seu (efetivo, realmente existente)

curso.
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“(...) Impelida pela necessidade de mercados sempre novos, a burguesia
invade todo o globo terrestre. Necessita estabelecer-se em toda parte,
explorar em toda parte, criar vinculos em toda parte. Pela exploracdo do
mercado mundial, a burguesia imprime um carater cosmopolita a producgéo e
ao consumo do pais (...) A estreiteza e a unilateralidade nacionais tornam-se
cada vez mais impossiveis (...)” (MARX & ENGELS, 2011, p. 43)

Segundo Boron, considerado o Manifesto de 1848 e o fluxo histdrico desde entdo, com
respeito a hipétese do comunismo, a questdo nacional aparece emudecida. O provavel motivo
da vocalizagdo desse siléncio seria a presenca, recessiva e regressiva, mas marginalmente
operante, do eurocentrismo na interpretacdo de Marx e Engels sobre o processo histérico
(BORON, 2001, p.61)%*. Acerca do progresso das forcas produtivas na historia e,
especificamente, como elas se ddo através da historia circunstanciada pelo capital, haveria
uma tendéncia a dissolucdo dos vinculos e lagos sociais baseados na experiéncia local das
formas nacionais. O que, por sua vez, para muitos marxistas, resultaria em problemas
variados. Um deles, para que interessa nesse momento, seria exatamente a revisdo da ideia de
“universalidade do capital”’. Visando esquivar-se de uma concepgdo ahistorica do
desenvolvimento das forgas produtivas no capitalismo em escala mundial, que termina por
abstrair as determinacdes autoctones tanto quanto sua interagdo com as condi¢des imanentes e

ulteriores do sistema em sua totalidade, diz Quijano:

“(...) Essa colonialidade do controle do trabalho determinou a distribui¢ao
geogréfica de cada uma das formas integradas no capitalismo mundial. Em
outras palavras, decidiu a geografia social do capitalismo: o capital, como

8 «(...) Ainda que em escritos posteriores esta miopia diante da quest&o nacional e do problema colonial,
também alimentada por sua excessiva confianga na capacidade do capitalismo para dissolver todas as formas de
sociabilidade preexistentes (...) 0 certo é que os erros de apreciacdo do Manifesto sobre este tema séo
sumariamente importantes. Com efeito, contrariamente ao esperado, os trabalhadores demonstraram encontrar-se
quase inertes diante das interpelagdes do nacionalismo. H& aqui toda uma vertente, o tema gramsciano da
‘direcdo intelectual e moral’ na conformagio de uma vontade nacional, que foi claramente subestimado no texto
(...)” (BORON, 2001, p.61).
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relacdo social de controle assalariado, era o eixo em torno do qual se
articulavam todas as demais formas de controle do trabalho, de seus recursos
e produtos (...) Quando Raul Prebisch cunhou a célebre imagem ‘Centro-
Periferia’, para descrever a configuragdo mundial do capitalismo depois da
Segunda Guerra Mundial, apontou, sabendo ou ndo, para o nucleo central do
carater histérico do padrdo de controle do trabalho, de seus recursos e
produtos (...) O capitalismo mundial foi, desde o inicio, colonial/moderno e
eurocéntrico (...)” (QUIJANO, 2005, p.44-45)

De fato, a totalidade jamais pode ser um a priori®’. Sendo verdade que o processo
historico de mercantilizacdo de todas as coisas, geograficamente irradiado da Europa para o
conjunto do globo, ndo resultou na planetéria ocidentalizacdo dos costumes e habitos locais, 0
fato ndo expbe a teoria marxiana ao desmentido — talvez exponha quem a declara

politicamente, mas ndo a incorporou teoricamente. Comenta Zizek:

“(...) Recentemente, os hindus na India organizaram grandes manifestacdes
contra 0 McDonald’s depois de saber que, antes de congelar suas batatas
fritas, a empresa as fritava em 6leo de gordura animal (carne bovina); a partir
do momento em que a companhia acedeu, garantindo que todas as batatas
fritas vendidas na India seriam fritas apenas em Gleo vegetal, os hindus,
satisfeitos, voltaram contentes a comer batatas (...)” (ZIZEK, 2011, p.179-

180)

A licdo com essa anedota, para o filésofo esloveno, ndo pode ser simplesmente “o
capitalismo absorve tudo, converte tudo numa mercadoria” — no¢do também criticada por

outros pensadores contemporaneos®. Mas, para além desse momento, uma maior atengdo para

87 (... No marxismo auténtico, a totalidade n&o é um ideal, mas uma nogéo critica; localizar um fenémeno em
sua totalidade ndo significa ver a harmonia oculta do Todo, mas incorporar a um sistema todos os seus
“sintomas”, antagonismos e incoeréncias como suas partes integrantes. Tomemos um exemplo contemporaneo.
Nesse sentido, liberalismo e fundamentalismo formam uma “totalidade™: a oposicéo entre liberalismo ¢
fundamentalismo se estrutura exatamente da mesma maneira que a oposicao entre Lei e pecado em sdo Paulo,
isto €, o proprio liberalismo gera seu oposto (...)” (ZIZEK, 2012, p.83).

881(..) E contudo o sucesso que obteve um livro intitulado 'O mundo n&o é uma mercadoria' parece testemunhar
uma preocupacdo menos superficial. No entanto, todos aqueles que repetem este slogan parecem interpreta-lo
sobretudo no sentido de que certas coisas como a cultura, o corpo humano, 0s recursos naturais ou as
capacidades profissionais ndo sdo coisas que possam simplesmente ser reduzidas a objeto de compra e venda (...)
Gritar que o0 que se passa é um escandalo porque tudo se tornou vendavel ndo é propriamente uma atitude nova e,
na melhor das hip6teses, o resultado é expulsar os vendilhGes do Templo para vé-los instalarem-se no passeio do
outro lado da rua. Uma critica puramente moral, que se recomenda que ndo se submeta tudo ao dinheiro e que se
pense também no resto, ndo pode ir muito longe: acaba por assemelhar-se aos discursos solenes do presidente da
Republica e das ‘comissdes de ética’ (...)" (JAPPE, 2006, p.8).



98

com a natureza da propria modernizagdo, encenada pelos homens e comandada pelo capital,
que é solidaria a diferenciacdo dos complexos sociais: com ela, historicamente, ndo apenas
emerge o “individuo privado” (MARX, 2013, p.40), mas também a “sociedade particular”.
Portanto, 0 que estda em jogo na universalidade do capital nunca € a negacdo da
particularidade local. O tempo e o espaco, para ela, sdo categorias sociais: ou seja, “o
arcaico”, “o moderno” e seus vinculos ndo estdo fundados numa relagdo temporal
(POSTONE, 2006, p.380); assim como ‘“a periferia”, “o centro” e seus encadeamentos nao
estdo baseados numa relacdo longitudinal (HARVEY, 2006, p.185) — em ambos 0s casos,
servem de “suporte material” para o capital que, contraditoriamente, se autonomiza delas.
Ricardo Antunes, socidlogo da UNICAMP, no tocante a disjuncdo entre o desenvolvimento
global das forgas produtivas e seus efeitos no cotidiano dos sujeitos na sociedade capitalista,
diz:

“(...) Como o capital ¢ um sistema global, o mundo do trabalho e seus
desafios sdo também cada vez mais mundializados, transnacionalizados e
internacionalizados. Se a mundializagdo do capital e de sua cadeia produtiva
é fato evidente, 0 mesmo ndo ocorre no mundo do trabalho, que ainda se
mantém predominantemente nacional (...) Com a reconfiguracdo do espago e
do tempo de produgdo, hd um processo de reterritorializacdo e
desreterritorializacdo (...)” (ANTUNES, 2010, p.119)

Que significa, ao ver desta dissertacdo, a corre¢cdo do Manifesto em seus comentérios
sobre 0 avanco das forcas produtivas para além das fronteiras nacionais e a exposi¢do dos
antagonismos, imediatamente sentida, no interior delas. Como se impds entre os debatedores,

de fato, os Estado nacionais ndo despareceram com o carater transnacional do capital®

a
despeito do que supunham os seus apologistas — Boron, sobre a realidade contemporanea,
discorre sobre ‘“novos Leviatds” que seriam 0s Estados nacionais na manutencdo dos

interesses dos capitalistas em tempos neoliberais (BORON, 2001, p.206). A compreensdo

hegemonica assume que, em funcdo das enormes desigualdades geradas desde as uUltimas

89 «(...) O capital em geral, 16gica e historicamente, se constitui no Ambito mundial e no no da nagdo (...)”

(IANNI, 2004, p.82).
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décadas do século XX*, considerando a brutal intensificacdo da produtividade e seu sinistro
impacto na vida dos trabalhadores, propiciado pelo desmantelamento do arranjo de controle
do mercado e protecdo do trabalho, ndo restaria alternativa a classe burguesa sendo conserva-
lo para que pudesse tirar proveito de seus aparelhos para conter o acirramento dos
antagonismos gerados nesse periodo — atraves de recursos repressivos ou administracéo
dissimulada (NETTO, 2012, p.87-88). Sem omitir tais tendéncias (repressdo/administracéo),
no entanto, é preciso discernir um aspecto mais elementar, i.e, subjacente e prioritario em
relacdo a elas. Uma determinacdo mais fundamental ndo porque as desaparece ou impede,
mas, ao contrario, porque as manifesta e possibilita. Se a analise da mercadoria fundamenta a
investigacdo da sociedade em que reina 0 modo de producdo capitalista, pode-se considerar
sua serventia também aqui. Em uma palavra: a relacdo que o valor de troca mantém com o
valor de uso é homdloga® a que vive, no mundo contemporaneo, mercado e Estado: “(...) O
valor de uso se efetiva apenas no uso ou consumo (...) Na forma da sociedade que iremos
analisar, eles constituem, a0 mesmo tempo, os suportes materiais do valor de troca (...)”
(MARX, 2013, p.114). O desafio é verificar como podem duas coisas diferentes,

qualitativamente distintas, serem reciprocas e a0 mesmo tempo irredutiveis uma a outra®.

% “(...) O Neoliberalismo passou a ditar o ideario e o programa a serem implementados pelos paises capitalistas,

inicialmente no centro e logo depois nos paises subordinados, contemplando reestruturacéo produtiva,
privatizacdo acelerada, enxugamento do estado, politicas fiscais e monetérias, sintonizadas com 0s organismos
mundiais de hegemonia do capital como Fundo Monetério Internacional. A desmontagem dos direitos sociais
dos trabalhadores, o combate cerrado ao sindicalismo classista, a propagacao de um subjetivismo e de um
individualismo exacerbados da qual a cultura “pds-moderna”, bem como uma clara animosidade contra qualquer
proposta socialista contraria aos valores e interesses do capital, sdo tracos marcantes deste periodo recente (...)”
(ANTUNES, 2012, p.40).

° Enquanto estruturas analogas apresentam fungdes semelhantes e constituicdes distintas, estruturas homélogas
possuem fins (frequentemente) distintos com origem (genética) comum. No campo da anatomia, particularmente,
o reconhecimento que os humanos e as baleias constituem espécies diferenciadas de um mesmo género é
resultado da investigacdo da homologia entre seus organismos.

%2 «(...) algo comum de mesma grandeza existe em duas coisas diferentes (...) sdo coisas diferentes, portanto,
iguais a uma terceira que, em si mesma, ndo é nem uma nem outra. Cada uma delas, na medida em que é valor
de troca, tem, portanto, de ser redutivel a essa terceira (...)” (MARX, 2013, p.114).
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“(...) O que a proposta neoliberal apresenta na realidade ¢ a mercantilizagao,
a transformagdo de todos os bens em mercadorias, com preco no mercado,
onde tudo se vende, tudo se compra. O neoliberalismo é a expressdo mais
avangada do projeto historico do capitalismo (...) Em sua fase mais recente,
depois do interregno do Estado de bem-estar social, passa a ser mercadoria o
que havia sido assumido como direito (educacdo, salde etc) e torna-se um
bem negocidvel no mercado (..) No neoliberalismo, é um Estado
mercantilizado, financeirizado, que arrecada recursos no setor produtivo e 0s
transfere, em grande medida, para o capital financeiro (...) Sendo assim,
superar o neoliberalismo requer a refundagdo do Estado (...)” (SADER,
2009, p.147)

A relacédo entre mercado e Estado, proposta pelo neoliberalismo, segundo Sader, seria
de exterioridade: o processo de mercantilizacdo da realidade encontra no Estado seu limite e,
por isso, quem se confronta com essa tendéncia contemporéanea do capitalismo deve disputa-
lo — visando seu uso para a contengdo desse processo. O antagonismo possivel ao Estado, se
politicamente orientado, garante a negacdo da proposta porque contrasta com seus principios.
Os topicos de seu programa avangam conforme recue seu antagonista ou, mais precisamente,
seu projeto progride quando regridem certas e determinacdes funcGes de seu rival. Em A crise
financeira sem mistérios (2009), Ladislau Dowbor, economista atuante no debate publico

contemporaneo, diz:

“(...) O papel do Estado precisa ser resgatado, ja ndo como socorro de
iniciativas corporativas irresponsaveis, mas como articulador de um
desenvolvimento mais justo e mais sustentavel, e com forte participacdo da
sociedade civil organizada. Um outro mundo ndo é apenas possivel, é
necessario. O desafio para 0 mundo progressista € aproveitar as janelas de
oportunidade que a crise financeira nos abre, para sistematizar uma visdo
alternativa. (...)” (DOWBOR, 2009)
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3 O SISTEMA PRODUTOR DE MERCADORIAS

3.1 Regulacéo e liberacdo: o capital é sua ambivaléncia

Em O Partido dos Trabalhadores e a conquista do Estado 1980-2005 (2008), o
historiador Paulo Henrique Martinez oferece sua visdo sobre a trajetoria do PT. Essa reflexao
¢ apresentada na colecao “Historia do marxismo no Brasil”, organizada por Marcelo Ridenti e
Daniel Aardo Reis e publicada pela editora UNICAMP, em seu décimo volume. Visando o
entendimento do partido, desde seu surgimento até chegar a presidéncia do pais com Lula,
destaca alguns episédios que, a seu ver, evidenciam momentos de inflexdo em sua trajetoria.
Elenca aqueles que alteraram sua forma, que exerceram forca sobre ele e marcaram sua
historia. Para Martinez, em suma, tratam-se de marcos que conferiram ao petismo sua
atualidade e moldaram seu carater ao passar dos anos. Destacando seu parentesco com as mais
profundas demandas populares do contexto de sua fundacdo, além de sua ousadia politica

num contexto institucional de excegao, inicia sua periodizagéo:

“(...) encerrado entre 1980 e 1990, corresponde ao irrompimento do partido
na arena politica nacional e internacional, marcado pela oposicdo a ditadura
militar e ao projeto politica da sobrevivéncia institucional desta (...) Podemos
dizer que essa foi a fase em que a atuacdo politica do PT esteve voltada
contra a ordem estabelecida no pais (...)” (MARTINEZ, 2008, p.240)

Ao longo desse primeiro momento, em conformidade com os principios de sua

formacdo®, seus quadros tomam parte da administracio municipal em diferentes regides do

% Observado o documento, aprovado em 24 de janeiro de 1979, no IX Congresso dos Trabalhadores
Metaldrgicos, Mecénicos e de Material Elétrico do Estado de S&o Paulo, na cidade de Lins (SP), 1é-se “(...)
Enquanto vivermos sob o capitalismo, este sistema tera como fim Gltimo o lucro, e para atingi-lo utiliza todos os
meios: da exploragdo desumana de homens, mulheres e criangas até a implantacdo de ditaduras sangrentas para
manter a exploracdo. Enquanto estiver sob qualquer tipo de governo de patrdes, a luta por melhores salarios, por
condi¢des dignas de vida e de trabalho, justas a quem constr6i todas as riquezas que existe neste Pais, estard
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pais e consolidam o comportamento propriamente institucional do PT em sua relacdo com o
Estado. Passada essa etapa, sob a redemocratizacdo, segundo Martinez, o partido passa para

outro momento em sua politica. Que:

“(...) pode ser identificado pelo empenho continuo em vencer as eleigdes para
a presidéncia da RepuUblica, meta definida como prioritaria 1991, no |
Congresso do PT, e atingida em 2002, com a quarta tentativa seguida de
eleicdo de Lula. Essa segunda etapa é caracterizada na histéria brasileira pelo
triunfo do neoliberalismo (...)” (MARTINEZ, 2008, p.240)

Martinez sublinha o que considera ser, desde esse primeiro momento, uma gradativa
insercdo do partido na ordem estabelecida. Nesse processo, 0s objetivos assumidos por ele
teriam aberto as condi¢fes de sua metamorfose. Sua politica a partir de entdo progride na
revisao dos conteudos que propiciaram seu nascimento. Globalmente tomado, para Martinez,
a relagdo do PT com o marxismo torna-se cada vez mais moderada e menos necessaria.
Militantes e dirigentes vindicadores da tradicdo marxista perdem paulatinamente, no sentido
decisivo, a capacidade de intervir e determinar a orientacdo das instancias internas e externas
do partido. O lugar do marxismo dentro do PT, para ele, decresceu no ritmo do proprio

descrédito em que se viu langado em raz&o da experiéncia soviética e sua solvéncia.

“(...) A pujanca econémica do capitalismo em escala mundial, a disseminagdo
das proposi¢des do neoliberalismo, a derrota eleitoral dos sandinistas na
Nicardgua, a estagnacdo do socialismo cubano, a liberacdo econémica do
China, o fim do socialismo na Europa oriental e a dissolucdo da Unido das
Republicas Socialistas Soviéticas foram importantes imposicles externas,
materiais e simbolicas, que devem ser consideradas na compreensdo do
desprestigio conhecido pelo marxismo entre 0s movimentos sociais e as
organizagdes politicas na passagem para este século (...)” (MARTINEZ,
2008, p.241)

colocada na ordem do dia a luta politica e a necessidade da conquista do poder politico (...)” (A TESE DE
SANTO-ANDRE, 1979, p.1).
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Em relacdo ao terceiro e ultimo momento, caracterizado pelo “(...) exercicio do
mandato presidencial, entendido como realizagdo do objetivo maior perseguido pelo PT na
década de 1990 (...)” (MARTINEZ, 2008, p.241), o autor pensa ser de dificil tratamento no
espaco da publicacdo. Para ele, a vitdria presidencial do partido em 2002 sob 0 nome de Lula
abre um periodo complexo, cujo debate exige maior atencdo. Em seguida, retorna ao estagio
inicial de sua periodizacdo para afirmar que “(...) Em sua primeira década de existéncia,
atuacao do Partido dos Trabalhadores no cenario politico brasileiro foi marcada pela busca da
condugdo do governo e da dire¢do do Estado (...)” (MARTINEZ, 2008, p.248). O que nao
parece ser um completo equivoco, haja vista que em 21 de outubro de 1980, conforme
publicacdo do Diario Oficial da Unido, em documento aprovado em fevereiro do mesmo ano

pelo Movimento Pro-PT diz-se:

“(...) O Partido dos Trabalhadores surge da necessidade sentida por milhdes
de brasileiros de intervir na vida social e politica do pais para transforma-la
(...) A grande maioria de nossa populacdo trabalhadora, das cidades e dos
campos, tem sido sempre relegada a condigdo de brasileiros de segunda
classe. Agora, as vozes do povo comegam a se fazer ouvir por meio de suas
lutas (...) Organizam-se elas mesmas, para que a situagdo social e politica seja
a ferramenta da construcdo de uma sociedade que responda aos interesses dos
trabalhadores e dos demais setores explorados pelo capitalismo (...)” (1980,

p.1)

Concluindo, ao fim, que:

“(...) Os trabalhadores querem a independéncia nacional. Entendem que a
Nacdo é o povo e, por isso, sabem que o pais s6 serd efetivamente
independente quando o Estado for dirigido pelas massas trabalhadoras. E
preciso que o Estado se torne a expressdo da sociedade, o que s6 sera possivel
quando se criarem condi¢cdes de livre intervencdo dos trabalhadores nas
decisGes dos seus rumos. Por isso, 0 PT pretende chegar ao governo e a
direcdo do Estado para realizar uma politica democrética, do ponto de vista
dos trabalhadores, tanto no plano econdémico quanto no plano social (...)”
(1980, p.3)
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O segundo estagio ou momento que determina seu carater e reconfigura seu contetdo,
entre 1991 e 2002, ao ver do autor, sinaliza o que acusa. No contexto institucional de abertura
democratica, ao normalizar sua relagdo com as disputas eleitorais, o partido toma como
necessidade a gestdo politica do pais. Como afirma o autor, no I Congresso do PT, em
novembro de 1991, municia-lo as novas circunstancias aparece como um imperativo. O
partido sai do congresso entendendo que tal necessidade pode e deve ser desenvolvida — pela

propria vocagdo do PT, patente desde sua génese™.

“(...) A acdo que o governo federal e o Estado brasileiro poderiam
desempenhar nesse processo de mudancas politicas estaria voltada para a
consolidacdo da hegemonia dos partidos e dos segmentos sociais aglutinados
no projeto formulado pelo PT. Ao Estado caberia exercer uma funcdo
reguladora na economia nacional, pela atuacdo das empresas estatais, pelo
desenvolvimento de politicas setoriais e pela legislacdo, e empreender a
‘reparticdo cada vez mais igualitaria do produto social’. O planejamento
econdmico, a distribuicdo de renda, o alargamento da cidadania e a
redemocratizacdo do Estado e da sociedade foram balizas propostas para a
acdo do governo e do Estado no Brasil (...)” (MARTINEZ, 2008, p.259)

A conquista da presidéncia da Republica para construcdao de outro modelo econdmico
e politico, de carater democratico e anticapitalista, imprimiu ao PT uma guinada pragmatica
(MARTINEZ, 2008, p.261) — metabolizada pelo contexto politico nacional, mas determinada
pela conjuntura internacional. A partir da eleicdo de FHC em 1994, a atuacdo do partido se
concentra na oposicdo ao seu governo. A coligacdo protagonizada pelo PSDB e o antigo PFL
(hoje Democratas) e, sob o lema “Unido, Trabalho e Progresso” saiu-se vitoriosa. Segundo
Martinez, introduziu no Brasil o ponto de vista do Consenso de Washington e formalizou, em

nivel de governanca, seus designios.

% <(...) A cristalizagdo do PT como alternativa politica, de fiscalizagdo e de contraponto as ages do governo

federal encontrou na organizagdo do governo paralelo, em 1990, e sob a coordenacdo geral de Lula, um espaco
para a apresentacdo de propostas, projetos e debates considerados importantes na disputa pela hegemonia
politica, a partir do dialogo com os movimentos sociais e do fortalecimento de referéncias para a agdo legislativa
¢ das administragdes municipais do PT (...)” (MARTINEZ, 2008, p.258).
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“(...) Tratava-se de buscar a ruptura com essas propostas e de apresentar ao
conjunto da sociedade uma alternativa ndo ao neoliberalismo, mas também ao
que o PT classificara, ainda que de forma indefinida, como o ‘nacional-
desenvolvimentismo caduco’ (...) A oposi¢do ao que o PT considerava o
‘projeto neoconservador do governo’ brasileiro implicava a refutagdo nédo so
das ‘politicas das classes dominantes’, mas também das ‘politicas
imperialistas’ (...) Essa calibragem do PT como veiculo de oposi¢do mundial
ao neoliberalismo visava, ainda, elevar o Brasil a condicdo de polo de
questionamento do projeto neoliberal (...)” (MARTINEZ, 2008, p.262)

Walter Pomar, destacado militante do partido, também faz seu balanco por ocasido da
reeleicdo do presidente Lula em 2006. Fundamentalmente, converge com a interpretacao de
Martinez em relacdo a trajetoria do PT. Em O pulso ainda pulsa? (2006), Pomar afirma que a
partir da abertura democratica, a esquerda brasileira teve como objetivo central derrotar “o
capital financeiro e o Estado minimo” (2006, p.39). Para ele, toda década de 1990 foi de
resisténcia ao neoliberalismo e coube ao partido capitanear, sob a lideranca de Lula, esse
processo junto aos movimentos sociais. Com sua vitoria na disputa presidencial de 2002,
segundo o autor, atingiu-se 0 patamar necessario para que essa tarefa fosse posta em acao e,
por esse mesmo motivo, reelegé-lo era fundamental. No contexto nacional de entdo, de acordo
com Pomar, ndo haveria outra forgca social capaz de resgatar o Estado e recompd-lo em suas
funcdes — amputadas pelo enquadramento neoliberal a que esteve submetido sob os governos

FHC e que ainda configuraria uma ameaca aos trabalhadores no pais. Segundo o proprio:

“(...) As opgdes feitas pelo governo Lula deitam suas raizes na trajetoria
seguida pelo PT, especialmente desde 1995, entre as quais destacam-se trés:
pela disputa eleitoral-institucional, em detrimento da organizacio e
mobilizacdo social; pela ampliacdo das aliancas, em direcdo aos partidos de
centro e em direcdo a setores do grande empresariado; por um programa
organizado, em tese, em torno do combate ao neoliberalismo e ndo mais em
torno do socialismo (...)” (POMAR, 2006, p.42)



106

Os pressupostos desse “combate”, a saber, as fun¢des do Estado e seu carater
antitético com relacdo ao mercado, sustentam em larga escala a tematizacdo do capitalismo
contemporaneo. N&o raro, o principado dessa assercdo € mantido pelos filiados a tradi¢do de
pensamento marxista com respeitos as finalidades politicas que evocam. Ha, no entanto,
posicdes divergentes quanto a articulacdo sugerida. A observagdo de seus argumentos pode
servir a critica que se requer ao petismo, mas também para muito além dele no universo da
esquerda e do marxismo. Em 1991, Robert Kurz, escreveu um livro chamado O colapso da
modernizacdo. Seu argumento é que o desaparecimento da URSS indica a crise do sistema
capitalista. Segundo Schwarz (responsavel pelo prefacio na publicacdo brasileira do titulo),
sua audacia consiste em manter tal posi¢do sem desconhecer que o “socialismo realmente
eXistente” desaparecera e que o “livre mercado”, nessa disputa, perdura. Kurz, segundo o
critico brasileiro, redimensiona na totalidade do sistema global de producdo de mercadorias
oposi¢des como capitalista/socialista, burgués/proletario e concorrencial/estatista. Tendo em
vista o desenrolar historico na época burguesa, o confronto entre os modelos resultou em
jubilos e ovagGes ao mercado frente os esforgos de controla-lo e dirigi-lo para redimir o que é
aviltado no mundo. No entanto, para Kurz, a tensdo entre esses paradigmas estrutura o proprio
sistema como um todo — ndo o perverte, antes, Ihe permite. A chave para interpretacdo desse
processo, segundo o autor, residiria na teoria marxiana acabada em sua critica da economia
politica: sumariamente, o desenvolvimento das forcas produtivas conduz a novos padrfes de
produtividade que tornam, por sua vez, dispensaveis aqueles que tiveram sua atualidade
esgotada pelo tempo da producdo comandada pelo capital®. No nivel da experiéncia dos
individuos com sua historicidade, na época burguesa, sdo catastrofes humanas que se

concentram em formacdes sociais retardatarias em relagdo ao compasso do sistema — que

% «(...) Em uma certa etapa de seu desenvolvimento, as forcas produtivas materiais da sociedade entram em
contradicdo com as relagdes de producéo existentes (...) De formas evolutivas das forgas produtivas que eram,
essas relagdes convertem-se em entraves (...)” (MARX, 2008, p. 47).
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resultam em toda sorte de flagelo e adversidade aos seus conterrdneos e contemporaneos.
Uma tragédia porgque, como escrito no prefacio d’O capital, “(...) ndo s6 o desenvolvimento
da produgio capitalista, mas também a falta desse desenvolvimento (...)” (MARX, 2013, p.79)

produzem esse efeito.

“(...) o Ocidente foi tdo surpreendido pelo colapso do sistema socialista real,
seu inimigo intimo, quanto os representantes gerontocraticos deste. E um
estranho vencedor aquele que tanto se surpreende com sua superioridade e 0s
resultados de seu triunfo. Mas se ndo foram as atividades das classes politicas
ocidentais no conflito de sistemas que conduziram ao colapso do socialismo
real, mas sim a falha dramética de seus mecanismos de funcionamento
internos, entdo a falta total de conhecimento dessa poténcia de crise e
catastrofe, por parte das elites de ambas as esferas politico-econdmicas que
dispdem de todas informacdes, deixa relampejar a verdade de que, tanto aqui
quanto ali, os que aparentemente governam devem estar sofrendo da mesma
cegueira. Mas se ambas as partes combatentes sdo vencidas por processos
sociais que quase tém o carater de fendmenos naturais, pode-se supor que 0s
sistemas em conflito tenham tragos fundamentais em comum (...)” (KURZ,
1992, p.18)

Para ele, um dos fundadores do Grupo Krisis®, poder-se-ia examinar a solvéncia do
modelo soviético como momento particular das vicissitudes do mecanismo universal. 1sso é,
sua dissolucdo é mais do que sua derrota, pois representa, na verdade, a crise do sistema
produtor de mercadorias propriamente. Sua engrenagem, considerando-a em sua totalidade
(de arquitetura ndo monolitica) tem no naufragio do bloco socialista seu abalo. Segundo Kurz,
desde os anos de 1950, a consciéncia de tal vinculo assombra o mundo determinado pela
mercadoria que, desde entdo, se vé coagido por ideias de regulacdo — sob os mais variados

prismas e justificativas (1992, p.19).

“(...) alimentou-se daquelas teorias econdmicas fundamentadas em Keynes
gue sustentam a necessidade inevitavel tanto de mecanismos de mercado
como de regulamentagdo estatal. Tal como o Leste deveria instituir o

% <«(_..) Para 0 Grupo Krisis, o capital e o trabalho n&o sdo realidades opostas: o trabalho é uma atividade

especifica do capitalismo, encontra-se no centro de um sistema que se autorreproduz até ao infinito e transforma
os homens no ‘recurso humano’ da sua autorreprodugéo ilimitada. N&o se trata, pois, de libertar o trabalho, mas
de nos libertarmos do trabalho (...)” (JAPPE, 2006, p.285).
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mercado em seus direitos, o Oeste deveria fazé-lo com o Estado. Mas essa
ideia limita-se a por em movimento aquele dualismo eclético que marca em
muitos aspectos a moderna consciéncia burguesa: mercado e Estado
aparecem como matriménio conflituoso entre realidade e conceito, tdo
indissollvel quanto o entre o individuo e sociedade ou producdo e circulagdo,
economia e politica etc (...)” (KURZ, 1992, p.20)

E conclui, sobre a vitdria do capitalismo e a derrota do socialismo:

“(...) ndo significa o simples triunfo do sistema da economia de mercado
ocidental, como formac8o apenas externamente oposta ao socialismo real,
que faleceu sem cerimbnias, mas sim, indica a existéncia de uma base
comum ameagada e que se torna obsoleta, esta deve ser procurada tanto além
do paradigma da sociedade industrial como além da relacdo de mercado e
Estado (...)” (KURZ, 1992, p.20)

O autor assevera a necessidade de um exame qualificado do trabalho abstrato —
segundo o proprio, “maquina que traz em si sua propria finalidade” (1992, p.21). A forma
social da dominacdo exercida na época burguesa, a partir da centralidade do trabalho
constituida em seu tempo, emerge com maior clareza e, entendida a I6gica da producdo de
mercadorias concernente a ela, a crise aparece em sua coeréncia interna. O autor argumenta
que somente “ideias ingé€nuas” poderiam ndo perceber o lugar do trabalho na constituicdo da
dindmica social, dado que ele institui na vida propriamente humana seus predicados. Em si, a
esfera marcada por ele garante a satisfacdo das necessidades vitais dos individuos e, a partir
disso, possibilita que outras acontecam — progressivamente sempre mais complexas que as
primarias sem que, a0 mesmo tempo, desaparecam estas quando aparecem aquelas. Uma vez
rompido o primado das necessidades inatas, no contexto social da producdo capitalista, 0
trabalho tem seu cardter sobreposto e aprisiona seus agentes a uma ‘“segunda natureza”.
Replicando a légica das caréncias, mas a partir de um perverso e essencial detalhe: ela é

social.
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“(...) No sistema produtor de mercadorias da modernidade (...) a l6gica da
necessidade foi invertida: & medida que as forca produtivas, mediante a
industrializacdo e penetracdo das ciéncias, rompem a coacdo e a prisdo da
‘primeira natureza’, passam a ser presas numa coagdo social secundaria,
inconscientemente produzida. A forma de reproducdo social da mercadoria
torna-se uma ‘segunda natureza’ cuja necessidade apresenta-se aos individuos
igualmente insensivel e exigente como a da ‘primeira natureza’, apesar de sua
origem puramente social (...)” (KURZ, 1992, p.25)

A analise do processo histérico para Marx, de acordo com Kurz, permite uma
distingdo central sobre o produto do trabalho nas sociedades pré-modernas e modernas: a
atividade que o cria, no primeiro caso, estava determinado pelo valor de uso, i.e., o trabalho
nessas formagdes sociais estava incluido pela troca de produtos concretos (1992, p.27); no
segundo, o valor dos produtos do trabalho, ao contrario, aparece determinado pelas relacGes
de producdo que, por sua vez, esta cada vez mais socializada porque, segundo ele, estd
referida ao valor de troca®. A producdo das mercadorias, na modernidade, ndo se baseia
somente na criacdo dos meios para a satisfacdo das necessidades humanas. Os excedentes,
possiveis pelo desenvolvimento das relacbes de produgdo socializada, se convertem em

motivo para outros e novos excedentes.

“(...) o dispéndio de trabalho desprende-se do contexto da criagdo de valores
de uso sensiveis e transforma-se naquela atividade abstrata que traz em si sua
prépria finalidade. O trabalho vivo aparece apenas como expressao do
trabalho morto que se tornou independente (...) Os recursos humanos e
materiais (forca de trabalho, instrumentos, maquinas, matérias-primas e
materiais) deixam de ser simples componentes do ‘metabolismo entre 0s

homens e a natureza’, que serve para a satisfacdo das necessidades (...)”
(KURZ, 1992, p.27-28)

A producdo dos meios para satisfacdo das necessidades, desse modo, assume forma

abstrata porque deixa de se dirigir aos homens que as sentem. Estes sdo suportes para que

97 . . . ~ . . , .
“(...) A troca no mercado deixa de servir para mediagdo social de bens de uso, servindo, ao contrario, para

realizacdo do lucro, isto é, para transformacéao de trabalho morto em dinheiro, e a media¢do dos bens de uso
passou a constituir somente um fendmeno secundario desse processo essencial que se realiza na esfera monetéaria
(...)” (KURZ, 1992, p.28).
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coisas (insensiveis) se satisfacam. O valor de troca para Marx, no argumento de Kurz,
socializa homens unidimensionalizados pelo trabalho. O que, por sua vez, significa que 0s
homens perdem sua sociabilidade sem a mediacdo pela troca dos valores produzidos pelo
trabalho abstrato — tracos caracteristicos da modernidade burguesa. Quando sustentada pela
mercadoria, ou mais precisamente, limitada aos seus dominios, resta considerar quais sdo as
condicdes ou pressupostos para que assuma a forma da sociabilidade humana. De modo
sumario, deve-se passar ao exame da engrenagem que as produz, sem negligenciar o que a

distingui socialmente.

“(...) O ‘mercado planejado’ do Leste, como ja revela essa designagdo, néo
eliminou as categorias do mercado. Consequentemente aparecem no
socialismo real todas as categorias fundamentais do capitalismo: salério,
preco e lucro (...) Mas no que consistia entdo aquela diferenca entre os
sistemas que agora comega a dissolver-se? (...)” (KURZ, 1992, p.29)

Logo em seguida, o autor esboca uma resposta:

“(...) a diferenga de sistemas que supostamente constitui o carater ndo
capitalista do socialismo real moribundo parece consistir em sua estrutura de
comando estatista: as funcdes da producdo de mercadorias estdo submetidas a
decisdes prévias politicas (...)” (KURZ, 1992, p.30)

A estrutura de comando estatista, no entanto, ndo pode se qualificar ou conferir
especificidade alguma ao socialismo como forma societaria singular porque, segundo Kurz,
seu destaque € comum a diversas outras se observado o processo historico. A exortagdo do
Estado, para ele, esta inscrita desde o “absolutismo mercantilizado” de fins do Antigo Regime
e, paradoxalmente, na transi¢do para o “absolutismo iluminado” dos jacobinos da Revolugéo

Francesa e, por exemplo, assegura ao Estado keynesiano sua designagéo social.
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“(...) o Estado regulador e social keynesiano, desde o principio, ¢ como
atitude 6bvia, deixa um ambiente proprio para a economia de mercado total,
ja existente e diferenciada, da qual ele mesmo é um produto, limitando
expressamente suas intervencdes, sua atividade reguladora e administrativa a
capacidade de funcionamento desta, 0 estatismo mercantilista do capitalismo
primitivo tinha que assumir o papel ilusério de sujeito absoluto da sociedade
e de sua economia. Num nivel elevado, isso repetiu-se nas pretenses do
estatismo do socialismo real de nosso século findado (...)” (KURZ, 1992,
p.32)

A histdria da regulacdo é antiga. Desde que o excedente da producdo ganha presenca
na dindmica social, os sujeitos precisam se confrontar com ele. O entendimento de que o
Estado tem funcéo positiva para determina-lo existe desde antes da modernidade®. Portanto,
conforme argumento o autor Kurz, a polarizagédo entre Estado e mercado ndo apresenta
qualquer alteracdo fundamental da época burguesa ou a esclarece — cujo traco distintivo ou
essencial é a sociabilidade armada pelo sistema produtor de mercadorias que possui 0S
sujeitos e 0s conecta pelo trabalho. O curso histérico da modernidade tem em seus primordios
registrados por essa luta sobre o excedente. Que é resultado do carater social da producgéo. Por
forca das circunstancias historicas, mesmo forcas que vindicaram dirigir a producéo a partir
de interesses politicos marcados por uma visao de mundo “antisistémica” foram determinados
por essa tensdo interna. Em uma palavra, seu éxito, quando ocorrido, foi oferecer uma

mercantilizacéo alternativa.

“(...) Em todos os surtos de modernizagdo do sistema produtor de
mercadorias, o elemento do estatismo apareceu no primeiro plano (...)
modificaram os fins sociais e as ideologias legitimadoras, mas isto apenas
para fazer com que continuasse, sobre seus préprios fundamentos, a
transformagéo, forcada pelo absolutismo, da producdo de mercadorias num
sistema de reproducdo social. Na concepcao dos protagonistas mudou apenas
o0 suyjeito estatista (...)” (KURZ, 1992, p.35)

% “(...) A manutengdo da corte ¢ do exército permanente do monarca absoluto, que por sua vez era produto do
desenvolvimento anterior desde a Renascenga, ja na podia ser financiada na base dos dominios rurais dos reis e
principes (...) Para aumentar as receitas principescas, tinha que ser criado um sistema tributario geral. Essa
medida n&o apenas fez nascer os tragos fundamentas de uma economia financeira moderna, mas exigia o
fomento e o controle conscientes da produgdo de mercadorias (...)” (KURZ, 1992, p.32-33).
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Examinando o desenvolvimento do comportamento social sobre o excedente, quando
tornado central o trabalho, cujo pressuposto € o papel mediador exercido pelo sistema
produtor de mercadorias, Kurz conclui que a teoria e pratica do movimento trabalhador
classico encontram-se acabadas na obra de um filésofo alemao, contemporaneo ao idealismo
que caracterizou a filosofia desse pais e que, no entanto, ndo se chama Karl Marx, mas Johann
Gottlieb Fichte (1762-1814). De acordo com o autor, em muitos sentidos, a filosofia
especulativa alema € a grande literatura que orienta a luta anticapitalista dos trabalhadores
socialistas que reclamam o marxismo como teoria e 0 socialismo como pratica. Fichte, para
Kurz, antecipa os referenciais centrais da critica ao mercado e ao capitalismo por parte dos
trabalhadores organizados no mundo contemporaneo®. Tomando um escrito de 1800, Kurz
acusa a presenca na especulacdo de Fichte um pressentimento que é heuristica para todo
objetivo dos que, ainda hoje, lutam contra o capitalismo. Esse filosofo elabora teses sobre o
que chama de “Estado mercantil fechado”. Que, no essencial, ¢ um julgamento a respeito da
desorientacéo do mercado e da indispensabilidade de seu controle por meio de um Estado

(orientado e constituido para tanto).

“(...) A tentativa de realizar esse ‘Estado racional’ de Fichte, de uma
producdo planejada de mercadorias, seria empreendida apenas 120 anos mais
tarde. Revela-se assim que o colapso atual da economia soviética marca
muito mais um fracasso posterior do idealismo burgués alemdo do eu a
desatualizacdo da critica da economia politica de Marx (...) Essa conexdo
surpreendente afirma-se quando Fichte, além de estabelecer como
caracteristica de seu ‘Estado racional’ a produg¢ao planejada de mercadorias,
define a ‘propriedade’ como direito ao trabalho, o qual faz do trabalhador um
verdadeiro cidaddo (...)” (KURZ, 1992, p.41-42)

99 «(_..) Isso revela-se particularmente quando se compara a realidade estatista do socialismo real da primeira

metade do século XX com as ideias mais progressistas da teoria social e as exigéncias programaticas da época
mercantilista (tardia), representadas na Alemanha de forma insuperada pelo panfleto de Fichte (...) O ‘Estado
racional’ burgués de Fichte ja pressupde um sistema produtor de mercadorias (...)” (KURZ, 1992, p.40).
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Entendendo planificagdo estatal do socialismo do Leste Europeu como

desenvolvimento do mesmo postulado, Kurz sustenta:

“(...) Todas as caracteristicas decisivas e formas basicas supostamente nao
capitalistas do socialismo estatal soviético (e de todos os regimes
semelhantes), do século XX, ja foram pré-formuladas pelo préprio
capitalismo e por seus ide6logos progressistas a beira da industrializagéo; néo
sdo estranhas, em sua esséncia, ao capital ou ao sistema produtor de
mercadorias, mas sim, caracteristicas estruturais (...) O capitalismo, isto &, a
producdo de mercadorias desencadeada até constituir um sistema de
reproducdo, na forma automovimento do dinheiro, nunca pretendeu, desde o
principio, estabelecer a pura ‘liberdade de mercado’, intenc¢do que,
repetidamente, imputam-lhe os idedlogos provenientes da direita e também
da esquerda (...)” (KURZ, 1992, p.42-43)

O conflito entre Estado e mercado se inscreve, segundo Kurz, na historia da
modernidade. Em seu desenvolvimento, deve-se observar com atencdo, o conflito entre
estatismo e monetarismo modula o sistema produtor de mercadorias — € interno a sociedade
burguesa, portanto. A disputa em torno do mercado (regula-lo ou libera-lo) devém da
inexorabilidade de seu sistema produtor. Ndo havendo, assim, resolugdo enquanto este estiver
operando historicamente a sociabilidade mediada pela troca. O socialismo do movimento
trabalhador, em suma, tomou parte de um dos pélos que alicercam o sistema e, ao fim, o
desenvolveu. N&o havendo, assim, resolucdo enguanto este estiver operando historicamente a
sociabilidade mediada pela troca. Desconsiderando a natureza dessa tensdo, negligenciou a

antinomia entre eles enquanto pressuposto de sua relagdo e mecanismo sistémico.

“(...) Essa contradi¢do de Estado e mercado, que como contradigdo interna do
Estado reproduz-se a si mesma e em que se manifesta o antagonismo
irreconcilidvel da modernidade, produz entdo aquele movimento ondulatério
em que domina ora o estatismo, ora 0 monetarismo, sem que jamais se
alcance o equilibrio de uma reproducéo imperturbada: isso, desde o estatismo
absolutista e revolucionario da modernidade primitiva até o liberalismo de
Manchester e o ‘Estado dos guardas noturnos’ do capitalismo industrial
ascendente; mais tarde, desde o estatismo da economia de guerra da época
imperialista até o Estado anticrise do keynesianismo e, por fim, a reacdo
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monetarista e a ‘desregulacdo’ global, que hoje ja parece tornar-se obsoleta
(..)” (KURZ, 1992, p.45)

Pode-se predicar o petismo dos modos mais diversos entre si. Mas é inegavel, a meu
ver, que seus ide6logos (e ndo apenas eles) partem dessa premissa. A hipdtese da transi¢do do
PT ao status quo, caso esteja verdadeira, ndo elimina o compromisso do partido com essa
ideia. Esse principio permanece como legado de sua vinculagdo a tradicdo marxista (criticada
por Kurz). Sua inser¢do na “ordem burguesa” ocorreu sem maiores prejuizo com respeito ao
modo como interpreta a disjuncdo entre Estado e mercado. Fato que, a0 menos em parte,
explica ades6es de militantes de esquerda a sua pratica na atual conjuntura brasileira, marcada
pela luta contra o neoliberalismo, tanto quanto impossibilita a critica de outros que pretendem
supera-lo sem rever a esséncia dessa contradicdo. A vitdria eleitoral de Lula em 2002 gerou
atitudes variadas entre os filiados a tradicdo politica identificada com teoria marxiana. Na
esquerda brasileira, ndo eram poucos 0s que julgavam ser, em verdade, uma derrota. O
processo de institucionalizacdo do partido, sua insercdo na disputa partidaria cotidiana, a
verticalizagdo de suas decisOes internas, entre outros motivos, estariam materializadas em sua
conquista eleitoral e dependéncia de “liderangas carismaticas”. No entanto, mesmo que se
assevere que a tese da capitulacdo politica e ideoldgica da legenda sirva para entendimentos
sobre os dois governos Lula, por outro lado, seu triunfo em 2002 era considerado oportuno

10 As divergéncias em

mesmo para quem nao se comprometia programaticamente com ele
relacdo ao PT e sua efetividade como forca politica comprometida com os interesses dos
trabalhadores, em Gltima instancia, assentiam quanto a necessidade de derrotar nas urnas FHC

e deslegitimar o neoliberalismo. Em outras palavras, isolados os aspectos préprios a préatica

100 I . . L
“(...) Antes mesmo de tomar posse, a aceitagdo de nomes de confianga dos organismos internacionais ¢ do

chamado “mercado” para o comando do Banco Central, Tesouro Nacional e Secretaria da Receita Federal
revelou a extrema docilidade das liderancas petistas em relacao a tutela do imperialismo e da plutocracia
tupiniquim. Tal situacdo perdurou até o segundo mandato de Lula, quando finalmente o governo petista fez um
timido movimento para colocar pessoas de sua confianca a frente dos postos-chaves da economia (...)”
(JUNIOR, 2013, p.1).
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politica suscetivel as disputas eleitorais, 0 entendimento sobre os governos FHC e seus
impactos no pais ndo motivavam polémicas: termina-lo pelo voto era condicdo para que a
organizacdo da classe trabalhadora passasse a circunstancias politicas outras. Por exemplo,
Valério Acary, historiador marxista e destacado dirigente do Partido Socialista dos
Trabalhadores Unificados, a despeito da desconfianca de seu partido em relacdo a Lula
(confirmada, segundo o proprio, apds os mandatos presidenciais do PT), afirma sobre o

processo eleitoral de 2002:

“(...) apesar de nossa discordancia do programa do PT, porque a maioria dos
trabalhadores confiava em Lula e ndo queriamos ser um obstaculo a sua
eleicdo. Né&o tinhamos qualquer ilusdo em um governo do PT, mas
acompanhamos no voto, e somente no voto, a vontade do movimento da
classe trabalhadora de levar Lula ao poder (...)” (ACARY, 2010)

O PSTU, fundado por militantes expulsos do PT, sem dlvida, manteve oposi¢cao ao
governo Lula. Sua orientacdo difere da petista em importantes aspectos'™, mas, no entanto,
ndo restariam maiores dificuldades no modo como se relaciona com a tematizacdo da
experiéncia neoliberal no pais. Em uma palavra, a posi¢do particular do PT sobre a agenda
neoliberal e o governo FHC é, no essencial, indiscernivel de outras do universo politico
inspirado pelo marxismo ou identificado com ele. A administracdo tucana, segundo o petismo
a época num documento intitulado Conjuntura Nacional (1995), “(...) articula um vasto
programa de privatizacGes, destinado a sustentar, a qualquer custo, a estabilizacdo monetaria
(...)” (1995, p.1) e, desse modo, a “(...) Manutencdo do controle do Estado sobre as empresas
estatais estratégicas, com reformas profundas que assegurem o cardter puablico destas
empresas (...)” (1995, p.6) seria um procedimento para reversao do quadro. Considerando o

nexo internacional das administraces FHC:

101 «¢(_..) A teoria da “democratizacio do Estado” é somente a ideologia justificativa da integragdo do PT a0
Estado e a democracia burguesa. Na realidade, as experiéncias das prefeituras e governos do Estado demonstram
que ndo foi o Estado burgués que mudou com a integra¢do do PT, mas sim o PT que mudou ao se integrar a
democracia burguesa (...)” (PROGRAMA ELEITORAL DO PSTU, 2001, p. 8).
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“(...) Sob a denominac¢ido de globalizac¢do, assiste-se a um processo de
unificacdo de todos os mercados do mundo, inclusive dos mercados
financeiros, e de internacionalizagio da produgdo. O comando desse processo
é o resultado de complexas relac6es dos paises desenvolvidos — reunidos no
G7 — e de grandes corporagdes transnacionais. O Fundo Monetario
Internacional, o Banco Mundial, o Clube de Paris e a recém-criada
Organizacdo Mundial do Comeércio, entre outras instituicées, formam uma
constelacdo de 6rgdos encarregados de formular e, sobretudo, executar suas
decisdes mais gerais, emanadas daqueles centros de poder (...)” (1995, p.9)

O entendimento de que o padrédo de acumulacdo do modo de producdo capitalista, a
partir da década de 1970, sofreu uma profunda alteracdo em funcdo do esgotamento do
modelo anterior (NETTO & BRAZ, 2011, p.221) é partilhada pelos mais distintos campos da
esquerda nacional — € um consenso que persiste em meio aos seus dissensos. Para ela, nessa
diversidade, o processo de reestruturacdo produtiva demandou um conjunto de politicas que
encontraram lugar na orientacdo neoliberal. A reducdo do investimento em politicas sociais
para favorecimento do livre movimento de empresas e bancos caracterizariam o capitalismo
contemporaneo e sua globalizacdo. No Brasil, os governos FHC, de acordo com as condigdes
politicas e sociais existentes, realizou o ajuste fiscal demandado pelo sistema, flexibilizou a
legislacao trabalhista e tornou o pais (ainda mais) vulneravel as “flutuagdes do mercado” ao
desregular seus mecanismos estatais de controle. A conducéo politica do Estado brasileiro,
sob a presidéncia de Fernando Henrique Cardoso, foi expressdo local de uma orientacdo
global formulada para satisfazer os interesses da classe burguesa que, apés o fim dos “anos
dourados” do capitalismo, decide ndo mais dissimular sobre seus compromissos

democraticos.

“(...) nos paises capitalistas centrais, apesar das enormes desigualdades
sociais, prometia-se aos trabalhadores a ‘sociedade afluente’ — ademais da
protecdo social assegurada pelo Welfare State, apontava-se para a
possibilidade de um consumo de massa, cujo simbolo maior era 0 automovel;
nos paises periféricos, os projetos industrializantes apareciam como a via
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para superar o subdesenvolvimento. Nos centros, chegou-se a apregoar a
‘integracdo da classe operaria’; nas periferias, o ‘desenvolvimentismo’ era a
receita para curar os males do atraso econémico-social (...) o taylorismo-
fordismo e o keynesianismo, feitos um para o outro, consolidariam o
‘capitalismo democratico’: a producdo em larga escala encontraria um
mercado em expansdo infinita e a intervencdo reguladora do Estado haveria
de controlar as crises (...) (NETTO & BRAZ, 2011, p.222)

Que, para os autores, resultou ndo de um pacto civilizatério, conguistado pelos

trabalhadores e assimilado pela burguesia:

“(...) seu verdadeiro suporte, no dominio da economia, era uma longa onda
expansiva (...) Os ‘anos dourados’, expressam exatamente esta longa onda de
expansdo econdmica (que ndo foi a primeira a registra-se na histdéria do
capitalismo), durante a qual crescimento econdmico e taxas de lucro
mantiveram-se ascendentes entre o fim da Segunda Guerra Mundial e a
segunda metade dos anos sessenta. A partir desses anos, porém, a onda longa
expansiva esgotou-se (...)” (NETTO & BRAZ, 2011, p.223)

O esgotamento da “onda expansiva” foi seguida da “recessiva”. Sua alternincia, de
acordo com os autores, esta apresentada na teoria marxiana sobre o modo de producéo
capitalista. A crise, para ela, é resultado de sua dinamica por forca do poder (social) exercido

102 Mas, se assim,

pelo capital que rege a historicidade da época burguesa — ele a comanda
qual lugar dos centros de decisdo globais na formulacdo e efetivacdo de orientacfes politicas
para a economia? E possivel reduzir a dindmica do capital as diretrizes dos capitalistas (quer

estejam organizados ou ndo em institui¢cGes financeiras)? Toda atencdo, aqui, é oportuna. Ao

ver dessa dissertacdo, trata-se de questdo a ser investigada.

“(...) Ser capitalista significa ndo somente uma posi¢ao pessoal, mas também
uma posicdo social na producdo (...) O capital ndo é, portanto, um poder

102 . A ~ - ~ .
“(...) Se no sistema burgués acabado cada relagdo econdmica pressupde a outra sob a forma econémico-

burguesa e, desse modo, cada elemento posto é ao mesmo tempo pressuposto, 0 mesmo sucede em todo o
sistema organico. Como totalidade, esse proprio sistema organico tem seus pressuposto, e seu desenvolvimento
na totalidade consiste precisamente em subordinar a si todos os elementos da sociedade (...)” (MARX, 2013,
p.217).
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pessoal: é um poder social (..) Na sociedade burguesa o capital é
independente e pessoal, ao passo que o individuo que trabalha é dependente e
impessoal (...)” (MARX & ENGELS, 2011, p.52-53)

Retroagir as bases do sistema é central para compreendé-lo. Assim, acredito, pode-se
separar correlagcbes de causalidades e seu funcionamento pode ser mais proveitosamente
estudado. Evidente que a classe burguesa toma parte no gerenciamento de novos padrdes de
acumulacéo, relacionando-se diretamente com eles. Desde sua posi¢do, fornecem razdes que
justificam a construcdo de suas possibilidades que, por sua vez, dependem da destruicdo de
tantas outras e, via de regra, desconsideram seus efeitos sociais — motivando que
trabalhadores ajam (pratica e teoricamente) para lidar o qudo melhor puderem com esses
processos. No entanto, mesmo que por detras, ou pela frente, das “politicas recessivas”
existam homens reais discorrendo sobre elas, tal fato ndo deve impressionar. Ou melhor, €
preciso considerar a estrutura que as ocasiona sem depender da maneira como 0s homens as
interpretam. O antagonismo moderno entre as classes, evidente, possui relagdo com seu
contexto social. Porém, ndo o causa. N&o é a contradicdo de interesses entre burgueses e
trabalhadores que pode explicar como funciona 0 modo de producdo capitalista, mas, ao
contrario, o entendimento dele é que pode apresenta-la em sua especificidade. No primeiro
capitulo d’O capital, a mercadoria aparece como forma elementar da riqueza da sociedade
burguesa e, por isso, comego para sua compreensdo critica. Seu valor, especificamente
burgués, ndo pode ser localizado em sua corporalidade, mas em sua forma social — da qual
devém sua objetividade, concretude'®. Para Marx, aquele que possui a mercadoria como

objeto, no contexto historico das relagdes sociais burguesas, ndo € seu sujeito porque seu

103 «<(_..) A objetividade do valor das mercadorias é diferente de Mistress Quickly, na medida em que nao se sabe

por onde agarra-la. Exatamente ao contrario da objetividade sensivel e crua dos corpos das mercadorias, na
objetividade de seu valor ndo esta contido um atomo de matéria (...) as mercadorias possuem objetividade de
valor apenas na medida em que sdo expressfes da mesma unidade social, do trabalho humano, pois sua
objetividade é puramente social e, por isso, € evidente que ela s6 pode se manifestar numa relagdo social entre
mercadorias (...)” (MARX, 2013, p.125).
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104 Mais a frente, sobre a férmula geral do capital (2013,

valor € valor de troca e ndo de uso
p.223), apos afirmar que a circulacdo de mercadorias é seu ponto de partida, o possuidor da

mercadoria, a saber, o capitalista, surge como objeto e o valor como:

“(...) sujeito de um processo em que ele, por debaixo de sua constante
variacdo de forma, aparecendo ora como dinheiro, ora como mercadoria,
altera sua grandeza e, como mais-valor, repele [abstdsst] a si mesmo como
valor originario que valoriza a si mesmo. Pois 0 movimento em que ele
adiciona mais-valor é seu proprio movimento; sua valorizacdo é, portanto,
autovalorizacdo (...)” (MARX, 2013, p.230)

3.2 O marxismo tradicional

A tese da “luta de classes” influi nas atitudes praticas e conceituais da esquerda
inspirada pelo pensamento marxiano e determinada pela tradicdo marxista, a respeito das
relagOes sociais capitalistas. O “desmantelamento do Estado de protecdo social”, por exemplo,
aparece como uma estratégia, politicamente determinada, para liberar o mercado das travas e
controles a que esteve submetido. No interior da engrenagem produtiva, setores da sociedade
burguesa investem numa grande “ofensiva” até que esteja desonerado dos custos e gastos
sociais enquanto esteve, segundo 0s estrategistas de tal processo, suscetivel a ideias
politicamente totalitarias e economicamente impertinentes. Os que se comportavam (politica e
teoricamente) contrarios ao “livre-mercado”, do ponto de vista de seus idedlogos, assaltam o
Estado e o aprisionam ao modelo de planificacdo que, por sua vez, viola ndo apenas a

economia, mas a prépria ordem democratica — instituida, desenvolvida e mantida pelo

104 . . . , . . . aA .
“(...) O possuidor de mercadorias se distingue de sua propria mercadoria pela circunstancia de que, para ela, o

corpo de qualquer outra mercadoria conta apenas como forma de manifestacéo de seu préprio valor (...) Se a
mercadoria falta esse sentido para percepcéo da concretude dos corpos de mercadorias, 0 possuidor de
mercadorias preenche essa lacuna com seus cinco ou mais sentidos. Sua mercadoria néo tem, para ele, nenhum
valor de uso imediato. Do contrério, ele ndo a levaria ao mercado. Ela tem valor de uso para outrem. Para ele, o
unico valor de uso que ela possui é o de ser suporte para valor de troca e, portanto, meio de troca (...)” (MARX,
2013, p.160).
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espelhamento do mercado pela politica, na qual a liberdade no primeiro serve de modelo ao

segundo.

“(...) A esséncia da filosofia liberal é a crenca na dignidade do individuo, em
sua liberdade de usar ao maximo suas capacidades e oportunidades de acordo
com suas proprias escolhas, sujeito somente a obrigacao de néo interferir com
a liberdade de outros individuos fazerem o mesmo. Este ponto de vista
implica a crenca da igualdade dos homens num sentido; em sua desigualdade
noutro. Todos os homens tém o mesmo direito a liberdade. Esse é um direito
importante e fundamental precisamente porque os homens sdo diferentes,
pois um individuo querera fazer com sua liberdade coisas diferentes das que
sdo feitas por outros; e tal processo pode contribuir mais do que qualquer
outro para a cultura geral da sociedade em que vivem muitos homens. O
liberal fard, portanto, uma distincéo entre igualdade de direitos e igualdade de
oportunidades, de um lado, e igualdade material ou igualdade de rendas, de
outro (...)” (FRIEDMAN, 1984, p.177)

Friedman, ap0s postular sobre o bem-estar social uma saida aos “sentimentos
humanitarios e igualitarios” que, ao fim, produzem o inverso do almejado sob a ideia de

“protecao social”, conclui que:

“(...) A importancia do governo como comprador exclusivo da producdo de
algumas firmas e industrias ja concentra um volume perigoso de poder
econdmico nas maos das autoridades politicas, altera as circunstancias em
que o mercado opera dessa forma e de tantas outras p6e em perigo 0 mercado
livre (...) Acredito que sejamos capazes de preservar e estender a liberdade
(...) Mas tal fato serd possivel apenas se despertarmos para a ameaga que
estamos enfrentando, se persuadirmos nossos concidaddos de que as
instituicdes livres oferecem uma via mais segura, embora as vezes mais lenta
para a obtencdo dos fins que perseguem, em comparacdo com o poder
coercitivo do Estado (...)” (FRIEDMAN, 1984, p.183-184)

O ocaso do welfare, evidente, tem seu componente politico. Ndo restam davidas
quanto ao trabalho paciente, contra-hegemonico de tedricos liberais como Hayek, Friedman
que, décadas depois, encontrou em agentes politicos como Thatcher, Reagan, Pinochet uma
personificacdo para suas ideias — lhes indignavam as responsabilidades que o Estado

acumulara e a forca que exercia sobre mercado entre os anos 50 e 60. Como destaca Harvey,
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essas aparecem num contexto de resposta a bancarrota em que as economias capitalistas se

viram lancadas pelo padrao fordista-keynesiano.

“(...) Foi necessario conceber um novo modo de regulamentacdo para atender
aos requisitos da producdo fordista; e foi preciso o choque da depressdo
selvagem e do quase-colapso do capitalismo na década de 30 para que as
sociedades capitalistas chegassem a alguma nova concepgdo da forma e do
uso dos poderes do Estado. A crise manifestou-se fundamentalmente como
falta de demanda efetiva por produtos, sendo nesses termos que a busca de
solucBes comecou (...) O problema, tal como via um economista como
Keynes, era chegar a um conjunto de estratégias administrativas cientificas e
poderes estatais que estabilizassem o capitalismo, a0 mesmo tempo que se
evitavam as evidentes repressdes e irracionalidades (...) O problema da
reconfiguracdo e uso préprios dos poderes do Estado sé foi resolvido depois
de 1945. Isso levou o fordismo a maturidade como regime de acumulacéo
plenamente acabado e distintivo (...)” (HARVEY, 2006, p.124-125)

O antagonismo de interesses, a contrariedade de perspectivas, a discordancia entre
método e mesmo objetivos é patente. Procedeu-se, evidente, num esfor¢o de reconfiguracdo
dos usos do Estado que, contemporaneamente, identificamos como reformas de “orientagdo
neoliberal”. Enquanto prevaleceu o modelo fordista e a salvaguarda keynesiana, entre os
hostis ao modelo de protecdo que o acompanhara, acalentou-se a ideia de que o poder
exercido pela classe trabalhadora impedia as medidas necessarias a resolucdo dos problemas
que ganhavam forma a partir dos anos de 1970'®. Entre os que advogavam e arbitravam a seu
favor, tal processo aparece como colonizacao do Estado pelo mercado que, por sua vez, gera

efeitos perversos no cotidiano dos trabalhadores que veem recuar os direitos conquistados

105 «(_..) De modo mais geral, o periodo de 1965 a 1973 tornou cada vez mais evidente a incapacidade do

fordismo e do keynesianismo de conter as contradi¢des inerentes ao capitalismo. Na superficie, essas
dificuldades podem ser melhor apreendidas por uma palavra: rigidez. Havia problemas com a rigidez dos
investimentos de capital fixo de larga escala e de longo prazo em sistemas de producdo em massa que impediam
uma flexibilidade de planejamento e presumiam crescimento estdvel em mercado de consumo invariantes (...) E
toda tentativa de superar esses problemas de rigidez encontrava a forca aparentemente invencivel do poder
profundamente entrincheirado da classe trabalhadora — o que explica a onda de greves e os problemas
trabalhistas do periodo 1968-1972. A rigidez dos compromissos do Estado foi se intensificando & medida que
programas de assisténcia (seguridade social, direitos de pensdo etc) aumentavam (...)” (HARVEY, 2006, p.135-
136).
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16 Nesse caso, 0 assalto é atribuido aos interesses

com sua luta ao longo de décadas
particulares de agentes econémicos que, desde suas posi¢des, controlam e dominam o publico.
Reduzindo o Estado a um meio de obtencdo de ganhos para fins privativos, conduzem a
economia a partir das praticas de ajustes fiscais e de estabilizacdo monetaria que, ao fim,
interessam ao bloco de poder do turno. A editora Fundagao Perseu Abramo publicou O Brasil
privatizado: um balanco do desmonte do Estado em 1999 e ofereceu ao publico interessado
no assunto, entre militantes e estudiosos, parecer que acompanha essa interpretacao. Aloysio
Biondi, autor do livro, argumenta que a venda das estatais no pais serviu ao enriquecimento
dos setores politicos e econdmicos que se apoderaram do Estado sob o governo FHC'.

Segundo Sader, desde 1994, o resultado dessas politicas tem sido a demonizacdo do Estado e

a glorificagdo do mercado:

“(...) O bloco no poder se renovou, expandiu o pessoal dirigente com a
agregacdo de politicos, tecnocratas e intelectuais (...) o processo social
resultante das politicas de ajuste fiscal aplicadas promove uma
deslegitimacdo do Estado, por cima e por baixo, nunca visto no pais. Por
cima, porque a grande burguesia privatiza sua vida, se vale do Estado para
financiar (...) que cada vez mais volta a ser o Estado das elites dominantes,
sem qualquer tipo de regulamentagdo da circulagdo do capital (...)” (SADER,
1998, p.137-138)

Ao longo desse processo, pela politica se vocalizam divergéncias em torno de
concepcbes mundo opostas. Os homens, munidos com suas visdes acerca do Estado e do
mercado, se mobilizam em torno de projetos que realizem suas demandas, mutuamente

variaveis entre si de acordo com as expectativas que as orientam e definem. A transi¢cdo de um

10 «(_..) O trabalho organizado foi solapado pela reconstrugio de focos de acumulagio flexivel em regides que

careciam de tradic¢Ges industriais anteriores e pela reimportacdo para os centros mais antigos das normas e
praticas regressivas estabelecidas nessas novas areas. A acumulacao flexivel parece implicar niveis relativamente
altos de desemprego ‘estrutural’(em oposicédo a ‘friccional’), rapida destruicdo e reconstrucdo de habilidades,
ganhos modestos (quando hd) de salarios reais e o retrocesso do poder sindical (...)” (HARVEY, 2006, p.141).
107«(_..) A febre da privatizagio e o impulso ao chamado neoliberalismo tiveram seu ponto de partida na
Inglaterra, com a primeira-ministra Margaret Thatcher. Mas mesmo a “dama de ferro” fez tudo diferente do
governo Fernando Henrique Cardoso: a privatizagdo inglesa ndo representou a doacdo de empresas estatais, a
pre¢os baixos, a poucos grupos empresariais (...)” (BIONDI, 2003, p.20).
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modelo ao outro (e do outro ao um) participa nas agdes e praticas dos sujeitos na historia. E
absolutamente inimaginavel, por exemplo, que welfare indicasse o que indica sem que
houvesse pessoas lhes atribuindo tal significado a partir da década de 1940 numa Europa
escandalizada pelo nazismo e, a0 mesmo tempo, atenta as adversidades que o mercado pode
gerar na integracdo dos individuos a sociedade (VIANNA, 2000, p.11). Para esta dissertacao,

interessa o alerta de Marx no prefécio a primeira edi¢do de sua obra méxima:

“(...) De modo algum retrato com cores roseas as figuras do capitalista e do
proprietario fundiario. Mas aqui s se trata de pessoas na medida em que elas
constituem a personificacdo de categorias econ6micas, as portadoras de
determinadas relacdes e interesses de classes. Meu ponto de vista, que
apreende o desenvolvimento da formacdo econdmica da sociedade como um
processo historico-natural, pode menos do que qualquer outro responsabilizar
o individuo por rela¢8es das quais ele continua a ser socialmente uma criatura
(...)” (MARX, 2013, p.80)

Moishe Postone, em Tiempo, trabajo y dominacién social (2003), propSe uma
reinterpretacdo da natureza da sociedade capitalista com base na orientacdo marxiana expressa
n’O Capital. Para ele, suas relagdes sociais e formas de dominagdo sdo mais bem entendidas
se consideradas a luz das categorias centrais de sua critica a economia politica. De acordo
com Postone, tanto seu carater essencial como desenvolvimento histérico sao apreendidos em
justa medida quando baseados nessa fase de seus escritos. Para o autor, assim €
reestabelecido, de modo mais qualificado, 0 nexo entre a teoria marxiana e as praticas
(tedricas e politicas) de enfrentamento ao sistema. Essa relagdo, no entanto, depende de uma
revisdo critica dos pressupostos do marxismo tradicional e do “socialismo realmente
existente” conduzida pelo reexame da teoria madura de Marx sobre o capitalismo. Algo que
impde significativas alteraces no modo hegemonico como é concebida pelos afiliados a
tradicdo e, a0 mesmo tempo, se torna uma necessidade pelo padrdo contemporaneo do

sistema.



124

“(...) no analizo principalmente el capitalismo en términos de propiedad
privada de los medios de produccién o en términos de mercado. Mas bien,
como podra evidenciarse, conceptualizo el capitalismo en términos de una
interdependencia social de caracter impersonal y aparentemente objetivo,
histéricamente especifica. Este tipo de interdependencia es fruto de las
formas histéricamente singulares de unas relaciones sociales constituidas por
determinadas préacticas sociales y que, sin embargo, devienen cuasi-
independientes de la gente implicada en dichas practicas (...)” (POSTONE,
2006, p.44)

Em seu entendimento, a funcdo critica que o debate marxista pode e deve exercer
derivara de sua capacidade em separar, através da analise marxiana, o nicleo fundamental do

capitalismo, sua prdpria forma, de seus formatos e feitios historicos.

“(...) Al reconceptualizar las relaciones sociales y modos de dominacién que
caracterizan al capitalismo, trataré de proporcionar las bases para una teoria
de la préactica capaz de analizar tanto las caracteristicas sistémicas de la
sociedad moderna, como su caracter histéricamente dindmico, sus procesos
de racionalizacion, su tipo especifico de “crecimiento” econémico, asi como
su modo de produccion particular (...)” (POSTONE, 2006, p.44)

As formas sociais que estruturam a sociabilidade capitalista, a saber, a mercadoria e 0
capital, providenciam o melhor ponto de partida para a compreensdao das diferentes
configuragbes que ela assume, em cada pais ou regido, no decurso histérico, em seus
momentos e evolugdes particulares. A distingdo entre o carater essencial da forma capitalista e
sua manifestacdo, de acordo com o autor, resulta central porque alguns impasses do marxismo
surgem do inadequado tratamento dado por ele a questdo. Caso exemplar destes equivocos,

para Postone, ¢ a relagdo que o marxismo tradicional estabeleceu com a categoria “trabalho”.

“(...) tal aproximacion es capaz de esclarecer sistematicamente aquellos
rasgos de la sociedad moderna que, dentro del marco de las teorias del
progreso lineal o del desarrollo histérico evolutivo, pueden parecer anémalos
(...) Sostengo que el significado de la categoria de trabajo en sus obras de
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madurez es diferente al que se ha asumido tradicionalmente, tratandose de
una categoria histéricamente especifica antes que transhistorica. En la critica
madura de Marx, la nocion de que el trabajo constituye el mundo social y es
la fuente de toda riqueza no se refiere a la sociedad en general, sino
unicamente a la sociedad capitalista o moderna (...)” (POSTONE, 2006, p.45)

Marx, segundo a interpretacdo do autor:

“(...) no se refiere al trabajo como general y transhistéricamente se ha venido
concibiendo — una actividad social dirigida a fines, que media entre el
hombre y la naturaleza, creando productos especificos para satisfacer
determinadas necesidades humanas— sino a un papel peculiar que el trabajo
desempefia Unicamente en la sociedad capitalista (POSTONE, 2006, p.45)

O trabalho, entdo, precisa ser apreendido em sua forma especifica na sociedade
burguesa porque sua historicidade esta sediada nele — esse é o projeto critico de Marx. Os
tracos que constituem a esfera do trabalho aparecem, em sua obra, no contexto da critica a
economia politica e compreensdo da sociedade em que impera 0 modo de producdo
capitalista. O que, em suma, deve resultar no entendimento da funcdo mediadora que essa
atividade assume na sociedade estudada por ele. A esfera do trabalho deve ser apanhada em
sua relacdo historica (particular) com a sociedade burguesa, isso €, enquanto condi¢do das
relagdes de dominagdo concernentes a ela. A reconsideragdo do conceito de trabalho em
Marx, baseada em seus “escritos econdmicos”, arma sua reinterpretacdo e garante o que, para
Postone, a seu ver, deve se tornar objeto de toda reflexdo critica acerca do capitalismo: a
temética do tempo, sem a qual nenhuma reflexdo critica sobre a producdo capitalista é

108

possivel. Porque o trabalho, defende o autor, é constituido pela pratica desta sociedade .

Postone afirma que essa abordagem destoa das leituras convencionais dos escritos marxianos,

108 «(_..) Esta clase de mediacion (el trabajo en el capitalismo) est4 estructurada por una préctica social

histéricamente determinada, al tiempo que estructura las acciones, visiones del mundo y disposiciones de la
gente. Tal aproximacion replantea la cuestion de la relacion entre cultura y vida material, como una relacion
entre una clase historicamente especifica de mediacion social y determinadas clases de “objetividad” y
“subjetividad” social (...)” (POSTONE, 2006, p.45-46).
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gerando uma profunda distingdo entre uma critica do capitalismo do ponto de vista do

trabalho e uma critica do trabalho em relacdo ao capitalismo.

“(...) El primero, que esta fundado en una interpretacion transhistorica del
trabajo, presupone que existe una tension estructural entre los aspectos de la
vida social que caracterizan al capitalismo (por ejemplo, el mercado vy la
propiedad privada) y el ambito social constituido por el trabajo. El trabajo,
por lo tanto, constituye la base de la critica al capitalismo, el punto de vista
desde el cual se acomete dicha critica. De acuerdo con el segundo tipo de
analisis, el trabajo en el capitalismo es histéricamente especifico y constituye
la estructura esencial de aquella sociedad. En razén de ello, el trabajo es el
objeto de la critica de la sociedad capitalista (...)” (POSTONE, 2006, p.46)

Sua posicado em relacdo a teoria marxiana € que tanto a especificidade do capitalismo
como a possibilidade de sua superacdo depende da compreensdo daquilo que o estrutura. O
modo como o trabalho, riqueza e tempo séo determinados por essa sociedade conduzem a um
tipo especifico de dominacéo e exploracdo sem paralelo com anteriores porque estdo fundadas
em formas sociais tipicas e reestritas a ela. Seus conflitos (circunscritos a sua sociabilidade), a
ver de Postone, ndo sdo adequadamente compreendidos se limitados as relagdes antagdnicas

entre classes, articuladas pelo mercado e seus pressupostos.

“(...) su andlisis de la mercancia y el capital — esto es, de las formas cuasi-
objetivas de mediacién social constituidas por el trabajo en el capitalismo —,
deberia ser comprendido como un andlisis de las relaciones sociales
fundamentales de esta sociedad. Estas formas sociales impersonales y
abstractas no se limitan a velar las relaciones sociales que tradicionalmente
han sido consideradas como las “reales” del capitalismo, esto es, las
relaciones de clase; son las relaciones sociales reales de la sociedad
capitalista, las que estructuran su trayectoria dinamica y su modo de
produccion (...)” (POSTONE, 2006, p.47)

O lugar ocupado pelo trabalho na teoria de Marx ndo visa dar-lhe aquilo que na época
burguesa (supostamente) foi retirado, mas compreendé-la a partir dele porque suas relacdes

sociais basicas sdo constituidas por essa atividade. E claro que sua critica serve a reflexdo da
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exploracdo, desigualdade e dominacdo de classe na sociedade moderna, porém, segundo
Postone, vai mais além: ela esclarece o arranjo de suas relacGes, apresentando sua dinamica
intrinseca ao exibir as bases que a constituem'®. Diferentemente dos enfoques tradicionais,

assim se pode prover uma critica a producéo capitalista em toda sua arquitetonica.

“(...) Al haber asi desplazado el nucleo de la critica del capitalismo al 4mbito
del trabajo, la interpretacion aqui presentada conduce a una critica del
proceso industrial de produccion —por lo tanto, a una reconceptualizacién de
las determinaciones basicas del socialismo y a una reevaluacion del papel
politico y social tradicionalmente asignado al proletariado en la posible
superacion histdrica del capitalismo (...)” (POSTONE, 2006, p.47)

As reconsideracdes teoricas feitas no livro, afirma Postone, sdo feitas num contexto de
“crise do marxismo”. Sua insuficiéncia ¢ tanto resultado da inadequagdo de sua interpretacdo
da obra de Marx quanto do desenvolvimento histérico do sistema, particularmente em sua
fase contemporanea. A leitura corrente dos escritos marxianos, embora existam importantes
disputas em torno dela, faz sempre referéncia as contradigbes entre classes para
caracterizarem o capitalismo e a dominagcdo moderna. Mais fundamentalmente, apesar das
distintas aproximagdes feitas em relacdo a Marx e sua analise da sociedade burguesa, a
conclusdo que sua estrutura é dada pelas relacdes de propriedade dos meios de producéo e que
sua economia é regulada pelo mercado é ponto comum. O argumento marxiano que o
desenvolvimento capitalista se da numa tensdo essencial, incontornavel, entre as relacoes

sociais capitalistas e as “forcas produtivas”, ao ver de Postone, tem resultado num erro:

“(...) Generalmente se ha interpretado esta contradiccion en términos de una
oposicion entre, por un lado, la propiedad privada y el mercado vy, por otro, el
modo industrial de produccion; oposicién en la que la propiedad privada y el
mercado son tratados como el sello del capitalismo (...)” (POSTONE, 2006,
p.48)

109 «¢(_..) Aunque su analisis critico del capitalismo si incluye una critica de la explotacion, la desigualdad social y

la dominacidn de clase, va mas all&: busca esclarecer el tejido mismo de las relaciones sociales en la sociedad
moderna y el modo abstracto de dominacion social intrinseco a ellas mediante una teoria que basa su
constitucion social en practicas definidas y estructuradas (...)” (POSTONE, 2006, p.47).
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Essa caracterizacdo, para Postone, serve para definir um marco geral compartilhado
por uma ampla gama de teorias sobre o capitalismo inspiradas em Marx. O nlcleo central que
as mantém e articula é uma concep¢do transhistorica do trabalho apresentado pelo
pensamento marxiano, ao inves de referida a sociedade burguesa. Para essas teorias, ndo
obstante, a tarefa do socialismo, dentro deste escopo, seria libera-lo das amarras impostas pelo
capitalismo. O monopolio dos meios de producdo e o mercado independem, segundo esses
intérpretes marxistas e apologistas do trabalho, o “desenvolvimento do homem”. Em outras

palavras, desembaracar o trabalho do capital € 0 mesmo que emancipar a humanidade.

“(...) Se considera que el trabajo, asi entendido, se encuentra en el corazon de
toda vida social: constituye el mundo social y es la fuente de toda riqueza
social. Este enfoque atribuye al trabajo social transhistéricamente lo que
Marx analizaba como rasgos histéricamente especificos del trabajo en el
capitalismo (...) Dentro de este marco general, pues, el analisis critico del
capitalismo de Marx es principalmente una critica de la explotacion desde el
punto de vista del trabajo: desmistifica la sociedad capitalista, primero, al
descubrir que el trabajo es la verdadera fuente de la riqueza social, v,
después, al demostrar que esa sociedad se apoya sobre un sistema de
explotacion (...)” (POSTONE, 2006, p.49)

Por conseguinte, a abolicdo da propriedade privada e regulacdo do mercado equivale a

tarefa antisistémica.

“(...) El capitalismo es tratado como un conjunto de factores extrinsecos que
traban el desarrollo del proceso de produccion: la propiedad privada y las
condiciones exdgenas de la valorizacién del capital en una economia de
mercado. Por consiguiente, la dominacion social en el capitalismo es
comprendida basicamente como una dominacion de clase que permanece
externa al proceso de produccién. Este analisis implica que la produccion
industrial, una vez constituida histéricamente, es independiente del
capitalismo y no esta intrinsecamente relacionada con el (...) Por ello, la
transicién del capitalismo al socialismo es vista como una transformacion del
modo de distribucion (propiedad privada, mercado) pero no del de
produccion (...)” (POSTONE, 2006, 50-51)
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Assim, o socialismo é entendido como modo distinto de administrar o existente. Ou
seja, a realidade configurada pelo modo de producdo capitalista e sua engrenagem
permanecem em suas legalidades, inalteradas, mas obedecendo outro padrdo de distribuicéo:
inscrito pela propria sociedade burguesa, mas represada por ela. A critica ao capitalismo do
ponto de vista do trabalho, em suma, assume como superacdo societaria da forma burguesa
nova politica para mesma economia. Segundo o autor, essa visdo condensa a contradi¢do
estrutural do sistema na oposicdo entre as classes e restringe aos usos de seu excedente.
Mantém, portanto, intocada a questdo o modo de producédo capitalista. Tornando pressuposto
insuprimivel da comunidade humana, sua clausula pétrea ¢ dirigir a producéo e fazer o roteiro
da circulagdo de seus produtos. A dicotomia entre exploradores e explorados, figurada como
entre particular e universal, autoriza uma concepc¢éo de superagdo da forma social capitalista
por vincular-se aos interesses dos segundos que sdo aritmeticamente “maioria” em relagdo aos
primeiros. O marco fundamental do que chama de “marxismo tradicional”, para o autor,
conforme apresentado, interdita que a teoria marxista seja capaz de lidar com as atuais
questdes do capitalismo contemporaneo. Asseverando a grande variedade entre as correntes
que se filiam a tradicdo de pensamento comecada por Marx, destacando 0 compromisso
mantido por cada qual na luta socialista, Postone apresenta a limitacdo que todas partilham
por estarem fundadas numa mesma concepcdo sobre os mecanismos de funcionamento do
modo de producdo capitalista. Inadequacdo teorica tornada evidente ao longo do século XX.

Porque, segundo o autor:

“(...) la teoria ha podido analizar la trayectoria histérica del capitalismo
liberal que llevo a una fase caracterizada por la supresién, parcial o total, del
mercado como agente principal de la distribucion, relevado por el Estado
intervencionista. Pero, dado que el objetivo de la critica tradicional es el
modo de distribucion, la ascension de un capitalismo de intervencionismo
estatal ha planteado graves problemas para su enfoque tedrico. Si las
categorias de la critica de la economia politica se aplican s6lo a una economia
mediada por el mercado, autorregulada, y a la apropiacion privada del
excedente, el crecimiento del Estado intervencionista implica que dichas
categorias ya no son tan adecuadas para una critica social contemporanea. Ya
no aprehenden adecuadamente la realidad social (...)” (POSTONE, 2006,
p.52)
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O marco tedrico defendido por Postone revela a impoténcia do pensamento marxista
em relacdo a tarefa de tematizar criticamente o capitalismo contemporaneo e prover um ponto
de vista que possa conduzir os atores sociais em suas lutas presentes. Por basear-se numa
modalidade da contradicdo que, em verdade, € ocasionada por outra subjacente, torna-se
refém de suas oscilagdes. Sobretudo no atual estadgio do processo histdrico, a utilizacdo de
conceitos e categorias marxistas para uma critica ao capitalismo centrada na regulacdo do
mercado pelo Estado ndo pode servir aquilo que pretende. O arranjo politico-estatal ndo deve
ser apreendido em seus proprios termos porque, em ultima instancia, esta determinado por
outra instancia que o condiciona. A disparidade entre um modelo ou outro de Estado resulta
de uma série de fatores que, invariavelmente, encontram na acdo politica dos sujeitos seu
motivo ou razdo. No entanto, a essa disparidade, em toda sua plasticidade, é derivada dos
imperativos do modo de producéo capitalista*’®. E seu préprio funcionamento que exige a
sucessao entre os modelos. Essa interpretacdo, a meu ver, ndo deforma a descricdo marxiana
sobre a sociedade burguesa. Ao contrario, acompanha sua posicao sobre ela e, principalmente,
auxilia o entendimento contemporaneo do movimento do capital. Porque, conforme o
Manifesto, a inalteracdo do existente ndo caracteriza essa sociedade. Ao contrario, mais
precisamente, sdo suas “subversdes continuas”, o “abalo de todo o sistema social” e “agitacao
permanente” que a distingui das anteriores™. E no contexto dessas incessantes alteracdes,

motivadas pelas relagdes de producéo capitalistas, que a compreensdo sobre o relacionamento

10«(_..) as formas do Estado, ndo podem ser explicadas por si mesmas, nem pela chamada evolugio geral do

espirito humano; essas relagdes tém, ao contrario, suas raizes nas condi¢des materiais da existéncias (...) Cheguei
também a conclusdo de que a anatomia da sociedade burguesa deve ser procurada na Economia Politica (...)”
(MARX, 2008, p.47).

ML «(...) ndo pode existir sem revolucionar incessantemente os instrumentos de producéo, por conseguinte, as
relacdes de produgdo e, com isso, todas as relagdes sociais (...) Essa subversdo continua da producdo, esse abalo
constante de todo o sistema social, essa agitacdo permanente e essa falta de seguranca distinguem a época
burguesa de todas as precedentes (...)” (MARX & ENGELS, 2011, p.43)
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entre Estado e mercado precisa ser enquadrada*'?. Seu entendimento pode ser enriquecido por
outros fatores, mas sem anular aquilo que funda a conexdo entre um e outro na teoria critica

marxiana.

“(...) La crisis del capitalismo de intervencion estatal indica que el
capitalismo sigue desarrollandose con una dindmica cuasi-autbnoma. Este
desarrollo exige, por lo tanto, una reconsideracién critica de aquellas teorias
que habian interpretado el desplazamiento del mercado a favor del Estado
como una sefial del final efectivo de las crisis econdmicas. Sin embargo, la
naturaleza subyacente al capitalismo, al proceso dindmico que, una vez mas,
se ha afirmado manifiestamente, no esta clara. Ya no resulta convincente
proclamar que ‘el socialismo” representa la respuesta a los problemas del
capitalismo, cuando lo que se quiere plantear es sencillamente la introduccion
de una planificacion central y la propiedad estatal (o incluso publica) (...)”
(POSTONE, 2006, p.56)

Alysson Leandro Mascaro pde em perspectiva 0 mesmo problema com aproximacao
similar. Em Estado e forma politica (2013), examina a totalidade das rela¢bes sociais,
pressupondo sua determinacdo pela producdo capitalista. Reivindicando o ponto de vista
marxista, intenciona oferecer uma interpretacdo do fenémeno estatal a luz das categorias da
mercadoria apresentadas por Marx. Alude a critica da economia politica apresentada por ele,
para expor sua estrutura que, segundo o autor, ndo é redutivel aos interesses e projetos dos
individuos porque € socialmente constituida por uma forma que lhes é insubmissa. A
separagdo entre a esfera do politico e do econdmico, caracteristica a sociedade burguesa,
aparta Estado e mercado. Ambas sdo autbnomas, mas relativas a reproducdo social capitalista.

Séo as relacbes sociais especificas da sociedade burguesa, por forca da producéo capitalista,

12 <) Al igual que la Gran Depresion revel los limites de la “autorregulacion” de la economia mediada por el

mercado y demostro las deficiencias de las concepciones que igualaban al capitalismo con el capitalismo liberal,
el periodo de crisis que acabd con los afios de posguerra, de prosperidad y expansién econdmica, subrayé los
limites de la capacidad del Estado intervencionista para regular la economia, lo cual puso en duda las
concepciones lineales del desarrollo del capitalismo de una fase liberal a una centrada en el Estado. La expansion
del Estado del bienestar tras la Il Guerra Mundial fue posible, a largo plazo, por un alza de la economia del
mundo capitalista. Desde entonces, el Estado del bienestar ha demostrado haber sido una fase del desarrollo
capitalista y no el resultado de que los &mbitos politicos hubieran obtenido, triunfal y permanentemente, el
control del ambito econdmico. De hecho, el desarrollo del capitalismo en las dos Ultimas décadas ha invertido las
tendencias evidentes del periodo previo, debilitando e imponiendo limites al intervencionismo estatal (...)”
(POSTONE, 2006, p.55).
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que confere a cada uma seu desenvolvimento. Que ndo ha “livre mercado sem Estado” ndo
resta davida para a maioria dos marxistas, porém, ¢ preciso saber que ndo ha “Estado sem
livre mercado”. E nessa articulagdo, determinada pela reprodugéo do capitalismo, que decorre
seus antagonismos. N&o se trata de refutar a diferencas entre o politico e o econémico

(socialmente existente), mas determina-las historicamente'**. Para o autor:

“(...) A autonomia estatal é estruturalmente havida s6 e sempre em razdo da
prépria derivacdo de sua forma a partir dos mecanismos de reproducao
capitalista. A forma-valor explica a forma politica estatal como sua derivada.
Tal forma politica é, estruturalmente, terceira em relacdo a dinamica
particular dos individuos e classes, exsurgindo necessariamente como um
espaco distinto do capital e do trabalho assalariado, mas vinculando sua
existéncia as proprias relagBes capitalistas (...). Mas se o Estado revela
autonomia perante as classes, ndo quer revelar, com isso, indiferenca em
relacdo ao todo social. Ndo é o dominio do Estado por uma classe que revela
sua razdo estrutural de ser: é a forma que revela a natureza da reproducéo
social. A forma politica estatal é necessariamente distinta de todos os
individuos ou classes, justamente porque somente assim a reproducdo
econdmica pode ser estabelecida (...)” (MASCARO, 2013, p.45-46)

Sua assuncdo é de que a ndo coincidéncia entre o aparato politico e o interesse
econdmico é necessaria a forma estatal capitalista. O Estado moderno e a sociedade burguesa
ndo se relacionam, em nivel estrutural, nas contingéncias do “poder” — mantidas pelas
dissonéncias e disputas conjunturais. A dominagdo social da época burguesa dissocia o
politico e 0 econdmico que, em sociedades pré-modernas, estavam sobrepostos. Na sociedade
moderna, presidida pelo sistema produtor de mercadorias, organizado pelo modo de producéo
capitalista, segundo Mascaro, o Estado é configurado pelos processos de valorizagdo do

capital. Assim, sua composicdo perdura no tempo dos padrées de acumulacdo que, por sua

113 «(_..) Tomado a partir da forma politica, o Estado revela-se relativamente auténomo em relacéo a totalidade

social. De fato, ha uma separacédo entre o poder politico e o poder econdmico. A reproducéo do capitalismo s é
possivel apartando-se o poder politico da miriade de agentes econdmicos, tanto burgueses quanto trabalhadores.
Nisso reside o fundamental da autonomia da forma politica. Mas tal autonomia se exerce justamente numa
cadeia de relacOes sociais especificas, capitalista. O Estado é autbnomo mediante condicdes de producéo
capitalista. Assim, sua forma é capitalista e sua posicao existencial e estrutural depende dessa continua
reproducdo. Sendo uma entidade relacional, condensando especificas dinamicas sociais, o Estado ndo é
autdbnomo diante dessa estrutura geral das relagdes do capitalismo (...)” (MASCARO, 2013, p.44).
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vez, variam na duracdo de seus ciclos. No ultimo capitulo do livro, sobre o problema da

regulacdo, argumenta:

“(...) No capitalismo, as formas da sociabilidade se estruturam em rela¢des de
exploracdo, dominacdo, concorréncia, antagonismo de individuos, grupos,
classes e Estados. O conflito e a crise sdo as marcas inexoraveis da
reproducdo do capital. E s6 sobre esse pano de fundo, de instabilidade
estrutural, que se assentam os eventuais ciclos de estabilidade e continuidade
no campo da reproducdo social, politica e econdomica capitalista (...)”
(MASCARO, 2013, p.111)

As fases de estabilidade, que consolidam dado padrdo de acumulacéo, tendem a exibir
sua arquitetdnica como ideal. Ficam, no imaginario de seus contemporaneos, naturalizadas.
No entanto, como assumido pelo autor, tal fase se inscreve num contexto de instabilidade
estrutural que inevitavelmente encontra seu esgotamento e, assim, exige nova configuracdo. O
capitalismo do PoOs-Guerra, por exemplo, consolidou-se como critério geral de direcdo
societario. Do mesmo modo, findado seu tempo, eclodida sua crise, o que lhe substituiu
deveio como “alternativa unica”. Dos ciclos do sistema, que erigem tanto quanto tombam a

arquitetonica que Ihes acompanham, os tipos de Estado esvaecem e o capital remanesce.

“(...) No interior da reproducéo social capitalista, cada uma de suas grandes
fases se assenta sobre um modo de producdo de extracdo do mais-valor e de
obtencdo de lucro. A estabilidade de tal padrdo econémico envolve
especificas articulagdes entre as classes capitalistas e trabalhadoras (...) o
regime de acumulacdo se apresenta como uma estruturacdo de relacGes
sociais capitalistas complexas que conseguem alcancar grau de articulacéo e
manutencdo, perfazendo uma fase sistematica no seio das instabilidades e
crises do capitalismo (...)” (MASCARO, 2013, p.113)

Processo de passagem de uma fase a outra que, a seu ver, pela otica marxiana sobre o
valor, fica emblematicamente evidenciado na historia do século XX. As teorias econdmicas
atentas aos aspectos mais imediatamente “sociais” do capitalismo, atinentes as condi¢des de
vida da classe trabalhadora, assumem a direcao politica da economia como uma necessidade

de primeira importancia. Estdo baseadas no rechaco as capacidades autorreguladoras do
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mercado e da organizacdo do todo social através de sua dindmica e, por essa razdo, localizam
no Estado seu meio — mas ele, para o autor, jamais “pode prever nem assegurar uma regulacao
‘média’, ou ‘mais apropriada’, ou mais estavel” (MASCARO, 2013, p.117). No periodo de
estabilidade do regime de acumulac&o orientado por tais principios, a saber, durante a Epoca
de Ouro do capitalismo, péde-se influenciar positivamente a dindmica do sistema e garantir, a
partir das articulacdes do aparelho estatal com as rela¢Ges sociais, a realizacdo de uma gama
de demandas e interesses acalentados por determinados setores. Exaurido esse periodo, a
retracdo do campo estatal na forma corrente aparece como seu dominio porque esta vinculado

a vontade de segmentos sociais que Ihe eram oponentes.

“(...) No plano das estruturas econémicas, a década de 1970 verificou uma
tendéncia multipla de diminuigdo da taxa de lucros nas atividades capitalistas.
O modelo fordista apresentava uma crise na sua propria dinamica estrutural.
Com uma presenca estatal relativamente grande, a economia fordista
dependia de uma série de mecanismos de fomento ao investimento,
distribuicdo de renda, controle salarial e formacdo de infraestrutura (...). O
neoliberalismo é a manifestagdo de um modo de regulacdo que, a partir da
década de 1980, comeca a tomar forma, acompanhando também um
especifico regime de acumulagdo, massivamente de capitais financeiros
internacionalizados (...)” (MASCARO, 2013, p.122)

No entanto, localizando na reconfiguracdo da estrutura econémica uma constelacéo
imensa de interesses antagdnicos, Mascaro conserva 0 que a Seu ver € proprio a critica
marxiana, a saber, de que a diversidade das politicas em relacdo ao Estado é referida as
condicdes sociais que o provocam e transcendem. Se as crises sdo estruturais, ou seja,
endogenas ao desenvolvimento do sistema, marcos de ruptura e continuidade na disposi¢éo do
Estado se dardo e por serem diferenciados entre si motivardo o empenho dos individuos para

uma outra ou direcéo a partir dos interesses que portam.

“(...) No seio da dinamica capitalista, os periodos de estabilidade se revelam
apenas como consolidacdes parciais da reproducdo social. Os variados
regimes de acumulacdo capitalistas ndo logram, por motor préprio, uma
reproducdo infinita nos seus proprios termos (..) se estabelecem
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entrecruzados com modos de regulacdo que procedem a sustentacéo, reforma,
constrangimento, modificacdo, solapamento (...)” (MASCARO, 2013, p.125)

3.3  Acritica da economia politica € a critica da politica

No ano de 2011, Kurz apresentou suas teses para uma teoria critica do Estado.
Dividida em duas partes, e intitulada Ndo ha Leviatd que vos salve, estdo orientadas para o
que entende ser uma tarefa incompleta do marxismo até hoje — evidenciada, notavelmente,
num contexto de “crise financeira”, “bolhas especulativas” etc. como o atual. De acordo com
sua avaliacdo, a critica da economia politica de Marx, por definicdo, implica a esfera estatal
como parte ineliminavel do sistema produtor de mercadorias. Nesse sentido, desenvolvé-la
para uma teoria do Estado, por meio da exposi¢cdo sequencial de suas categorias, é tdo
possivel quanto necessario. Visa um esquema conceitual acerca do Estado que ndo esteja
exposto ao ecletismo que, a seu ver, tem nutrido as interpretacbes predominantes das forcas
sociais que procuram no marxismo uma orientagcdo para suas causas. Em suma, um plano
conceitual que ndo cedesse as metamorfoses estatais mantidas pela ambivaléncia do sistema
produtor de mercadorias nem as reduzisse a produto das divergéncias politicas — talhadas nas
conjunturas. Portanto, que estivesse para além da insuficiéncia das leituras marxistas
convencionais sobre o problema, expostas em sua inocéncia pela acelerada alternéncia bipolar
do sistema. Alheias ao seu mecanismo e engrenagem, essas versdes do pensamento marxiano
perdem de vista que “depois da crise ¢ antes da crise” (KURZ, 2011, p.2) e, assim,
sobrevalorizam (positivamente ou negativamente) as emendas e ajustes que lhes acompanham

em cada ocasido. Atendo-se ao que é episddico, ndo podem prover mais do que uma teoria
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circunstancial por ndo terem apanhado adequadamente esse carater no funcionamento

essencial da sociedade moderna — efetiva em seus dominios tanto quanto por eles cerceada.

“(...) O Estado, supostamente “cancelado” e podado nas suas fungdes na era
neoliberal, ressurgiu, por assim dizer da noite para o dia, como “Ultima
instancia”, sendo invocado como demiurgo e deus ex machina. Todos os
precipitados discursos tranquilizadores se referem ao esperado éxito das
intervencdes estatais de resgate. Tanto antes como depois, a percepg¢do geral
apresenta-se como uma percepgao ideoldgica. O neoliberalismo, radicalizado
desde a década de 1980, sempre foi na verdade um programa estatalmente
induzido (...). O Estado sempre participou do jogo, sendo que a desregulagdo
nunca foi outra coisa sendo uma determinada forma de regulagdo (...)”
(KURZ, 2011, p.2)

Na transicdo do fordismo a acumulacdo flexivel, entre os anos de 1970 e 1980, como
se viu, consolidou-se outro padréo de funcionamento sistémico. Harvey afirma que a partir dai
0 sistema bancério e financeiro logrou maior autonomia, passando a presidir 0s
empreendimentos capitalistas desde entdo. O capital financeiro surge como coordenador
dileto para essas a¢des, em reposta a crise do modelo anterior que, por seu esgotamento, se
mostrara incapaz de manter prolongadamente as expectativas dos agentes capitalistas por
ganhos (HARVEY, 2006, p.155). Em Os limites do capital (1982), esse complexo de
problemas é estudado. Na oitava parte do décimo capitulo do livro, Harvey se detém nas
contradi¢bes do capital financeiro. Expondo de modo sumario a trajetéria do conceito dentro
do marxismo, localizando em Hilderfing e Lénin suas primeiras formulagdes, compreende
haver um deficit em sua analise. Sem remeter-se as questdes de “poder” que limitam o
proveito de seu uso e refletem a énfase desses pioneiros em sua discussao, Harvey assevera a
pertinéncia de seu resgate para o debate critico sobre o capitalismo em sua atualidade.

Segundo o proprio, o objetivo de sua abordagem:
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“(...) é contrastar a visdo do processo do capital com a visdo do bloco de
poder, e mostrar como uma exploracdo do primeiro, com particular énfase em
suas contradicdes internas, ajuda a identificar as forcas contréarias que
simultaneamente criam e corroem a formacao de blocos de poder coerentes
(...)” (HARVEY, 2013, p.374)

Passando pelo exame da contradigdo entre o sistema financeiro e sua base
monetaria''®, baseado nos estudos de Marx sobre o crédito na construcio de sua teoria do
modo de producdo capitalista, comenta a interacdo que a partir dai é estabelecida com o
Estado. Esse, por sua propria constituicdo, estruturalmente, em sua integracdo com ele, se
comporta de modo antitético aos fluxos do capital. Tem-se, portanto, eventos distintos,
concomitantes, mas de natureza comum: a primazia do financeiro e o realinhamento do

Estado s&o vinculados pela produtividade capitalista que, por sua vez, regula ambos™.

“(...) O Estado entdo assume o encargo de garantir a reproducdo do capital
mediante politicas fiscais e monetérias, executadas pelo banco central e por
varios outros ramos do aparato do Estado. A vantagem de invocar outros
aspectos do aparato estatal (...) € que acaba por proporcionar a capacidade de
responder ao desequilibrio na producdo estruturando uma série de sinais e
poderes do mercado dentro do sistema (...)” (HARVEY, 2013, p.424)

Michael Heinrich, em sua introducéo a critica marxiana da economia politica, oferece
colateralmente uma auditoria das interpretacbes correntes sobre o capitalismo. Sua
apresentacdo do projeto tedrico de Marx, a saber, a exposicdo do modo de producédo
capitalista, fornece instrumentos para o exame das leituras tradicionais dessa tradicdo de

pensamento. Sobre o Estado, localizadamente, afirma que uma posicao prevaleceu entre elas:

inevitabilidade da contradicdo entre o sistema financeiro e sua base monetaria pode ser remontada
114 «(..) A inevitabilidade da contrad t tema fi b t d tad

diretamente as fungdes duais do dinheiro como uma medida de valor e como um meio de circulagdo. Quando o
dinheiro funciona como uma medida de valor, ele deve realmente representar os valores que ajuda a circular (...)
E evidente que a contradigéo ao fazer isso é que o produto de um processo de trabalho concreto e especifico — o
ouro, por exemplo — ¢é tratado como a representacdo do trabalho abstrato (...)” (HARVEY, 2013, p.384-385).

115 «(_..) os arranjos organizacionais e institucionais, juntamente as préticas dos agentes econdmicos, tém de ser
vistos como um produto do processo de acumulacdo que ndo pode proceder de outra maneira, exceto mediante a
oposic¢do eterna entre o dinheiro e as mercadorias dentro da unidade do capital como ‘valor em movimento’ (...)
unidade que internaliza tensdo, antagonismo ¢ contradi¢do (...)” (HARVEY, 2013, p.415).
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trata-se de um “instrumento de poder” ou, em uma palavra, meio para a realizagdo de
finalidades particulares de grupos especificos. Para essas abordagens, no essencial, o Estado é
dotado para o uso politico de quem o dirige. Uma ferramenta da qual se usufrui com vistas a

dominacéo de classe. O que, para Heinrich, é correto. Mas, ndo num certo sentido:

“(...) Tal concepcion es empiricamente plausible: siempre se pueden
encontrar ejemplos de leyes que favorecen sobre todo a las clases adineradas,
o de formas legales (y también ilegales) de influencia de los lobbies
capitalistas sobre la legislacion y la actuacion politica del gobierno. Es
indiscutible que distintas facciones del capital intentan utilizar al Estado
como instrumento, y que a veces ademas lo consiguen. Ahora bien, la
pregunta es si con este estado de cosas ya se ha comprendido el caréacter
esencial del moderno Estado burgués (...)” (HEIRINCH, 2008, p.205-206)

O marxismo tradicional, a seu ver, visa revelar a “politica por detras do Estado”. Sua
pretensdo é desmascarar a “aparente universalidade” do Estado burgués, entendendo-a como
ilusdo ou pura retéria que camufla projetos particulares de falanges que lhe tomam para
proveito privado. Segundo Heinrich, invariavelmente, tal procedimento conduz para
exigéncias de “outra politica”, para outra utilizagéo do Estado. Uma unilateralidade indevida
porque, para o autor, surge anulada a forma social que interdita sua restricdo aos projetos
exclusivos de qualquer agremiacéo de classe — ndo importando se a abrangéncia dos interesses
em questdo € maior ou menor, mais universal ou mais particular etc. O Estado € tornado
insuspeito e, assim, faz-se obscurecido qualquer entendimento sobre seu lugar na reproducéo
das relacdes capitalistas. Apesar das diversas leituras ocorridas, tende-se a unilateralidades
que resultam no mesmo. De fato, considerando o neoliberalismo e as perspectivas de luta
contra ele, o esquema proposto pelo autor parece ser confirmado. As atitudes (conceituais e
praticas) dos que rivalizam com o mais recente padrdo de desenvolvimento capitalista,
visando a superacdo do capitalismo, ao porem-se em defesa do socialismo, confirmam a

hipotese de Heinrich. A caracterizacdo do modo de producdo capitalista, do funcionamento da



139

sociedade burguesa e da dominacdo de classe moderna, mantida por esses sujeitos mantém o
sentido geral das analises acerca do modelo e as reflex6es sobre a urgéncia de seu término,
mas, a0 mesmo tempo, velam sua natureza essencial. As denlincias correntes ao “sistema
financeiro”, cuja maior autonomia decorre das “reformas neoliberais”, confirmam o
comprometimento politico desses setores em estancar seus efeitos mais perversos junto aos

trabalhadores. Mas também indicam incompreensdo quanto ao funcionamento do modo de

producéo capitalista'®; a “febre especulativa” nada mais é que a continuagdo da produgdo

capitalista por outros meios.

“(...) Nesse sentido, um forte elemento especulativo € inerente ao sistema
financeiro como um todo. Esse elemento especulativo é reforcado
adicionalmente por meio de instrumentos financeiros tais como as opg¢des
(direitos de adquirir participacbes especificas a um preco pré-determinado).
Contudo, o elemento especulativo € inerente a todos 0s aspectos da producéo
capitalista: um empreendedor nunca pode saber com plena certeza se 0s seus
produtos serdo vendidos e a que precos, ou se 0s investimentos que faz trardo
0 nivel esperado de lucros no futuro. Assim, o crédito e a especulacdo nédo
sdo de modo algum condicBes externas que vem atrapalhar uma produgdo
capitalista que ndo vem a ser inerentemente especulativa. Sem um setor
financeiro especulativo, a producdo capitalista €& impossivel (...)”
(HEINRICH, 2013, p.4-5)

Por essa razdo, localiza a necessidade de uma precisa observacdo do tema porque, a
seu ver, de maneira usual e equivoca, a posi¢do predominante de critica do capitalismo na
atualidade esta baseada em suas “desmedidas especulativas”. Dando relevo a forca destrutiva
do sistema financeiro na realidade contemporanea, faz-se obscurecido o entendimento dos

mecanismos da engrenagem produtiva que o ocasionam.

116 “(...) No marxismo tradicional, essas circunstancias sdo observadas primariamente nas préprias condi¢fes
capitalistas de produgdo, por meio da “lei tendencial da queda da taxa de lucro”. Em contraste, o dinheiro e o
crédito tém um papel secundario como “mero fendmeno de circulagdo”. Como resultado dessa abordagem
unilateral voltada para as condi¢6es da producao, perde-se de vista o fato de que é impossivel a producédo de
mercadoria sem dinheiro; a produgdo capitalista néo pode existir sem o crédito (...)” (HEINRICH, 2013, p.4).
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“(...) Se 0o aumento da especulagéo é visto como a causa principal das doengas
do capitalismo, passa-se a recomendar mais regulacéo; e, assim, a relacdo
necessaria entre o sistema financeiro e a producéo capitalista é velada. Desse
modo — ao menos tendencialmente — passa-se a contrastar um sistema
capitalista “bom” com um “mau”, sendo este Gltimo um capitalismo
financeiro especulativo. N&o estd pré-determinado, de modo algum, a
guantidade e a qualidade da regulacdo necessaria para controlar
“efetivamente” os fluxos de capital. Nesse sentido, as demandas dos criticos
da globalizagdo por mais regulacdo ndo sdo necessariamente pouco realistas
ou impossiveis de serem introduzidas. Porém, pode-se duvidar de que essa
regulacdo venha a suprimir os piores aspectos do capitalismo. Mesmo num
capitalismo altamente regulado, a satisfacdo das necessidades e dos desejos, a
eliminacdo das desigualdades sociais, ou mesmo uma boa vida, ndo sdo
objetivos préprios da atividade econdmica. Esta visa — isto sim — a
valorizagdo, a acumulacdo de riqueza abstrata — um fim para o qual os seres
humanos e a natureza sdo apenas meios — meios estes, alias, que estdo sendo
constantemente administrados para que aquela finalidade seja atingida (...)”
(HEINRICH, 2013, p.5)

A meu ver, a interpretacdo da teoria marxiana proposta pelo autor fornece o material
necessario para qualquer entendimento critico a respeito do capitalismo contemporaneo.
Quem requer o instrumental de Marx, ao levar em consideracdo o conjunto de problemas que
Heinrich apresenta, fica mais bem posicionado para tematizar de modo critico a atualidade do
modo de producdo capitalista — ndo apenas de modo geral, mas também local. Sem prejuizo
de sua compreensdo presente, Heinrich possibilita uma consciéncia ulterior de seus
mecanismos e articulagdes. O que, para mim, contribui para a interpretacdo das questfes que
se quer tratar nessa dissertacdo — uma vez que predomina no debate brasileiro sobre o
capitalismo contemporéneo, cujo contexto é profundamente marcado pelo neoliberalismo,
atitude inversa. E preciso afirmar que o discurso que preparou o PT para as vitorias que
conquistou com Lula estava fundado numa concepcao de mundo amplamente partilhada pelos
marxistas. Em uma palavra, a maneira pela qual caracterizou o governo FHC, como designou
seu compromisso com o neoliberalismo e marcou seu vinculo com o capitalismo, ndo divergia
a época com outras agremiacgdes de esquerda assim como nédo diverge hoje. No essencial, os
setores que romperam com o governo do PT o fizeram mantendo suas premissas. Algo que

explica, ao ver desse trabalho, a indefinicdo conceitual do problema.
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Sader, tedrico expoente do petismo, em A vinganca da Historia (2007) se refere ao
neoliberalismo como um enigma. Argumentando que ndo se pode reduzi-lo a uma politica
econdmica porque configura um projeto hegemonico, alcangando o conjunto das relagdes
sociais, afirma que o Estado brasileiro “perdeu capacidade produtiva e de regulagao” (2007,
p.170) sob sua influéncia. Ao se tornar “profundamente financeirizado”, seus efeitos forma:
no “universo do trabalho”, informalidade; no “plano ideocultural”, individualismo e

consumismo (2007, p.170). No amplo processo de transformacdes regressivas que 0

\

neoliberalismo propiciou, o autor da destaque a “estabilidade monetaria, metas inflacionarias
e independéncia do Banco Central” (2007, p.171). Por isso, para quem quiser lhe fazer frente,

vaticina:

“(...) a luta central é contra a hegemonia do capital financeiro na economia,
mas ela envolve o Estado — pela sua prépria financeirizacdo —, o sistema
politico — deslegitimado pelo carater das politicas econdmicas e pela
ideologia economicista que o acompanham —, a ideologia cotidiana que o
neoliberalismo introduziu e acentuou na sociedade como um todo (...)”
(SADER, 2007, p.171)

Assim considerado, romper com ele:

“(...) Significa, a0 mesmo tempo, uma reforma radical do Estado brasileiro,
com sua refundacdo democréatica. Desfinanceiriza-lo, com a renegociacdo da
divida interna; porém, muito mais do que isso, com a implementacdo de
formas de orcamento participativo, com a reconstrucdo dos sistemas politico
e eleitoral — com a modificacdo das formas de representacdo eleitoral no
Congresso, para garantir o critério de um cidaddo, um voto — desprivatizando
as campanhas eleitorais. Pelo tipo de transformacdes que o neoliberalismo
introduziu no Estado e na sociedade brasileira, pelo tipo de crise econémica,
politica, social e ideoldgica que gerou, o que o Brasil precisa de um plano de
emergéncia que gere as condi¢es para que a economia volte a crescer, para
que o Estado volte a ter capacidade de regulacdo (...)” (SADER, 2007, p.172)

Algo que, segundo Sader, faz alternativa ao modelo hegemonico caracterizado pelo

neoliberalismo. Claro estd que o autor, e ndo apenas ele, pressupde a alternancia de modelos
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como estranha ao capitalismo. Porém, resta investigar se ela, ao contrario do que imagina, ndo
é absolutamente familiar a ele. Ou seja, se 0 que postula ndo se inscreve em seu
desenvolvimento normal, se ndo mantém seu funcionamento e vitalidade. Vale averiguar
porque, desde Marx, sabe-se que o capital ¢ uma “subversdo continua” que abala 0 sistema
social que cria (MARX & ENGELS, 2011, p.43) ou, na interessante descrigdo de Harvey, é
um animal peculiar que possui a estranha “capacidade para se transformar a partir de dentro”
(HARVEY, 2013, p.424). O enigma do neoliberalismo €, antes e ainda, o enigma do capital.

N&o espanta, por isso, que também governo o Lula apare¢ca como um enigma para o autor.

“(...) O governo Lula ja recebeu as qualificagcfes mais contraditérias: melhor
administrador do modelo neoliberal, segundo uma critica de esquerda,
populista estadista, conforme a maior campanha que a direita e a midia
oligopdlica, valendo-se de denuncias, jamais impuseram a este pais (...)”
(SADER, 2009, p.69)

Sob a marca desse mistério, o petista pde em fila comportamentos politicos
diferenciados sobre os dois mandatos de Lula. Distintos e variados, conforme, distintos e
variados s@o seus portadores, cada qual em sua mesma diferenga. Destacando as “intimeras
ambiguidades do governo” (2009, p.71), Sader pondera que ele, por seus feitos e atual

conjuntura, merece a adeséo e 0 empenho politico da esquerda brasileira.

“(...) Lula pode também ser considerado uma expressao da esquerda por suas
politicas sociais, pelo bloqueio a ALCA e pela prioridade dada aos processos
de integracdo regional Sul-Sul, por ter freado as privatizacGes e 0S processos
de enfraguecimento da capacidade de intervencdo do Estado e de
precarizacdo das relagdes de trabalho, assim como por ter aumentado
sistematicamente o emprego formal, diminuindo o desemprego e elevado o
poder aquisitivo do salario minimo (...)” (SADER, 2009, p.72)
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Claro que o exame destes topicos aponta para conclusbes muito contrarias. S&o
inimeros analistas e debatedores capazes de estabelecer, de modo consistente, um paralelo
entre o governo Lula e o governo FHC, provando a continuidade peculiar do neoliberalismo
na administracdo politica do pais ao longo dos mandatos presidenciais do PT entre 2002-
2011. No entanto, ha que se levar em conta que ndo se tem oferecido qualquer possibilidade
de desfecho sobre o “enigma Lula” sob essa dire¢do, deixando igualmente em suspenso o
“enigma neoliberalismo”. O impasse pode ser abordado dos mais distintos modos, como tem
sido feito. Pode-se tocar na natureza de tal pendéncia considerando muitos aspectos. O fato é
que o debate tem exigido esforco dos mais diversos setores da intelectualidade e militancia
nacionais ja que, sem divida, essa indefini¢do torna delicada a pratica da esquerda vinculada
a tradicdo de pensamento marxista com seus respectivos projetos. De toda maneira, ndo se
pode negligenciar que entre os defensores do petismo, do legado do governo Lula e das lutas
que o levaram a Presidéncia da Republica, permanecem destacadas figuras, personalidades e
organizacOes que provaram com suas trajetorias seu compromisso pela mudanca da sociedade
brasileira. Ndo pode ser irrelevante esse fato. Ao mesmo tempo, é evidente a exceléncia
cientifica e engajamento politico dos que Ihe fazem oposicdo de esquerda. Tanto quanto 0s
que referendam a experiéncia petista, é notoria a categoria dos que tentam impugna-la como
parametro politico e ideoldgico coerente a tradi¢do socialista e marxista que influencia a
esquerda.. Pode-se dizer, considerando tais questfes, além de outras, que seus pressupostos
coincidem mesmo quando suas préaticas e ideias estdo em conflito entre si. O que, ao ver desta
dissertacdo, € derivado do modo com que figuram a tenséo entre Estado e mercado que, no
essencial, vem baseada numa interpretagdo comum da critica marxiana & economia politica e
sua teoria acerca da sociedade capitalista. Té-la em consideracdo, reconstruindo 0 modo de
apropria-las, reconstituindo seus usos, talvez, garanta melhor resultado para a esquerda

nacional — inclusive, em seus empreendimentos tipicamente locais.
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As contradi¢des, mais ou menos acentuadas, das experiéncias politicas fazem parte de
seus processos. Sdo partes ineliminaveis dessa esfera, principalmente quando se esta inserido
nela para alterar a realidade em geral. A distancia entre a teoria e a pratica, sem davida, deve
ser incluida como elemento importante para seu entendimento. Mas, conferir prioridade ao
que suporta 0s desencontros, divisdes, controvérsias que os individuos vocalizam para sentido
dessas disputas € o melhor modo de esclarecé-los. Essa parece ser a aposta fundamental da
teoria social critica de Marx que de frente para o fenémeno politico na modernidade, tratando-
0 em sua forma, procura sua génese. Investigacdo que revela, por fim, as contingéncias e
necessidades dessa esfera. Pode ser oportuno recorrer a essa dimensdo de seu pensamento,
nao para anular as disputas existentes, mas para habilita-las do ponto de vista de sua devida
compreensdo. Enquadrar a politica a critica da economia politica é qualifica-la como objeto
importante na exposicdo dos conflitos especificos a sociedade burguesa, em funcéo de sua
anatomia. Dar-lhe antecedéncia é incompativel ao modo marxiano de trata-la, ndo acompanha
seu projeto teodrico. Caso exemplar ¢ um artigo de 1844 em que apresenta uma critica a “O rei
da Prussia e a reforma social. De um prussiano”. O texto, ndo assinado por seu autor Arnold
Ruge, pretende uma caracterizacdo da sociedade alemd capaz de explicar seu atraso e
insuficiéncia diante de seus assuntos nacionais. Para Ruge, o anénimo responsavel pela
exposicdo que Marx aprecia de modo critico, falta a sociedade alemd a consciéncia de que
seus problemas sdo gerados pelo incompleto desenvolvimento do Estado no pais. Colonizado
por praticas arcaicas que se negam dar passagem a modernidade, ao ver do “prussiano
andnimo” seu comportamento ¢ apolitico (MARX, 2010, p.25). Para ele, fato que se torna
evidente com a revolta dos trabalhadores da Silésia e a inabilidade das autoridades publicas
com respeito ao problema — acusada pelo apoliticismo da sociedade alema, cuja razéo seria
seu “sentimento religioso” que turva a compreensao dos dilemas do mundo modernizado. Diz

Marx:
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“(...) Com base na relacio geral da politica com as mazelas sociais,
explicaremos porque a revolta dos teceldes nao foi capaz de dar um ‘susto’
fora do comum no rei. Adiantaremos apenas isto: a revolta ndo estava voltada
diretamente contra o rei da Prissia, mas contra a burguesia. Sendo aristocrata
e monarca absoluto, ndo ha maneira de o rei da Prussia gostar da burguesia; e
muito menos de se assustar quanto o servilismo e a impoténcia desta sdo
reforcados por uma relacdo tensa e complicada com o proletariado. Mais
ainda: o catélico ortodoxo é mais hostil ao protestante ortodoxo do que ao
ateista, na mesma proporcdo em que o legitimista se mostra mais hostil ao
liberal do que ao comunista (...)” (MARX, 2010, p.27)

Acatando a deferéncia do “sabido prussiano” (2010, p.27) a sociedade inglesa, Marx a
toma em consideracdo também. Para Ruge, a peculiaridade alemd@ é seu truncado
desenvolvimento, que faz remanescer em seu cotidiano o arcaico, que lhe atrasa socialmente e
torna obsoletas suas iniciativas governamentais frente aos transtornos sociais da modernidade.
A Inglaterra, por sua vez, aparece como caso paradigmatico em que a auséncia de tais
embaracgos lhe confere capacidade para encara-los em sua atualidade, de modo objetivo e
concreto. Marx a torna seu objeto, por conta de sua posi¢ao na critica que Ruge intenciona
fazer a sociedade alema. A intencdo de Marx é observar que relacdo se desenvolve entre o
politico e o pauperismo na modernidade, que articulagdo se da entre esses fendmenos, por

assim dizer, tipicamente ingleses.

“(...) Examinar a Inglaterra constitui, portanto, 0 experimento mais seguro
para obter conhecimento sobre a relacdo entre um pais politico e o
pauperismo. Na Inglaterra, a penlria dos trabalhadores ndo é parcial, mas
universal (...) Ora, como a burguesia inglesa, além do governo e da imprensa
a elas associados, compreendem o pauperismo? Na medida em que a
burguesia inglesa admite que o pauperismo é culpa da politica, 0 whig encara
0 tory e o tory o0 wigh como a causa do pauperismo (...)” (MARX, 2010, p.30)

Os partidos wigh e tory sdo as faccdes politicas fundamentais do pais. Portadoras de
visdes de mundo distintas, eles divergem em torno de assuntos fundamentais, com profundo

impacto na realidade inglesa. O primeiro, entre outras razdes, rivaliza com o segundo por ser
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contraria ao monopdlio da terra, o latifundio — constituem um entrave econdmico e um
escandalo por fomentar a pobreza que atormenta as camadas sociais populares do pais. O
segundo em relacéo ao primeiro, por outro lado, entende a livre concorréncia como um risco
econdmico, mas ndo apenas porque traz impactos ao conjunto da sociedade inglesa e, sim,
particularmente, aos trabalhadores. O certame canaliza toda energia social porque, na verdade,
ele é produto dela. Encenando-a como conflitos parciais de segmentos sociais especificos em
suas diferencas, por seu turno, ndo apanha seu carater social essencial e, assim, mantém na

politica aquilo que a produz.

“(...) Nenhum dos partidos vé a razdo na politica em si; ao contrario, cada um
vé somente na politica do contrério, cada um a v& somente na politica do
partido contrario; nenhum dos dois partidos sequer sonha com uma reforma
da sociedade. A expressdo mais categorica da compreensdo inglesa do
pauperismo (...) & a economia politica inglesa, isto ¢, o reflexo cientifico das
condicBes em que se encontra a economia inglesa (...)” (MARX, 2010, p.30)

Segundo Marx, por um lado, na Alemanha a questdo é encaminhada de maneira
abstrata, sem qualquer contato fundamental com o mundo tal qual ele é, na Inglaterra persiste
especulagdes de outra natureza, mas tdo inoperantes quanto aquelas que o “andénimo
prussiano” acusa em seu texto'’. Pelo fato de imputar ao rei da Prissia um tratamento
absolutamente assistencialista ao pauperismo, modulada pelo “sentimento religioso alemao”,
assume a acdo politica inglesa como paradigma a ser inventado no pais e, por essa razdo,
Marx a passa em revista. O parlamento do pais, acompanhado a pautada da sociedade inglesa,
revé a abordagem estatal sobre o fenémeno. Localizando-a como uma falha administrativa,
reforma 0s meios que o Estado acionava para confronta-la. A Lei dos Pobres de 1843, revé a

legislacdo anterior que prescrevia auxilio aos trabalhadores pobres através de impostos

17<«(...) 0 ‘prussiano’ atribui & condicdo apolitica da Alemanha o fato de o rei da Prussia identificar a raz&o do

pauperismo numa falha da administracéo e de beneficéncia e, em consequéncia, valer-se de medidas
administrativas e beneficentes como meio para sanar o pauperismo (...)” (MARX, 2010, p.32).
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colhidos juntos as paroquias (2010, p.33). Apds elencar os encaminhamentos do poder
publico inglés, Marx afirma que a reforma levada a cabo pelas autoridades do pais nao foi
meramente cosmética, mas politica, sem que as condi¢des de vida dos trabalhadores fossem

alteradas num sentido universal.

“(...) O Estado pode agir de outro modo? O Estado jamais vera no ‘Estado e
na organizagdo da sociedade’ a razdo das mazelas sociais, como exige o
prussiano do seu rei. Onde quer que haja partidos politicos, cada um deles
vera a razdo de todo e qualquer mal no fato de seu adversario estar segurando
o timdo do Estado. Nem mesmo os politicos radicais e revolucionarios
procuram a razdo do mal na esséncia do Estado, mas em uma determinada
forma de Estado, que querem substituir por outra forma de Estado (...)”
(MARX, 2010, p.38)

Argumentando que do ponto de vista politico, os problemas sociais aparecem como

externos ao Estado e, por isso, podendo ser sanados por ele, Marx conclui:

“(...) Quanto mais poderoso for o Estado, ou seja, quanto mais politico for um
pais, tanto menos estara inclinado a buscar no principio do Estado, ou seja, na
atual organizacdo da sociedade, da qual o Estado é a expressdo ativa,
autoconsciente e oficial, a razdo das mazelas sociais e a compreender seu
principio universal. O entendimento politico é entendimento politico porque
pensa dentro dos limites da politica (...)” (MARX, 2010, p.40)

E ponto pacifico que ndo ha na obra de Marx uma sistematizacdo rigorosa do
problema do Estado — coube aos seus continuadores tenta-la. No entanto, se € ponto pacifico
que o estudo da forma mercadoria, para compreensédo do modo de producéo capitalista, ndo se
refere as finalidades de uma (nova, outra, melhor etc.) doutrina econémica, mas para o
entendimento da engrenagem que estrutura a sociedade burguesa, segue-se que uma
caracterizacdo materialista do Estado se sustenta pela exposicdo critica de suas categoriais
centrais. Essa € uma posi¢cdo importante, consolidada na tradicdo de pensamento de Marx.
Evidentemente coadjuvante, minoritaria, mas com potencial explicativo suficiente para

justificar seu recurso. Pode, eventualmente, merecer atencdo daqueles que se esforcam para
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tematizar o neoliberalismo e suas alternativas — como é o caso das discusses sobre 0 governo
Lula, o petismo, suas ideias, praticas, contradi¢des etc. Trabalhos como de Hirsch, como
outros, tais quais 0s apresentados neste capitulo, sdo bons suportes para tal tarefa e podem

servir a quem se interessar por essa abordagem como roteiro inicial de investigacao.

“(...) Até o momento grande parte das avaliacdes do Estado burgués, feitas
por aqueles que se reportam a Marx, contentam-se em constatar o seu carater
classista, apoiando-se apenas em algumas cita¢des tidas como exemplares e a
partir dai tentam sistematizar as funcdes do Estado e analisar sua importancia
para a valorizacdo do capital e para a luta de classes, seguindo 0 método de
uma generalizacdo empirica mais ou menos concludente. Mesmo sem discutir
com maiores detalhes o valor dessas contribuicOes, esta fora de qualquer
davida que tal ligacdo feita entre a determinacdo abstrata da natureza e a
realidade empirica trivial ndo serve para o desenvolvimento de uma teoria
materialista do Estado (...) A sociedade burguesa ndo é simplesmente uma
sociedade de classes, mas uma sociedade, cujas relacOes entre as classes sao
produzidas e reproduzidas pela acdo silenciosa da lei do valor: sabemos que a
producdo de mercadorias s6 se tornou a forma social historicamente
determinantes quando se impo6s o capital (...)” (HIRSCH, 1990, p.145)
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CONSIDERACOES FINAIS

Para essa dissertacao jamais pareceu ser possivel esgotar o tema. Além de seus limites
ndo se prestarem a tal finalidade, haja vista a complexidade da questdo, qualquer iniciativa
dessa natureza requereria um grau de competéncia que faltam a essas paginas. Seu objetivo
foi aproximar ao assunto uma anélise baseada na interpretacdo de autores comprometidos com
a critica marxiana. Mais precisamente, a intencdo desse trabalho foi levar & discussao sobre o
governo Lula e o neoliberalismo no Brasil reflexdes geradas no contexto da producdo de
tedricos contemporaneos orientados & compreensao da mais recente encarnagdo do capital. A
meu ver, o recurso € bom modo de abordar a relagdo entre os governos do PT com o programa
de governo acolhido por seu antecessor e rival tucano — motivo da ampla mobilizagéo social
que levou Lula a Presidéncia da Republica no pleito eleitoral de 2001. Assim, acredito, a
questdo fica mais bem enquadrada e suas sutilezas melhor dispostas ao exame critico. Por essa
razdo quando se tratou do projeto nacional petista e seu discurso sobre o desenvolvimento
optou-se por ndo dar énfase ao descompasso existente (e passivel de verificagdo) no que tange
sua pratica governamental ou a inconsisténcias de outra natureza igualmente verificaveis.
Atualmente, o material disponivel para esse tipo de conhecimento € relativamente extenso e,
desta feita, contribuem enormemente para tal. Entendo que ndo seria capaz de acrescentar
nada de novo ou necessario ao ja dito. Guardada a relevancia dessas pesquisas, por outro lado,
é impossivel ignorar a qualidade das investigacGes que asseveram a coesdo do petismo com
respeito a interdicdo do neoliberalismo no pais e abertura de novas possibilidades de
realizacdo aos interesses da classe trabalhadora brasileira. A intengdo de ruptura com aquele
modelo de administracdo governamental, sem duvida, propiciou ao PT solidez necessaria para
tornar-se o principal ator social na luta politica da esquerda local e chegar a presidéncia da
republica em 2002 com Lula. Ao mesmo tempo, sua vitoria ndo abrandou parte da militancia
de esquerda que o0 acusa de continuador dos compromissos politicos firmados pelo governo de
FHC — executor nacional, estandardizado, do Consenso de Washington: os que permanecem
no petismo afiangam que ndo, quem rompeu acautela que sim. E a competicdo se prolonga

sob uma diretiva comum.
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O marxismo, em larga medida, organiza e orienta o certame. E subjacente as posices
que rivalizam entre si na denuncia ao neoliberalismo. As privatizacdes sdo momento
privilegiado para ambos na dendncia das politicas que medeiam as relacbes sociais
contemporaneas. A expansdo das atividades capitalistas e a abertura de novos mercados, na
atual conjuntura, para todos seus opositores, colocam no circuito de compra e venda bens
“irredutiveis” a logica do lucro. A oposicdo nacional ao capitalismo, desde o colapso do
socialismo real, postula a necessidade de manter fora do contexto das transacdes o que
considera ser patrimdnio comum dos trabalhadores e alvo das politicas neoliberais. Setores
estratégicos, para os que mantiveram fidelidade a ideia de superacdo do capitalismo, nao
poderiam estar submetidos aos fluxos comerciais e a busca “selvagem” por lucro. A inflexao
imposta pela volatilidade do mercado poderia motivar entraves ao desenvolvimento da
melhoria das condic@es de vida da classe trabalhadora ou, de maneira politicamente orientada
pelas classes dominantes, susta-la. Em 2000, quando Henri Philippe Reichstul informou a
mudanca do nome da maior estatal brasileira para Petrobrax, atendendo as “necessidades da
internacionalizacdo da marca”, abriu-se um campo de atuacdo que se mostrou fértil ndo
apenas a derrota de FHC como para as vitorias de Lula. Em seu primeiro programa de
governo vitorioso, o setor de atuacdo da empresa aparece como central para planejamento
estratégico do pais — seus lucros seriam reinvestidos caso se conseguisse interditar a
implantacdo do modelo de mercado adotado com o PSDB, que embargou o crescimento

econdmico, a inclusio social e o desenvolvimento brasileiro®,

118 «(_..) O novo governo vai restabelecer o planejamento estratégico que existia no setor elétrico e foi

abandonado com a tentativa de implantacdo de um modelo de mercado. Com o desmonte do planejamento
integrado, a cisdo e privatizacdo de empresas, o Brasil abriu m&o da sinergia de seu sistema e de uma de suas
principais vantagens: a producdo da energia elétrica mais barata do mundo. O planejamento integrado proposto
exige uma nova estrutura institucional, envolvendo: hidroeletricidade, petréleo e gas natural, carvdo, geracéo
nuclear (Angra | e Il), fontes alternativas (e6lica, solar e biomassa), eficiéncia energética e cogeracgao e geracdo
desconcentrados. Para os objetivos definidos no planejamento, devera ser mobilizado o setor publico e
incentivado o setor privado. Para isso devera trabalhar a partir de requisitos de qualidade e confiabilidade;
modicidade das tarifas; respeito a legislacdo ambiental, e reinvestimento de parte dos lucros em projetos
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Anos mais tarde, em 2006, o resplendor dessa politica aconteceu com a descoberta de
rochas localizadas nas aguas profundas do litoral brasileiro com potencial de geragdo e
acumulo de petréleo. O chamado pré-sal da Bacia de Santos levou a mobilizacdo de recursos
e anuncios do governo Lula sobre fundos especiais destinados a erradicacdo da pobreza e
incentivo a educagdo. O modelo de producdo energética das areas do pré-sal resultou em
polémicas porque, sob o controle estatal e participacdo técnica direta da Petrobras, foram
delegadas extensbes da Bacia a iniciativa privada nacional e internacional: o procedimento,
para seus opositores, € mais um capitulo da histéria de capitulacfes do partido ao capitalismo
e informa sua subordinacdo as burguesias dominantes dentro e fora do pais; para seus
defensores, representa uma adequacao as condi¢des objetivas da infraestrutural nacional, sem
prejuizo do controle e direcionamento politico do setor. Um acusa a continuacdo da
privatizacdo, o outro retifica informando tratar-se de concessao porque tdo somente franquia
ao mercado a exploracdo da area por determinado periodo, mantendo-a sob a posse do
Estado. Como dizem os apologistas do governo Lula acerca do assunto: se concessdo é o
mesmo que privatizacdo, quando a Vale do Rio do Doce retornard ao povo brasileiro? Ou
como didaticamente explicado pela ministra do Planejamento Miriam Belchior, em debate na
Comissdo Mista do Orcamento em 2013, segundo o blog Conversa Fiada: o apartamento foi

alugado, néo foi vendido.

Desenredar a teoria marxiana desse circuito, penso, é o melhor modo de manté-la
como forca critica no debate. Para tanto, a revisdo dos pressupostos que articulam as
interpretacdes correntes sobre a sociedade burguesa e 0 modo de producéo capitalista € tanto
uma tarefa quanto um desafio. Esforco ja empreendido por importantes debatedores

contemporaneos, utilizados por essa dissertagdo para por em constelacdo as nuances de seu

destinados a modernizar o sistema e a expandi-lo proporcionalmente ao desenvolvimento econémico (...)”

(PROGRAMA DE GOVERNO DO PT 2002-2006, 2001, p. 65).
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objeto. Aceitando os fatos e ocorréncias do problema tal qual aparecem, aqui se apostou que
nao se pode compreendé-los em seu mesmo movimento (sempre contraditorio) porque 0s
mecanismos e processos que o conduzem lhe subdeterminam. Isso €, ndo estdo ai para serem
puramente constatados. Sua realidade, claro, pode submeter-se as verificacbes de toda
espécie, no entanto, ha que se considerar que ndo se reduzem a elas. Operam abaixo de seus
radares, por assim dizer. Como é apresentado nos Manuscritos econdmico-filosoficos (1844),
os pressupostos da “economia nacional” apresentam um processo material que oculta sua
constituicdo real (MARX, 2009, p.79). A exploracdo da forca de trabalho e sua articulacéo
com as relacbes de propriedade, eventos suscetiveis ao aditamento de qualquer pesquisador,
sdo como manifestagdes de um espirito sem corpo. Para pd-las em perspectiva ndo se requer

qualquer marxismo, seja este ou aquele, basta observar o mundo porque séo:

“(...) formas que constituem as categoriais da economia burguesa. Trata-se de
formas de pensamento socialmente validas e, portanto, dotadas de
objetividade para as relacdes de producdo desse modo social de producdo
historicamente determinado, a produ¢do de mercadorias (...)” (MARX, 2013,
p.151)

Igualmente objetivas, porque derivada das categorias da economia burguesa, sdo 0s
arranjos institucionais que definem o comportamento do Estado em relagdo ao mercado e do
mercado em relacdo ao Estado. H& todo um complexo de circunstancias que lhes modula, mas
ndo os metaboliza. Incluir esse problema na reflexdo em torno do governo Lula, como esta
sugerido nessa dissertacdo, € maneira interessante de lidar com os impasses que tem limitado-
a. De certo modo, tais dificuldades se referem menos as analises conjunturais do capitalismo
no Brasil contemporaneo e mais a propria estrutura do sistema enquanto tal. Tais dificuldades
no contexto da apreensdo do petismo, baseada na tentativa de auxiliar a construcdo de uma

alternativa de esquerda ao pais, que resulte superior as suas insuficiéncias, reprisam dilemas
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passados que retornam repaginados pela dinamica bipolar do modo de producdo capitalista.
Sua razdo, evidente, ndo deve ser atribuida a um marxismo nacional, mas localizado numa
interpretagdo tradicional do pensamento marxiano. Sobre ela, as palavras de Schwarz a
respeito da geracdo de intelectuais que langou as bases para o debate marxista no Brasil,
possuem validade atual. Poderiam, ao ver dessa dissertacdo, serem consideradas nas

aspiracdes futuras (praticas e conceituais) de quem pretende estar com Marx.

“(...) Agora, com trinta anos de distancia, como fica 0 seminario? Ja disse o
bem que penso de suas contribuices para a interpretacdo do Brasil. Ndo
obstante, visto de meu angulo de hoje, 0 marxismo do grupo deixava a
desejar nalguns aspectos, que talvez sejam sempre o mesmo. Ndo houve
muito interesse pela critica de Marx ao fetichismo da mercadoria. Como
correspondia aqueles anos de desenvolvimentismo, o foco estava nos
impasses da industrializacdo brasileira, que podiam até empurrar em direcdo
de uma ruptura socialista, mas ndo levavam a critica aprofundada da
sociedade que o capitalismo criou e de que aqueles impasses formam parte.
Era l6gico alids que houvesse uma dose de conformismo embutida no projeto
basicamente nacional, ou até continental, de tirar a diferenga e superar o
atraso, ja que no caso 0s paises adiantados (embora ndo as suas teorias
socioldgicas) tinham de ser dados como parametro e como bons. A parte da
légica da mercadoria na prépria produc¢do e normalizagdo da barbéarie pouco
entrava em linha de conta e ficou como o bloco menos oportuno da obra de
Marx (...)” (SCHWARZ, 1998, p.113)
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