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RESUMO

PEIXOTO, Carolina Tavares dos Santos. Animais transgénicos em pesquisas: conflitos
éticos. 2024. 58 f. Dissertacdo (Mestrado em Bioética, Etica Aplicada e Satde Coletiva) —
Programa de Pds-Graduagdo da Universidade do Estado do Rio de Janeiro, em regime de
associacdo com a Universidade Federal do Rio de Janeiro, a Fundacéo Oswaldo Cruz e a
Universidade Federal Fluminense, Rio de Janeiro, 2024.

O uso do modelo animal ainda é bastante utilizado no mundo como fonte de pesquisa
para avancos cientificos. Ao longo do tempo, animais transgénicos comecaram a ser gerados
com a premissa de que a edicdo génica traria mais respostas sobre determinadas doencas
humanas e seus beneficios. Contudo, h& a profunda necessidade de se discutir os conflitos
éticos envolvidos na geracao desses animais enquanto animais ndo naturais, e como estes sdo
altamente instrumentalizados e vulnerdveis. Dessa forma, este trabalho procura debater a
natureza do animal ndo humano e como a transgenia modifica essa natureza, o especismo
como uma estrutura opressora, a ética da responsabilidade perante o pesquisador frente ao
desenvolvimento biotecnoldgico na geracdo de animais transgénicos e meios de substituir o
uso desses animais. Para isso, realizou-se extensa busca bibliografica para embasar a
argumentacdo. Com isso, percebe-se que a geragcdo de animais transgénicos nao deve ser uma
opcao, principalmente pela falta de dados concretos sobre sua utilizagéo e resultados obtidos
com as pesquisas, visando a uma ciéncia ética na qual o progresso cientifico se conjuga com o
progresso moral.

Palavras-chave: animais geneticamente modificados; Engenharia Genética; modelo animal.

Direito Animal; ética em pesquisa.



ABSTRACT

PEIXOTO, Carolina Tavares dos Santos. Transgenic animals in research: ethical conflicts.
2024. 58 f. Dissertacdo (Mestrado em Bioética, Etica Aplicada e Satde Coletiva) — Programa
de Pds-Graduacdo da Universidade do Estado do Rio de Janeiro, em regime de associacao
com a Universidade Federal do Rio de Janeiro, a Fundacdo Oswaldo Cruz e a Universidade
Federal Fluminense, Rio de Janeiro, 2024.

The use of animal models is still widely used around the world as a source of research
for scientific advances. Over time, transgenic animals began to be generated with the premise
that gene editing would bring more answers about certain human diseases and their benefits.
However, there is a profound need to discuss the ethical conflicts involved in generating these
animals as unnatural animals, and how they are highly instrumentalized and vulnerable. Thus,
this work seeks to debate the nature of the non-human animal and how transgenics modifies
this nature, speciesism as an oppressive structure, the ethics of responsibility towards the
researcher in the face of biotechnological development in the generation of transgenic animals
and means of replacing the use of these animals. To this end, an extensive bibliographical
search was carried out to support the argument. With this, it is clear that the generation of
transgenic animals should not be an option, mainly due to the lack of concrete data on their
use and results obtained from research, aiming at an ethical science in which scientific
progress is combined with moral progress.

Keywords: genetically modified animals; Genetic Engineering animal model; animal law;
research ethics.
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INTRODUCAO

Ingressei no curso de Ciéncias Bioldgicas, na Universidade Federal Fluminense, com
0 intuito de aprofundar meu conhecimento em Neurociéncias, mas encontrei, durante meu
trajeto, a disciplina de Bioética, ministrada pela Professora Doutora Rita Leal Paixdo. Essa
disciplina foi fundamental para minha formacéo, pois ali percebi a importancia do olhar ético
para as questdes de salde. Logo ap0s a disciplina, me inscrevi na disciplina de Iniciacdo a
Docéncia, com a professora Rita, nos estudos dos Direitos Animais, quando mergulhei em
profundas discussdes sobre a Etica Animal e a importancia de olhar para eles com reflexio e
criticas morais. Ali fui apresentada a possibilidade de ingressar no Mestrado do Programa de
Pés-graduacido em Bioética, Etica Aplicada e Salde Coletiva (PPGBios).

Todo este estudo me deu base para escrever meu trabalho de conclusdo de curso,
dentro da Etica Animal e a licenciatura, em que o debate foi um jari simulado em turmas de 3°
ano do Ensino Medio, na escola Elite de Sdo Gongalo, sobre a experimentagdo animal na
producdo das vacinas para a Covid-19. Na ocasido, organizei a turma em dois grupos, um que
defendia o uso de animais para experimentacdo em pesquisa e outro grupo que era contra essa
utilizacdo. Com isso, comecei a trilhar o caminho académico com Etica Animal, mas sem sair
do contexto da biologia.

Dentro dessa perspectiva, e dando continuidade a minha trajetéria académica dentro
da area de Etica Animal, este trabalho visa apresentar questdes éticas em torno da geracio de
animais transgénicos e as problematicas que envolvem sua utilizacdo enquanto modelos de
pesquisas para o0 avanco cientifico.

O material genético de todos os organismos € o DNA, ou &cido desoxirribonucleico,
uma molécula complexa que contém os genes da espécie, ou seja, informacdes génicas
daquele organismo. Basicamente, nosso DNA é encontrado no nucleo das células eucariontes
— células que compBem todos 0s organismos, exceto 0s procariontes (bactérias e arqueas), que
possuem seu DNA disperso no citoplasma da célula (Figuras 1 e 2). Os organismos
geneticamente modificados (OGM), assim como 0s transgénicos, sdo aqueles que passaram
por alteracdo de um pequeno pedaco de seu DNA.

Na perspectiva de geracdo transgénica, os roedores (camundongos) provenientes dessa
maneira, sdo chamados de quimeras, ou seja, sdo formados de um embrido natural e de células
geneticamente recombinantes (Pereira, 2008). Dentro da mitologia grega, quimera € um

organismo hibrido. Para a ciéncia, quimera seria um organismo formado por ceélulas
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geneticamente diferentes. A partir de uma linhagem germinativa de quimeras, essa mutacao
pode passar para as novas geracdes dos animais manipulados, tendo uma nova linhagem
mutante (Pereira, 2008).

Todo organismo vivo passa por processos biolégicos imprescindiveis que 0s mantém
vivos. Entre esses processos, considerados vitais, temos um extremamente importante, a
sintese de proteinas. Para que uma proteina especifica daquele organismo seja produzida, €
necessaria a leitura de um pequeno pedaco do DNA, chamado de gene. Dessa maneira, cada
organismo € Unico, com seus genes especificos e suas proteinas preestabelecidas em seu
material genético, individualizando cada ser. Portanto, a geracdo de organismos
geneticamente modificados requer diretamente a alteracdo do processo de sintese proteica de
determinado organismo, no qual havera uma alteracdo génica previamente manipulada.

A partir da técnica do DNA recombinante e a utilizacdo das enzimas de restri¢do, ou
seja, enzimas que atuam por meio do corte de pequenos trechos do DNA, a engenharia
geneética conseguiu alcancar uma revolugdo génica com a criacdo de novos organismos nao
naturais. Portanto, o “transgénico”, como termo, envolve ndo somente os que obtiveram a
adicéo de genes (transgénicos por adi¢do), como aqueles modificados, chamados knockin e 0s
retirados ou knock-out (Pesquero et al., 2002). A partir dessa analise biomolecular pode-se
pensar, entdo, que se tornou muito mais facil realizar alteragdes génicas em organismos vivos
para se obter um animal ndo humano de interesse, a fim de utiliza-los em pesquisas cientificas
ou até mesmo para fins comerciais e consumo humano, como o salmdo transgénico (Lanes et
al., 2014).

A geracdo de animais transgénicos € um excelente exemplo de como o ser humano se
sente onipotente por conta do crescente dominio cientifico-tecnoldgico. Animais sdo gerados
de forma artificial e rapida, ultrapassando as barreiras que a propria genética imp0s aos seus
organismos naturais, delimitadas pelo processo evolutivo (Mariconda; Ramos, 2003).
Analisando os preceitos bioéticos em torno da utilizacdo dos organismos geneticamente
modificados, visando a novas descobertas cientificas e tecnolégicas, perguntamos qual o
limite aceitavel da utilizacdo da engenharia genética para modificacdo de animais e
submetimento destes a dolorosos procedimentos. S&o animais que ndo poderiam desenvolver,
naturalmente, as doencas humanas, pela obviedade de existirem com seu conjunto Unico de
material genético que cada espécie e cada organismo natural mantém, mas a pratica ha de
impor, de maneira totalmente artificial, a tentativa de inducdo de doencas que afetam os

humanos para estudo.
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Dessa forma, expomos esses animais a mudangas, na tentativa de possibilitar estudos
que beneficiem a espécie humana, sem levar em consideragdo que talvez a doenga
programada na edicdo génica sequer ira se desenvolver. A incerteza que propde toda essa
manipulacdo génica acaba ndo se tornando um fator importante para que a préatica seja
interrompida — pelo contrério, parece ser mais um motivador para permanecer tentando e
gerando cada vez mais animais manipulados geneticamente pelo ser humano.

A geracdo de animais transgénicos ndo contrapde apenas a sua existéncia aos avangos
cientificos; € necessario ampliar a visdo sobre esses animais e seus direitos, enquanto
organismos Vivos, ja que estes ndo consentem na sua participacdo em fases pré-clinicas de
pesquisas e vivem apenas enquanto modelo de experimentacédo, valendo-se para obtencdo de
resultados, pois, ao fim desses, sdo descartados, mortos, incinerados (Silva, 2014). Além do
mais, a0 modificarmos seu material genético para esses fins, também ha a possibilidade de
serem desenvolvidas outras doengas no animal ndo humano, como alguns tumores malignos.
Dessa maneira, 0 animal ndo humano néo se beneficiara da modificacdo génica proposta.

Esta dissertacdo tem como proposito analisar as questdes éticas e a importancia do
impacto que a utilizacdo de animais ndo humanos transgénicos tem na pesquisa cientifica, e
como eles sdo extremamente vulnerdveis e instrumentalizados. Neste sentido, serdo
apresentados alguns dos argumentos da Etica Animal — expandidos para 0s animais
geneticamente modificados para repensar o antropocentrismo, a instrumentalizacdo e
objetificacdo animal ndo humano e o especismo enquanto estrutura permissiva de atos aqui
considerados cruéis ou questionaveis do ponto de vista ético. Pretende-se, também, refletir
sobre a importancia de discutir os Direitos Animais, enquanto animais ndo naturais. Traremos
a imposicdo do poder de dominacdo do ser humano enquanto figura majoritariamente
especista em que se descartam os direitos destes em sua forma ampla de vida que se manifesta
para 0 entendimento de fisiopatologia — ou seja, mecanismo de doengas que acometem
humanos a partir da analise em animais ndo humanos. Além disso, analisaremos a Etica da
Responsabilidade, que dentro desse parametro se pde de maneira concisa para a discussao.

Diante dessas questdes, utilizou-se como técnica de pesquisa uma extensa revisao
bibliografica ndo sisteméatica sobre organismos geneticamente modificados, animais nédo
humanos transgénicos, em bases de dados como Scielo, Pubmed e Medline, além de obras
baseadas em ética, ética animal e filosofia moral. E ainda, analises de dados internacionais
sobre transgénicos, como o jornal oficial da Unido Europeia, Organizacdo Mundial da Saude
(OMS) e a Food and Agriculture Organization (FAQ), bem como analise de patentes dentro

das Diretrizes de Exame de Pedidos de Patente na Area de Biotecnologia no Brasil. Dentro
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dessa metodologia, propomos um pensamento ético, critico e reflexivo na utilizacdo de

animais transgénicos em pesquisas e maneiras de substituir as técnicas que utilizam modelos

animais.
Figura 1 - Disposicao celular eucarionte.
Figura 2 - Disposicéo de uma célula procarionte.
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Fonte: (1) Khan Academy. Introdugdo as células eucariontes.
(2) Khan Academy modificada de "Prokaryotic cells: Figure 1" por OpenStax College, Biology, CC BY 3.0.
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1 OBJETIVOS

Objetivo geral

Esta dissertacdo propde, como objetivo geral, discutir os conflitos éticos existentes na
geracdo de animais transgénicos, a partir de técnicas biomoleculares, para fins exclusivamente

cientificos e industriais.

Obijetivos especificos

a) Introduzir a modificacdo genética e o0s conceitos de transgénicos e organismos
geneticamente modificados;

b) Discutir os conflitos éticos do uso de animais transgénicos em pesquisa;

c) Refletir sobre a vulnerabilidade dos animais transgénicos;

d) Debater a natureza do animal ndo humano;

e) Refletir sobre a aplicacio da Etica da Responsabilidade no contexto da geragdo de

animais transgénicos — um desenvolvimento biotecnoldgico instrumentalizador.
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2. QUESTOES CIENTIFICAS

Por volta da década de 1970, a transgenia comegou a ser inserida no campo cientifico
como um método de introducdo de fragmentos de DNA em uma metodologia in vitro para a
analise da expressdo génica de determinado organismo, utilizando pedacgos de genes de outros
animais (Loyter; Zakai; Kulka, 1975).

A geracdo de animais transgénicos € considerada importante por usar como referéncia
analises de processos bioldgicos e, a partir dessas analises, compreender 0 mecanismo de
determinadas doencas que se manifestam nos seres humanos, com a prerrogativa de estuda-las
em animais ndo humanos. Porém, essa resposta nem sempre é alcancada, uma vez que esses
animais sequer conseguem desenvolver a maior parte dessas doengas. Além disso, pensa-se
em uma melhoria génica, que se iguala a “limpeza” de genes impuros; mas ao contrario, é 0
desenvolvimento dos estudos genéticos para uma suposta melhoria na qualidade de vida.
Portanto, ha um notavel aumento na geracdo desses animais na pesquisa biomédica, visando a
analises sobre a saude humana (Frese; Tuveson, 2007).

A engenharia genética também beneficiou a producdo animal, ainda, com organismos
mais resistentes a doencas, como 0 salmao transgénico e camundongos de laboratorio para
inimeras pesquisas (Paula et al., 2017). Dessa maneira, 0 processo de transgenia acabou
sendo amplamente utilizado também para consumo humano, para além dos centros de

pesquisa.

2.1. A histéria da técnica do DNA recombinante

Em 1973, os cientistas norte-americanos Stanley Cohen e Herbert Boyer deram inicio
aos estudos de recombinacdo génica, com a manipulacdo de plasmideos bacterianos (DNA da
bactéria) com enzimas de restricdo, em que o DNA de determinado organismo é retirado e
inserido em outro. O objetivo é a expressdo génica deste primeiro DNA em um novo
organismo, agora geneticamente modificado, acarretando nova producédo de proteinas.

Este foi o primeiro passo para a Revolucdo Genética, em que a Engenharia Genética
foi capaz de criar organismos geneticamente modificados, os chamados transgénicos,

trazendo uma ‘“nova ciéncia” (Garcia; Chamas, 1996), bem como trabalhar na inovagao da
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terapia génica, além criacdo da vacina de DNA, entre outros adventos que a ciéncia obteve ao
longo dos anos e melhorias da técnica que mudaram a historia da biologia molecular. Para que
a edicdo de um gene ocorra, as enzimas de restricdo, provenientes de bactérias, realizam um
corte em um pedaco de interesse do DNA do organismo em determinado local. Nesse local,
entdo, € inserido um pedaco do DNA da espécie de interesse de analise.

Imaginemos o0 DNA como um longo colar de bolinhas com diferentes cores. As
enzimas de restricdo funcionam como tesouras extremamente precisas. Elas cortam o colar em
locais especificos, onde ha uma sequéncia de cores, também especifica. Isso faz com que
pesquisadores consigam recortar partes-chave do DNA, facilitando a manipulagdo de um
gene. A Figura 3 mostra como ocorre esse corte.

Dessa maneira, conseguimos compreender que os OGM aqui em discussdo receberam
modificagdes em seus genomas com a inser¢do do DNA humano, o que nos leva a contemplar

o status moral do animal ndo humano transgénico.

Figura 3 - Processo de geragdo de plasmideo recombinante
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Fonte: Khan Academy.
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2.2 Organismos geneticamente modificados e animais transgénicos: diferencas

As bactérias sdo os organismos mais utilizados na Engenharia Genética. Em 1977,
ocorreu a primeira unido de plasmideo bacteriano com o gene de um ser humano, o gene da
somatostatina, hormonio inibidor do horménio antidiurético (ADH). O gene-alvo foi inserido
em um pedaco do DNA circular da bactéria; logo depois, 0 mesmo aconteceu com o gene da
insulina humana. As bactérias com o plasmideo correto sdo utilizadas para produzir mais
DNA do plasmideo ou, em alguns casos, induzidas a expressar 0 gene e produzir proteina.
Esses plasmideos modificados pela acdo das enzimas de restricio e DNA-ligase sao
incorporados em bactérias vivas, que passam a naturalmente multiplica-lo, processo de
clonagem molecular (Figura 4)

Esse mecanismo de edicdo génica é tdo importante que diversas proteinas humanas
sdo utilizadas para o tratamento de doencas ao redor do mundo. Essa técnica tem baixissimo
custo e alto grau de eficiéncia, ou seja, através da técnica pode-se gerar organismos de
maneira mais controlada, barata e rapida. E uma técnica destinada ao tratamento de doencas
humanas, mas utilizando bactérias.

Dentro do campo cientifico e de todo o processo da tecnologia e geracdo de OGM, é
importante ressaltar que nem todo organismo geneticamente modificado pode ser considerado
um transgénico, porque os transgénicos precisam ter passado por manipulacdo de genes entre
espécies diferentes. Esta € uma informacdo-chave para compreender a diferenca entre
organismos geneticamente modificados e transgénicos e seus termos aqui em uso.

Portanto, ao tratarmos, neste trabalho, da geracdo de animais transgénicos utilizados
em laboratorios para determinados fins cientificos, é importante lembrar que sdo inseridos
inclusive, genes humanos, em, por exemplo, animais como primatas ndo humanos e
camundongos para estudos, visto que o modelo animal tradicional ndo fornece, em tese,
respostas adequadas para a compreensdo de doengas humanas e seus mecanismos. Tratando-
se de animais transgénicos, estes ndo sdo libertados na natureza para que ndo haja impacto
ambiental sobre geracdes futuras.

Existe uma importante analise, também nesta concepcéo, de que no mecanismo natural
da evolugdo, a variabilidade genética é ponto fundamental e indiscutivel para que esse
processo ocorra. Portanto, a variabilidade genética destes animais hibridos que portam genes

humanos, na natureza, acarretaria um impacto ndo so6 bioldgico e ambiental, como ético.
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Imaginemos, nesse caso, se primatas ndo humanos portadores de genes humanos fossem
soltos na natureza e passassem a interagir com outros animais naturais de sua espécie.

A importante consequéncia que esse cenario pode gerar nos traz um olhar cuidadoso
também para a questdo de esses animais serem privados de sua vida. Portanto, vale analisar as
consequéncias evolutivas e ambientais dessas manipula¢fes genéticas que necessitam de

atencdo de toda a comunidade, tanto cientifica, quanto leiga (Goldim, 2001).

Figura 4 - Edicdo génica a partir de enzimas de restri¢éo
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2.3. Um breve dialogo sobre a ficcdo e a realidade dos animais ndo humanos

transgénicos

A maneira como esses animais sdo vistos difere de sua espécie natural. H& muito
tempo, os animais geneticamente manipulados séo tratados como seres personificados. No
filme “Planeta dos Macacos: a Origem” (2011), vemos um chimpanz¢ transgénico, criado em
um laboratério, a partir da insercdo do gene humano, ascendendo a partir de sua inteligéncia e
emocdo humanas, tentando dominar a Terra, em uma guerra contra 0s proprios humanos.
Dessa forma, colocou-se a manipulagdo geneética de animais ndo humanos como um metodo,
mostrando que, ao inserir esses genes em animais de outra espécie, estariamos dando a eles
uma oportunidade de se igualar aos animais humanos e concorrer na disputa de dominagéo
territorial, por conta de nossa suposta inteligéncia superior a de outros animais. Esta se tornou
uma obsessdo: tentar enxergar as modificacBes génicas como uma forma de melhorar
absolutamente qualquer organismo. Até em Gattaca (1997), cuja ideia era mostrar um novo
mundo, na qual criangas poderiam ser concebidas, por meio de uma selecdo artificial, para
melhorar as caracteristicas genéticas dos pais. De alguma maneira, iSSo ocorreu ao
selecionarmos artificialmente animais de cativeiro para o comércio de consumo humano,
como os proprios salmdes transgénicos.

Em 2014, a BBC lancou uma matéria jornalistica® que trazia cinco animais
transgénicos e 0s argumentos contra e a favor da geracdo deles para a sociedade. Um dos
argumentos era a criacdo do frango transgénico por pesquisadores das Universidades de
Cambridge e Edimburgo, para evitar a proliferacdo da gripe aviaria. Neste caso, 0 estudo ndo
tratava diretamente do consumo da carne do frango transgénico pelos humanos, mas uma
maneira de usa-lo geneticamente modificado para prevenir a disseminacdo da doenca. Dessa
forma, a modificacdo genética estaria sendo vista com o propoésito do beneficio para os seres
humanos, a fim de diminuir a propagacdo do virus causador de doencas, levando pessoas
leigas a imaginarem um cenario confortavel no qual a ciéncia avancada é utilizada em prol da
manutencdo da nossa vida no planeta.

A ficcdo desenvolveu a ideia de laboratérios ultratecnologicos, realizando terapias
génicas, clonagem e afins. E assim como na ficcdo, existe uma amostragem muito grande de

tentativa e erro. S&o varios animais sendo gerados até que um deles seja escolhido para entrar

! https://www.bbc.com/portuguese/noticias/2014/08/140819 cinco_animais_transgenicos_mv
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em teste. E extremamente dificil conseguir, numa primeira tentativa, uma linhagem com o
gene de interesse. Um ndmero muito grande de animais morre para que apenas um prossiga
para a proxima fase. Dessa maneira, percebemos como isso acaba indo contra o preceito da
base de uma ética para a experimentacdo animal, em substituir, reduzir e refinar (replace,
reduction and refinement), o principio dos 3R’s, proposto por Russel ¢ Burch, em 1959. Na
verdade, o descarte desses animais € enorme, 0 que gera tanto um alto custo para geracao em
teste como para refugo. Ou seja, ha diferentes problemas em relacdo a geracdo de animais
transgénicos.

Em 2000, o Centro Regional de Pesquisa sobre Primatas do Oregon, nos Estados
Unidos, apresentou 0 ANDI, o primeiro macaco geneticamente modificado (Pesquisa Fapesp,
2001). Para que seu nascimento ocorresse, houve insercdo de genes em 224 dvulos, sendo que
apenas 40 embribes vingaram e passaram por cinco gestacfes, mas apenas um nasceu com seu
genoma alterado, fazendo com que todos os outros fossem descartados. A justificativa era
que, ao modificar geneticamente um primata ndo humano, o abismo entre humanos e
camundongos seria diminuido (Pesquisa Fapesp, 2001). O lider da pesquisa, Geral Schatten,
acredita que mesmo com essas modifica¢des, os camundongos ainda sdo a melhor escolha por
conta do custo-beneficio da pratica, pois com camundongos ha uma quantidade maior de
animais nascidos com genes modificados e, no caso do primeiro primata, houve muitas
tentativas e erros. Dessa maneira, percebe-se que o principio reduzir, dentro dos 3R’s, ¢
ignorado, pois, ao contrario disso, hd uma grande amostragem de tentativa e erro, descartando
0S erros para gque apenas um organismo seja gerado dentro do objetivo proposto.

Utilizando o caso do frango transgénico, a populacdo leiga que acessa esse tipo de
informacdo pensard que a geragdo desse animal ndo humano é extremamente benéfica para
nos — afinal, estamos falando da gripe aviéria, que, segundo a OMS, em 20 anos apresentou
um percentual de mortes de 52% dos infectados (Portal do Butantan, 2023) — e ndo dispde de
conhecimento para analisar o que ha por tras da geracdo desses frangos, sem levar em
consideracdo todo o processo que os criou. Dessa forma, quando estamos analisando todo o
contexto ficticio — como as telas de cinema — e 0 que é a realidade, percebemos que as
pessoas, de maneira geral, foram educadas a se deslumbrar com a forma como a ciéncia
funciona — sem contar todo o contexto anticiéncia que estamos vivenciando nos Gltimos anos.
Além disso, ha de se levar em consideracao a relacdo humano-animal nesse contexto, pois de
alguma maneira os animais foram “escolhidos” para determinadas fungdes sociais —
domesticar, criar, comer etc. — e dessa maneira ndo choca ninguém que frangos, que ocupam

uma posicdo de alimento para a populacdo, sejam usados para manipulacdo génica. Ou até
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mesmo camundongos de laboratério, que dentro da ordem dos roedores, ndo estdo dentro da
nossa esfera de consideracdo moral, sendo muitas vezes vistos apenas como animais que
transmitem doencas e sdo utilizados prioritariamente em laboratorios, pois ha uma preferéncia
por aves e mamiferos. Portanto, é necessario ampliar a visdo para compreender que o debate

ético é extremamente necessario e deve alcancar todos.

2.4. O que difere um animal ndo humano natural de um animal ndo humano

transgénico?

Animais gerados em laboratorio podem apresentar um limiar mais baixo quando se
trata de sensibilidade a dor, por exemplo (Nuffield..., 2005), ao compararmos com animais da
mesma espécie ndo transgénicos. N&o se trata, portanto, de uma comparagdo ou uma disputa
de qual animal ndo humano instrumentalizado sofrera mais os danos dessa pratica, pois toda a
gama de animais passara por sofrimento em detrimento de seu valor existencial e moral, mas
0s animais transgénicos sdo ainda mais expostos, mais instrumentalizados e mais sujeitos a
dor e ao sofrimento.

Animais ndo humanos, de maneira geral, sdo utilizados ha muitos anos como objeto de
pesquisa. Aristoteles ja utilizava animais para estudar um pouco mais a fundo o sistema
circulatorio, por exemplo (Biazzoto, 2022). Assim, ja observamos uma questdo bastante
antropocéntrica que coloca o ser humano como individuo-mestre em relacdo as questdes de
mundo e, 0s animais, como seres inferiores. Quando Richard Ryder criou o termo especismo,
em 1970, ele disse que pensou exatamente nos prenuncios de Charles Darwin (1809-1882)
sobre coexistirmos com todos 0s outros animais ndo humanos no planeta e que, por isso, ndo
haveria justificativa plausivel para tamanha opressdo em relacdo a outros animais (Ryder,
2014).

O animal ndo humano, enquanto espécie que passa por intensa instrumentalizacao,
acaba por satisfazer os interesses dos seres humanos. Dessa maneira, toda classe de animal
tem sua utilidade e o seu valor moral perante determinados comportamentos que serdo
vinculados ao seu valor de utilidade (Rocha; Rosa, 2018). Ou seja, animais ndo humanos que
sdo utilizados para pesquisas tém seu valor moral na natureza e tém sua posi¢ao “de utilidade”
para fins de estudo. No entanto, analisando as duas vertentes de animais naturais e

transgénicos, podemos perceber que, por exemplo, um primata ndo humano natural pode ser
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encontrado livre na natureza ou pode ter sua vida privada e utilizada como cobaia. Dentro de
uma perspectiva utilitarista, contudo, o animal ndo humano transgénico esta submetido a uma
Unica e exclusiva funcdo de utilidade e alta instrumentalizacdo enquanto animal ndo humano
gerado em laboratério para determinado fim, sem levar em consideracdo seu papel na
natureza, conforme dito anteriormente. Ambas as situacdes em que ha privacdo da liberdade e
do direito moral a vida plena sdo deploraveis, porém analisamos aqui a diferenca de animais
transgénicos que ja nascem, desde 0 momento em que a ideia de transgenia ocorreu, com 0
objetivo Unico de instrumentalizacdo e como o poder humano opressivo mostra sua
ininterrupta violacdo dos diferentes dominios da natureza, que Hans Jonas chama de

“incansavel esperteza” (Jonas, 1995).

2.5. A geracdo de animais transgénicos para pesquisa no Brasil

O Brasil carece de estatisticas referentes aos animais transgénicos mais utilizados em
pesquisas e testes. Sabe-se, no entanto, que a técnica € amplamente utilizada, principalmente
com primatas ndo humanos e camundongos.

No site do Instituto de Biofisica Carlos Chagas Filho (IBCCF), da Universidade
Federal do Rio de Janeiro (UFRJ), é possivel acessar informacGes sobre a criacdo do LAT
(Laboratério de Animais Transgénicos) em 2000, com o intuito de “oferecer o suporte técnico
para 0 acasalamento, eutanasia, desmame, corte de caudas etc., de animais geneticamente
modificados (AnGM), a fim de estabelecer colonias dos mesmos”.” Dentro do LAT existem
cerca de 4 mil animais de 30 cepas diferentes para projetos de pesquisadores do proprio
IBCCF e de outros Institutos do Centro de Ciéncias da Saude (IBCCF). Trata-se de uma das
maiores instituicdes de pesquisa do Brasil, referéncia em outros paises.

O Conselho Nacional de Controle de Experimentacdo Animal (CONCEA) é o 6rgdo
integrante do Ministério da Ciéncia e Tecnologia (MCTI) que dispde de formulérios
unificados, para que seja solicitada autorizacdo para uso de animais em ensino ou pesquisa
cientifica e autorizacio das Comissdes de Etica no Uso de Animais (CEUAS).

Consta da Resolugcdo Normativa CONCEA n° 52, de 19 de maio de 2021, em
atendimento ao art. 5° da Lei n® 11.794, de 8 de outubro de 2008, Anexo II, que: “§ 3° O uso

de animais em ensino ou pesquisa cientifica implica a auséncia de metodologia alternativa

2 Disponivel em: http://cb2.com.br/ibccf/cms/pt-br/laborat%C3%B3rio-de-animais-transg%C3%AANicos


https://antigo.mctic.gov.br/mctic/opencms/legislacao/leis/migracao/Lei_n_11794_de_08102008.html
https://antigo.mctic.gov.br/mctic/opencms/legislacao/leis/migracao/Lei_n_11794_de_08102008.html
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validada in vitro® ou ex vivo para substitui¢io do modelo animal”. Dessa forma, deve-se
avaliar a necessidade da utilizacdo de animais para fins cientificos se metodologias
alternativas ndo puderem substituir o modelo animal. Nao ha, contudo, um espaco especifico
para animais geneticamente modificados, mas dentro da listagem dos animais possiveis de
serem utilizados em laboratorio, ha ratos e camundongos transgénicos.

Percebemos, assim, que utilizar animais ndo humanos para pesquisa é, de fato, uma
pratica ainda bastante utilizada e legalizada no Brasil. Pesquisadores e laboratorios devem se
orientar pelas resolu¢ées do CONCEA, estando dentro dos pardmetros impostos e necessarios,
que prezam pela base de dados provenientes desses animais e sua seguranga em uso.

A informacéo sobre quantidade de animais ndo humanos transgénicos utilizados nédo

foi encontrada em nenhuma base de dados.

2.6. Os animais transgénicos na industria e a Lei de Biosseguranca

Dentro do espectro de transgénicos gerados no Brasil, sua comercializagdo passa por
rigorosas analises de biosseguranca para que eles posam ser, por fim, cultivados e consumidos
(Paula et al., 2017).

A Lei de Biosseguranga (Lei n® 11.105/05) diz que qualquer OGM necessita ser
avaliado criteriosamente pela Comissdo Técnica Nacional de Biosseguranca, a CTNBio, para
a seguranca da geracdo desses animais transgénicos. Nela, 1é-se: “[...] tendo como diretrizes o
estimulo ao avanco cientifico na area de biosseguranca e biotecnologia, a prote¢do a vida e a
salide humana, animal e vegetal, e a observancia do principio da precaucdo para a prote¢édo do
meio ambiente.”.

Essa € uma resolucdo brasileira, mas existe uma conjuntura que envolve a FAO (Food
and Agriculture Organization - Organizacdo das NacgOes Unidas para a Agricultura e a
Alimentacdo) e a OMS (Organizacdo Mundial da Saude), que trabalha junto a vérios paises
para a aplicacdo de normas de biosseguranca para a producao de alimentos a partir de animais
geneticamente modificados (Pesquero et al., 2013 apud Paula et al., 2017). Essa é uma

perspectiva direcionada para a producdo de alimentos transgénicos a partir de OGMs, porém

3 Disponivel em:
https://antigo.mctic.gov.br/mctic/opencms/legislacao/outros_atos/resolucoes/ResolucaoCONCEAN52de1905202
1.html
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ainda dentro da premissa e do objetivo que o trabalho da engenharia genética propde dentro
das manipulacGes genéticas de organismos vivos.

Bob Holmes (2010), consultor da revista New Scientist, afirmou que a capacidade de
modificar animais com facilidade e precisdo levara, sem duvida, a enormes recompensas em
pesquisa e medicina. Porém, sua convicgdo observa apenas o objetivo final, desconsiderando

todo 0 processo necessario para gerar esses animais ndo humanos.

2.7. O patenteamento dos transgénicos no Brasil: o que diz a Lei

E importante ressaltar o que diz respeito as patentes dos transgénicos no Brasil. A
patente é um titulo de propriedade contendo informacGes tecnolégicas e esta regulada entre os
artigos 6° e 93 da Lei de Propriedade Industrial (Lei de P.l.) de n® 9.279 (Soares, 1997).

Os “objetos” patenteaveis devem ser originais e, assim, 0 responsavel pela patente
detém todos os direitos sobre ele. Isso também vale para os OGMs e transgénicos, pois 0s
laboratorios que geram esses animais ndo humanos modificados geneticamente vao deter os
direitos sobre a modificacdo em questao.

Em 2007, o entdo Deputado Federal Nazareno Fonteles apresentou o Projeto de Lei
654, que previa alteracdo da Lei n° 9.279, de 14 de maio de 1996, que regula direitos e
obrigacdes relativos a propriedade industrial, vedando a patente de organismos geneticamente
modificados.

Para compreender melhor a questdo da patente de OGMs e transgénicos no Brasil, foi
feita uma busca nas Diretrizes de Exame de Pedidos de Patente na Area de Biotecnologia, nas
quais, segundo o art. 18 (111) da LPI, ndo sdo patenteaveis “o todo ou parte dos seres vivos,
exceto 0s microrganismos transgénicos gue atendam aos trés requisitos de patenteabilidade —
novidade, atividade inventiva e aplicacdo industrial — previstos no art. 8° e que ndo sejam
mera descoberta”.

Com relagcdo aos microrganismos transgénicos, o paragrafo unico do art. 18 (I11) da
LPI define que “[...] microrganismos transgénicos sdo organismos, exceto o todo ou parte de
plantas ou de animais, que expressem, mediante intervencdo humana direta em sua

composi¢do genética, uma caracteristica normalmente ndo alcancavel pela espécie em

4 Disponivel em: https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=347178
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condigdes naturais”. De acordo com essa defini¢do, o termo microrganismo transgénico
abrange “microrganismos [...] que sao obtidos a partir de qualquer técnica que tenha por
consequéncia a alteracdo da composicdo genética, ndo alcancavel pela espécie em condicbes
naturais, por interferéncia humana direta”. Essa definicdo ndo se limita aos microrganismos
que tiveram inseridos genes exdgenos e/ou de outros organismos.

Para o exame de reivindicacbes de microrganismos transgénicos, deve-se verificar
inicialmente se, na descri¢do do pedido, o termo “microrganismo” abrange células animais e
vegetais, 0 que ndo é passivel de protecdo, ja que o todo ou parte de plantas e animais, ainda
que transgénicos, ndo é patenteavel. Nesses casos, a matéria reivindicada deve ser limitada, de
forma a englobar apenas 0s microrganismos transgénicos passiveis de protecdo. Além disso, a
intervencdo humana deve estar clara, para que seja possivel avaliar se, de fato, trata-se de um
microrganismo que expressa uma caracteristica normalmente ndo alcancével pela espécie em
condicdes naturais.

Denominagdes como “transgénico”, “mutante” ou “variante” ndo sdo suficientes para
aferir a patenteabilidade do microrganismo, ja que existe a possibilidade de o microrganismo,
mesmo dito como sendo “transgénico”, “mutante” ou “variante”, ocorrer de forma natural ou
ser indistinguivel do natural e, portanto, ndo constituir uma invencéo segundo o art. 10 (1X)
da LPI”. Dessa forma, as patentes de transgénicos hoje, no Brasil, atendem a pouquissimas
espécies e limitam-se as plantas. Mesmo nesse caso, as patentes estdo nas maos de poucas
empresas e estas recebem absolutamente todo o lucro gerado em cima de sua utilizagéo. E,
dentro dessa premissa, ha uma dificuldade no acesso ao alimento geneticamente modificado,
em que o intuito era aumentar a oferta para diminuicdo da fome, exatamente por essas
patentes estarem em poucas maos e controlarem sua utilizagdo (Amancio, 2023).

As pesquisas que realizamos sobre patentes de animais ndo humanos, como primatas e

camundongos, para este trabalho, foram inconclusivas.

2.8. A Unido Europeia e a divergéncia entre os paises na aceitacdo de transgénicos e as

normas na utilizacéo de animais geneticamente modificados

A Unido Europeia (UE) possui divergéncias na aceitagdo dos transgénicos. A

Autoridade Europeia para Seguranca Alimentar (EFSA) considera seguro o consumo humano
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de transgénicos, porém paises como Austria, Alemanha, Hungria e Franca sdo contra a
adocdo de transgénicos. Ja Espanha, Portugal e Inglaterra séo a favor (Mariuzzo, 2014).

A questdo econbmica é um fator importante, pois 0s paises que ndo sdo favoraveis ao
seu uso podem perder competitividade no mercado internacional (Mariuzzo, 2014). Dentro
dessa premissa, 0 Conselho Consultivo das Academias de Ciéncias da Europa (EASAC) criou
o relatorio Planting the future: opportunities and challenges for using crop genetic
improvement technologies for sustainable agriculture, para que houvesse a criacdo, urgente,
de um sistema que regulamente os OGMs para todos os paises que fazem parte da UE
(Mariuzzo, 2014). Assim, a divisdo criada acerca da discussdo dos transgénicos na UE seria
encerrada e todos os paises fariam parte dessa ampla aceitacao.

Por conta das crises climaticas, a Unido Europeia vem debatendo a aceitacdo do uso de
transgénicos, por ter experimentado a destruicdo de colheitas de azeitonas, impactando social
e financeiramente o continente, principalmente na Andaluzia e Almeria. Essa divisdo na
aceitacdo, neutralidade ou contrariedade no uso de transgénicos, portanto, vem mudando
(Seed News).

Para os devidos fins, no que diz respeito aos dados estatisticos, no Jornal Oficial da
Unido Europeia, de 2014, Parte B, em “Instrugdes detalhadas para a comunicagdo de dados

sobre a utilizagao de animais para fins cientificos, Artigo 54, n. 2”, 1é-se:

ANIMAIS GENETICAMENTE ALTERADOS

1. Para efeitos de comunicagdo estatistica, os “animais geneticamente
alterados” incluem os geneticamente modificados (transgénicos, com inativagéo de
genes ou com outras formas de alteracdo genética) e os mutantes por fenémeno
natural ou induzido.

2. Os animais geneticamente alterados s&o comunicados
a) Quando utilizados para criagdo de uma nova linhagem;

b) Quando utilizados para manutencdo de uma linhagem estabelecida, com fendtipo
nocivo intencional e manifesto; ou

¢) Quando utilizados noutros procedimentos (cientificos) (isto €, ndo para cria¢do ou
manutenc¢do de uma linhagem).

3. Todos os animais portadores da alteracdo genética devem ser comunicados
durante a criacdo de uma nova linhagem. Os animais utilizados para superovulagéo,
vasectomia e implantacdo de embrides devem igualmente ser comunicados (quer
sejam geneticamente alterados ou ndo). Os animais geneticamente normais
(descendéncia de tipo selvagem) produzidos no ambito da criacdo de uma nova
linhagem geneticamente alterada ndo devem ser comunicados.

4. Na categoria “Fins”, os animais utilizados para a criagdo de uma nova
linhagem geneticamente alterada devem ser comunicados no &mbito da
“Investigacdo fundamental” ou da “Investigacdo translacional ou aplicada”, na
categoria para a qual a linhagem esta a ser criada.

5. Uma nova estirpe ou linhagem de animais geneticamente alterados é
considerada “estabelecida” se a transmissdo da alteracdo genética for estavel, o que
significa um minimo de duas geracdes, e tiver sido realizada uma avaliacéo de bem-
estar.
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6. A avaliagdo de bem-estar determina se se prevé que a nova linhagem
criada tenha um fendtipo nocivo intencional, caso em que 0s animais a partir deste
ponto devem ser comunicados na categoria “Manutencdo de coldnias de animais
geneticamente alterados estabelecidos, ndo utilizados noutros procedimentos” — ou,
eventualmente, nos outros procedimentos para 0s quais estejam a ser utilizados. Se a
avaliagcdo de bem-estar concluir que ndo se prevé que a linhagem tenha um fenétipo
nocivo, a reproducdo da linhagem em causa extravasa o &mbito de um procedimento
e ndo tem de ser comunicada.

7. A categoria “Manutencdo de colonias de animais geneticamente alterados
estabelecidos, ndo utilizados noutros procedimentos” abrange os animais necessarios
para a manutencdo de colbnias de animais geneticamente alterados de linhagens
estabelecidas, com fendtipo nocivo intencional e que manifestam dor, sofrimento,
angustia ou dano duradouro em consequéncia do gendtipo nocivo. O fim para o qual
a linhagem é mantida ndo é registrado.

8. Todos os animais geneticamente alterados que sdo utilizados noutros
procedimentos (isto é, ndo para criagdo ou manutengdo de uma linhagem
geneticamente alterada) devem ser comunicados no &mbito dos respetivos fins (0
mesmo para 0s animais ndo geneticamente alterados). Estes animais podem exibir
ou ndo um fendtipo nocivo.

9. Os animais geneticamente alterados que exibem um fenétipo nocivo e que
sdo excitados para extracdo de 6rgédos ou tecidos devem ser comunicados no ambito
dos fins principais respectivos para 0s quais os 6rgéos ou tecidos foram utilizados.”

Essas sdo resolugcfes que a Unido Europeia leva em consideracdo ao utilizar animais
geneticamente modificados (ou alterados, como proposto acima) para fins cientificos.
Percebe-se, no entanto, que o item 7 abrange animais geneticamente modificados que tém
fendtipos nocivos intencionais — ou seja, aqueles animais desenvolvem fendtipos que os
fazem manifestar dor e sofrimento, mas estando dentro dos parametros de pesquisa. Dessa
maneira, ndo ha cuidado algum sobre esse método de pesquisa utilizando tais animais — pelo
contrario, € a aceitacdo dessa instrumentalizacao.

Outro ponto é que, na Categoria de Dados, na mesma publicacdo, entra a reutilizacéo
de alguns animais e no item xi, Ié-se: “O nimero de animais reutilizados ndo pode ser
deduzido dos dados, porque alguns animais podem ser reutilizados mais de uma vez”. Ou
seja, ha a possibilidade de reutilizacdo de animal. Isso mostra que a UE tem mais parametros
estabelecidos para a utilizacdo de animais geneticamente modificados do que o Brasil, onde
ndo foram encontradas resolugdes equivalentes. De modo contrario, as informagfes sdo mais
frequentes e extensas quando se trata da utilizacdo de OGMs na agricultura, mas carecem de

dados referentes aos animais ndo humanos modificados geneticamente.

> Disponivel em: https:/eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2014:010:0018:0031:PT:PDF
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3 DEBATE ETICO

3.1 A natureza do animal

A partir de conceitos aristotélicos, a filosofia ocidental declarou dois meios de se
distinguir as duas modalidades dos seres. Tendo em vista sua origem, determina-se se sdo
naturais ou ndo naturais. Os naturais seriam aqueles que trazem a sua causa de origem e seu
desenvolvimento, e os artificiais dependem da acdo humana. Ou seja, o artificial seria aquilo
que o ser humano faz, e o natural € produto da natureza (Mariconda; Ramos, 2003).

Quando se discute a “natureza” de um animal,® pode ser util considerar o conceito
aristotélico de telos, que descreve a “esséncia e proposito de uma criatura”. O filésofo

Bernard Rollin aplicou esse conceito a ética animal da seguinte forma:

Embora [telos] seja parcialmente metafisico [ao definir uma maneira de ver o
mundo] e parcialmente empirico [porque pode e sera aprofundado e refinado pelo
crescente conhecimento empirico], ele é essencialmente uma no¢do moral, tanto
porque é motivado moralmente, quanto porque contém a no¢do do que, sobre um
animal ndo humano, devemos pelo menos tentar respeitar ¢ acomodar” (Rollin,
2003).

Rollin também argumentou que, desde que tenhamos o cuidado de acomodar 0s
interesses do animal ndo humano ao alterar o telos deste, isso € moralmente permissivel. Ele
escreve: “[...] dado um telos, devemos respeitar os interesses que dele fluem. Esse principio
ndo implica logicamente que ndo possamos modificar o telos e, assim, gerar interesses
diferentes ou alternativos” (Rollin, 2003).

Visbes como as de Rollin tém sido contestadas sob o argumento de que salde, o bem-
estar e os interesses dos animais podem ndo ser as uUnicas coisas a se considerar quando
pensamos em estabelecer limites éticos. Alguns autores argumentaram que a engenharia
genética nos obriga a expandir nossas nogoes existentes de ética animal para incluir conceitos
de valor intrinseco dos animais (Veerhoog, 1992), de funcionamentos basicos e complexos

n&o hierarquizados (Dias; Oliveira, 2019) ou de “integridade” ou “dignidade” animal.

® Este trabalho aceita que a palavra “natural” ou “natureza” sejam discutiveis nos tempos atuais, mas visando
facilitar a discussdo, serdo utilizados enquanto sindnimos de pouco ou inconscientemente manipulados pelo ser
humano.
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Veerhoog (1992) argumenta que “usamos inadequadamente a palavra telos quando
dizemos que os seres humanos podem ‘alterar’ o telos de um animal ou criar um novo telos” —
isto €, 0s animais tém um valor intrinseco, que é separado de seu valor para 0s humanos.
Frequentemente, com base nesses argumentos, podemaos refletir sobre a moralidade da pratica,
pois estariamos alterando toda sua estrutura moral perante sua existéncia na natureza.
Portanto, ha um caminho para se pensar de que maneira a engenharia genética poderia ser
utilizada sem que fosse necessario alterar o valor existencial de um animal ndo humano para
fins de pesquisa. E necessario compreender o papel tnico de cada ser dentro da natureza e
questionar o que, teoricamente, nos tornaria aptos a modifica-los.

Uma visao alternativa apresentada por Schicktanz (2006) € a relagcdo entre humanos e
animais que pode ser prejudicada pela engenharia genética, devido a distribuicdo cada vez
mais desequilibrada de poder entre humanos e animais. Esse desequilibrio é denominado
“assimetria” e ¢ levantado juntamente com “ambivaléncia” como uma preocupacdo em
relacdo as relacbes humano-animal modernas. Ao usar animais geneticamente modificados,
como estudo de caso, Schicktanz (2006) argumenta que a engenharia genética apresenta “uma
mudanga preocupante para todas as relagdes humanas-animal”.

Desta forma, a partir de Schicktanz (2006), torna-se imprescindivel tratar o conceito
de especismo estrutural (Oliveira apud Silva, 2020). Dentro da escala moral, o ser humano
ocupa o lugar de superioridade (Oliveira apud Silva, 2020), e a partir da analise da conjuntura
de existéncia do ser humano no planeta, percebemos como a opressdao foi e ainda é
extremamente imposta sobre grupos minoritarios. Dessa forma, assim como o0s demais ismos,
a estrutura opressiva toma como caminho a deslegitimacao desses animais.

Para outros, a engenharia genética de animais pode comprometer seus principios
morais. Alguns podem ver o telos como algo que ndo pode ou ndo deve ser alterado e,
portanto, alterar o telos de um animal seria moralmente errado. Alguns podem ver a
engenharia genética como um mecanismo que aumenta o desequilibrio de poder entre
humanos e animais, pois, assim, reforca a visdo antropocéntrica da superioridade dos seres
humanos sobre os animais ndo humanos. Principalmente, porque estamos alterando sua
esséncia natural e retirando deles seu status moral e suas potencialidades intrinsecas enquanto
espeécie, portador de justica para seu desenvolvimento pleno.

Além disso, pode haver aqueles que se opdem fortemente a certas aplicacdes da
engenharia genética, mas sdo mais aceitantes de outras. Por exemplo, existe a ideia de que 0s
seres humanos aceitam melhor as modificacdes genéticas para aplicacbes biomédicas,

objetivo em salde, do que manipulacdes relacionadas a producdo de alimento, como o salmao
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transgénico. Mas deveria haver uma linha ténue entre a geracdo de animais transgénicos para
fins de pesquisa e animais transgénicos modificados para consumo humano. Esse & um
pensamento especista em que a manipulacdo pode ocorrer para beneficio proprio, mas nao
para consumo, pois poderia colocar em risco sua saude.

Deveria existir um olhar para o que seria a “dignidade dos animais nao humanos” e as
demandas morais que surgem a partir desse reconhecimento, para essa dignidade, em sua
existéncia, partir da engenharia genética que o gerou (Balzer; Rippe; Schaber, 2000). Os seres
humanos possuem, em teoria, o direito a ter sua dignidade respeitada. Para animais sencientes
ndo humanos, que ndo conseguem contestar o respeito a sua dignidade, esse direito deixa de
existir, tornando-se assim exclusivamente humano — dentro daquilo que a propria espécie
humana permite resguardar enquanto direito. Dessa maneira, € necessario compreender a
natureza do animal, de modo que ndo devesse ser modificada — 0 que ndo é o caso da

transgenia, pois esta ultrapassa os limites impostos pela prépria genética.

3.2 A liberdade e o “capability” dos animais

Martha Nussbaum (2013, p. 401) toca na vertente do “capability”, ou “capacidade” —
colocada em aspas, pois a tradug¢do ndo ¢ precisa e “capacidade” equivale ao significado de
“capability” — para se atrelar aos direitos dos animais, sua dignidade e maneira de viver uma
vida ampla e plena, mantendo-se no seu proprio florescimento, ou seja, o florescer de suas
habilidades natas. Dessa forma, a transgenia animal estaria rompendo com essa capacidade do
animal ndo humano de exercer seus proprios direitos a essa vida. Nussbaum (2013)
compreende que essa capacidade abraca todos os animais sencientes, até pela particularidade
e peculiaridade de cada ser dentro de sua propria espécie. Pode-se pensar que a natureza
fornece a capacidade de vida, de estar no mundo como um ser de sua espécie, mas ao
modificarmos o modus operandi daquele animal dentro do seu habitat natural, mudamos néo
SO sua propria existéncia, como também alteramos o destino da nossa existéncia enquanto
seres “‘superiores” nesse lugar que contesta a escala moral (Oliveira, 2021). Deveriamos
coexistir no mundo de maneira a respeitar o limite da existéncia de cada ser, mas acabamos
desvirtuando o propdsito natural da vida ao exceder esse limite.

Nessa perspectiva, Nussbaum (2007, p. 326) sugere oportunidades adequadas para que

a vida seja vivida sem dor, miséria ou crueldade e que a liberdade seja um direito de cada
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especie, ou seja, a chance de aproveitar sua propria existéncia. Portanto, é pertinente pensar
no utilitarismo animal como um todo, mas também em como a modificacdo genética em
animais traz um caminho diferente do que Nussbaum propde, no qual estariamos privando
esses animais a sua plenitude e condenando todos eles a viver uma vida cruel e humilhante.
Seria entdo, um dever moral, que os obstaculos fossem removidos e Ihes fosse garantida a
vida digna a que se tem direito (Oliveira; Pereira, 2007). Parece um pouco obvio falar sobre a
garantia desses direitos e a manutencdo desse olhar moral para a vida de qualquer organismo,
mas percebe-se, ao analisar todo o contexto em que se coloca a existéncia desses animais, que
parece nao ser tdo 6bvio assim.

Se analisarmos como a espécie humana trata o enfoque do respeito a autonomia e o
direito a vida (claro, sem levar em consideracdo as centenas de milhares de excecdes nas
quais a vida humana também nédo é respeitada), vemos que este enfoque se da a partir da
capacidade, e ndo no seu préprio funcionamento (Nussbaum, 2013, p. 460). Isso quando
levamos em consideracdo a espécie humana adulta tipica, pois como Nussbaum propde e é
extremamente discutido, as criangas, por exemplo, ndo tém o direito a escolha de suas
proprias decisbes, que sdo repassadas para seus pais ou guardibes legais, assim como as
pessoas com deficiéncia.

Esse € um questionamento que se torna valido porque as criangcas possuem
semelhangas com outros animais no que diz respeito ao consentimento e tomadas de deciséo
de suas vidas. Ndo ha questionamento a uma crianga que ainda nao verbaliza se ela estd com
fome; analisa-se seu comportamento e o alimento é oferecido, mesmo que ainda haja davida
se e fome, de fato, o que ela sente. Da mesma maneira, ninguém pergunta ao animal nédo
humano se ele quer passar por um procedimento experimental, se ele consente em colocar sua
vida como item de pesquisa; ele € apenas colocado. Por que uma crianca seria diferente de um
sagui, por exemplo? Em um cenério hipotético, uma crianca gerada por manipulacdo genética,
condenada a viver dentro de um laboratorio de pesquisa, sem consentir com todos 0s
procedimentos dolorosos e condenada & morte por ndo poder ser livre, geraria uma comocao e
revolta por grande parte da populacdo. Mas essa revolta ndo se aplica ao pensarmos em
animais ndo humanos, sejam transgénicos ou ndo. Desse modo, o florescimento que
Nussbaum (2013) trata é exatamente perceber como o direito a vida plena, de suas habilidades
natas em se manter vivo, deveria ser respeitado. O respeito baseia-se na compreensao de
justica, aquilo que deveria ser inerente a existéncia desses animais. O florescimento dessas

capacidades estabelecidas por sua natureza € intrinseco ao direito de justica.
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A modificacdo genética parece ser uma sofisticacdo do especismo, ou seja, além de
estarmos conjecturando a vida dos animais ndo humanos enquanto seres inferiores e
submetendo-os a uma relacdo de opressdo, € necessario pensar no antiespecismo ao defender
que tais praticas devam ser encerradas. Dessa forma, é como se a modificagdo génica fosse
uma maneira mais refinada de praticar o especismo dentro dessa estrutura. E isso transpde
uma desigualdade de poder — ou seja, a engenharia genética — para o fim de geracdo de
animais transgénicos, pode acabar acentuando o desequilibrio de poder entre humanos e
animais, aumentando o potencial de exploracdo e abuso. Dessa maneira estamos, de fato,

acatando o bloqueio do florescimento desses animais e tirando deles todo esse acesso.

3.3. Os animais transgénicos como seres mais vulneraveis e a prética utilitarista

Jeremy Bentham (1748-1832) fundou o utilitarismo como filosofia moral. No livro

Uma introducéo aos principios da moral e da legislagdo (1974), ele escreve:

Por principio de utilidade entende-se aquele principio que aprova ou desaprova
qualquer acdo, segundo a tendéncia que tem a aumentar ou a diminuir a felicidade da
pessoa cujo interesse esta em jogo, ou, 0 que é a mesma coisa em outros termos,
segundo a tendéncia a promover ou a comprometer a referida felicidade. Digo
qualquer acdo, com o que tenciono dizer que isto vale ndo somente para qualquer
acdo de um individuo particular, mas também de qualquer ato ou medida de
governo”. (Bentham, 1974, p. 10).

Dentro da ética, o utilitarismo é consequencialista. Cada caso deve ser avaliado quanto
ao efeito de suas acdes, para analisar se a conduta é eticamente reprovavel pela vertente do
critério de utilidade (Geraldo, 2008).

Assim, todas as nossas acdes deveriam seguir o principio da utilidade, com base na
quantidade de prazer e dor que as acdes provocam no outro (Geraldo, 2008). Além disso,
Bentham também usa comparagdes anatbmicas para sustentar que preconceitos que levem em
consideracdo cor de pele, inteligéncia ou espécie nao podem ser defensaveis, pois o ser
humano incluia ou excluia determinado individuo de sua esfera moral a partir da sua cor. Este,
entdo, passou a ser um argumento para defender o motivo pelo qual animais ndo humanos
poderiam ser excluidos dessa esfera moral, ja que dentro da espécie humana isso ja ocorria

por conta de caracteristicas fisicas.
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Ao passar do tempo, notou-se que 0s animais ndo humanos se parecem mais com a
conosco do que se pensava e, portanto, 0 especismo passou a ser 0s motivos pelos quais ainda
se defendia a exclusdo de determinados grupos animais. Peter Singer, em Etica préatica

(1993), escreveu:

Como ja vimos, esse principio implica que a nossa preocupagdo com 0s outros nao
deve depender de como sdo, ou das aptiddes que possuem. E com base nisso que
podemos afirmar que o fato de algumas pessoas ndo serem membros de nossa
raca ndo nos dé o direito de exploréa-las e, da mesma forma, que o fato de algumas
pessoas serem menos inteligentes que outras ndo significa que os seus interesses
possam ser colocados em segundo plano. O principio, contudo, também implica o
fato de que os seres ndo pertencerem a nossa espécie nao nos da o direito de exploré-
los, nem significa que, por serem os outros animais menos inteligentes do que nos,
possamos deixar de levar em conta os seus interesses.” (Singer, 1993, p. 66 - grifo
meu).

Maria Alice da Silva, em seu livro Direitos Animais: fundamentos éticos, politicos e
juridicos (2020), mostra a vulnerabilidade como condi¢do para existéncia do sistema: o
conteudo minimo do direito natural, uma perspectiva sobre a importancia da vulnerabilidade e
liberdade sobre o que significa direito e o que é ser protegido do sistema, como uma
caracteristica que todos os animais sencientes possuem.

Analisando a vulnerabilidade de todos os animais ndo humanos, podemos perceber
como esse conceito da liberdade, e de estar vulneravel, dos animais gerados em laboratérios
com manipulagdo génica, se sobrepde em relagdo aos animais ndo humanos utilizados como
modelo de estudo para fins cientificos e os que estdo livres na natureza. Na natureza, o animal
ndo humano usufrui de uma certa “liberdade”, onde nao estd preso em um laboratério, mas ha
a vulnerabilidade de conviver em um espago dominado pelo ser humano, podendo servir de
utilidade a que lhe convém. J& o animal ndo humano natural que vive em biotérios ndo
experimenta essa sequer “liberdade” de viver em um espaco na natureza, pois esta
condicionado a pesquisa e também estd vulneravel a dor e ao sofrimento e extrema
instrumentalizacao.

No entanto, a vulnerabilidade do animal ndo humano geneticamente modificado é
maior que sua instrumentalizacdo. Ndo é uma maneira de diminuir a vulnerabilidade dos
animais naturais, mas compreender como aqueles que vivem toda sua vida em um laboratério
de biossegurancga, sem acesso livre & natureza, a sua propria espécie e a sua vida de maneira
geral, estdo mais vulneraveis as praticas especistas. S0 animais que ndo podem sequer ser
adotados por ndo poderem estar na natureza, como o caso do animal ndo humano transgénico,
por toda desestruturacdo ecoldgica que isso implicaria. Além disso, hd também a questdo de

serem mais suscetiveis a dor que animais nao gerados em laboratorio (Nuffield..., 2005). Ha,
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entdo, uma necessidade de analise mais pontual em relacdo a maxima da vulnerabilidade
desses animais transgénicos e um questionamento de quais sdo os conflitos éticos mais
especificos dentro dessa perspectiva.

Em seu artigo publicado na revista Nature, Sasaki et al. (2009) mostraram a andlise de
saguis que foram gerados através de manipulacdo génica e comegaram a dar a luz filhotes que
desenvolveram doencas humanas. Ha, portanto, uma relacdo direta do ponto de vista dessa
discussdo da geragdo desses animais transgénicos em “prol da vida humana”, apesar de, no
trabalho citado, Sasaki defender, de certa maneira, a utilizacdo dos saguis, pois se conseguiu
uma linhagem exploratéria que atingiu o objetivo da pesquisa para o desenvolvimento de
doencas humanas. Contrapondo Sasaki et al., Peggs (2013) embate sua pesquisa e questiona o
motivo pelo qual os experimentos biomédicos com animais transgénicos podem ser pontuados
como progresso. Como Peggs propde em seu artigo, o uso da palavra “progresso” vem entre
aspas, afinal, que progresso seria esse? Peggs explica que mesmo que 0S experimentos
utilizando esses animais ocorram ha muito tempo e haja uma preocupacdo em torno dessa
temética no ambito cientifico, a pratica vem sendo mais aceita se o0 objetivo for aplicacdo na
area biomeédica, observando-se beneficios nessa pratica.

Quando Sasaki e colaboradores (2009) propuseram a utilizacdo dos saguis, levaram
em consideracdo seu tamanho, boa taxa de reproducdo e caracteristicas assertivas para
pesquisa, tornando-se “cobaias perfeitas”. O progresso deve ser visto como um processo
instavel e irregular. Esse “progresso”, com as devidas aspas, olhando do ponto de vista da
Engenharia Genética, levou a um grande aumento no nimero de animais ndo humanos
transgénicos usados para fins biomédicos. Em 2010, s6 no Reino Unido, cerca de 3,8 milhdes
de novos procedimentos sobre animais ndo humanos foi realizado, ou seja, um aumento de,
aproximadamente, 3% em relacdo ao ano anterior, o0 que foi em grande parte devido a um
aumento para 1,6 milhdo de procedimentos (+87.000, +6%) na reprodugdo para produzir
animais geneticamente modificados (GM) e mutantes nocivos (HM),” principalmente ratos
(+77 mil) (Peggs, 2013). Esse nimero transparece como 0s animais transgénicos tém sido
cada vez gerados para pesquisa. Se a utilizacdo de animais em pesquisa ja € uma tematica que
envolve profundas discussdes éticas, 0 aumento dessa pratica com a geracdo de animais
geneticamente modificados gera discussdes adicionais.

Do ponto de vista cientifico laboratorial, camundongos e ratos tém mais chances de

serem utilizados como animais modificados geneticamente para fins de conhecimento (Silva,

" Mutantes nocivos s3o os animais modificados geneticamente que acabam desenvolvendo determinadas doencas
a partir das mutacdes génicas propostas pela edi¢éo génica.



38

2014) devido a sua facilidade de manipulacdo, tamanho e alta taxa reprodutiva (Davies,
2010). Eles foram “padronizados” ou “reprojetados por humanos”, de forma que foi
necessario controlar sua composicdo genética para que 0s experimentos para que fossem
reproduziveis, fizessem deles “acessorios de laboratorio”, a partir da década de 1960 (Peggs,
2013). Portanto, sdo animais-chave para tais procedimentos em busca de mais conhecimento a
favor de nds mesmos.

Como um exemplo das préaticas no Brasil, na Fundacdo Oswaldo Cruz (Fiocruz), no
Instituto de Ciéncia e Tecnologia de Biomodelos, ha geracdo de camundongos transgénicos,
além dos inbred, outbred, hibridos e null-knockout (ICTB-Fiocruz) com lista especifica de
nome, linhagem, ano de chegada e outras informac@es, corroborando, portanto, a utilizacdo
desses pequenos roedores para maior manipulacdo génica e pesquisa. Além deles, conforme
mencionado anteriormente, primatas ndo humanos, como saguis, também tém tais
caracteristicas que favorecem as pesquisas cientificas. Dessa forma, modificam-se
caracteristicas bioldgicas naturais de um animal e para determinado fim para a ciéncia, e ndo
para viver sua vida plena e desfrutar da integridade e dignidade a que ele tem direito.

Ao observar as pesquisas cientificas, & comum relacionarmos, diretamente, com um
beneficio para nossa espécie. O pensamento inicial é que, se hd uma pesquisa em andamento,
os resultados almejados devem ser promissores a espécie humana. H&, no entanto, um
esquecimento de anélise dessas pesquisas em relacdo ao que e a quem esta por tras dessas
pesquisas. Quem sdo 0s personagens por trds do processo cientifico? Animais ndo humanos,
modelo organ-on-a-chip, métodos in vitro?

H&, sim, uma grande busca em métodos alternativos que venham substituir os modelos
animais das pesquisas e protocolos que enfoquem em técnicas substitutivas, como modelos
computacionais (Amorim et al., 2020). A biotecnologia que instrumentaliza os animais
transgénicos necessita ser substituida pela biotecnologia que preza pela substituicdo do
modelo animal. Essa € uma pratica na qual se deveria investir com mais rigor, por ser
eticamente mais valiosa.

A instrumentalizacdo dos animais ndo humanos para fins cientificos e de pesquisa que
vise a melhoria da qualidade de vida de seres humanos nédo deve ser tratada como uma acao
consequente que justifique a causa. Em teoria, sdo animais que podem viver “livres” e as
consequéncias dessa biotecnologia sdo benéficas — novamente, apenas para seres humanos.

Além disso, apesar de parecer diferente, h4 uma linha ténue entre os dois modelos de
pesquisa — animais transgénicos e naturais — e a transgenia ndo pode ser utilizada como

método substitutivo aos animais naturais, mas sim uma biotecnologia mais ética e precisa.
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Peggs (2013) faz uma analise sobre o utilitarismo de animais bem aceitos na
comunidade cientifica a partir da publicacdo do artigo de Sasaki et al. (2009), que explicita a
utilizacdo de saguis geneticamente modificados como fontes poderosas de estudos que
beneficiam a salde humana. No entanto, ela critica veemente o artigo supracitado,
principalmente no que diz respeito aos resultados obtidos e como a comunidade cientifica
precisa ter mais cautela na publicacdo de tais estudos. Nessa perspectiva, Peggs critica a
forma como pesquisas, de maneira geral, podem conter erro de publicacdo e sdo passiveis de
correcdo, porém como a informacdo j& foi passada para a comunidade, pode ser que nem
todos tenham acesso a essa correcdo e levem em consideracdo a primeira publicagdo. E um
pouco o que acontece com as fake news, quando uma informagéo inveridica é passada adiante
e hd uma dificuldade de ela chegar a todos que ja consumiram a primeira versao.

E necessario analisar a vida desses animais como mais vulneraveis que animais de
laboratérios ndo modificados, ndo como uma comparacdo daquele que estd mais passivel de
sofrimento, mas entender que, por exemplo, sdo organismos que tém maior reacdo a dor
exatamente por conta dessa modificacdo genética. Ao se modificar uma cadeia de genes,
outras alteracdes fisioldgicas e moleculares podem acontecer — 0 que € imprevisivel. Esse
ponto contrapde a afirmativa de que o animal ndo humano transgénico pode fornecer mais
respostas do que o animal ndo humano natural sobre o desenvolvimento de doengas humanas.
N&o é certo que a doenca em estudo se desenvolverd, e corre-se 0 risco de alteragdes
fisioldgicas graves se desenvolverem. Além disso, o metabolismo desses animais,
principalmente primatas ndo humanos e roedores, apesar da semelhanca genética do primeiro
com o ser humano, é completamente diferente. Dessa forma, € necessario que 0s cientistas
reconhecam as implicaces éticas do uso de animais ndo humanos e analisem seu status
moral, tendo em vista a identificacdo de principios que estdo na base moral de uma
determinada sociedade permitindo, dessa forma, incluir ou excluir os animais do universo
moral. (Paixao, 2001).

3.4. Uma visdo antiespecista

Por definicdo, o especismo é o preconceito contra qualquer espécie. Esse termo foi
proposto por Richard Ryder, filosofo em defesa dos animais, em 1973, em Oxford, e

posteriormente foi adotado por Peter Singer (Felipe, 2013). Ao designarmos 0 termo
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especismo, estamos falando de qualquer acdo que diminua um animal ndo humano
injustificadamente por ndo pertencer a determinada espécie (Horta, 2022).

E importante ressaltar que o velho discurso “ndo odeio animais, até tenho um gato”
ndo isenta a pratica especista de ninguém, pois ao elevarmos determinada espécie a um
patamar de “amor e cuidado” e outras ndo, hd uma distdncia muito grande entre ser ou nao
antiespecista, portanto j4 se é subentendido (Silva, 2020). Durante toda a histdria da
civilizacdo humana, pode-se observar que a relacdo entre animais e animais ndo humanos vem
extremamente dividida entre quem nos serve de amor e companhia e quem nos serve de
alimentacédo e funcgdes. Sado colocados em posicdes de extrema utilizacdo para o ser humano,
mesmo que essa relacdo seja de cuidado, porque mesmo dentro dessa demanda de cuidado,
diversos animais dessa “categoria” sdo abandonados e sofrem diversas crueldades.

Além disso, a relacdo do que determinado animal ndo humano representa para o ser
humano varia indiscutivelmente nas diferentes regides do mundo — o cachorro € domesticado
no Brasil, mas é considerado um alimento em paises asiaticos; assim como a vaca é sagrada
na india e extremamente explorada no Brasil. Essas sdo as diferentes vertentes que nos
mostram que 0 especismo € uma pratica na qual ndo ha diferenca em relacdo a espécie que
estd em questdo, pois todo e qualquer animal ndo humano, dentro dessa estrutura opressiva,
estd fadado a determinada funcao dentro da sociedade na qual esta inserido.

Dentro dessa ampla discussdo do que é o especismo e como as ag¢fes humanas
violentam e oprimem os animais ndo humanos, Peter Singer, em Libertacdo animal (1875),

escreveu o que nos ajuda a enxergar de maneira pratica o conceito de especismo:

Se um ser sofre, ndo pode haver justificagdo moral para recusar ter em conta esse
sofrimento. Independentemente da natureza do ser, o principio da igualdade exige
que ao seu sofrimento seja dada tanta consideracéo quanto ao sofrimento semelhante
— na medida em que é possivel estabelecer uma comparagdo aproximada — de um
outro ser qualquer. Se um ser ndo é capaz de sentir sofrimento, ou de experimentar
alegria, ndo ha nada a ter em conta. Assim, o limite da senciéncia (utilizando este
termo como uma forma conveniente, se ndo estritamente correta, de designar a
capacidade de sofrer e/ou, experimentar alegria) é a Unica fronteira defensavel de
preocupacéo relativamente aos interesses dos outros. O estabelecimento deste limite
através do recurso a qualquer outra caracteristica, como a inteligéncia ou a
racionalidade, constituiria uma marcacdo arbitraria. Por que ndo escolher qualquer
outra caracteristica, como a cor da pele? Os racistas violam o principio da igualdade,
atribuindo maior peso aos interesses dos membros da sua prépria raca quando existe
um conflito entre os seus interesses e 0s interesses daqueles pertencentes a outra
raca. Os sexistas violam o principio da igualdade ao favorecerem os interesses do
seu préprio sexo. Da mesma forma, os especistas permitem que os interesses da sua
propria espécie dominem os interesses maiores dos membros das outras espécies. O
padrdo € idéntico. A maior parte dos seres humanos é especista.
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H& uma consequente antropomorfizagdo entre espécies ndo humanas que é
considerada uma pratica especista (Dias; Oliveira, 2019). Dentro de uma visdo biomolecular,
temos uma semelhanca muito grande entre diversas classes do reino animal, pois foi a partir
dessas analises que pudemos agrupar os diferentes organismos em suas respectivas classes.
Portanto, ndo devemos tratar animais ndo humanos como seres inferiores e, a0 mesmo tempo,
tratar a espécie humana como superior.

Nessas analises biomoleculares pudemos relacionar, de acordo com sua complexidade
e semelhanca génica, diferentes animais dentro do reino Animalia. Contudo, os ndo humanos
ndo formam um dominio eticamente significativo e a relacdo ética primordial se d& do ser
humano com o proprio ser humano, colocando a ética como antropocéntrica (Jonas, 1995).

A relacdo humano-animal ndo é recente, mas houve toda uma reestruturacdo em torno
de como sempre lidamos com os animais até os dias de hoje. Comumente, nos livros didaticos
e no programa de contetido escolar, ao falarmos de ecologia e cadeias alimentares, entre 0s
predadores de topo, estd a espécie humana — ou seja, aquele animal que ndo possui um
predador natural, como também seria o caso do tubardo, gavido ou tigre, por exemplo. Nessa
visdo, colocamos a necessidade de se alimentar de niveis troficos inferiores ao nosso,
ocupando o espaco do carnivorismo e, portanto, sendo indireta e diretamente especistas,
mesmo que no topo dessa cadeia estejamos com outros animais.

Segundo essa visdo, devemos analisar o fato de que nés mesmos criamos um espaco
para os seres humanos dentro de uma cadeia alimentar, ja que ndo h& necessidade vital, hoje,
de nos alimentarmos de animais ndo humanos. Claro que pode haver o questionamento “e os
outros animais? Eles também se matam para se alimentar”, porém nao podemos contrapor a
pratica da sobrevivéncia e caca dos animais ndo humanos na vida selvagem com a nossa
pratica de sobrevivéncia — é uma comparagao injusta e rasa, pois SOmos seres racionais.

Ao analisarmos predadores de topo, temos animais de grande porte que sdo alvos de
caca ilegal, como baleias, oncas, ledes etc. Nessa vertente bioldgica, € importante ressaltar
que € 0 mesmo patamar em gue nos encontramos e, entdo, questionar o motivo pelo qual
depredamos animais que dividem conosco o topo da cadeia. Deveriamos estar na equidade
dos cuidados e protecdo, porque ndo € apenas justo com a vida desses animais que 0S
respeitemos como criaturas com direito a vida, mas também é importante para a manutencao
da nossa propria existéncia no planeta, uma vez que todo o conjunto da biosfera contribui para
uma natureza em que podemos prosperar e perpetuar nossa propria espécie. Dessa forma, essa
relacdo se contrapde o que Darwin postulou sobre a diferenca entre os animais € o0 ser humano

como sendo o grau e ndo categoria (Silva, 2012).
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3.5. Bem-estarismo e abolicionismo animal

“Bem-estar animal” e “direito dos animais” sdo pensamentos que acabam por ser
distintos, mesmo que algumas pessoas possam assimilar ambos como sinénimos. O bem-estar
animal esta buscando a defesa do uso moderado dos animais em atividades de pesquisa, dando
a eles legitimidade de boas condi¢des ou um uso humanitario (Paixao; Schramm, 2008), sem
um sofrimento profundo, quase que uma forma paliativa de existir — 0 que é controverso por
si s6. Ja o direito dos animais busca radicalizar o uso de animais, pondo fim a suas praticas,
para que a acdo da vida desses animais sejam apenas aqueles previstos pela sua propria
natureza, sem qualquer interferéncia humana, respeitando sua existéncia moral.

N&o ha como mensurar a dor de outro como grupo, mas individualmente (Ryder,
1999) como organismo Unico, merecedor de atengdo e respeito, com direito a vida e
necessidades basicas de sobrevivéncia, sem medir em qualquer escala ou método o que pode
ser mais ou menos dolorido, que vale a pena expor esses animais. Portanto, o discurso
especista deveria ser descartado, pois essa desconsideragdo moral que os seres humanos
exercem sobre 0s ndo humanos estabelece uma superioridade que deveria ser extinta para que
0s animais tenham condicdo de seres sujeitos de direito, por possuirem valor intrinseco
(Meneses; Silva, 2016).

E notavel que as interages cruéis entre nds e os animais ndo humanos ja trouxeram
diversos maleficios para a vida humana. Ha pouco tempo — e ainda em tempo — enfrentamos
uma pandemia que matou quase 7 milhGes de pessoas ao redor do mundo. A Covid-19 é uma
doenca que assolou o mundo em 2020 — e presente — fortemente associada a uma relagdo
opressora e especista que temos com os animais, decidindo quem deve viver ou ndo. Mas ndo
foi sO essa apenas e nem serd a Ultima, porque a gripe espanhola, em 1918, matou mais de 50
milhGes de pessoas e acredita-se que tenha sido passada de aves para 0s seres humanos.

E bastante claro que o especismo trouxe mais consequéncias negativas do que
qualquer beneficio que possa levantar enquanto comparacdo. Dessa forma, conseguimos
perceber as problematicas intensas que essa relacdo nos trouxe. Ou seja, € necessario e
urgente que haja maneiras de proteger o meio ambiente, ndo s6 para que possamos hoje ter
um lugar onde possamos viver em harmonia com todos 0s organismos vivos gque existem na
natureza, mas pensar no impacto para as geracoes futuras que essas relagdes podem causar —

além do que ja causaram.
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3.6. Etica da responsabilidade

Existe um reflexo do avanco cientifico que nos leva a pensar que, quanto mais avante,
melhor e mais cuidado devemos ter ao tratar esses animais. Uma nota de Walter Benjamin,
em Passagens, escrita entre 1927 e 1940, diz que “o conceito de progresso deve ser
fundamentado na ideia de catastrofe”. E importante analisar o que é o progresso e como ele
acontece: ha inmeras maneiras de se destruir enquanto se constrai.

Quanto avanco tivemos em todo esse tempo em que se busca o progresso? A auséncia
de dados implica diretamente uma defasagem de resultados que argumentaria a favor da
utilizacdo dos animais ndo humanos para pesquisa. Sem dados, ndo hd como construir e
elaborar financiamentos para outras pesquisas. Portanto, ha mais argumentos para encerrar as
préticas do que manté-las.

O que o progresso pode significar quando estamos falando de melhoria? Uma
comparacdo que se faz pertinente é sobre o conceito de evolucdo ndo estar atrelado a
melhoria, pelo contrério. Se hoje temos 99% a menos das espécies que ja existiram no planeta
Terra e as que ainda permanecem estdo em constante processo de evolucdo, por que usar 0
termo “evoluido” para falar de melhoria?

Além disso, estamos vivendo um momento em que ndo sd estamos interferindo na
vida das espécies ja existentes, como estamos manipulando-as geneticamente para que surjam
outras espécies, que ndo sao naturais. E essas espécies, além de serem privadas de liberdade,
servem somente como instrumento para obtencéo de estudo pertinente a doencas humanas — o
que mostra inexoravelmente o especismo embutido nessa pratica.

Devemos olhar os pesquisadores como parte da responsabilidade a que esses animais
também sdo submetidos e, a0 mesmo tempo, olhar para eles pensando que também nao
estejam confortaveis para exercer tais praticas. Quando falamos de direitos, estamos falando
de quem e para quem?

Hans Jonas, em O principio da responsabilidade (1995), nota que a violacdo da
natureza e a civilizacdo do ser humano caminham de maos dadas. N&do sO pela audacia
humana em subjugar suas criaturas, mas como a propria natureza transpde esse pensar.
Apenas diante da morte o ser humano se encontra desorientado, pois em vida caminha como
sua propria vontade e desejo (Jonas, 1995). Portanto, esse é apenas um dos caminhos a se
pensar em como a responsabilidade humana estd atrelada de maneira concisa aos atos

exercidos sobre animais ndo humanos.
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De que maneira estar diante da morte pode causar um desconforto sobre a
responsabilidade dos nossos atos ainda em vida? Normalmente é assim que se segue O
arrependimento humano: a vida, ao estar por um triz, estabelece em memoria 0s erros
cometidos e o instantdneo arrependimento de atitudes irresponsaveis. Isso, de alguma
maneira, leva-nos a pensar o motivo pelo qual, ainda em vida, estamos constantemente
realizando acOes injustificaveis e passiveis de arrependimento. Outra questdo € que, nessa
perspectiva que Jonas traz sobre a violacdo da natureza e a civilizacdo do homem estarem
atreladas uma a outra, parece ser extremamente natural destruir para se construir um lugar
melhor. E segundo essa premissa, faz-se necessario questionar: o que é um lugar melhor? E
onde a manipulacao génica entra para a garantia de um lugar melhor?

A responsabilidade humana deve ser lida de maneira rigorosa. Ndo se deve ignorar e
relativizar suas responsabilidades, pois, até onde pensamos, a natureza ndo € ou ndo deveria
ser responsabilidade humana (Jonas, 1995). Durante toda sua existéncia, a natureza tratou de
tomar conta de si propria sozinha, sem ajuda de seres humanos. Claro que surgiram
fendmenos que a transformaram de maneira potencial, como mencionado anteriormente, na
questdo de o processo evolutivo ndo ser sindbnimo de melhoria. Destruiu determinadas
espécies, mas fez surgir outras. E foram esses processos evolutivos, extremamente
importantes e determinantes, que moldaram o mundo como € hoje. A natureza foi exercendo
sua propria manutencéo de existéncia.

Esse “achismo” de que a natureza sé € o que € porque surgimos em algum momento
no planeta é arrogante e narcisista. Dentro dessa perspectiva de a natureza ser interferida pelo
ser humano, ja havia danos dela mesma, o que acabou fazendo surgir os estudos do meio
ambiente que ajudariam a manter o que j& existe (Jonas, 1995). Contudo, essa percepg¢do da
manutencdo do natural e a interferéncia do ser humano nela sdo vertentes que se contrapdem.

Devemos enxergar a atualidade em sua primordial existéncia também de maneira que
possamos entender como a tecnologia e os avancos cientificos mudaram o que temos hoje,
como a expectativa de vida, por exemplo. Nossa existéncia, apenas nas maos da natureza,
teria sido uma incognita. Existimos e reprogramamos nossa permanéncia no planeta a partir
de alguns avancos cientificos, com a medicina e os remeédios, cirurgias, antibidticos. Mas seria
esse um bom motivo, um plausivel argumento, para que nossos avancos dependessem da vida
animal ndo humana?

Pensar em todos esses pontos segundo essa premissa € analisar como a acdo humana
esta diretamente ligada a ética. Etica e agir estdo entrelacados na premissa de questionar

eticamente as modificacbes que o agir humano imp&e (Jonas, 1995). Esse agir, por muitas
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vezes irresponsavel, nos faz questionar nossa propria ética da responsabilidade diante dos
questionamentos humanos, mas, principalmente, dentro da critica a favor do direito dos
animais.

No que diz respeito & consciéncia dos animais, a Declaracdo de Cambridge, de 7 de
julho de 2012, escrita por Philip Low e editada por seis neurocientistas, diz que:

A auséncia de um neocortex ndo parece impedir que um organismo experimente
estados afetivos. Evidéncias convergentes indicam que os animais ndo humanos tém
0s substratos neuroanatdmicos, neuroquimicos e neurofisioldgicos de estados de
consciéncia juntamente com a capacidade de exibir comportamentos intencionais.
Consequentemente, 0 peso das evidéncias indica que 0s humanos ndo sdo os Unicos
a possuir os substratos neurol6gicos que geram a consciéncia. Animais ndo
humanos, incluindo todos os mamiferos e as aves, e muitas outras criaturas,
incluindo polvos, também possuem esses substratos neurolégicos.

Dessa forma, a maneira como nos relacionamos com 0s animais ndo humanos ao trata-
los de maneira que eles ndo apresentem estados afetivos e consciéncia deve mudar. Existe a
premissa de que o custo da liberdade é sentir dor e desfrutar o prazer, e a capacidade de
processar a consciéncia vai permitir que animais possam tomar decisfes e alguns de maneira
democratica (Aleksov, 2021). Também conseguimos avaliar uma situacdo em que hd um
potencial de dor que um animal ndo humano vai sentir e, portanto, tomar a decisdo de
continuar ou ndo. Ou seja, hd uma responsabilidade importante quando estamos tratando das
nossas ac¢fes sobre um outro animal ndo humano. Principalmente, ao entendermos que esses
animais possuem essa consciéncia que se acreditava ndo haver.

Hans Jonas nos permite questionar como a vulnerabilidade da natureza esta

entrelacada a intervencao do ser humano. Em um certo trecho, ele diz:

A natureza como uma responsabilidade humana é seguramente um novum sobre o
qual uma nova teoria ética deve ser pensada. Que tipo de deveres ela exigira?
Havera algo mais do que o interesse utilitario? E simplesmente a prudéncia que
recomenda que ndo se mate a galinha dos ovos de ouro, ou que ndo se serre o galho
o qual se esta sentado? Mas “este” que aqui se senta e que talvez caia no precipicio —
quem é? E qual é o meu interesse no seu sentar ou cair? (Jonas, 1995).

Retornando ao pensamento sobre o utilitarismo, Peter Singer traz uma viséo do que
“vale a pena” ou de preferéncia. Analisam-se todos os percal¢os para realizar uma agao e
analisam-se os possiveis danos, levando em consideracdo o interesse de ambos os envolvidos
na andlise ética na situagdo. Segundo Beauchamp e Childress (2002), se houver uma terceira
opcéo, ética, para resolver um dilema, esta deve ser utilizada, pois é uma obrigacdo moral.

Entre as devidas criticas feitas a esse tipo de pensamento, devemos enxergar que o sofrimento
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sequer deva ser iniciado. Menos ainda quando nos achamos superiores para criarmos nossas
proprias criaturas e fazer delas o que bem entendemos.

Novamente, Jonas (1995), em O principio da responsabilidade, traz exatamente a
perspectiva apresentada na discussdo desse tema. Ao falarmos de evolucdo, tratamos de
estudos centenarios em visdes milenares de como a vida na Terra mudou e como as relacdes
que trazemos hoje também interferiram diretamente na maneira como vemos o0 mundo. O ser
humano, segundo o que Hans coloca de maneira bastante assertiva, quer tomar em suas maos
sua propria evolucdo. N&o é sobre a conservagdo da sua propria espécie, mas o0 melhoramento
segundo seu proprio projeto de existéncia. O motivo pelo qual esse melhoramento acontece
sequer é sobre as proximas geragdes, mas a manutencdo da geracdo ja existente. O ser
humano como figura central de sua propria existéncia, que ignora tantas outras vidas ao seu
redor, quer o melhoramento da sua vida aqui e agora.

Esse projeto de segurar sua propria evolucdo ignora toda a natureza em questdo, que
incorpora diretamente o principio evolucionista, como ja& mencionado. E isso acaba estando
diretamente atrelado ao capitalismo também, que exerce forte influéncia em todas essas a¢des
e permite que a vontade de “melhoria” seja imediata.

H& uma questdo de mercado muito forte na geracdo desses animais, como a propria
questdo de patentes de organismos transgénicos. Entdo é importante colocar o capitalismo
para reflexdo, pois ele mantém todo esse sistema de opressdao funcionando, quase como uma
base s6lida com um objetivo Unico.

Do ponto de vista de uma parcela da comunidade cientifica, sacrificar um nimero x de
animais em virtude da salvacédo da vida de outros milhares de animais (humanos) vale o risco,
pois supera o maleficio (Bezerra, 2012). Nao h4, no entanto, motivo plausivel, do ponto de
vista ético, para tais manipulacGes e acGes que coloquem em risco a vida de outrem.

Em Etica préatica, Peter Singer, citando Bentham, bem coloca que “é possivel que
algum dia se reconheca que o nimero de pernas, a vilosidade da pele ou a terminacdo do os
sacrum sao motivos igualmente insuficientes para se abandonar um ser sensivel ao mesmo
destino” (Bentham apud Singer, 1993). Portanto, é importante analisar todo o sofrimento, e
ndo compara-lo aos beneficios, pois estes sdo secundarios a vida desses animais.

Em 2003, Peter Singer e Paola Cavalieri lancaram a primeira Declaracdo da Defesa
dos Direitos dos Grandes Primatas, na qual defendiam a liberdade desses animais e sua nédo
utilizagdo em pesquisas. No Brasil, foi criado o0 GAP — Protec¢do aos Grandes Primatas, local
onde Peter Singer, em 2013, conheceu Suzi, uma primata ndo humana de dois anos, protegida

pelo projeto. O ser humano e o primata compartilham de 98% dos genes semelhantes, o que
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nos aproxima biologicamente de maneira muito forte com esses animais. Esse foi o
argumento levantado para mostrar que os grandes primatas deveriam ser urgentemente
protegidos dessas praticas; assim, o Parlamento Europeu aboliu o uso de grandes primatas em
experimentacao.

Além disso, trazemos de volta a citacdo sobre a responsabilidade dos pesquisadores
que estdo exercendo a pratica da manipulacdo génica. Assim, outro detalhe pertinente € o
olhar que o pesquisador tem diante de tais praticas. De que maneira o fato de manipular um
animal ndo humano afeta emocionalmente o pesquisador? Quando estamos falando de
pesquisas em laboratério utilizando animais ndo humanos, sejam eles transgénicos ou ndo,
também estamos falando da pessoa enquanto pesquisadora que se encontra ali. A manipulagéo
desses animais requer cuidado dentro de um biotério ou lugar similar. E o cuidado na
observacdo, limpeza, reproducdo, alimentacdo, além do descarte — dos que morreram ou dos
que irdo morrer por ndo terem a possibilidade de serem libertados na natureza, como, por
exemplo, a incineracdo, uma pratica extremamente cruel (Silva, 2014).

Por mais que dentro dessa ampla discusséo ética da relagdo animal-humano estejamos
falando de um contexto filoséfico e de direitos morais, provavelmente uma pequena gama de
pesquisadores e/ou bioteristas tém essa nocdo ética em relacdo aqueles animais. N&o € certo
que absolutamente todos os profissionais que estdo ali terdo empatia ou discernimento para
entender a magnitude de tais praticas sobre a vida de animais ndo humanos sencientes e de
absoluto direito a vida e existéncia moral, mas é necessario também levar em consideracao
que essas praticas podem afetar emocionalmente essas pessoas.

Em 1° de marco de 2023, foram publicadas no Diario Oficial da Unido as novas
medidas proibindo o uso de animais em pesquisas, desenvolvimento e controle de cosméticos,
produtos de higiene e perfumes no pais, pelo Conselho Nacional de Controle de
Experimentacdo Animal (Concea) do Ministério da Ciéncia, Tecnologia e Inovacdo (MCTI).
Essa regra é para animais vertebrados para produtos que ja tenham comprovacao cientifica de
eficacia (CNN, 2023)%. Essa noticia deve, de fato, ser comemorada, porém ainda ha o grande
incobmodo ao percebermos que ainda ha entrelinhas na decisdo tomada e que outra parcela de
animais nao esta contemplada por essa resolucéo, assim como farmacos sem comprovacgao
cientifica.

Podemos perceber um grande avango nas medidas que vém sendo tomadas

internacionalmente, em diversos aspectos, para a substituicdo desses métodos in vivo, porém

8 https://www.cnnbrasil.com.br/saude/governo-proibe-uso-de-animais-em-testes-de-cosmeticos-e-produtos-de-
higiene/
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h& sempre uma lacuna a ser preenchida que nos faz perceber a ética da nossa responsabilidade

enguanto seres racionais sobre animais ndo humanos.

3.7. H& saida possivel?

Os animais naturais devem ser respeitados e ndo podem, de maneira alguma, servir de
cobaias de reproducdo para que os transgénicos se desenvolvam. Sdo animais que surgem
com um objetivo unico de dor e sofrimento, sem qualquer garantia de resultado para pesquisa
ou de que a edicdo génica serd concretizada. S0 gerados com o intuito de desenvolver
determinadas doengas humanas para fins de estudos, além de sequer poderem ser adotados ou
libertados na natureza, devido a suas condi¢es genéticas. Sao, assim, totalmente descartados
— seja durante a tentativa da manipulacdo genética em que ndo funcionou, ou porque a
manipulacdo deu certo, ele cumpriu seu papel cientifico e é necessario por fim a sua vida — e
muitas vezes de maneira extremamente cruel.

Além disso, observar que a prerrogativa é que absolutamente todos os animais tém o
direito de ndo serem instrumentalizados, mas os transgénicos ndo podem ser uma op¢ao de
sequer serem gerados. Estdo em um patamar superior de dor — pela manipulacdo génica que
ndo da qualquer garantia de gerar a caracteristica desejada na hora de editar os genes, s&o
descartados de forma cruel. Muitas vezes, por exemplo, sdo incinerados por questdes de
biosseguranca, muitos ainda filhotes, encurtando mais ainda sua vida, e nao se sabe se sairdo
conforme o planejado, pois muitos morrem antes de chegar na fase final. Desse modo,
defender a vida de todos os animais e o fim da geracdo dos transgénicos deve ser uma pauta
ética urgente a ser tomada.

Faz-se necessario, portanto, dentro desta critica a geracdo de animais transgénicos e
sua extrema instrumentalizagdo, pensar em outros meios que sirvam as necessidades dos seres
humanos nas pesquisas. Esta é uma questdo que vem sendo debatida ha muitos anos.

O uso do modelo animal ndo humano é uma préatica antiga, mesmo que nem sempre
bem aceita pela comunidade cientifica. Procedimentos dolorosos e falta de padronizacdo nos
modelos que antes vinham de mercados ou criadores ja incomodavam os pesquisadores e s6
posteriormente foram dados como padrdo-ouro de pesquisa. E, independentemente da
utilizacdo desse modelo de estudos, os resultados obtidos ainda sdo considerados insuficientes

para garantir a seguranca dos animais (Silva; Corréa, 2020).
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Como descrito aqui, o capitalismo esta diretamente ligado a utilizacdo de animais em
pesquisas que se dizem beneficiar o ser humano. Contudo, é claro que a maior parte da
populacdo mundial ndo tem acesso aos medicamentos e outros produtos que séo testados em
animais, principalmente de linhas de cosméticos carissimas.

O Conselho Nacional de Saude, do Ministério da Salde, estd sempre discutindo os
desafios e outras alternativas para que pequenas parcelas da populacdo consigam ter acesso a
medicamentos de doencas negligenciadas que ndo sdo do interesse da inddstria farmacéutica
(CNS, 2021). Dessa forma, o foco dessas industrias, que deveria ser, de fato, a favor da satde
da populacdo, como acesso basico a medicamentos, acaba ndo ocorrendo, almejando apenas
um ponto: o lucro. Dessa forma, permanece realizando incessantes pesquisas para que esse
objetivo seja atingindo.

Inegavelmente, a ciéncia ja avancou o suficiente para mostrar que os modelos animais
ndo sdo o padrdo-ouro que se acreditava e existem outras diferentes maneiras de se ter
resultados, até mesmo superiores. O modelo animal ndo humano para pesquisa € um modelo
que pode ser considerado ultrapassado se pensarmos no quanto ja avangamos em técnicas
substitutivas e a geracdo do animal geneticamente modificado, apenas insiste em algo que ja
ndo € mais considerado padrdo de pesquisa. E, como mencionado, a transgenia ndo pode ser
considerada um modelo substitutivo aos animais ndo humanos naturais. Ambas as
exploragdes ja ndo sdo necessarias — se € que um dia foram — e podem ser consideradas
ultrapassadas quando estamos analisando todo o avango cientifico em torno de métodos de
pesquisa cientifica.

Silva e Corréa (2020), em seu artigo “Inovacdo Biomédica e ética: técnicas
substitutivas na experimentagcdo animal”, trazem pontos importantes na discussdo e na
proposta de intervencdo a esse antigo modelo. Primeiro, € a discussdo do que a ética propde
ha muito tempo, desde Peter Singer e suas colocacfes da corrente utilitarista, para a inclusdo
dos animais ndo humanos em nossa esfera moral, para que sua vida seja amplamente
valorizada. Para além disso, a necessidade de se pensar que, independentemente do beneficio
que seja alcangado em torno dessa experimentacdo, para a saide humana, o sofrimento desses
animais e as agressoes sofridas ndo sao justificativas.

Segundo, a dor ndo pode ser levada em consideracdo como sendo apenas momentanea,
pois a maior parte das dores sentidas pode ser tratada com anestésicos e opioides de altissima
acdo. Mas todo o procedimento a que sdo submetidos é extremamente doloroso, em todas as
etapas. Esse sofrimento ndo é somente fisico, mas também psicoldgico. S&o seres sencientes

como nas, ou seja, hd o0 medo de todo o processo. Sao privados de comida e agua, a depender
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do protocolo, separados de outros animais ali gerados, contidos em gaiolas. Sao etapas cruéis.
Por isso, olhar para as metodologias substitutivas € o caminho mais eficiente para discutir
outros meios. E para que isso seja possivel, & importante também, como Silva e Correa
propuseram em seu artigo, que os Comités de Etica em Pesquisa também exijam que as
técnicas substitutivas sejam realmente utilizadas e propdem que aquelas que ja séo validadas e
utilizadas ao redor do mundo sejam utilizadas para evitar repeticao de processo.

Decerto, toda a comunidade cientifica e instituicbes de ensino fazem parte desse
aglomerado de responsaveis para que a bioética seja tratada com mais seriedade, sobretudo no
que diz respeito a utilizacdo de animais ndo humanos para pesquisas. Outra proposta que seria
de imenso valor para mudar as discussdes seria que disciplinas que fundamentam a bioética e
a ética aplicada fossem colocadas como obrigatdrias nos curriculos dos cursos em salde.
Dessa maneira, 0 estudante, antes de entrar para qualquer laboratério de pesquisa, j& iniciaria
sua escolha critica a partir de analises propostas em sala.

E necessario que a resposta moral, a que tém direito todos os animais ndo humanos
extremamente instrumentalizados, principalmente os transgénicos, seja dada o mais rapido
possivel, pois é urgente que todas as vidas sejam respeitadas. Além disso, devemos olhar para
0 destino dos animais transgénicos e enxergad-los como ainda mais vulneraveis e mais
instrumentalizados, a fim de que possamos fazer com que as barreiras genéticas sejam

respeitadas.
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CONSIDERACOES FINAIS

Diante dessas colocacBGes, é imprescindivel compreender que ndao héa absoluta
diferenca referente a vida e a uma consideracdo moral, a liberdade e a vida plena de todos os
animais ndo humanos — sejam eles transgénicos ou naturais. A dignidade de sua existéncia na
natureza deve ser respeitada e acolhida. Dentro de uma esfera moral, é urgente que os animais
ndo humanos sejam vistos como detentores de direito a vida plena e virtude e que sejam
poupados de tanta dor e sofrimento quando colocados em uma situacdo de vulnerabilidade e
instrumentalizacdo. Para os animais transgénicos, € uma maneira de se olhar com mais
cuidado. Eles ndo podem ser gerados.

Portanto, percebe-se a necessidade de realizar debates éticos em torno da geracao de
animais transgénicos para pesquisa, principalmente pela auséncia de dados concretos de que
essa utilizagdo seja, de fato, necessaria.

Existem diversas maneiras de se substituir o modelo animal ndo humano das pesquisas
e, hoje, ha um movimento da indudstria em ir na direcdo dos metodos substitutivos. No Brasil,
hd um longo caminho a ser trilhado, pois ainda temos muitos laboratérios de criacdo de
animais ndo humanos para pesquisas, principalmente para a geracao de animais transgénicos.

A luta é responsabilidade de toda a comunidade, seja cientifica ou educacional, para
que outros meios sejam escolhidos e que a instrumentalizacdo do animal ndo humano nao
precise ser um debate tdo exaustivo e claro sobre os beneficios e maleficios.

Desse modo, compreender que alternativas éticas e morais devem ser preferidas em
absoluto em todos os casos em que elas existam e possam ser tomadas, respeitando e dando o
direito a todos os animais de viverem suas vidas plenas e em toda a magnitude que a natureza

oferece.
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