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INTRODUCAO E PLANO DE INVESTIGACAO

Desde o0 seu surgimento, atribuido a Birnbaum pela historiografia especializada®, a teoria do
bem juridico-penal tornou-se objeto assiduamente visitado pelos penalistas e ndo mais se ausentou
do palco das discussbes académicas juridico-penais. A despeito de respeitaveis vozes divergentes
no cenario hodierno, um grupo ainda representativo continua a defender que a tarefa do direito
penal é a de proteger bens juridicos contra condutas que acarretem a este lesdes ou perigo.

Além da controvérsia a respeito de se é ou ndo legitimo assinalar tal funcéo ao direito penal,
tampouco ha, entre aqueles que sustentam esta posicao, acordo sobre o que se deve entender por
bem juridico.

A titulo ilustrativo, para Marx, “bens juridicos sdo 0s objetos protegidos pelo direito penal,
0s quais possibilitam ao homem sua autorrealizacdo™®. Para Roxin, bens juridicos sdo “todos os
dados da realidade ou fins declarados necessarios ao livre desenvolvimento do individuo, a
realizacdo de seus direitos fundamentais e para o funcionamento do sistema estatal edificado para

assegurar tais finalidades”?
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. Na licdo de Jager, os bens sdo “estados vulnerdveis e dignos de

protecdo””. De acordo com Rudolphi sdo “unidades funcionais sociais, sem as quais nossa

sociedade civilmente organizada ndo seria viavel em sua modelagem concreta”

, enquanto para
Baumann “bem juridico é um valor ideal espiritual”®.

Se por um lado esta lista ndo exaustiva de conceitos indica certa complexidade e interesse
crucial pela matéria, por outro, evidencia a necessidade de um exame rigoroso em virtude da falta
de unidade conceitual que induz a perplexidade. Notas caracteristicas de qualquer teoria que
pretenda ser Util ao desenvolvimento de um determinado ramo do saber sdo a clareza e
uniformidade da terminologia que emprega a fim de que se possa verificar com rigor seu alcance e
coeréncia. Sé assim sera possivel saber se, efetivamente, a teoria é ou ndo adequada aos fins a que

se destina.

1 Cf. BIRNBAUM, J.M.F. Ueber das Erforderniss einer Rechtsverletzung zum Begriffe des Verbrechens mit besonder
Rucksicht auf den Begriff der Ehrenkrénkung, in: Archives des Criminalrechts, VI11,1834, p. 172: “Pelo fato de perdermos algo
ou uma coisa nos ser subtraida, que é objeto de nosso direito, pelo fato de um bem nosso, o qual nos pertence juridicamente, ser-nos
retirado ou diminuido, o nosso direito ndo nos serd diminuido ou retirado”.

2 MARX, Michael. Zur Definition des Begriffs ,,Rechtsguts” Prolegomena einer materialen Verbrechenslehre. Kéln: C. Heymanns,
1972, p. 62 apud STRATENWERTH, Gunther. Zum Begriff des ,,Rechtsgutes”...p. 378.

3 ROXIN, Claus. Strafrecht . Allgemeiner Teil, t.1. 4. Auflage. C.H.Beck: Miinchen, 2006, p.16.

* JAGER, Herbert. Strafgesetzgebung und Rechtsgiiterschutz bei den Sittlichkeitsdelikten, 1957, p. 13 apud STRATENWERTH,
Gunther. Zum Begriff des ,,Rechtsgutes”...p. 378

> RUDOLPHI, Hans Joachim. Die verschiedenen Aspekte des Rechtsgutsbegriffs. In: FS-Honig, 1970, p.163 apud
STRATENWERTH, Giinther. Zum Begriff des ,,Rechtsgutes”...p. 378

5 BAUMANN/WEBER/MITSCH. Strafrecht AT, 10.ed. Bielefeld: Ernst und Gieseking, 1995, Rn.18 apud STRATENWERTH,
Gunther. Zum Begriff des ,,Rechtsgutes”...p. 378
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N&o é por outro motivo que, desde logo, impde-se um esclarecimento. A chamada teoria do
bem juridico-penal, tal qual sera tratada nesta sede, comporta trés significados fundamentais que
ndo se confundem, ainda que estreitamente relacionados.

Pode-se, em primeiro lugar, falar da teoria do bem juridico-penal na esfera de justificacdo do
préprio direito penal. Neste sentido, perscruta-se da funcdo atribuida a este de proteger bens
juridicos. Esta primeira acepgdo consubstancia o escopo principal deste trabalho. A teoria do bem
juridico-penal enquanto teoria de protecdo e informadora da finalidade da norma juridico-penal
encerra, destarte, uma legitimacdo, uma positividade.

Sob outro prisma, a teoria do bem juridico-penal assume um sentido politico-criminal
negativo, isto €, ela pretende funcionar como critério de orientacdo da atividade criminalizante
através da imposicdo de um limite, evidenciado por uma proposicdo, a saber: “uma incriminacéo é
legitima se e somente se a conduta a qual ela se refere lesionar ou criar perigo para um bem juridico
determinado”. Esta proposi¢do conduz a uma segunda: “a identificacdo de um bem juridico lesado
ou posto em perigo é condicdo necessaria e suficiente para uma incriminacdo ser legitima”. A
primeira e a segunda proposicdes exigem, contudo, a identificacdo do contelldo do conceito de bem
juridico. Impde-se, portanto, um limite material a atividade criminalizante. A teoria do bem
juridico-penal é, neste sentido, uma teoria de limitacdo material a intervencéo juridico-penal.

Por fim, a teoria do bem juridico também pode consistir em um objeto. Um objeto de
protecdo, em se admitindo a primeira acepc¢ao (a teoria de protecdo a bens juridicos), e, de qualquer
forma, o objeto do delito. Isto é, o bem juridico significa “algo” que é violado pela conduta
criminosa. Conforme o alerta inicial, tais acep¢des ndo se confundem, mas é certo que existe uma
relacdo entre cada uma delas.

A partir do instante em que se decide atribuir ao direito penal a funcdo de proteger bens
juridicos (a teoria do bem juridico como teoria da protecdo), automaticamente, o bem juridico é
elevado a condi¢do de objeto ndo s6 do delito, mas sobretudo também de protecdo. No entanto, para
que algo possa ser protegido, € pressuposto saber identificar, reconhecer este algo. A tarefa de
estipular o conteudo do conceito de bem juridico tem como corolario a imposi¢do de um limite ao
legislador, o qual ndo pode considerar como “bem juridico” elementos que ndo se adaptem
precisamente a definicdo ofertada, sob pena de inadequacdo e, por conseguinte, ilegitimidade da
norma criada. VVé-se, assim, que as acepcdes assinaladas estdo individuadas, mas, com excecao da
nocdo de objeto do delito (que é uma categoria l6gico-dogmatica irrenunciavel ao direito penal,
desde que jungida ao elemento da lesividade, conforme se verd), sdo absolutamente dependentes da
primeira: a teoria de protecéo.

Feito este esclarecimento acerca das acepcgdes da expressdo “bem juridico”, as quais
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merecerdo em lugar adequado maior aprofundamento, é possivel enunciar a hipotese de que cuida
este escrito: pode a teoria de protecdo a bens juridicos servir como finalidade precipua da
intervencdo juridico-penal e, ao mesmo tempo, limita-la? A teoria do bem juridico-penal esta em
condigdes de delimitar as zonas do proibido e do permitido em direito penal sem descurar de
estabelecer limites ao poder punitivo e, por conseguinte, garantir ao cidaddo suas liberdades
fundamentais intactas. Para esta indagacédo o presente trabalho oferecera uma resposta negativa por
quatro razoes.

Que se ressalte, desde o inicio, que todas essas razGes decorrem de uma proposicao
fundamental, a saber: assinalar ao direito penal a funcdo de proteger bens juridicos, significa
incumbi-lo de uma funcdo-operacdo. O sentido do termo funcdo, quando associado a ideia de
operacdo, quer dizer aquilo que determinada coisa faz de melhor, desempenha com vistas a algum
fim. Assim, a funcéo do ouvido é a de ouvir; a do copo € a de servir como recipiente para armazenar
liquidos e assim por diante. Dizer que o direito penal tem a fungdo de proteger bens juridicos,
significa, pois, dizer que ele realiza esta fungcdo com efetividade; que é sua especialidade ou que sua
razdo de ser encontra perfeita adequacéo na tarefa de proteger bens.

A primeira e crucial objecdo consiste no fato de a teoria do bem juridico-penal, enquanto
funcdo-operacdo, instituir um verdadeiro dever de efetividade da protecdo que, a rigor, ndo é capaz
de impor barreiras ao poder punitivo. Ao incumbir o direito penal da tarefa de proteger certas
situacOes, estados ou objetos, a teoria de protecdo a bens juridicos inaugura uma busca ilimitada por
efetividade que pbe em risco, inclusive, os principios limitadores do poder punitivo. Pois se 0
importante € tdo-s6 proteger bens juridicos contra lesbes ou perigos, é de se adotar, para a
perseguicao deste fim, todos os mecanismos capazes de dar a esta protecdo o carater mais efetivo
possivel; a maior eficaciedade possivel. Assim, se outras esferas do direito ndo forem suficientes a
protecdo de um dado bem, ainda que ndo se trate de uma lesdo grave, sempre serd possivel ao
direito penal ignorar a ultima ratio para, sob o pretexto da necessidade da protecdo, recrudescer 0s
mecanismos penais. Mesmo quando a conduta em questao ja pertencer a esfera penal, serd sempre
possivel, com base neste raciocinio, advogar o recrudescimento do poder punitivo, seja por meio da
antecipacdo da criminalizacdo (por exemplo, na hipétese de crimes de perigo abstrato), seja por
meio da intensificagdo das penas cominadas.

A guisa de sintese, em se admitindo que o importante seja evitar a afetacdo do bem juridico,
deduz-se que esta protecdo deve ter maxima efetividade possivel, o que a torna potencialmente sem
limites na consecucdo de tal desiderato.

Uma segunda objecdo reside na necessidade de comprovagdo empirica da protecdo a bens

juridicos. Isto € essencial para saber se o direito penal € mesmo um instrumento cuja fungédo se



18

encontra em perfeita compatibilidade com a sua finalidade. Este problema se revela em duas
frentes. Em primeiro lugar, quando da criminalizacdo primaria, isto é, quando da elaboracdo de
tipos penais, o legislador ndo tem condicBGes de saber se a incriminacdo por ele pretendida sera
suficiente para deter a agressdo de bens juridicos. Tampouco ele estd em condi¢Bes de saber se a
pena cominada a incriminagdo, como forma de dissuadir a pratica de tal conduta, € ou nédo
adequada.

Uma terceira objecdo versara acerca da implicacdo de natureza preventivista, no que tange a
teoria da pena, que decorre da atribuicdo ao direito penal da funcdo de tutelar bens juridicos. Uma
vez que a protecdo se da, precipuamente, por meio do efeito dissuasorio que a pena pretende incutir,
a adocdo de um direito penal exclusivamente voltado para a protecdo de bens juridicos obriga a
adocdo de uma vertente preventivista da teoria da pena, com todas as deficiéncias que esta possui.

Uma quarta objecédo trata da prerrogativa, relativamente ampla, de avaliagéo do legislador
quanto ao que proibir. A teoria do bem juridico-penal, mesmo em suas formulagdes mais restritivas,
ndo obriga a sua adocgéo pelo legislador. Este, a rigor, possui ampla margem para manejar juizos
empiricos que Ihe parecam suficientes a justificar uma proibicéo.

Uma quinta objecéo realga a insuficiéncia do conceito de bem juridico, o qual carece de
unidade e precisdo. Neste ponto é de se ressaltar ndo apenas 0 sem-nimero de conceitos oferecidos
que, ndo raro, sd@o obscuros e bastante semelhantes. Ora o bem juridico € um objeto; noutro
momento, uma situacdo. Para outros, significa um dado ou até mesmo um valor. Ndo bastasse a
insuficiéncia conceitual, quando a teoria do bem juridico depara com determinadas incriminac¢Ges
modernas, como é o caso do crime de maus-tratos a animais, por exemplo, ela também encontra
dificuldades. Ademais, é de se sublinhar a interminavel controvérsia a respeito da classificacdo dos
bens em individuais e coletivos, difusos e/ou universais. Neste particular, uma controvérsia muito
mais profunda e de viés filoséfico se manifesta: o embate entre concepcles individualistas e
coletivistas que, em verdade, ndo deixam de representar uma determinada visdo politica quanto aos

arranjos sociais.

As cinco objegdes ensaiadas acima desembocam em um problema maior e presente em todo
o direito penal: o da busca de um critério de limitacdo ao processo criminalizante.

Mais do que isto, e este ponto absorve importancia decisiva, a teoria de protecdo a bens
juridicos insere-se no processo de crise de fundamentos do direito penal. Tal é prejudicial por duas
raz0es: a) em primeiro lugar, tal postura justifica a intensificagdo do controle social em busca de
uma seguranca fugidia e, quica-, inexistente; b) e, mais importante, estipula um fundamento
absolutamente contingente ao direito (e ndo sé ao direito penal). Perde-se de vista a razdo de ser do

Direito: a pessoa humana.



19

Dito, entdo, de modo claro: a funcdo de protecdo a bens juridicos acaba por reivindicar
prioridade ou antecedéncia logica em relagcdo a pessoa e, por isso, ndo pode consubstanciar a fungao
de um direito penal comprometido em perfectibilizar ou preservar liberdades fundamentais. A
pessoa antes de ser objeto de preferéncia é um objeto de protecdo, o que inverte a logica de um
Direito Penal inserido no Estado Democrético de Direito. Este ponto fundamental, conforme se vera
adiante, foi muito bem detectado por Juarez Tavares e constitui a principal deficiéncia da teoria de
protecdo a bens juridicos. A prioridade do ser humano em qualquer sistema juridico exige, contudo,
a superacdo da crise de fundamentos; exige um fundamento apoditico, solido, que este trabalho
vislumbra na consciéncia intencional husserliana’.

Estabelecido que a teoria de protecdo a bens juridicos ndo pode ser a finalidade da

intervencdo juridico-penal e, a0 mesmo tempo, pretender limitar o poder punitivo, 0 que resta a
teoria do bem juridico? Segundo defende este trabalho, a teoria do bem juridico s6 faz sentido como
uma teoria do objeto do delito jungido a no¢édo de alteridade e do paradigma da lesdo, sob pena de
se vilipendiar o imperativo da intervencdo minima. O bem juridico &, assim, objeto de preferéncia
da norma, pois encerra valor para a pessoa humana.
Imp0Be-se, destarte, sabe por que razdo este “algo” € valioso e importante para que depois seja
possivel dizer o contetdo deste “algo”. Noutras palavras: antes de chegar-se ao conceito é preciso
perscrutar do fundamento. A pergunta sobre “o que € o objeto do delito (bem juridico)” depende,
portanto, de uma pergunta antecedente: em que se funda o objeto do delito (bem juridico)?

Ultrapassada esta explicacdo preliminar acerca da hipotese a ser desvendada neste estudo,
cumpre, agora, descrever a ordem de apresentacdo das idéias e o conteldo abordado em cada uma
dessas etapas.

O primeiro capitulo é essencialmente uma aproximacao entre a teoria do bem juridico e
outros pontos indispensaveis ao campo em que esta se movimenta. Deste modo, ndo é possivel
imaginar uma teoria do bem juridico dissociada da politica criminal; de um Estado democratico de
Direito; de uma ordem constitucional e dos principios gerais de direito penal.  Esta primeira
etapa se revela, destarte, essencial para aduzir uma série de questdes de fundo.

Primeiramente, revela o qudo multifario é o conceito de bem juridico e a fecundidade que
seus variados sentidos proporcionam para o sistema do direito penal.

Em segundo lugar, sdo aduzidas dificuldades para se fundar a teoria de protecdo

exclusivamente na Constituicdo, tal qual pretendem varios autores. A Constituicdo como

" Sobre a crise dos fundamentos no Direito, a relevante critica de: CAMARA, Jorge Luis Fortes Pinheiro da. A técnica, direito e crise
de legitimidade. In: Revista fenomenologia e direito., volume 1, n.2,..Rio de Janeiro: TRF 2, 2008, p. 53.
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documento essencialmente politico, aberto, ndo raro acolhedor de posi¢des incompativeis, nao
apenas é incapaz de fornecer fundamento solido ao direito penal, bem como permite uma gama
muito extensa de interpretacdes.

O capitulo ndo se furta também ao exame dos principios limitativos do poder punitivo,
notadamente os da lesividade e da intervencdo minima face a teoria de prote¢do a bens juridicos.
Neste particular, chega a concluséo intermediaria de que a atribuicdo de tal finalidade ao direito
penal (protecdo de bens juridicos) pGe em xeque o conteldo limitativo de tais principios,
transformando-os em meras cldusulas abertas e indeterminadas a servi¢co da politica criminal
predominante (que em um direito penal comprometido com a fungéo protetiva ndo pode deixar de
ser uma politica fulcrada em ideiais preventivistas)

Outro ponto importante a ser sublinhado diz respeito as dificuldades de se limitar o poder
punitivo na esteira da ideia de protegdo de bens juridicos em uma democracia. Neste ponto,
argumenta-se que o procedimentalismo e a regra da maioria tampouco podem representar um freio a
intervencdo juridico-penal. A rigor, as mazelas da democracia também se apresentam no ambito
penal, sob a forma da prerrogativa desmesurada que o legislador possui na elaboracdo de
incriminagdes.

O segundo capitulo propde-se a tracar uma linha histérica da teoria do bem juridico-penal,
sem olvidar das influéncias filoséficas e ideoldgicas incutidas nela durante este processo. Neste
ponto a andlise ndo pretende ser exaustiva, mas ndo se furtard ao exame do contexto anterior ao
surgimento da ideia de bem juridico. Reservam-se, destarte, algumas linhas ao esclarecimento da
teoria dos direitos subjetivos e todo o seu contetdo vinculado ao jusnaturalismo e ao iluminismo.
Passa-se, depois, ao exame do influxo hegeliano e suas influéncias para o conceito de objeto do
delito. A controvérsia que marca o abandono da teoria do direito subjetivo e a ascensao da ideia de
bem, primeiramente em Birnbaum, e depois de bem juridico (em Binding) é revisitada. Verifica-se,
ainda, que a teoria do bem juridico, apesar de normalmente tratada como uma teoria liberal, esta
bastante distante de uma concepcéo realmente liberal.

Ainda neste capitulo é reservada atencdo para a critica nacional-socialista quanto ao bem
juridico e suas deletérias repercussdes para o posterior desenvolvimento da teoria do delito,
sobretudo, na Alemanha. S&o abordadas, ainda, as concepc¢des neokantistas da escola do sudoeste
aleméo; as concepcdes constitucionais de bem juridico, bem como outras concpecdes criticas a ideia
de bem juridico.

Ao final, oferta-se um panorama a respeito da teoria do bem juridico na doutrina brasileira.

O terceiro capitulo ocupa-se de uma andlise a teoria do bem juridico enquanto teoria de

protecdo, isto é, das razbes pelas quais ndo € possivel extrair da teoria elementos capazes de limitar
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a intervencdo juridico-penal e, sobretudo, de estipular uma finalidade ao direito penal que seja
compativel com a prioridade do valor da pessoa humana.

As principais objecGes que este capitulo contém foram resumidas nos cinco pontos
apresentados acima.

O quarto capitulo destina-se a indagar do papel que resta a teoria do bem juridico-penal, a
saber, 0 de objeto do delito. Busca-se, assim, elucidar os fundamentos e o conceito de bem juridico.

Esta aproximacdo exigira, contudo, a apresentacdo das linhas mestras da premissa aqui
defendida: o fundamento do direito na consciéncia intencional do estado inescapavel de
coexisténcia a que estdo submetidos 0s sujeitos viventes a luz do valor da pessoa humana conforme
a filosofia de Scheler.

O ponto de partida baseado na fenomenologia de Husserl fornece valioso substrato para a
descricdo de bem juridico levada a cabo neste trabalho. O fundamento radicado na consciéncia
intencional, doadora de sentidos, e 0 processo de apreensdo dos objetos lastreado pela reducéo
fenomenoldgica permitem uma conceituagdo pré-juridica, infensa a puros normativismos e, ao
mesmo tempo, com alicerces sélidos. Neste sentido, o trabalho pretende também contribuir para a
difusdo do pensamento fenomenoldgico no direito penal, o que significa um ganho imensuravel
para ramo do saber juridico tdo fortemente ligado a filosofia e tdo necessitado de um fundamento
solido. Permite-se, destarte, a abertura de um vasto leque para a analise dos fendmenos juridico-
penais a luz da descricdo das vivéncias intencionais humanas, de seu significado.

Neste sentido, conceitua-se 0 bem juridico como a possibilidade de o sujeito atualizar uma
vivéncia no mundo sob a forma esquematica de uma relagdo (intencional) entre este sujeito e um
objeto ou ente que lhe é de valor.

Por outro lado, a filosofia dos valores de Scheler, fundado em sua ética material e, em Gltima
insténcia, na fenomenologia de Husserl, também encerra um grandioso contributo, mas, dessa vez,
na tarefa de orientar o saber do direito penal.

E cedico que Scheler apesar de partir da fenomenologia husserliana, ndo seguiu os passos de
Husserl. Entretanto, logrou aplicar a fenomenologia a descri¢do das vivéncias e atos humanos. Ao
mesmo tempo, recupera a relevancia da intuicdo emocional, responsadvel pela percepcdo dos
valores, dotados de objetividade. Tal postura ultrapassa a concep¢do subjetivista dos valores que
ndo pode servir ao Direito em virtude de ser ndo apenas superficial como arbitraria.

Em particular interessa ao presente estudo a concep¢do de pessoa de Scheler e o valor
absoluto e superior que ocupa em sua axiologia. A pessoa, enquanto unidade ou centro concreto do
qual fluem e s&o executados atos intencionais representa 0 mais alto valor da escala e é insuscetivel

de objetificacdo. Este contributo precioso retirado da filosofia scheleriana &, no presente trabalho, o
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ponto nuclear capaz de significar uma limitacdo intransponivel ao legislador.

Além disto, o estudo se vale da concepg¢do de amor de Scheler para dar conteddo ao que se
chama dignidade da pessoa humana: esta significa, sobretudo, a possibilidade de a pessoa amar a si
mesma. Por esta razéo, o direito penal, embora ndo tenha a funcdo de impor o amor, o0 que seria de
todo contrario ao proprio entendimento de amor empregado nesta tese, tem de respeitar a pessoa sob
0 ponto de vista de sua dignidade, ou seja: abster-se de objetificar a pessoa em qualquer sentido. O
amor, aqui tomado, na esteira de Scheler, como um movimento intencional espontaneo dirigido a
consecucdo de valores superiores, € também o que anima todo o fato positivamente valorado e
permite a pessoa ser digna.

A absolutidade do valor intrinseco a pessoa humana esta, portanto, na base de toda a
estrutura do direito e, particularmente, do direito penal. E é a luz desta premissa que se considera 0
elemento da alteridade, responséavel por permitir o reconhecimento do outro como um ser de igual
valor ao “Eu”. Seja por meio da corporalidade, da presenca do outro ou por meio de vivéncias
comuns individuais, pode-se chegar ao reconhecimento do valor do outro como um valor digno de
respeito.

Por derradeiro, o trabalho apresenta as suas conclusfes de modo a possibilitar a visualizagdo

ndo sé cronoldgica, mas sistematica dos argumentos oferecidos.
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1. BEM JURIDICO, POLITICA CRIMINAL, ESTADO DEMOCRATICO DE DIREITO,
CONSTITUICAO E PRINCIPIOS LIMITATIVOS DA INTERVENGCAO JURIDICO-
PENAL.

Antes de se proceder a descricdo do contexto histérico do surgimento da teoria do bem
juridico-penal e de suas ulteriores formulacdes pela literatura especializada, faz-se imperioso tecer
algumas consideracdes preliminares ao estudo do objeto desta dissertacao.

Tais consideracBes pretendem perscrutar das relacdes existentes entre o bem juridico e
outros tépicos que Ihe sdo conexos, a saber: situd-lo no diadlogo com suas funcgdes ou sentidos, bem
como perscrutar de sua compreensao a luz dos principios juridico-penais que Ihe séo correlatos, sob
a égide de um Estado constitucional e democratico de Direito.

Destarte, em primeiro lugar, objetiva-se ressaltar as principais fungdes desempenhadas pelo
conceito de bem juridico. Estas podem evidenciar uma natureza mais dogmatica ou um caréater
eminentemente limitadora ou politico-criminal .Esta primeira abordagem tera, assim, o escopo de
expor as mais importantes funcdes ou sentidos atribuidos ao bem juridico. Em segundo lugar, uma
vez discutido o viés politico-criminal e sua importancia, cria-se a base necessaria para situar o
debate da teoria do bem juridico-penal ndo so a luz do Estado Democratico de Direito, mas também
dos pontos que este implica: a submissdo a uma ordem constitucional e os desafios da intervencgéo
juridico-penal perante a democracia.

Em terceiro, cumpre examinar como e em que medida a teoria de protecdo a bens juridicos
se relaciona com dois dos principios gerais de direito penal que, conforme preleciona a doutrina,
buscam desempenhar papel relevante na limitacdo do poder punitivo: o principio da intervencao

minima e o principio da lesividade.

1.1 O bem juridico-penal e seus sentidos.

Muito embora haja distintas classificacdes acerca dos sentidos assumidos pelo conceito de
bem juridico, este apartado comentard em breves linhas aqueles considerados principais. E de se
observar que a classificacdo de tais sentidos sobressai por consideracGes didaticas, uma vez que
estes ndo se exaurem em um formalismo improficuo, mas, ressalvados os aspectos mais ou menos
predominantes, relacionam-se uns com 0s outros

Desta forma, pode-se falar, basicamente, em cinco sentidos atribuidos ao bem juridico, a
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saber: o teleoldgico, interpretativo ou imanente ao sistema; o dogmatico; o individualizador; o

sistematico e o politico-criminal ou transcendente ao sistema®.

1.1.1 O sentido teleoldgico, interpretativo, metodolégico ou imanente ao sistema.

Como acentua Zaffaroni, “ndo se concebe a existéncia de uma conduta tipica que néo afete
um bem juridico, posto que os tipos ndo passam de particulares manifestacdes de tutela juridica
desses bens”. Assim, “embora seja certo que o delito é algo mais — ou muito mais — que a lesdo a
um bem juridico, esta lesdo € indispensavel para configurar a tipicidade”. Nao é por outra razdo que
0 bem juridico também “desempenha um papel central na teoria do tipo, dando o verdadeiro sentido
teleoldgico (de telos, fim) & lei penal”®.

Se 0 bem juridico € ndo apenas o “fundamento da constru¢do”, mas também da interpretacéo
dos tipos penais™, a intensidade de sua afetacéo releva sobremaneira para esta categoria do delito.

E neste sentido, por exemplo, que ganha aplicabilidade o chamado principio da
insignificancia (Geringflgigkeitsprinzip). Assim, uma conduta, a despeito de subsumir-se
formalmente a descricdo tipica, pode ndo ostentar uma afetacéo relevante do bem juridico. Segundo
a doutrina majoritaria brasileira, isto significa que a conduta é materialmente atipica
1 embora na Alemanha se defenda tdo-somente que, diante da insignificancia da ofensa, por razées
politico-criminais e processuais-penais, ndo ha interesse em punir o autor do comportamento. Neste
sentido revela a redagdo do §153 (1) do StPO, diploma processual-penal alem&o, como uma espécie
de mitigacdo do principio da oportunidade®?:

Em caso de procedimento que tenha como objeto uma contravengao pode o Ministério Publico, com a
concordancia do Tribunal competente, desistir da abertura do processo principal e da persecucéo se a

8 As expressBes “transcendente ao sistema” e “imanente ao sistema” foram cunhadas por Hassemer, como informa Hérnle.Cf.
HORNLE, Tatjana. Grob anstossiges Verhalten. Strafrechtlicher Schutz von Moral, Gefilhlen und Tabus. Frankfurt AM Main:
Juristische Abhandlungen Band 46. Vittorio Klostermann, p. 11 et seq.

9 ZAFFARONI, Eugenio Raul; PIERANGELI, José Henrique. Manual de direito penal brasileiro. Parte Geral. 5.ed. Sao Paulo:
Revista dos Tribunais, 2004, p.439.

10 JESCHECK, Hans Heinrich. Lehrbuch des Strafrechts. 5. Auflage. Berlin: Duncker und Humboldt, 1996, p. 257.

11 A doutrina brasileira, em geral, adota a insignificancia como causa de atipicidade material.Por todos: BITENCOURT, Cezar
Roberto. Cédigo Penal Comentado. 3.ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2005, p. 6. Também assim a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal, que de forma contraria a técnica trata dos requisitos para a aplicagdo da insignificancia, a saber: a) a minima ofensividade da
conduta do agente; b) a nenhuma periculosidade social da acéo; c) o reduzissimo grau de reprovabilidade do comportamento e d) a
inexpressividade da lesdo juridica provocada. E flagrante, contudo, que a reprovabilidade do comportamento é elemento de
verificagdo no ambito da culpabilidade, e ndo do tipo. A decisdo que fixou tais critérios, em sede de Habeas Corpus, invalidava
condenacdo pelo furto de uma fita de videogame avaliada em R$ 25,00, o que acarretou a excluséo do tipo. Cf. BRASIL. Supremo
Tribunal Federal. Informativo n. 366. Habeas Corpus 84412/SP. Relator: Min. Celso de Mello, 19.10.2004, 22 Turma.

2 DETTMAR, Juliane Sophie. Legalitat und Opportunitét im Strafprozess. Berlin: Berliner Wissenschafts-Verlag, 2008, p. 234.
Disponivel em:
http://books.google.com.br/books?id=pML95sy Y BWcC&pg=PR4&dg=DETTMAR,+Juliane+Sophie.+Legalit%C3%AA4t+und+Opp
ortunit%C3%A4t+im+Strafprozess.+Berlin:+Berliner+Wissenschafts-Verlag,+2008,&hl=pt-
BR&ei=4HmwTfjeB7CKOQHQXOC3CQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEWAA#v=0nepage&q&f=
false (Gltimo acesso: 21/04/2011)



http://books.google.com.br/books?id=pML95syYBWcC&pg=PR4&dq=DETTMAR,+Juliane+Sophie.+Legalit%C3%A4t+und+Opportunit%C3%A4t+im+Strafprozess.+Berlin:+Berliner+Wissenschafts-Verlag,+2008,&hl=pt-BR&ei=4HmwTfjeB7CK0QHQxOC3CQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEwAA#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com.br/books?id=pML95syYBWcC&pg=PR4&dq=DETTMAR,+Juliane+Sophie.+Legalit%C3%A4t+und+Opportunit%C3%A4t+im+Strafprozess.+Berlin:+Berliner+Wissenschafts-Verlag,+2008,&hl=pt-BR&ei=4HmwTfjeB7CK0QHQxOC3CQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEwAA#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com.br/books?id=pML95syYBWcC&pg=PR4&dq=DETTMAR,+Juliane+Sophie.+Legalit%C3%A4t+und+Opportunit%C3%A4t+im+Strafprozess.+Berlin:+Berliner+Wissenschafts-Verlag,+2008,&hl=pt-BR&ei=4HmwTfjeB7CK0QHQxOC3CQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEwAA#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com.br/books?id=pML95syYBWcC&pg=PR4&dq=DETTMAR,+Juliane+Sophie.+Legalit%C3%A4t+und+Opportunit%C3%A4t+im+Strafprozess.+Berlin:+Berliner+Wissenschafts-Verlag,+2008,&hl=pt-BR&ei=4HmwTfjeB7CK0QHQxOC3CQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEwAA#v=onepage&q&f=false
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culpa do autor for considerada como baixa e ndo houver nenhum interesse publico na persecugao
13
penal.

Consoante esta linha de raciocinio, Roxin assevera que, nessas ocasides, deve se proceder a
uma interpretacdo teleoldgico-redutora. Entretanto, apenas uma parte das acGes insignificantes sera
reputada, desde logo, atipica. A titulo ilustrativo, pode-se indicar o pequeno presente dado ao
carteiro, sem que se ofenda com isto a confianca publica na integridade dos funcionérios; os jogos
de azar com apostas de pequeno valor, bem como as injarias proferidas no circulo familiar, as quais
ndo tém o condo de gerar qualquer dano social ao ofendido™.

Por outro lado, acgBes tais “como furtos de bagatela preenchem, sem davidas, o tipo:
propriedade e posse s&o também ja vulneradas através do furto de objetos insignificantes”*>.

Esta posicao &, ainda, restritiva, quando cotejada, por exemplo, a de Zaffaroni, para quem a
insignificancia, desde ja, impde atipicidade material em virtude da auséncia de afetacdo do bem
juridico ou de lesividade. O principio da insignificancia é, neste particular, um critério manejavel
dentro da chamada tipicidade conglobante. Este autor ainda alerta que nem mesmo as “zonas
griseas” ou situacOes de incerteza quanto a aplicacdo do principio autorizam seu descarte. Tal nos
parece correto em obediéncia ao principio maior de que o poder punitivo € excecdo e a liberdade
regra no que diz respeito ndo sO ao direito processual penal, mas também ao direito penal

material.®

O principio da insignificancia tem a sua razdo de ser, uma vez que certas condutas,
de fato, ndo resultam especialmente gravosas para as vitimas. Apesar disto, a sua aplicacdo é
extremamente dificil em virtude da auséncia de um citério sélido para apontar, objetivamente, o que
é ou ndo insignificante’’. Segundo nos parece, o principio da insignificancia tanto pode significar,

na esfera do direito penal, causa de atipicidade material, em funcdo da auséncia de lesividade, como

18 Trecho original traduzido: “(1) Hat das Verfahren ein Vergehen zum Gegenstand, so kann die Staatsanwaltschaft mit Zustimmung
des fir die Eréffnung des Hauptverfahrens zustandigen Gerichts von der Verfolgung absehen, wenn die Schuld des Téters als gering
anzusehen ware und kein offentliches Interesse an der Verfolgung besteht...” Disponivel em: http://www.gesetze-im-
internet.de/stpo/ _153.html (Ultimo acesso: 21/04/2011)

14 ROXIN, Claus. Strafrecht. Allgemeiner Teil. Bd.l. 4.Auflage. Minchen: C.H. Beck, 2006, Nm. 40,41, p. 299.

%5 Ibidem., p. 299.

16 ZAFFARONI, E.R. Derecho penal: parte general. Buenos Aires: ediar, 2002, p. 494 et seq.

7 Ha pelo menos trés situagdes controvertidas Primeira: se, conforme visto na nota 11, o furto de R$ 25, 00 (vinte e cinco reais) é
considerado insignificante, entdo o furto de um diério antigo de uma pessoa comum também o seria. No caso de um eventual
criminoso furtar a mochila de um estudante, avaliada neste mesmo valor, e, por conseguinte, levar consigo também o diario deste
estudante (cujo valor sentimental é elevado), que constava dentro da mochila, entdo a aplicacdo do principio depara com uma
dificuldade: o fato de o diario ter um grande valor sentimental para o seu dono. Vé-se, assim, que o mero critério econdmico ndo
cobre todas as lacunas de aplicagdo do principio. O segundo problema é que um mesmo eventual autor estaria, em tese, habilitado a
furtar seguidas vezes, bens de valor insignificante. Individualmente o furto até poderia ser insignificante, mas o valor total
considerado, certamente, ndo seria. Este seria o problema do efeito cumulativo das lesdes insignificantes. Este problema torna-se
especialmente relevante nos tipos penais de sonegagdo e descaminho, em que o valor igual ou inferior a R$ 10.000,00 (dez mil reais)
é considerado insignificante de acordo com o artigo 20 da Lei 10.522/2002. O terceiro problema consiste na disparidade dos critérios
adotados pela jurisprudéncia: ao mesmo tempo em que se absolve alguém por furtar um bem avaliado em R$ 25, 00 (vinte e cinco
reais), a posse de quantias infimas de droga nao é aplicado 0 mesmo critério, bem como o furto de quantias, inclusive menores do que
aquela acima destacada, no caso de serem estas perpetradas por um funcionério publico em detrimento da Administracdo Publica, sdo
insuscetiveis de aplicacdo da insignificancia em virtude de um suposto valor maior da probidade ou moralidade administrativa. Nao
se compreende porque a leséo direta e palpavel do patriménio do particular (ainda que pequena) seja menos importante do que uma
lesdo, inclusive potencialmente menor, a Administracdo Publica.



http://www.gesetze-im-internet.de/stpo/__153.html
http://www.gesetze-im-internet.de/stpo/__153.html
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deve estar situado no ambito processual na condicao de requisito da justa causa. Releva sublinhar,
portanto, que o bem juridico ndo se circunscreve a mera funcdo de referéncia dogmatica como
objeto da conduta ofensiva. Pelo contrario, 0 bem juridico (ou sua afetacdo) representa, também, a

razao que anima a interpretacao do tipo penal.

1.1.2 O sentido dogmatico.

Conforme o escolio de Nilo Batista, “em inUmeros momentos, o bem juridico se oferece
como uma cunha epistemoldgica para a teoria do crime: pense-se nos conceitos de resultado,
tentativa, dano/perigo, etc”*®.

Assim, no que concerne ao injusto, a lesdo ou colocacdo em perigo do bem juridico €, sem
duvidas, o ponto central do chamado desvalor do resultado (Erfolgsunwert).

Entretanto, ha de se fazer algumas ressalvas. No conceito de resultado, por exemplo, a nogdo
de bem juridico s6 tem alguma relevancia para o denominado “resultado juridico”, o qual, segundo
setor doutrinario, estaria presente em todo o tipo de crime. JA& o resultado concebido
naturalisticamente liga-se a uma modificacdo no mundo exterior, evidenciada mediante a separa¢ao
ou o lapso espacio-temporal entre acdo e resultado (aqui como a modificacdo do mundo exterior),
que mantém entre si uma conexao causal™®.

Também a classificacdo que divide delitos em crimes de lesdo e de perigo, pouco tem que
ver com a nogdo de bem juridico, mas com a de objeto de acdo. Como elucida Jescheck, “de acordo
com a intensidade de afetacdo do objeto da acdo distinguem-se delitos de leséo e de perigo
(concreto)”%.

A rigor, a confusdo a ser evitada é a entre o significado do objeto da a¢do (Handlungsobjekt)
e bem juridico. Em algumas situagdes, comumente mencionadas pelos manuais, objeto de acdo e
bem juridico (entendido como objeto de protecdo) coincidem; noutras ocasides, ndo é possivel
haver esta coincidéncia. A despeito do uso mais ou menos indiscriminado da expressao “bem
juridico” quando, em verdade, quer-se fazer referéncia ao objeto da acdo, o relevante é ter em mente

que sdo distintos. Na licdo esclarecedora de Roxin:

O bem juridico distingue-se do objeto concreto da acdo. A titulo de exemplo o objeto da a¢éo do furto
(8 242) “uma coisa movel alheia”, mas os bens juridicos protegidos sdo a propriedade e a posse.
Especificamente a rela¢do entre bem juridico e objeto da acdo pode diferir. A primeira possibilidade é
que ambos coincidam: No caso da fraude a propriedade é tanto objeto da lesdo levada a cabo pelo
autor como também bem juridico protegido. Aqui concordam, assim, objeto de acdo e bem juridico

8 BATISTA, Nilo. Introducdo critica ao direito penal brasileiro. 10.ed. Rio de Janeiro: Revan, 2005, p.96.

19 WESSELS, Johannes; BEULKE, Werner. Strafrecht. Allgemeiner Teil. Die Straftat und ihr Aufbau. 39.ed. Heidelberg: C.F.
Muller, 2010, Nm.24, p. 7.

2 JESCHECK, Hans Heinrich. Lehrbuch des Strafrechts. 5. Ed. Berlin: Duncker und Humboldt, 1996, p. 263.;WESSELS,
Johannes/BEULKE, Werner. Op.cit., Nm. 26, p. 8;
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em forma e contedo. Uma segunda possibilidade consiste no fato de existir uma identidade formal,
mas ndo de contelido: o objeto da acéo do § 212 (homicidio) é uma “pessoa”, enquanto o bem juridico
protegido é a “vida”. A terceira possibilidade consiste em uma ruptura da identidade entre bem
juridico e objeto da ag4o, como foi mostrado no caso do furto”?* (tradug&o nossa).

Ressalvadas essas observacdes e distintas classificagdes, decorrentes do acolhimento ou nao
do chamado resultado juridico, ndo ha maiores dificuldades. O que desde logo pode ser
questionado, contudo, é se o bem juridico, de fato, encerra uma espécie de objeto (de protecéo) ou
algo diferente disso?.

Importante, todavia, sublinhar que o significado essencial do bem juridico na dogmatica
juridico-penal €, sem duvidas, o de estar no centro do injusto. O injusto, sob o ponto de vista
material, ndo é nada mais do que a chamada danosidade social que provoca a conduta tipica e
antijuridica quando afeta o bem juridico, isto é, quando o lesiona ou o pde em perigo®*. Do
reconhecimento do bem juridico como cerne do injusto penal, resulta que a mera viola¢do a norma
ndo € suficiente para a caracterizacdo deste. Impde-se, destarte, uma referéncia da conduta,
potencialmente lesiva, ao bem juridico, mas néo s6. E preciso que da conduta seja possivel verificar
real perigo ou perigo concreto para o bem juridico.

E neste sentido que ganha vulto a chamada antijuridicidade material. Esta, por seu turno,
abre verdadeiro canal de dialogo com a politica criminal e, nesta esteira, anima o chamado principio

da lesividade, o qual merecerd atencdo ainda neste capitulo.

1.1.3 O sentido individualizador.

Neste sentido, o bem juridico funciona como “critério de medicdo da pena, no momento
concreto de sua fixacdo, levando-se em conta a gravidade da lesdo ao bem juridico”?*.

O cadigo penal brasileiro, portanto, ao estabelecer em seu artigo 59 que o juiz, quando da
fixacdo da pena-base, em atendimento as circunstancias judiciais, deve considerar a circunstancia
das consequéncias do crime, estaria promovendo uma andlise de extensdo e profundidade da

violacdo ao bem juridico para fins de aplicacdo de pena.

2L ROXIN, Claus. Strafrecht. Allgemeiner Teil. Bd.l. 4.ed. Miinchen: C.H. Beck, 2006, Nm. 65, p. 33. Trecho original: “Das
Rechtsgut ist zu unterscheiden vom konkreten Handlungsobjekt . Beispielsweise ist das Handlungsobjekt des Diebstahls (§ 242) eine
,.fremde bewegliche Sache”, geschiitze Rechtsgiiter aber sind Eigentum und Gewahrsam. Im Einzelnen kann das Verhaltnis von
Rechtsgut und Handlungsobjekt verschieden sein. Die erste Moglichkeit ist, dass beide zusammenfallen: Beim Betrug ist das
Vermdgen sowohl Gegenstand der durch den Téater vorgenommenen Schadigung wie auch geschitztes Rechtsgut. Hier stimmen also
Handlungsobjekt und Rechtsgut formal und inhaltlich Gberein. Eine zweite Mdglichkeit besteht darin, dass zwar eine inhaltliche, aber
keine formale Identitat besteht: Tatobjekt des § 212 (Totschlag) ist ein ,,Mensch”, geschiitztes Rechtsgut sein ,,Leben”. Die dritte
Maéglichkeit besteht in einem Auseinanderfallen von Rechtsgut und Handlungsobjekt, wie es beim Diebstahl gezeigt wurde”.

22 Rejeitando o bem juridico como objeto de protecdo: Cf. TAVARES, Juarez. Teoria do injusto penal. 3.ed. Belo Horizonte: Del
Rey, 2003, p. 204 et seq.

% ROXIN, Claus. Das strafrechtliche Unrecht im Spannungsfeld von Rechtsgiiterschutz und individueller Freiheit. In: Zeitschrift
fur die gesamte Strafrechtswissenschaft, v. 116, 2004, p. 929 et seq.

2 PRADO, Luiz Regis. Bem juridico-penal e Constituig&o. 2.ed. S&o Paulo: RT, 1997, p. 49.
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Apesar de inexistir uma hierarquia bem definida em termos concretos, € possivel observar
que os crimes que violam bens juridicos fundamentais como a vida, a liberdade e a integridade

corporal possuem uma sancdo, em geral, mais grave que de bens juridicos menos fundamentais.

1.1.4 O sentido sistematico

O sentido sistematico de bem juridico tem sua importdncia limitada ao aspecto
classificatério da parte especial, e, consoante as palavras de Hassemer, busca tdo-s6 constituir uma
“colecdo e ordenagdo dos objetos dados” (Sammlung und Ordnung des bereits Gegebenen)®.
Assim, segundo esclarece Jescheck, o bem juridico serve a estruturacdo dos titulos ou capitulos da
parte especial dos c6digos penais.

Como é possivel depreender, o sentido sistematico ndo é mais do que um desdobramento de
um sentido dogmatico, interpretativo ou teleoldgico do bem juridico. Pois, se toda a norma penal
deve se referir a um bem juridico capaz de ser lesionado ou posto em perigo pela conduta delituosa,
nada mais natural do que o legislador procurar agrupar esses bens de acordo com suas
caracteristicas ou propriedades similares.

Ressalte-se, contudo, que a catalogacdo da parte especial de modo algum constitui critério
suficiente a identificacdo do bem juridico realmente afetado. A rigor, trata-se de um mero

expediente de organizacdo?’.

1.1.5 O sentido politico-criminal ou transcendente ao sistema.

Neste particular, sustenta-se que a compreensdao do bem juridico “emerge do principio
republicano”®. O bem juridico “é erigido como conceito limite na dimensdo material da norma
penal”, de modo a estipular padrdes ao “legislador em sua atividade no momento de produzir
normas penais”%.

Para Hornle, esta funcdo “resulta de um método de investigacao consistente em uma otimista

suposicéo sobre o alcance do conceito de bem juridico”®. Tal método traduz “uma funcéo negativa

% HASSEMER, Winfried. Theorie und Soziologie , p. 19 apud HORNLE, Tatjana. Op.cit., p. 12.

% JESCHECK, Hans Heinrich. Op.cit., p. 259.

% \eja-se, por exemplo, o capftulo I, inserido no titulo V111, do Cédigo Penal brasileiro que faz referéncia aos “crimes contra a
salide publica”, embora o bem juridico “satde publica” (Volksgesundheit) seja algo controvertido. Rechagando a possibilidade de um
bem “salde publica” e tratando-o como um bem juridico aparente (scheinbare Rechtsgut) WOHLERS, Wolfgang. Deliktstypen des
Praventionsstrafrechts: zur Dogmatik “moderner” Geféhrdungsdelikte. Berlin: Duncker und Humboldt, 1999, p. 191.

28 7 AFFARONI, Eugenio Radl. Op.cit., p. 443.

% PRADO, Luiz Regis. Op.cit., p. 48.

30 HORNLE, Tatjana. Grob antdssiges Verhalten. Strafrechtlicher Schutz von Moral, Geftihlen und Tabus. Frankfurt am Main:
Klostermann, 2005, p. 11
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ou de exclusdo consoante 0 modelo: se ndo h& bem juridico, também nao ha norma proibitiva”. O
bem juridico passa a ser, destarte, o verdadeiro divisor daquilo que poderad ou nédo ser considerado
um crime®.  Postas essas consideracdes, insta descobrir o que reserva ao conceito de bem juridico
uma politica criminal que identifica a finalidade do direito penal com a prote¢do daqueles. As
relacOes entre direito penal, bem juridico e politica criminal sdo, assim, 0 escopo do préximo tépico

deste capitulo.

1.2 Direito penal, bem juridico e politica criminal.

O dialogo entre direito penal e politica criminal, além do significado que encerra para a
teoria do bem juridico, envolve uma série de dificuldades. A primeira delas é a propria nocéo de
politica criminal.

Para Jescheck, a “politica criminal ocupa-se da questdo de como o direito penal deve ser
equipado para, com isso, levar a cabo da melhor forma possivel sua tarefa de protecdo da sociedade.
A politica criminal parte, destarte, das causas dos crimes; ela examina como os elementos dos tipos
penais devem ser compreendidos para que correspondam a realidade do delito; tenta explicar o
modo do impacto das sancdes aplicadas no direito penal; pondera a respeito de até que limites deve
o legislador expandir o direito penal para ndo limitar o espago de liberdade do cidaddo mais do que
0 necessario e analisa se o direito penal materialmente concebido esta apto a ganhar executoriedade
no direito processual penal”*.

Em uma das mais festejadas obras acerca das relagdes entre politica criminal e direito penal,

Roxin parece nao ter duvidas de que

o caminho correto s6 pode consistir no fato de se deixar as decisdes valorativas politico-criminais
penetrarem no sistema do direito penal; que seus alicerces legais, sua clareza, sua previsibilidade, sua
cooperacdo livre de incoeréncia e seu impacto nos detalhes ndo estejam por detras das realizagdes do
sistema formal-positivista de Liszt** (traducéo nossa).

3 |bidem, p. 11.

%2 Esta funcéo depara com alguns problemas: nem todos os tipos penais parecem referir-se a um bem juridico. Casos como o crime de
maus tratos a animais (Tierquélerei) exigem que se repense o conceito puramente antropoldgico de bem juridico ou a propria
criminalizagdo de certas condutas. ROXIN, Claus. Op.cit., Nm.55, p. 30.

3 JESCHECK, Hans Heinrich. Op.cit., p. 22.Trecho no original: “ Die Kriminalpolitik befaBt sich MIT der Frage, wie das Strafrecht
einzurichten ist, damit es seiner Aufgabe des Gesellschaftsschutzes am besten gerecht werden kann. Die Kriminalpolitik kniipft an
die Ursachen des Verbrechens an, sie erortert, wie die Merkmale der Straftatbestdnde richtig gefa 3t warden mussen, um der
Wirklichkeit des Verbrechens zu entsprechen, sie versucht, die Wirkungsweise de rim Strafrecht verwendeten Sanktionen
festzustellen, sie erwdgt, bis zu welcher Grenze der Gesetzgeber das Strafrecht ausdehnen darf, um den Freiheitsraum des B6urgers
nicht mehr als unbedingt notwendig einzuschranken, sie priift, ob das materielle Strafrecht so ausgestaltet ist, da es im StrafprozeR
durchgesetzt warden kann”.

% ROXIN, Claus. Kriminalpolitik und Strafrechtssystem. 2.Auflage.Berlin-N.Y: Walter de Gruyter, 1973, p. 10. Trecho original
traduzido: ,,...daR der richtige Weg nur darin bestehen kann, die Kriminalpolitischen Werentscheidungen in das System der
Strafrechts so eingehen zu lassen, daf ihre Fundierung, ihre Klarheit und Berechenbarkeit, ihr widerspruchsfreies Zusammenspiel
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A politica criminal, a partir de entdo, restaura 0 seu estatuto epistemoldgico de saber
imprescindivel para o direito penal sob a égide de um modelo funcionalista. Tal modelo aparece
como predominantemente aberto e estimulador do dialogo entre dogmatica e as decisdes

valorativas, conforme pontua Dias:

Assim, se revela verdadeiramente o sistema juridico-penal, antes que ‘cerrado’, um ‘sistema
aberto’: um sistema que a cada dia se vai refazendo porque em cada dia a dogmatica vai sendo
confrontada com novos problemas; ou com problemas velhos, mas que, a luz de uma nova ou mais
perfeita compreensdo da teleologia, da funcionalidade e da racionalidade do sistema, reclamam novas
solucBes™®.

A valorizacdo da politica criminal e o recrudescimento de seu dialogo com o direito penal
(ndo raro com ares de determinagdo do proprio direito penal), ndo é, contudo, uma visdo isenta de
criticas. Grosso modo, trés sdo as objecdes levantadas a ampliacdo dos limites da politica

1%: a que nega importancia decisiva as decisdes politico-criminais por consideragdes

crimina
sistematicas do direito penal; a objecdo de que a abertura de um livre canal entre politica criminal e
direito penal acarretara riscos intoleraveis para as garantias fundamentais do cidaddo dentro de um
Estado democratico de Direito e a conhecida objecdo de Liszt, para quem entre a politica criminal e

dogmatica existe um limite epistemolégico claro.

1.2.1 A fundamentaco ontoldgica do sistema juridico-penal.

O objetivo deste tdpico ndo € o de remontar em detalhes todo o sistema de fundamentacéo
ontoldgico do direito penal de Hans Welzel, mas apenas o de apresentar, segundo a légica do
sistema deste autor, os inconvenientes de se permitir o influxo das decisbes valorativas politico-
criminais para dentro do direito penal.

O sistema finalista de Welzel se baseia em estruturas logico-reais (sachlogische Strukturen)
as quais o legislador deve se submeter no momento da confeccao das leis. Tais estruturas primarias
regem e explicam uma realidade repleta de sentido que o legislador deve acatar, sob pena de
experimentar resultados erréneos e contraditorios.

Segundo Welzel*’,

und ihre Auswirkungen im Detail hinter den Leistungen des formal-positivistischen Systems Lisztschen Provenienz nicht
zurlickstehen”.

% DIAS, Jorge de Figueiredo. Questdes do Direito Penal Revisitadas. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1999, p.40 apud SOUZA,
Paulo Vinicius Sporleder de. Bem juridico-penal e engenharia genética humana...p. 31.

% Neste ponto, valemo-nos em grande medida da sistematizagdo de Roxin: ROXIN, Claus. Estudos de direito penal. Rio de
Janeiro:Renovar, 2006, p.p. 64 et seq.

3 WELZEL, Hans. Abhandlungen zum Strafrecht und zur Rechtsphilosophie. Berlin: Walter de Gruyter, 1975, p. 285-286.
Trecho original: “In den sachlogischen Strukturen stecken die materialen Bindungen des Gesetzgebers, die die Naturrechtslehren
meist vergeblich gesucht hatten. Naturrecht ist nicht auBerhalb des positive Rechts oder uber ihm zu finden, sondern steckt als
immanente Grenze in ihm selbst darin, wir miissen nur den Blick dafir 6ffnen [...] Wer Handlungen normieren will, muf} die
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nas estruturas logico-reais estdo as vinculagdes materiais do legislador, que a maior parte das teorias
jusnaturalistas buscou em vao. O direito natural ndo é exterior ao direito positivo ou se encontra além
dele, mas situa-se como limite imanente nele mesmo, e s6 temos de abrir os olhos para vé-lo. [...]
Quem deseja normatizar agBes deve pressupor as estruturas categoriais da agdo humana; nenhum
legislador pode muda-las. Mas sobre elas podem-se fazer declaragdes universais, sobretudo sobre sua
legalidade final. [...] Mas todas as estruturas ldgico-reais vinculam o legislador apenas de modo
relativo, isto é, sua inobservancia torna a regulamentagdo legal contraria a natureza das coisas,
contraditdria, lacunosa, mas ndo invalida (traduc&o nossa).

Tais estruturas logico-reais sdo, portanto, previamente dadas ao legislador, bem como fixam
o limite da atividade criadora deste. Elas, contudo, ndo se encontram numa esfera ideal, mas,
segundo Welzel, no &mbito do “ser” do direito, o que faz possivel sua existéncia em qualquer ordem
juridica. Elas sdo reais ou objetivas porque existem, na medida em que sdo conhecidas,
independentemente de toda aceitacdo ou rejeicdo posterior; sdo ldgicas porque sua inobservancia
gera contradicdo interna e falta de unidade na ordem juridica®

N&o é por outro motivo que o “legislador estd sempre vinculado a certos limites imanentes
do direito positivo”, de modo que a primeira barreira sdo as estruturas légico-reais.

Um dos objetivos desta fundamentacdo ontoldgica, sendo talvez o maior, € justamente o de
ndo delegar poder demais ao Legislador, preocupacdo constante de Welzel, para quem o
positivismo tratava de “uma teoria da onipoténcia juridica do legislador” (eine Lehre von der
rechtlichen Omnipotenz des Gesetzgebers)®®. Isto ndo significa, porém, que Welzel e sua
fundamentacdo ontolégica do sistema penal ndo respeitem a ideia positividade. A positividade
coloca um aspecto decisivo do direito, ainda que aquela ndo determine o conceito deste em sua
totalidade, como tenciona o positivismo*

E inegavel que a fundamentagio ontoldgica do direito penal langa sobre a atividade do
legislador restricbes bem definidas, o que ilustra a preocupacdo de Welzel quanto ao momento
histdrico especifico da Alemanha, a saber, o fantasma do nacional-socialismo. Por outro lado, a
vinculacdo as chamadas estruturas l6gico-reais exige toda uma elucidacéo a respeito de que forma o
legislador pode, efetivamente, conhecer a esséncia de tais estruturas, ponto este que ultrapassa e
muito as pretensdes deste topico.

Pode-se, contudo, afirmar, sem receios, que a politica criminal ndo desempenha,

kategoriale Struktur der menschliche Handlung voraussetzen; kein Gesetzgeber kann sie dndern. Aber Uber sie lassen sich
allgemeingultige Aussagen machen, vor allem Uber ihre finale Gesetzlichkeit [...] Aber aller diese sachlogischen Strukturen binden
den Gesetzgeber nur relative, d.h. ihre Nichtbeachtung macht die gesetzliche Regelung zwar sachwidrig, Wlderspruchsvoll
luckenhaft, aber nicht ungultig”. Disponivel em
http://books.google.com.br/books?id=vZ_f61P170UC&pg=PP7&dg=,+Hans. +AbhandIunqen+zum+Strafrecht+und+zur+Rechtsph|Io
sophie.+Berlin:+Walter&hl=pt-

BR&ei=94CwTe IHand0QGwlayxCQ&sa=X&0i=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEWAA#v=0nepage&q=%2C
%20Hans.%20Abhandlungen%20zum%20Strafrecht%20und%20zur%20Rechtsphilosophie.%20Berlin%3A%20Walter &f=false
(Gltimo acesso 21/04/2011)

% WELZEL, Hans. Naturrecht und materiale Gerechtigkeit. 4. Auflage. Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1962, p. 197 et seq.
% WELZEL, Hans. Abhandlungen zum Strafrecht... p. 283.

“WELZEL, Hans. Naturrecht und materiale Gerechtigkeit...p. 243.



http://books.google.com.br/books?id=vZ_f61PI70UC&pg=PP7&dq=,+Hans.+Abhandlungen+zum+Strafrecht+und+zur+Rechtsphilosophie.+Berlin:+Walter&hl=pt-BR&ei=94CwTe_IHand0QGw1ayxCQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEwAA#v=onepage&q=%2C%20Hans.%20Abhandlungen%20zum%20Strafrecht%20und%20zur%20Rechtsphilosophie.%20Berlin%3A%20Walter&f=false
http://books.google.com.br/books?id=vZ_f61PI70UC&pg=PP7&dq=,+Hans.+Abhandlungen+zum+Strafrecht+und+zur+Rechtsphilosophie.+Berlin:+Walter&hl=pt-BR&ei=94CwTe_IHand0QGw1ayxCQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEwAA#v=onepage&q=%2C%20Hans.%20Abhandlungen%20zum%20Strafrecht%20und%20zur%20Rechtsphilosophie.%20Berlin%3A%20Walter&f=false
http://books.google.com.br/books?id=vZ_f61PI70UC&pg=PP7&dq=,+Hans.+Abhandlungen+zum+Strafrecht+und+zur+Rechtsphilosophie.+Berlin:+Walter&hl=pt-BR&ei=94CwTe_IHand0QGw1ayxCQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEwAA#v=onepage&q=%2C%20Hans.%20Abhandlungen%20zum%20Strafrecht%20und%20zur%20Rechtsphilosophie.%20Berlin%3A%20Walter&f=false
http://books.google.com.br/books?id=vZ_f61PI70UC&pg=PP7&dq=,+Hans.+Abhandlungen+zum+Strafrecht+und+zur+Rechtsphilosophie.+Berlin:+Walter&hl=pt-BR&ei=94CwTe_IHand0QGw1ayxCQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEwAA#v=onepage&q=%2C%20Hans.%20Abhandlungen%20zum%20Strafrecht%20und%20zur%20Rechtsphilosophie.%20Berlin%3A%20Walter&f=false
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propriamente, um papel de grande relevo a luz das ideias mencionadas, uma vez que, a despeito de
sempre valida, o acerto da atividade legislativa depende da conformacéo a certas estruturas I6gico-

reais presentes em qualquer ordem juridica.

1.2.2 Politica criminal e o risco de violacdo as garantias fundamentais.

Esta objecdo ressalta o fato de que a livre penetracdo de juizos politico-criminais envolve o
risco de intervencgdes juridico-penais excessivas na esfera de liberdade dos cidad&os.

Assim pondera Hernandez, para quem as restricbes impostas ao legislador, quanto a
importancia e extensdo das decisdes valorativas politico-criminais, sdo indubitavelmente mais
vantajosas do que a flexibilidade valorativa politico-criminal, que “possibilita o exercicio
141

totalmente livre e arbitrario do poder estatal em desvantagem dos direitos do individuo
Conforme elucida Zaffaroni,

ndo se pode falar de politica criminal sem que se tome em conta 0 modo de exercicio real do poder punitivo,
pois seria absurdo que esta se limitasse a precisar as disposi¢oes que o legislador deve plasmar em lei, como
se operasse a margem das caracteristicas estruturais e eventuais (concretas) de um sistema penal determinado
e conforme as quais exercera o poder punitivo que estas normas lhe habilitam*? (traducéo nossa).

Esta peculiaridade impde a politica criminal contemporanea o reconhecimento do fator
institucional e sua transformacdo em saber fundamental a fim de deter o exercicio do poder
punitivo. Tal é, pois, a sua tarefa para que se possa proteger o Estado democratico de direito do
Estado de policia que dentro dele pulula quando as garantias do individuo sdo desrespeitadas®.

As decisbes valorativas politico-criminais representam ndo mais do que juizos
empiricos, cuja verdade e eficiéncia ndo podem ser, de inicio, comprovados, 0 que sempre implica
assuncéo de riscos. E certo que, sob a égide de um Estado democratico de Direito, tais decisdes nio
podem ser tomadas ao bel prazer do legislador, porque vinculadas aos imperativos de uma ordem
constitucional. Muito embora a Constituicdo seja uma ideia reitora importante a limitacdo da
atividade legislativa, conforme serd exposto em topico ulterior, ela ndo € sinbnimo de plena
seguranca.

Esta objecdo €, na verdade, uma manifestacdo do problema mais geral e presente sob

“"HERNANDEZ, Moisés Moreno. Uber die Verkniipfungen Von Strafrechtdogmatik und Kriminalpolitik. In: Festschrift fiir Claus
Roxin zum 70. Geburtstag. Berlin: Walter de Gruyter, 2001, p. 84. Trecho original: “welche die volkommen freie und willkirliche
Ausiubung  staatlicher ~ Macht zum  Nachteil ~der Rechte des einzelnen ermdglichte.”  Disponivel — em:
http://books.google.com.br/books?id=NO-mcSxVbzkC&printsec=frontcover&dg=Moreno+Hernandez+Claus+Roxin&hl=pt-
BR&ei=fA0WTZz7F-
nx0gGcbv37CA&sa=X&oi=hook_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCOQ6AEWAA#v=0nepage&q=hernandez&f=false (ultimo
acesso: 21/04/2011)

42 7 AFFARONI. E.R. et all. Derecho Penal. Parte General. 2.ed. Buenos Aires: ediar, 2002, p. 156.

3 |bidem., p. 157.



http://books.google.com.br/books?id=NO-mcSxVbzkC&printsec=frontcover&dq=Moreno+Hernandez+Claus+Roxin&hl=pt-BR&ei=f4OwTZz7F-nx0gGc6v37CA&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CC0Q6AEwAA#v=onepage&q=hernandez&f=false
http://books.google.com.br/books?id=NO-mcSxVbzkC&printsec=frontcover&dq=Moreno+Hernandez+Claus+Roxin&hl=pt-BR&ei=f4OwTZz7F-nx0gGc6v37CA&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CC0Q6AEwAA#v=onepage&q=hernandez&f=false
http://books.google.com.br/books?id=NO-mcSxVbzkC&printsec=frontcover&dq=Moreno+Hernandez+Claus+Roxin&hl=pt-BR&ei=f4OwTZz7F-nx0gGc6v37CA&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CC0Q6AEwAA#v=onepage&q=hernandez&f=false
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diversas formas em todo o saber juridico: os limites do poder face a liberdade individual. Por esta

razdo, € uma objecdo relevante e de dificil deslinde.

1.2.3 A linha divis6ria entre dogmaética e politica criminal

De acordo com as palavras de Franz von Liszt,

a politica criminal ndo é efeito das relagdes sociais, mas da individualidade; ela s6 tem que ver com o
delito como fendmeno, como um evento da vida individual e ela ndo é o Unico meio para esse fim,
mas ela ocorre em colaboragcdo com uma série de outras regras que tém como tarefa proporcionar
melhor educacdo do individuo. Neste sentido eu tomo a expressao politico criminal, nesse sentido eu
determino um combate vigoroso e decidido contra o crime através da politica criminal® (traducio
Nnossa).

A politica criminal tem a tarefa politica de promover um desenvolvimento da legislacdo no
sentido de uma luta contra o crime, consciente de suas finalidades e, sobretudo, embora ndo
exclusivamente, por meio da pena estatal e das medidas a ela relacionadas®. Liszt, a rigor,
considerava que a dogmatica do direito penal e a politica criminal eram campos bem distintos um
do outro, o que é bem ilustrado por sua famosa frase: “o direito penal é a barreira intransitavel da
politica criminal” (Das Strafrecht ist die uniibersteigbare Schranke der Kriminalpolitik”)*.

Enquanto a dogmatica juridico-penal ocupava-se tdo somente da fixacdo do tipo um delito
como pressuposto para a aplicacdo da pena estatal; do esclarecimento dos comandos contidos no
codigo penal. Por outro lado, a politica criminal concebida por Liszt era decorréncia dos principios
adotados pelo Programa de Marburgo, que acreditava piamente na reforma do cidaddo e da
sociedade: “a politica criminal, assim como a compreendemos, vincula-se a crenga na melhoria da

capacidade do homem, do individuo assim como da sociedade™’.

* LISZT, Franz Von. Strafrechtliche Vortrage...p. 15. Trecho original: “Die Kriminalpolitik ist nicht Einwirkung auf die
gesellschaftlicher Verhdltnisse, sondern auf die Individualitét, sie hat es nur zu tun mit dem Verbrechen als Erscheinung, als Ereignis
des individuellen Lebens, und sie ist nicht das einzige Mittel zu diesem Zwecke, sondern sie tritt in Mitarbeitschaft mit einer ganzen
Reihe vom MafRregeln, welche die bessernde Erziehung des einzelnen sich zur Aufgaben stellen. In diesem Sinne nehme ich das
Wort Kriminalpolitik, in diesem Sinne verlange ich eine kréftige, zielbewuRte Bekadmpfung des Verbrechens durch die
Kriminalpolitik”. Disponivel em:
http://books.google.com.br/books?id=7P7b4Q95Qp8C&printsec=frontcover&dg=Strafrechtliche+Vortr%C3%A4ge&hl=pt-
BR&ei=EY SWTYHyGabfOQHxtqGKCQ&sa=X&0i=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEWAA#v=0nepage&q&f=f
alse (Gltimo acesso 21/04/2011)

® LISZT, Franz von. Die Aufgaben und die Methode der Strafrechtswissenschaft. In: Zeitschrift fur die gesamte
Strafrechtswissenschaft, 20, 1900, p. 161 et seq.

* LISZT, Franz Von. Strafrechtliche Vortrager und Aufsatze. Bd.ll. Berlin: Walter de Gruyter, 1905, p. 80. Disponivel em:
http://books.google.com.br/books?id=kI0In3eESGAC&printsec=frontcover&dg=Strafrechtliche+Vortr%C3%A4ge&hl=pt-
BR&ei=EYSwTYHyGabfOQHxtqGKCQ&sa=X&0i=book_result&ct=result&resnum=2&ved=0CC8Q6AEWAQ#v=0onepage&q&f=f
alse (Ultimo acesso em 21/04/2011)

4" Ibidem., p. 22. Trecho original: “Die Kriminalpolitik, so wie wir sie verstehen, ist bedingt durch den Glauben an die
Verbesserungsfahigkeit des Menschen, des einzelnen, wie der Gesellschaft” (traducéo nossa).



http://books.google.com.br/books?id=7P7b4Q95Qp8C&printsec=frontcover&dq=Strafrechtliche+Vortr%C3%A4ge&hl=pt-BR&ei=EYSwTYHyGabf0QHxtqGKCQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEwAA#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com.br/books?id=7P7b4Q95Qp8C&printsec=frontcover&dq=Strafrechtliche+Vortr%C3%A4ge&hl=pt-BR&ei=EYSwTYHyGabf0QHxtqGKCQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEwAA#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com.br/books?id=7P7b4Q95Qp8C&printsec=frontcover&dq=Strafrechtliche+Vortr%C3%A4ge&hl=pt-BR&ei=EYSwTYHyGabf0QHxtqGKCQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEwAA#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com.br/books?id=kI0In3eESG4C&printsec=frontcover&dq=Strafrechtliche+Vortr%C3%A4ge&hl=pt-BR&ei=EYSwTYHyGabf0QHxtqGKCQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=2&ved=0CC8Q6AEwAQ#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com.br/books?id=kI0In3eESG4C&printsec=frontcover&dq=Strafrechtliche+Vortr%C3%A4ge&hl=pt-BR&ei=EYSwTYHyGabf0QHxtqGKCQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=2&ved=0CC8Q6AEwAQ#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com.br/books?id=kI0In3eESG4C&printsec=frontcover&dq=Strafrechtliche+Vortr%C3%A4ge&hl=pt-BR&ei=EYSwTYHyGabf0QHxtqGKCQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=2&ved=0CC8Q6AEwAQ#v=onepage&q&f=false
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1.2.4 A importancia e desafios decorrentes da relacdo entre dogmatica e politica criminal

Negar a relagdo concreta entre politica criminal e direito penal € ndo apenas inocuo: é
demonstrar uma visao fragmentada e fechar os olhos para o sistema juridico- penal tal qual ele se
evidencia na realidade.

O direito, enquanto fenémeno politico sofre, por conseguinte, o natural influxo da
contingéncia das relacdes humanas. O proprio discorrer sobre os fins do direito penal retrata uma
discussdo politico-criminal. A possibilidade da reforma, de aperfeicoamento, critica ou, de modo
mais radical, a possibilidade de negacdo de seus fins é, em ultima andlise, exercer uma atividade
politico-criminal.

No entanto, a aceitacdo deste dado ndo impede a reflexdo acerca do modo pelo qual a
politica criminal deve relevar para a criminalizacdo de condutas. A politica criminal aduz duas
perspectivas distintas, que personificam a tenséo entre controle e liberdade acima destacada: por um
lado, a politica criminal concebida sob um ponto de vista empirico significa o conjunto de decisdes
valorativas vinculadas a prevencdo de delitos, ou seja, ocupa-se da protecdo a bens juridicos. Por
outro lado, sob um prisma teorico, a politica criminal engloba o conjunto de principios ou teses que
buscam dotar de racionalidade a intervencao juridico-penal a fim de evitar excessos; ou, nos termos
deste estudo: o problema da racionalidade da missdo de protecdo a bens juridicos atribuida ao
direito penal face a liberdade do cidadao.

Esta linha de tensdo entre perspectivas distintas da politica criminal impde uma série de
questionamentos: deve algum dos sentidos determinar o outro? S&o eles complementares ou
opostos? Deve haver algum limite para cada um deles? E, caso afirmativo, em que este limite deve
estar alicercado? Estas sdo perguntas que induzem a perplexidade e sdo imprescindiveis para a
teoria de protecdo a bens juridicos como finalidade da intervencg&o juridico-penal.

A incriminacgdo de condutas se da mediante a elaboracdo de juizos empiricos que, nao raro,
sdo insuscetiveis de verificacdo inicial quanto aos meios que propugnam e aos resultados que
tencionam lograr. Contudo, sob pena de asfixia das liberdades individuais, e pelo fato de toda a
atividade humana ser passivel de falha, € intuitiva a necessidade de haver um limite mais ou menos
claro para a criminalizagdo de condutas. Mas de onde é possivel extrair o fundamento para este
limite? Seria ele dado pela Constituicdo? Pelos principios de direito penal? Por valores imutaveis,
o0s quais vinculam o legislador?

Segundo defende este trabalho, a construcdo deste limite deve partir de uma orientacao
fundada no valor do sujeito ou da pessoa humana, conforme serd visto em capitulo posterior de

modo mais detido. Pois é em funcdo do valor absoluto da pessoa que existe a propria ordem juridica
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e ndo o contrario®. Logo, apesar de ndo prescindir da Constituicdo e, ademais, té-la como reforco
de positividade essencial as suas aspiracdes, este fundamento com ela ndo se confunde. Também
ndo se confunde com os chamados principios de direito penal, pois estes nada mais sdo do que o
resultado de uma politica criminal anteriormente escolhida e ndo podem fazer mais do que
estabelecer clausulas mais ou menos vagas e cambiantes, conforme a intencdo das decisdes
valorativas. Este limite, grosso modo, deve ser dado pelo reconhecimento do valor superior da
pessoa humana como um valor absoluto e sempre positivo. Caso contrario, a linha de tensdo
politico-criminal que envolve controle e protecdo, por um lado, e, por outro, clama por
racionalidade na intervencdo, dependera tdo-s6 de ponderacGes de ocasido. Pois, conforme topico
ulterior, nem mesmo a Constitui¢do, em virtude de seu carater aberto, sobretudo, estd em condicbes
de servir de ponto de apoio ou balanca a esta ponderacéo.

A preocupacdo ingente quanto & magnitude das repercussdes politico-criminais na
incriminagdo de condutas ndo se deve a outra razdo: o risco de que o legislador ceda aos
imperativos de controle e subtraia ao particular, injustificadamente, parte essencial de sua liberdade,
condicdo primordial para que a pessoa humana seja caracterizada como tal, e ndo como um objeto.
Saber se, a partir das proposi¢des fundamentais da teoria de protecdo a bens juridicos, é possivel
extrair um critério fundante e capaz de respeitar este limite € o desafio das préximas linhas.

Em sintese: a politica criminal é elemento necessario em qualquer Estado democratico de
Direito e estabelece inevitaveis vinculos com a dogmatica juridico-penal. Por outro lado, sob pena
de transmudar-se em um conjunto de decisdes arbitrarias ou, ndo raro, incoerentes, ela deve se
orientar segundo valores que, em ultima analise, referem-se ao reconhecimento do valor superior da
pessoa humana, partindo-se, desde logo, de premissa a ser desenvolvida em capitulo derradeiro: a
consciéncia do estado inescapavel de coexisténcia entre sujeitos dotados de liberdade. O respeito a
esta condicdo é o limite positivo e negativo ao exercicio da politica criminal, isto ¢, funciona tanto
como uma barreira a incriminacdo de condutas, bem como serve de premissa basica aos principios
que pretendem dotar de racionalidade a intervencdo juridico-penal. Neste sentido, este estudo se
orienta segundo uma proposta de que as decisdes politico-criminais sdo determinadas pelo valor da
pessoa humana, isto é, por estruturas ontoldgicas que precedem a discussao politica. Neste ponto,
deve-se dar razdo a Welzel, embora sem esposar 0s mesmos argumentos de que ele se serviu: ha de

se ter uma restricdo pré-juridica a intervencdo penal. Tais estruturas, conforme se vera, remontam

8 A nocdo de valor superior da pessoa é buscada na filosofia de Max Scheler. Cf. SCHELER, Max. Der Formalismus in der Ethik
und die materiale Wertethik.Neuer Versuch der Grundlegung eines ethischen Personalismus. Vierte durchgesehene Auflage.
Herausgegeben mit einem neuen Sachregister. Bern: Francke Verlag, 1954, p. 401:"Isto €, & esséncia da pessoa pertence o fato de
que ela apenas existe e vive na execucdo de atos intencionais. Ela ndo &, assim, um objeto”. Trecho original traduzido: D.h. zum
Wesen der Person gehort, dal? sie nur existiert und lebt im Vollzug intentionaler Akte. Sie ist also wesenhaft kein Gegenstand”.
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ao fundamento na consciéncia intencional doadora de sentidos e na percep¢do do valor absoluto da

pessoa humana®.

1.3 Concepcdes do Estado e limites a intervencao juridico-penal.

O direito penal, enquanto fendémeno politico é, em medida nao olvidavel, determinado pelo
modelo de ordem que vigora em certo momento historico. O chamado Estado Democratico de
Direito, principio fundamental da Republica, é o resultado de uma sucessdo de etapas historicas
que, em conjunto, lograram assegurar, ao menos juridicamente, a pessoa humana uma situacéo de
maior liberdade e participacdo nos rumos do pais que integra.

Embora considerado um ponto de convergéncia, o Estado democratico de direito encerra, nao raro,
definicbes nem sempre tdo exatas. A fim de buscar uma compreensdo menos imprecisa, faz-se
aconselhavel, primeiro, expor o que se entende por Estado de Direito. =~ Enzmann pontua que a
teoria do Estado é “construida por juristas e politicos e procura reunir um nucleo formal de
exigéncias, cujo alcance ¢, contudo, variavel”°.

Sob uma perspectiva formal do Estado de Direito, este comporta alguns elementos

essenciais:

a autovinculagdo do Estado as regras gerais e abstratas, que alcangam certos comportamentos
e a estes ddo publicidade; a legalidade dos atos da Administracdo Publica e a definicdo da estrutura
organizacional e de competéncias. A isto devem ser acrescidos outros instrumentos indispensaveis a
manutencdo do Estado de Direito: o controle judicial do primado ou império da lei; a garantia do
duplo grau de jurisdicdo ou do apelo a uma segunda instancia; os principios de uma conduta justa; a
audiéncia publica, os principios do juiz natural e da presuncdo de inocéncia. Por fim, também
elementos tipicos do Estado constitucional sdo incluidos, a saber, a independéncia dos juizes, uma
minima separagdo entre as esferas de atuagdo do legislativo e do executivo e a reserva legal, de modo
a permitir intervengdes na liberdade e propriedade apenas quando tais sejam id6neas e necessarias a
luz das leis formais®*.

Sob um prisma material, incluem-se as garantias ou direitos fundamentais do cidaddo, o que
aproxima o Estado de Direito a um Estado Constitucional e que pode ser mais ou menos liberal ou
social, conforme seja também maior ou menor a intervencdo estatal na promocdo dos chamados
direitos de segunda dimensao.

O primeiro uso da expressdo Estado de Direito (Rechtsstaatsgedanke) no sentido de

* Neste ponto, rompemos de maneira sensivel com a posicéo defendida em : REIS, Marco A.S. Novos rumos da dogmética juridico-
penal: da superacdo do finalismo e de sua suposta adogdo pelo legislador brasileiro a um necessario esclarecimento funcionalista. In:
Revista Brasileira de Ciéncias Criminais, n. 78, ano 17. Revista dos Tribunais: 2009, pp. 41-74.

% ENZMANN, Birgit. Der demokratische Verfassungsstaat: Zwischen Legitimationskonflikt und Deutungsoffenheit.Wiesbaden:
Verlag fuer Sozialwissenschaften 2009, p.436. Disponivel em:
http://books.google.com.br/books?id=DQgEetYdZCQC&py=PA491&dq=ENZMANN,+Birgit.+Der+demokratische+Verfassungssta
at:+Zwischen+Legitimationskonflikt+und+Deutungsoffenheit.Wiesbaden:+Verlag+fuer+Sozialwissenschaften&hl=pt-
BR&ei=dlawTcH4Bafg0QGzI-
20CQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEWAA#v=0nepage&q&f=false (lltimo acesso 21/04/2011)

*L ENZMANN, Birgit. Der demokratische Verfassungsstaat: Zwischen Legitimationskonflikt und Deutungsoffenheit.Wiesbaden:
Verlag fuer Sozialwissenschaften 2009, p.436



http://books.google.com.br/books?id=DQgEetYdZCQC&pg=PA491&dq=ENZMANN,+Birgit.+Der+demokratische+Verfassungsstaat:+Zwischen+Legitimationskonflikt+und+Deutungsoffenheit.Wiesbaden:+Verlag+fuer+Sozialwissenschaften&hl=pt-BR&ei=dIawTcH4Bafg0QGzl-2OCQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEwAA#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com.br/books?id=DQgEetYdZCQC&pg=PA491&dq=ENZMANN,+Birgit.+Der+demokratische+Verfassungsstaat:+Zwischen+Legitimationskonflikt+und+Deutungsoffenheit.Wiesbaden:+Verlag+fuer+Sozialwissenschaften&hl=pt-BR&ei=dIawTcH4Bafg0QGzl-2OCQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEwAA#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com.br/books?id=DQgEetYdZCQC&pg=PA491&dq=ENZMANN,+Birgit.+Der+demokratische+Verfassungsstaat:+Zwischen+Legitimationskonflikt+und+Deutungsoffenheit.Wiesbaden:+Verlag+fuer+Sozialwissenschaften&hl=pt-BR&ei=dIawTcH4Bafg0QGzl-2OCQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEwAA#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com.br/books?id=DQgEetYdZCQC&pg=PA491&dq=ENZMANN,+Birgit.+Der+demokratische+Verfassungsstaat:+Zwischen+Legitimationskonflikt+und+Deutungsoffenheit.Wiesbaden:+Verlag+fuer+Sozialwissenschaften&hl=pt-BR&ei=dIawTcH4Bafg0QGzl-2OCQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEwAA#v=onepage&q&f=false
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152, Este autor

vinculagédo dos atos governamentais a lei €, normalmente, atribuido a Robert von Moh
associava fortemente o conceito de Estado de Direito com o conceito de policia e, com isso, acabou
por estabelecer o moderno direito publico em oposicédo ao direito privado. Para Mohl, o Estado de
Direito é o Estado da Razdo (Verstandstaat), no qual a convivéncia humana é moldada de acordo
com as regras do jusracionalismo para possibilitar a todos os seus membros o auto-aprimoramento
individual, espiritual e fisico™.

De forma bastante clara, estabelece o autor que “o Estado deve ndo apenas nao atrapalhar
esse fim, mas, ao contrario, promové-los. Um Estado de Direito ndo pode ter outro fim, sendo este:
ordenar a convivéncia do povo, de modo que cada membro em si possa defender e promover o
exercicio e utilizagdo mais livre e pleno de suas energias™™*.

O Estado de Direito consubstancia, portanto, um momento essencialmente liberal, em que a
preocupacdo maior é o chamado primado da lei, isto é, que um determinado conjunto de leis
formais tenha validade e vincule a todos, inclusive e, principalmente, o préprio Estado.
Historicamente compreende o rechaco as arbitrariedades materializadas no poder soberano de um
Estado absolutista, para alicercar-se no valor da liberdade e da igualdade formal de todos os
cidad&os (agora ndo mais suditos) perante a lei.

E cedico que o curso da Historia paulatinamente abandonou um Estado meramente de
Direito, de viés liberal, em busca de um Estado de bem-estar, ndo apenas imbuido de obrigacdes
negativas, mas também de obrigacfes positivas. Ndo se ignora que, assim como a ascensao da
burguesia culminou com a queda do Estado absolutista e com o advento de um Estado de Direito
assentado em bases liberais, o liberalismo econémico sucumbiu diante de distor¢des injustas no
campo social, insitas ao espirito do capitalismo e notadas por muitos, dentre os quais se destaca

Marx>®. Tal panorama levou o Estado de Direito Liberal a transmudar-se em um Estado Social,

%2 MOHL, Robert von. Die Polizei Wissenschaft nach dem Grundsatzen des Rechtsstaates. 3.ed. Tiibingen: Lauppschen

Buchhandlung, 1886. Essa opinido, contudo, ndo é pacifica. Matsumoto sublinha que a expressdo “Estado de Direito” ja havia sido
utilizada, sem duvidas, antes de Mohl, desde a “Manifestagcdo do programa da escola kantiana” de Placido que, datada de 1798, se
opunha ao eudemonismo, bem como por Adam Miller (1809), Welcker (1813) e Aretin (1824) utilizavam o conceito com diferentes
contetdos. Cf. MATSUMOTO, Naoko. Polizeibegriff im Umbruch: Staatszwecklehre und Gewaltenteilungspraxis in der
Reichs-und  Rheinbundpublizistik. ~ Frankfurt AM  Main:  Klostermann, 1999, p. 217. Disponivel em:
http://books.google.com.br/books?id=xEtEMxux591C&printsec=frontcover&dq=MATSUMOTO,+Naoko.+Polizeibegriff+im+Umbr
uch:+Staatszwecklehre+und+Gewaltenteilungspraxis+in+der+Reichs-und+Rheinbundpublizistik. &hl=pt-
BR&ei=vYawTd6ULcfY0QG-
t4X7CA&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEwWAA#v=0nepage&q&f=false (ultimo acesso: 21/04/2011)
% MOHL, Robert von. Das Staatsrecht der Kénigsreichs Wiirttenberg. Bd.I. Tiibingen: H. Laupp’schen Buchhandlung, 1929, p.
8-11, 268, 45lapud ENZMANN, Birgit. Der demokratische Verfassungsstaat: Zwischen Legitimationskonflikt und
Deutungsoffenheit.Wiesbaden: Verlag fuer Sozialwissenschaften 2009, p.436 et seq.

% Apud ENZMANN, Birgit. Der demokratische Verfassungsstaat: Zwischen  Legitimationskonflikt  und
Deutungsoffenheit.Wiesbaden: Verlag fuer Sozialwissenschaften 2009, p.437 Trecho original: “der Staat, mufl diesen Zweck nicht
nur nicht hinder, sondern im gegenteil férdern. Ein Rechtsstaat kann also keinen andern Zweck haben, als den das Zusammenleben
des Volkes so zu ordnen, daR jedes Mitglied desselben in der méglichst freien und allseitigen Uebung und Beniitzung seiner
sammitlichen Kréfte unterstiitzt und gefordert werde”.

% O principal icone desta critica é, decerto, Marx. A despeito de imperfei¢Ses classicas na sua teoria da mais-valia, é preciso ler
Marx com as lentes de sua premissa maior: a da exaltacio do homem sob a perspectiva de suas necessidades materiais,



http://books.google.com.br/books?id=xEtEMxux59IC&printsec=frontcover&dq=MATSUMOTO,+Naoko.+Polizeibegriff+im+Umbruch:+Staatszwecklehre+und+Gewaltenteilungspraxis+in+der+Reichs-und+Rheinbundpublizistik.&hl=pt-BR&ei=vYawTd6ULcfY0QG-t4X7CA&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEwAA#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com.br/books?id=xEtEMxux59IC&printsec=frontcover&dq=MATSUMOTO,+Naoko.+Polizeibegriff+im+Umbruch:+Staatszwecklehre+und+Gewaltenteilungspraxis+in+der+Reichs-und+Rheinbundpublizistik.&hl=pt-BR&ei=vYawTd6ULcfY0QG-t4X7CA&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEwAA#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com.br/books?id=xEtEMxux59IC&printsec=frontcover&dq=MATSUMOTO,+Naoko.+Polizeibegriff+im+Umbruch:+Staatszwecklehre+und+Gewaltenteilungspraxis+in+der+Reichs-und+Rheinbundpublizistik.&hl=pt-BR&ei=vYawTd6ULcfY0QG-t4X7CA&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEwAA#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com.br/books?id=xEtEMxux59IC&printsec=frontcover&dq=MATSUMOTO,+Naoko.+Polizeibegriff+im+Umbruch:+Staatszwecklehre+und+Gewaltenteilungspraxis+in+der+Reichs-und+Rheinbundpublizistik.&hl=pt-BR&ei=vYawTd6ULcfY0QG-t4X7CA&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEwAA#v=onepage&q&f=false
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sobretudo no que diz respeito a ordem econdémica.

Esta transicdo, contudo, estendeu-se para o plano do direito penal. O chamado Estado social
democratico de direito trouxe a baila um novo papel para o direito penal, a saber: o de voltar suas
atencbes para dimensdes antes ignoradas, e é natural que assim fosse: 0 aumento das funcdes
estatais acarreta a exigéncia de regras e todo um aparato apto a garantir uma gama de obrigagdes

positivas. De que forma, contudo, esta passagem releva para a teoria da protecdo a bens juridicos?

1.3.1 O Estado Social Democratico de Direito e a protecdo a bens juridicos

Conforme acentua Zimmermann, o chamado Estado Social de Direito objetiva “um
desempenho do governo que ndo se restrinja apenas aos limites da protecdo a liberdade individual e
a propriedade privada”®®. Neste contexto incumbe ao Estado além da no intervencdo e protecéo
das liberdades individuais, também e, sobretudo, a promocdo do livre desenvolvimento do
individuo, no sentido de assegurar a este certo nucleo ou esfera minima de condi¢cdes materiais.
Pretende-se com isto superar as alegadas falhas de um Estado puramente social ou socialista e de
um Estado puramente liberal. Trata-se da concepg¢édo de um Estado de bem estar.

Como salienta Mir Puig, “a idéia do Estado Social serve para legitimar a funcéo de
prevencdo na medida em que seja necessaria para a protecdo da sociedade”. Tal postura, segundo o

autor, “ja implica varios limites que giram em torno do requisito da necessidade social da

personificadas na figura do trabalho. A filosofia de Marx deve, assim, ser compreendida, enquanto positividade, como uma negacéao
da alieanacdo do homem como forca de trabalho, elemento caracterizador de suas necessidades fundamentais. Relevante ainda
assinalar, e esta critica devo a observacao do professor Nilo Batista, a chamada fetichizagcdo da mercadoria. Assim escreve Marx: “A
mercadoria é misteriosa simplesmente por encobrir as caracteristicas sociais do prdprio trabalho dos homens, apresentando-as como
caracteristicas materiais e propriedades sociais inerentes aos produtos do trabalho; por ocultar, portanto, a relacéo social entre os
trabalhos individuais dos produtores e o trabalho total, ao refleti-la como relagdo social existente, & margem deles, entre os produtos
do seu proprio trabalho. [...] De acordo com a relagdo social de producdo que tem validade geral numa sociedade de produtores de
mercadorias, éstes tratam seus produtos como mercadorias, isto é, val6res, e comparam, sob a aparéncia material das mercadorias,
seus trabalhos particulares, convertidos em trabalho humano homogéneo.[...] Sem maior avanco nesta analise, limitamo-nos a ilustrar
com mais alguns elementos o fetichismo da mercadoria. Se as mercadorias pudessem falar, diriam: “Nosso valor-de-uso pode
interessar aos homens. Nao é nosso atributo material. O que nos pertence como nosso atributo material, € nosso valor. Isto € o que
demonstra nosso intercdmbio como coisas mercantis. S6 como valores-de-troca estabelecemos relagdes umas com as outras”. Cf.
MARX, Klaus. O capital. Critica da economia politica. Livro primeiro. O processo de producdo do capital. Volume 1. Tradugdo:
Reginaldo Sant’anna. 3.ed. Rio de Janeiro: civilizagdo brasileira,1975, p. 81 et seq. Como acentua Ferreira dos Santos, de fato, o
trabalho e, por conseguinte, o trabalhador, no sistema capitalista, esta subordinado, esta sempre em uma relagdo de dependéncia, que
é: a) juridica, pois 0 agente trabalhador esta ligado ao proprietario dos meios de produgdo por uma convencdo juridica; b) técnica,
pois o trabalhador ndo escolhe matéria-prima, producéo, instrumentos e meios de produgdo, mas apenas executa a atividade; c)
econdmica, pois 0 empregado ndo responde diretamente pelos lucros e tampouco pelos prejuizos da empresa. D) de estamento, pois 0
assalariado, em geral, é oriundo de classes economicamente inferiores. Tudo isto, segundo Ferreira dos Santos, predispde o
empregado a um sentimento de opresséo e exploragdo. SANTOS, Mério Ferreira dos. Tratado de economia, livro 1. Sdo Paulo:
Logos, 1962, p. 194. Ndo estamos, neste particular, assumindo uma posi¢cdo marxista, mas téo so salientando as positividades da
critica ao sistema capitalista. Em linhas gerais, a economia ndo pode estar livre de uma concepgdo que considere o valor da pessoa
humana, razdo pela qual as utopias, seja a do socialismo, seja a do liberalismo econdmico, parecem falsas solugdes.

% ZIMMERMAN, Augusto. Op.cit., p. 59.
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intervencao penal”®’.

Segundo este autor, defensor da concepc¢do tratada neste tépico, o Estado Democratico
Social esta ligado a uma série de principios.

Em primeiro lugar, ao principio da utilidade da intervencdo penal, pois “se o Direito Penal
de um Estado social sé se legitima na medida em que protege a sociedade, perdera sua justificacdo

caso sua intervencéo demonstre-se indtil por ser incapaz de evitar delitos”*®

. Assim, “o principio da
necessidade conduz, pois, a exigéncia de utilidade”. Para Mir Puig a “eficacia da pena ndo pode ser
avaliada por seus fracassos, mas somente por seus possiveis éxitos”, afirmando que no caso de uma
demonstracédo da inutilidade de certa reagdo penal quanto ao seu objetivo protetor, deve esta reacao
desaparecer, ainda que para ceder lugar a uma reagdo mais leve™®.

Em segundo lugar, Mir Puig quer derivar o carater fragmentario e subsidiario do direito
penal da concepcdo de Estado social, uma vez que “o direito penal deixa de ser necessario para
proteger a sociedade quando isso puder ser obtido por outros meios, que serdo preferiveis enquanto
sejam menos lesivos aos direitos individuais”. Trata-se, destarte, “da logica do Estado social, que
deve buscar o maior beneficio possivel com o menor custo social. O principio da “maxima utilidade
possivel” para as eventuais vitimas deve ser combinado com o do “minimo sofrimento necessario”
para 0s criminosos”, o que conduz a “uma fundamentacéo utilitarista do Direito penal que ndo tende

80 "o introduz a ideia de

a maior prevencao possivel, mas ao minimo de prevencdo imprescindivel
subsidiariedade.

Em terceiro lugar, o Estado social vincula o direito penal ao principio da exclusiva prote¢do
de bens juridicos, pois “o direito penal de um Estado social justifica-se como um sistema de
protecdo da sociedade. Os interesses sociais que por sua importancia merecem a protecéo do Direito

s30 denominados bens juridicos”®".

1.3.1.1 Critica ao Estado Social Democréatico de Direito como pilar da protecdo a bens

juridicos.

Situar a teoria do bem juridico dentro de uma concepcdo social do Estado leva, contudo, a
consequéncias pouco vistas na literatura juridico-penal.

Para Falcon y Tella esta concepcdo de Estado teria por fins, no @mbito penal, a prevencao

" MIR PUIG, Santiago. Direito Penal. Fundamentos e teoria do delito. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2007, p. 86.
%8 |bidem., p. 92.

% |bidem., p. 93

0 |bidem, p.93

® |bidem., p. 95
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geral positiva, a prevencado especial dentro de certos limites e a retribuicdo como garantia. Assim, o
principio intervencionista, que vigora no Estado Social, poderia conduzir a um Direito Penal mais
preocupado por sua propria eficacia que por servir a todos os cidadaos®?.

Sob o ponto de vista politico ndo parece equivocado estabelecer certa correspondéncia entre
a existéncia de um Estado Social Democréatico de Direito e a expansdo do direito penal. Uma vez
que o Estado passa a estar incumbido da obrigacdo de cumprir determinadas prestacdes, parece
inevitavel que as condi¢bes que asseguram este cumprimento também devem relevar. O exemplo
mais significativo disto é a legislacdo penal econdmica: a partir do instante em que o Estado passa a
ser responsavel pela manutencdo da ordem econémica, é natural que condutas que ponham em risco
esta manutencdo sejam criminalizadas. O historico recente da legislacdo criminal e o crescente
interesse pelo chamado direito penal econdmico sdo exemplos deste fenémeno.

O grande risco de um direito penal que opera nos termos de um Estado social, no que tange
a protecdo de bens juridicos, é, contudo, inserir nesta protecdo elementos que, em verdade,
frequentemente, ndo passam de meras fungfes estatais, identificadas ndo com o interesse publico
primario, isto é, dos individuos, mas com uma mera atividade do Estado sem correspondente
utilidade para os aqueles.

N&o é outra a critica de Juarez Tavares, para quem as funcdes, na atividade estatal, se
expressam por medidas de controle. Tais medidas encerram tdo-so “atividades administrativas do
Estado, referentes ao controle sobre determinado setor da vida de relacdo ou de seu préprio
organismo”. Afirma-se, portanto, sem maiores dificuldades, que “se o direito penal tem como
objeto de protecdo a administracdo publica, esta claro que, igualmente, podem ser protegidos todos
o0s atos de controle decorrentes dessa administracdo, ainda que sejam meros atos administrativos

sem qualquer repercussdo na vida da pessoa humana”®.

1.3.2 Estado de Direito e Estado policial.

Independentemente do tipo de Estado Democratico de Direito adotado, apresente ele
nuancas liberais ou sociais, 0 que releva neste ponto é a afirmacdo constante do Estado de Direito
face ao Estado policial (Polizeistaat) sempre pronto a irromper.

O conceito de policia, como assinala Kugelmann, originou-se da palavra grega “politeia”.

Destarte, o termo, inicialmente, referia-se a administracdo publica e, posteriormente, a partir da

52 EALCON y TELLA, Maria José; FALCON y TELLA, Fernando. Fundamento e finalidade da san¢éo. Existe um direito de
castigar? Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2008, p. 248.
 TAVARES, Juarez. Teoria do injusto penal. 3.ed. Belo Horizonte: Del Rey, 2003, p. 204.
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idade meédia, a chamada “gute Policey” passou a ser uma expressao sindbnima de boa administracao.
Este significado perdurou até o surgimento do absolutismo, no qual o ,Estado era o Estado de
Policia“ (,,Der Staat war Polizeistaat”). Neste periodo o termo torna-se publico nas chamadas
ordenacdes policiais. Tais ordens policiais regiam amplas esferas da seguranca publica e do bem
estar coletivo. A chamada boa policia ,.englobava desde regras sobre monopolios, impostos e a
regulamentacdo de profissdes até o ambito da religido e do costume ou moralidade*. Em sintese, 0
conceito de policia abrangia todos os objetos que o soberano (absoluto) quisesse regulamentar®.

Conforme elucida Zaffaroni, o Estado policial situa-se em posicdo oposta ao Estado de
direito. No Estado policial a “submissdo a lei é sinbnimo de obediéncia ao governo”. Sdo também
notas caracteristicas suas o paternalismo, uma justica substancial e um direito transpersonalista.
Para o Estado de Direito, por outro lado, a submissdo a lei “significa acatamento a regras
anteriormente estabelecidas”, bem como a justica é procedimental, o direito é personalista e “todos
0s seres humanos” séo respeitados por igual, uma vez que “tém uma consciéncia que lhes permite
conhecer o bom e o possivel”®.

O professor argentino salienta, ainda, que ambos os Estados sdo idealizacdes, visto que ndo
existem na realidade. Em seu sentir, “o Estado de policia ndo desparece porque cada agéncia
pretende estender seu poder até o arbitrio, porque a competitividade € inerente a dindmica do poder
e ao estimulo para eludir as regras estabelecidas”®.

Neste sentido também se impde a licdo de Mario Ferreira dos Santos:

O Estado tende ao monopdlio da férca, embora se verifique que tal ndo se da plenamente, porque, como nos
mostramos factos sociais, o mais frequente ainda € encontrar-se, sobretudo nas sociedades mais
conservadoras, de formas mais antigas, resquicios de organizagdes que a empregam.[...] O Estado, dominando

a forca, e monopolizando-a, tende naturalmente a tornar-se um organismo a parte da sociedade, pela
burocratizagio dos seus membros componentes, 0 que o torna, por seu turno, odioso e opressor®’

Esta peculiaridade do Estado, ndo enquanto mera ficcdo, mas compreendido em seu limiar
histdrico, evidencia que a despeito do conteudo garantistico e limitador do Estado de Direito, na
realidade, logra-se apenas uma maior ou menor aproximacao deste contetdo ideal, mas ndo sua
completude.

Esta tensdo dentro da Orbita estatal é, ainda, potencializada em funcdo do historicamente

recente e, ao que parece, inevitavel, processo de globalizacdo. Neste sentido, se, por um lado, torna-

 KUGELMANN, Dieter. Polizei und Ordnungsrecht. Mainz: Springen, 2006, p. 23.Disponivel em:
http://books.google.com.br/books?id=lafggM7N6T4C&printsec=frontcover&dg=KUGELMANN,+Dieter.+Polizei+und+Ordnungsre
cht.&hl=pt-

BR&ei=eYiwTfa HKPx0gG2ucStBw&sa=X&0i=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEWAA#v=0nepage&q&f=fals
e (Ultimo acesso 21/04/2011)

55 ZAFFARONI, Eugenio R. et al. Direito penal brasileiro. v.1. Rio de Janeiro: Renovar, 2003, pp. 93-94.

% Ibidem, p. 95.

87 SANTOS, Mério Ferreira dos.Sociologia fundamental e ética fundamental. S&o Paulo. Logos, 1957, p. 99 et seq.
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se mais facil detectar os sinais de um Estado policial em virtude de todo o progresso tecnologico na
area das comunicagfes, por outro lado, os problemas inerentes ao Estado, como sua tendéncia a
concentracdo de poder, perpetuam-se, s que agora em escala global.

No que diz respeito ao direito penal e a protecdo de bens juridicos, pode-se afirmar, sem
receio, que a tutela juridico-penal tende a universalizar-se, assim como os proprios bens juridicos.
As modernas convencdes e tratados firmados em prol do combate de inimigos comuns, como a
guerra declarada as drogas, aos crimes econdmicos e aos crimes informaticos €, indubitavelmente,
uma consequéncia das potencialidades tensionais entre uma ordem mundial que pretende ser
democrética e garantistica e uma outra que convive com o fantasma totalitario e intervencionista de
tempos passados.

E por esta razio que o controle e a participacdo popular jamais estiveram tdo em voga como
na época hodierna. Se é verdade que a contengdo dos excessos punitivos do Estado depende de
mecanismos que possibilitem o controle deste por parte dos individuos, também é verdade que de
pouco adianta falar-se em controle democratico do poder em sociedades acostumadas ou
indiferentes a intervencado estatal. Neste ponto, tal questionamento comeca a exceder, em muito, o
escopo do presente trabalho, razdo pela qual ndo se avancara nesta questdo de uma forma geral.
Interessa, contudo, analisar o aspecto democratico em um ponto especifico: a intervencgdo juridico-

penal. Este é o objeto do proximo topico.

1.3.3 O Estado Democrético de Direito.

N&o obstante o Estado de Direito ter significado uma vitéria das liberdades individuais e a
correspondente derrocada de um mundo alheio ao estabelecimento de freios ao poder desmesurado
do soberano, a participacao popular nos processos decisorios fundamentais que Ihe diziam respeito
ndo estava plenamente assegurada. Esta possibilidade de participacdo é fator inerente a
configuracdo de um Estado democratico.  Contudo, a delimitacdo precisa e definitiva do que
significa o Estado democréatico de Direito ndo € uma tarefa facil. Pois, se por um lado, indubitavel é
a necessidade da participacdo popular quanto as questBes de organizacdo e decisbes politicas
fundamentais, por outro lado, ndo ha consenso acerca de eventuais outros elementos que
ultrapassam a possibilidade de livre e igual participacdo do povo.

Zimmermann aduz como caracteristicas bésicas do Estado Democratico de Direito as
seguintes: a soberania popular; a sociedade politica baseada em uma Constituicdo escrita que reflete

0 contrato social entre os individuos que compdem aquela coletividade; o respeito a separacdo de
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poderes como instrumento de limitacdo do poder do governo; o reconhecimento de direitos
fundamentais, que devem ser tratados como inalienaveis da pessoa humana; a preocupacdo com o
respeito aos direitos das minorias; a igualdade de todos perante a lei; a responsabilidade do
governante, bem como temporalidade e eletividade deste cargo publico; a garantia de pluralidade
partidaria e a observancia do principio da legalidade, isto é, a submissdo de todos, inclusive do
governo as leis®.

Por seu turno, Dallari assevera que o Estado Democrético de Direito € marcado ndo apenas
pela supremacia da vontade popular, mas também por outros elementos. Destarte, a eliminacdo da
rigidez formal (o Estado Democréatico € contrario a exigéncia de uma forma preestabelecida), a
preservacao da liberdade e da igualdade substancial seriam elementos essenciais a concepcao de um
Estado Democratico®.

Ja para Afonso da Silva, o Estado Democréatico de Direito ndo € uma mera sintese dos
termos “democratico” e “direito”, mas sim um novo conceito, que ha de ser

um processo de convivéncia social numa sociedade livre, justa e solidaria , em que o poder emana do povo, e
deve ser exercido em proveito do povo, diretamente ou por representantes eleitos; participativa, porque
envolve a participacao crescente do povo no processo decisorio e na formacdo dos atos de governo; pluralista,
porque respeita a pluralidade de idéias, culturas e etnias e pressupfe assim um dialogo entre opinides e
pensamentos divergentes e a possibilidade de convivéncia de formas de organizacéo e interesses diferentes da
sociedade; ha de ser um processo de liberacdo da pessoa humana das formas de opressdo que ndo depende

apenas do reconhecimento formal de certos direitos individuais, politicos e sociais, mas especialmente da
vigéncia de condigBes econdmicas suscetiveis de favorecer o seu pleno exercicio .

Mas néo sé. Para Afonso da Silva, o Estado Democratico de Direito deve também configurar
um Estado promotor da justica social "*.

Sem pretender uma investigagdo exaustiva, ndo parece correto inserir na ideia de Estado
Democratico de Direito postulados ou elementos ideoldgicos. A insercdo de principios ou
elementos mais proximos de posicoes liberais ou sociais ja € o suficiente para dar a no¢do de Estado
Democréatico nuancas liberais, sociais ou quaisquer outras mais ou menos proximas a estas
posicOes. Por esta razdo, reputa-se como postura mais ponderada e coerente enxergar o contetdo
distintivo do Estado Democratico de Direito, na soberania popular, isto €, na participacao universal
e igual do povo nas questdes fundamentais do Estado. A rigor, ndo é a vertente ideoldgica seguida
por um Estado que permite a este ser um Estado Democratico. Ao revés, é o reconhecimento da
participacdo universal do povo, isto é, o reconhecimento de ter voz naquilo que os afeta. Isto é o

que possibilita um determinado Estado evidenciar valores mais ou menos proximos a uma

8 ZIMMERMANN, Augusto. Curso de Direito Constitucional. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2002, p. 58-59.

% DALLARI, Dalmo de Abreu. Elementos de teoria geral do Estado. 21.ed. S&o Paulo: Saraiva, 2000, p. 304 et seq.
O SILVA, José Afonso da. Op.cit.,pp.119-120.

™ Ibidem.,p.120.
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orientacdo especifica.

Estas ponderacfes nos levariam a uma longa e interessante cadeia de desdobramentos que,
contudo, situam-se fora do escopo deste trabalho. Essencial, neste topico, foi fincar a ideia de que a
intervencdo juridico-penal deve se pautar segundo um modelo de Estado que ndo faca
discriminacdes entre as pessoas e, acima de tudo, conforme um modelo comprometido em preservar
as conquistas de um Estado de Direito, sob pena de a legitima intervencdo transmudar-se em
excessos inadmissiveis, a respeito dos quais o jurista sempre deve estar alerta, pois sintomaticos de

um Estado policial.

1.3.4 Especificidades da intervencdo penal em um Estado Democratico de Direito.

Reconhecer a necessidade de um Estado Democratico de Direito é, basicamente, reconhecer

"2 No entanto, o

que os individuos devem ter sua *“voz considerada naquilo que os afeta
reconhecimento deste fato conduz a outro ponto: qual o limite desta afetacdo? A sociedade ndo é
um ente concreto superior aos individuos, mas tdo s6 uma ficcdo. A sociedade nada mais representa
do que as relagbes multifarias entre individuos; é o resultado das a¢des de individuos. N&o se
ignora, porém, que mesmo a acdo aparentemente mais inocente e corriqueira de um individuo pode
gerar consequéncias para outros, isto €, pode afetd-los em algum grau.

Desta observagdo resulta que quanto maior for o ambito dos eventos que afetam os
individuos, mais as vozes destes terdo de ser consideradas e, por conseguinte, maior a intervencao
estatal para, em uma ordem democratica, levar a cabo as conclusées da voz da maioria.

Transportada para 0 campo de nosso interesse, a questdo democratica envolve os seguintes
questionamentos: se toda a conduta, por mais indcua que pareca, afeta alguém de algum modo, deve
existir algum limite a intervencdo juridico-penal sobre condutas indesejaveis, ainda que de modo
bastante indireto e vago? E, caso afirmativo, sera a teoria de protecdo a bens juridicos capaz de
fornecer um critério limitador seguro o suficiente para que excessos advindos desta intervencao ndo
sejam justificados sob o pretexto da voz da maioria? Sera que tudo o que afeta os individuos lhes da
o direito de, mediante a participacao politica constitucional, interferir na vida de todos?

Antes de tracar as importantes consequéncias decorrentes da conexdo entre democracia e
direito penal, insta, por oportuno e essencial, tecer alguns comentarios, que de modo algum

pretendem exaurir o contetdo deste objeto, acerca da democracia em si.

2 \alho-me da feliz expresséo de NOZICK, Robert. Anarquia, Estado e Utopia. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, 1974, p. 290 et seq.
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Consoante acentua Goyard-Fabre, “a democracia € hoje um regime de envergadura
planetaria”, o que ndo significa, entretanto, que sua “idéia esteja perfeitamente clara e que o regime
politico que, sem maiores precisdes, ¢ declarado “democratico” seja capaz de formular o0s
verdadeiros problemas e resolvé-los” .

Apesar de suas matrizes modernas repousarem no mundo grego, ndo é ocioso relembrar que
a democracia ateniense ostentava fei¢cGes distintas das atuais, sobretudo, no que diz respeito a
definicdo do povo. Quanto a isto, o Estagirita ja esclarecia que cidaddo é tdo-s6 aquele dotado de
participacdo legal na autoridade deliberativa e na autoridade judiciaria’. A construcdo,  ainda
inacabada, de um conceito ideal de democracia € ilustrada pelas nuangas agregadas ao uso do termo
durante a histdria da humanidade.

Destarte, a democracia na Antiguidade guarda pouca compatibilidade com o conceito atual.
A nocdo de Constituicdo (Politéia), tdo cara as democracias contemporéaneas, ndo existiu naquele
periodo como um documento escrito, mas representa a propria existéncia concreta da Cidade-
Estado. Assim, asseverava Aristoteles que “a constituicdo de um Estado é a organizacao regular de
todas as magistraturas, sobretudo da magistratura que € dona e rainha de tudo”; que “a constituicdo

"’ Também a

mesma € 0 governo” e que “constituicdo e governo querem dizer a mesma coisa
nocao de “povo” ou a de “cidaddo”, e por conseguinte de cidadania, ndo guarda identidade com 0s
conceitos atuais. Neste sentido, a chave para compreender a descontinuidade das ideias de
democracia na Antiguidade e em tempos mais recentes é o tratamento desigual dado aos homens. A
democracia é essencial o reconhecimento universal da possibilidade de participacdo politica, algo
evidentemente inexistente na Antiguidade grega.

Em uma fase posterior, 0 uso do termo democracia insere-se no contexto da modernidade e
representa essencialmente uma reacdo ao absolutismo. Neste sentido, a democracia acontece a luz
de postulados liberais’.

Em Locke a liberdade de consentir’’ do povo fundamenta o préprio governo civil. O
individuo, ao consentir sair do estado de natureza para criar a sociedade civil, compromete-se a
obedecer a essas leis que valem para todos e que sdo por todos e cada um criadas por um ato de
liberdade.

Se é possivel visualizar no livre consentimento dos homens a base para o contrato social de

Locke, é também possivel vislumbrar, sob o manto do liberalismo, o elemento da justificacdo do

" EABRE-GOYARD, Simone. O que é democracia? Sdo Paulo: Martins Fontes, 2003, p. 14.

™ ARISTOTELES. A Politica. S&o Paulo: Martin Claret, 20086, livro 111, capitulo 1, paragrafo 8, p. 79.

75 |dem., pp. 87, 89.

"6 Ressalte-se que, a despeito da relevancia do Iluminismo para a conquista do que se convencionou chamar de direitos humanos, a
participacdo das pessoas ainda ndo era plena. Tal, ndo seria demais asseverar, constitui uma conquista relativamente recente.
""LOCKE, John. Two treatises of government.Londres: R. Butler et al, 1821, §96, p. 108 et seq.
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poder através do livre consentir do povo, isto ¢, dos individuos que nascem livres’®.

Ainda atrelada ao ideério da liberdade, a democracia é elogiada por Spinoza. Para este
filésofo, a democracia é, entre todas as formas de governo, a mais natural e a que mais se conforma
a liberdade individual, uma vez que nela ninguém transfere de modo absoluto seus direitos naturais
de modo a ndo ter mais voz nas decisdes ou assuntos que Ihe afetam”.

Ressalte-se, contudo, que a ideia de democracia, ndo era considerada panacéia para todos 0s
males, de modo que suas limitagbes ja estavam bem evidentes para liberais da estirpe de Bastiat,
para quem a “doutrina dos democratas” reunia uma tripla hipotese: “a inércia radical da
humanidade, a onipoténcia da lei, a infalibilidade do legislador”®.

Entretanto, conforme dito no paragrafo que abre este topico, o termo democracia esta longe
de ser univoco, o que permitiu a incorporacdo do discurso democratico, ainda que de um modo néo
muito claro ou cientifico, ao ideario igualitarista. Nesta linha esclarece Goyard-Fabre que 0s
tedricos do socialismo democréatico esperavam do sufragio universal, sobretudo, uma mudanca
politica cuja repercussdo se faria sentir na organizacdo socioecondmica, sob a forma do
reconhecimento da promogc&o dos trabalhadores®’.

Muito embora a democracia seja, atualmente, quase uma unanimidade, seus pontos cegos,
desde h&a muito tempo, ndo sdo olvidados.

Aristoteles ja alertava para o risco da degeneracdo da democracia (que ele chamava de
governo constitucional) em demagogia . Rosseau, geralmente aclamado como um dos grandes
responsaveis pelo desenvolvimento dos ideais democraticos, afirmava que tal governo, em razdo de
sua pureza, conviria a um povo de deuses, mas n4o a um de homens®. N&o obstante 0s riscos
advindos da democracia, parece assistir razdo ao pensamento de Ludwig von Mises, para quem a
democracia, apesar das dificuldades que enfrenta, deve ser preferida, pois consubstancia-se em
palco idoneo ao triunfo da liberdade e da justica pelo poder das idéias. A cooperacdo voluntaria e 0
desenvolvimento continuo ndo podem ser atingidos fora de um ambiente pacifico. A democracia “é
a forma de constituicdo politica que torna possivel a adaptacdo do governo as aspiracGes dos

governados sem lutas violentas”%*.

Postas essas consideracOes, é possivel voltar a discussdo dos
contornos do direito penal dentro de uma ordem democratica.

Apesar de adaptados ao ambito do direito penal, os desafios da democracia permanecem, em

®1dem., § 61, p.67.

" SPINOZA, Baruch. A Theologico Political Treatise. Forgotten Books, 2008,16:62, p. 194.
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8 Op.cit., p. 228.

8 ARISTOTELES. Politics. New York: Cosimo, 2008, 1279b, p. 115.

8 ROSSEAU, Jean-Jacques. The Social Contract. New York: Cosimo, 2008, p.70

8 MISES, Ludwig von. Liberalism. The classical tradition.Indianapolis: Liberty Fund, 2005, p. 19.
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esséncia, 0s mesmos. Neste particular, tampouco a teoria do bem juridico é capaz de resolver
satisfatoriamente a questdo, uma vez que depara com uma ampla margem de decisao.

Conforme ressalta Yvonne Wilms, citando Weigend, neste particular, ao legislador “ndo é
dado permitir a existéncia de normas penais que sejam simplesmente inadequadas ou nao
necessérias & protecéo de bens juridicos”®°.

O primeiro risco da ampla margem de arbitrio do legislador é a transformacdo do direito

penal em repositério de diversas correntes politicas e ideoldgicas. Como ressalta Juarez Tavares,

hoje, pode-se dizer que a norma incriminadora ndo é um ente meramente abstrato e neutro”, mas sim o
“sucesso da interagdo dos interesses que se manifestam no processo de sua elaboracdo”. Neste sentido, a
norma “deixa de exprimir o tdo propalado interesse geral, cuja simbolizacdo aparece como justificativa do
principio representativo, para significar muitas vezes simples manifestagio de interesses partidarios®®.

Inserido neste contexto, o bem juridico ndo passa de interesse mais ou menos
particularizavel acolhido pela vontade predominante, a qual se legitima através daquilo que se
convencionou chamar de “jogo democréatico”, isto é, o resultado do embate de diversas forcas
partidarias e da postulagdo de seus interesses. A despeito de este processo se dar a luz da
Constituicdo, que institui exigéncias de carater procedimental e material, esta , ndo raro, pouco pode
fazer para limitar pressbes politicas cricunstanciais ou mesmo evitar interpretaces mutaveis de
acordo com os interesses predominantes.

Chega-se, destarte, a constatacdo de que a vontade predominante (e que ndo necessariamente
corresponde a vontade da maioria) imiscui-se de modo inevitavel no objeto de tutela penal.

O segundo risco deste poder do legislador é fazer da norma penal um repositorio das
chamadas “leis penais simbdlicas”. O chamado direito penal simbdlico, consoante explica Roxin,
quer caracterizar “dispositivos penais que ndo geram, primariamente, efeitos concretos de protecéo,
mas que devem servir a manifestacdo de grupos politicos ou ideoldgicos através da declaragdo de
determinados valores ou o repudio a atitudes consideradas lesivas”. Deseja-se, destarte, ndo mais
que “acalmar os eleitores, dando-se, através de leis previsivelmente ineficazes, a impressdo de que
se esta fazendo algo para combater acées e situacdes indesejaveis™®’.

O terceiro e decisivo risco é considerar como condicdo suficiente o procedimento, ainda que

8 WILMS, Yvonne. Drogenabhangigkeit und Kriminalitat. Eine kritische Analyse des § 64, StGB unter Kriminalwissenschaftlichen
und Verfassungsrechtlichen Aspekten.. Minster: Lit Verlag, 2005, p. 289. Disponivel em:
http://books.google.com.br/books?id=RPLWdhXISwIC&pg=PP3&dg=WILMS,+Yvonne.+Drogenabh%C3%A4ngigkeit+und+Krimi
nalit%C3%A4t.+Eine+kritische+Analyse+des+%C2%A7+64,+StGB+unter+Kriminalwissenschaftlichen+und+Verfassungsrechtlich
en+Aspekten&hl=pt-

BR&ei=94ywTY SnMelLu0gH5peHTDw&sa=X&o0i=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEWAA#v=0nepage&q&f=Ff
alse (Gltimo acesso em 21/04/2011)

8 TAVARES, Juarez. Critérios de selecdo de crimes e cominacao de penas. In: Revista Brasileira de Ciéncias Criminais, v.0, n.0.
Séo Paulo, 1992, pp. 75-76
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http://books.google.com.br/books?id=RPLWdhXlSwIC&pg=PP3&dq=WILMS,+Yvonne.+Drogenabh%C3%A4ngigkeit+und+Kriminalit%C3%A4t.+Eine+kritische+Analyse+des+%C2%A7+64,+StGB+unter+Kriminalwissenschaftlichen+und+Verfassungsrechtlichen+Aspekten&hl=pt-BR&ei=94ywTYSnMeLu0gH5peHTDw&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEwAA#v=onepage&q&f=false
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posto em termos democréatica e constitucionalmente legitimos, o que nos conduz as propostas de
fundamentacdo etico-discursiva ou discursiva-comunicativa do direito tdo em voga atualmente.

Assim, por exemplo, Habermas afirma que
se todos os possivelmente afetados no discurso pratico chegassem juntos ao convencimento de que
uma determinada forma de proceder em consideracdo de uma matéria carente de regulacdo é
igualmente boa para todos, eles considerardo esta pratica como vinculante. O consenso discursivo
visado tem algo de definitivo para os participantes®.

A chave para entender o consenso de Habermas reside, contudo, na chamada forca do
melhor argumento que é “descoberta no bojo das condicdes ideais da interacdo comunicativa, a qual
consiste no reconhecimento de oportunidades iguais para que cada participe possa influir no
discurso mediante a liberdade de expresséo que Ihe pertence”®’.

Também Klaus Glnther pretende fundamentar o direito penal em uma ética do discurso.
Como informa Kelker, para Ginther, “ndo se trata de derivar da teoria do discurso um principio
ético-material determinado e valido em geral, mas de determinar um procedimento com a ajuda do
qual os participantes possam fixar as normas a serem seguidas”. Uma norma €, assim, “vélida e
legitima se cada participante individual puder consentir em um discurso publico acerca de dada
matéria”®®. Ponto de partida para tal é que a pessoa seja considerada como “capaz de acdo e
expressdo no sentido de uma liberdade comunicativa”. “Glnther entende que esta capacidade
designa o que o autor chama de conceito de pessoa deliberativa®".

Assim, como informa Kelker:

“Condicdo essencial ¢, sobretudo, que esses participantes possam concordar por boas razdes que a
norma vale faticamente, pois a manutencéo de uma norma é apenas razoavel para cada cidaddo sob o
pressuposto da razoabilidade e racionalidade. A fundamentacdo ético-discursiva ndo estaria, destarte,
baseada em um principio individual, mas em um principio de reciprocidade (Reziprozitatsprinzip),
entendendo-se as nogOes de autonomia individual e intersubjetividade como necessariamente
reciprocas®

% HABERMAS, Jiirgen. Philosophische Texte. Band 3. Frankfurt am Main: Suhrkamp, 2009, p. 410. Trecho original traduzido:
“Wenn alle mdglicherweise Betroffenen im praktischen Diskursen gemeinsam zu der Uberzeugung gelangt sein sollten, dass in
Ansehung einer regelungsbedurftigen Materie eine bestimmte Handlungsweise fiir alle Personen gleichermalen gut ist, werden sie
diese Praxis als verbindlich ansehen. Der diskursive erzielte Konsens hat fur die Beteiligten etwas vergleicherweise Definitives”
apud TAVARES, Juarez.. Os objetos simbdlicos da proibigdo: o que se desvenda a partir da presuncdo de evidéncia. In: Jacinto
Nelson de Miranda Coutinho. (Org.). Direito e Psicanalise. Intersecfes a partir de "O Processo" de Kafka.. 12 ed. Rio de Janeiro:
Lumen Juris Editora, 2007, v. 01, p. 55
8 HABERMAS, Jiirgen. Vorstudien und Erganzungen zur Theorie des kommunikativen Handelns. Frankfurt am Main: Suhrkamp,
1995, p. 12 et seq
% GUNTHER, Klaus. Méglichkeiten einer... p. 206 apud KELKER, Brigitte. Zur Legitimitat von Gesinnungsmerkmalen im
Strafrecht. Frankfurt am Main: Vittorio Klostermann, 2007, p. 319. Disponivel em:
http://books.google.com.br/books?id=7R1E451J2N8C&printsec=frontcover&dg=KEL KER,+Brigitte.+Zur+Legitimit%C3%A4t+von
+Gesinnungsmerkmalen+im+Strafrecht.&hl=pt-
BR&ei=J46wTeP2BeTk0gGaysCpCQ&sa=X&0i=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCWQ6AEWAA#v=0nepage&g&f=fal
se (Ultimo acesso em 21/042011).
% GUNTHER, Klaus. Schuld und kommunikative Freiheit: Studien zur personalen Zurechnung strafbaren Unrechts im
demokratischen Rechtsstaat. Frankfurt am Main: Vittorio Klostermann, 2005, p. 248 apud KELKER, Brigitte. Zur Legitimitat von
Gesinnungsmerkmalen im Strafrecht. Frankfurt am Main: Vittorio Klostermann, 2007, p. 319.
2 KELKER, Brigitte. Zur Legitimitat von Gesinnungsmerkmalen im Strafrecht. Frankfurt am Main: Vittorio Klostermann, 2007, p.
320
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Com estas ponderacdes, fica claro que a tarefa do direito penal € a de garantir as condi¢cdes
fundamentais da posicdo de cada participante de um processo de interacdo, isto €, os direitos dos
individuos, sem o que o reconhecimento reciproco da interagdo dos participantes mediante uma rede
subjetiva de comunicacdes seria rasgada®™. Guinther recusa, com isto, a chamada protecdo de bens
juridicos, assim como formulacGes pautadas na manutencdo da confian¢a na norma. Seu alvo é a
protecdo da pessoa que participa do discurso.

Fundamentar a legitimidade de incriminagfes tdo-s6 com base em um procedimento, ainda
que constitucional e democraticamente estabelecido, ndo garante de modo algum que as decisdes
advindas desta interacdo respeitem as liberdades individuais. Isto porque, em primeiro lugar,
conforme sera examinado no proximo topico, a Constituicdo é um documento deveras aberto e que,
no caso brasileiro em especial, comporta ideologias variadas, as quais permitem interpretacfes
igualmente multifacetadas. Em segundo lugar, o critério da maioria é simplesmente inaceitavel para
impor determinadas restricdes a todos, inclusive e, principalmente, para os que ndo tiveram suas
aspiracdes totalmente acolhidas pelo consenso. Um terceiro argumento contra 0 consenso consiste
na observacao de que, sob um ponto de vista politico, dificilmente a exposicdo das matérias a serem
discutidas, bem como as regras especificas deste debate, lograra uma situacdo de oportunidades
iguais e de imparcialidade referente a todos os envolvidos. Ademais, ndo se ignora que desniveis de
poder entre o0s setores da sociedade (poder politico ou econdmico) estardo presentes neste processo
de modo a flexibilizar o alcance do estado das condicGes ideais a que essas teorias discursivas e
procedimentalistas fazem referéncia.

O problema da ampla margem de valoracéo e decisdo do legislador sera examinado de forma
mais detida a luz da teoria do bem juridico em capitulo ulterior. Nesta sede importa apenas
sublinhar possiveis inconvenientes da intrincada relacdo entre democracia e direito penal, a saber:
que o processo de incriminacdo ndo pode atender tdo-s6 aos designios de uma maioria
circunstancial e, tampouco, servir de instrumento ideoldgico de minorias ou interesses partidarios.
Se o0 Estado Democratico de Direito convive com tais questdes é igualmente correto que, tampouco,
pode-se advogar o retorno a um direito penal despético. Se a teoria do bem juridico-penal pode ou
ndo oferecer um substrato critico aos riscos do mau exercicio da atividade legiferante pelo
legislador é algo duvidoso. Esta questao sera, contudo, investigada com maior rigor em um proximo

capitulo

% KELKER, Brigitte. Zur Legitimitat von Gesinnungsmerkmalen im Strafrecht. Frankfurt am Main: Vittorio Klostermann, 2007, p.
320.
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1.4 Bem juridico e Constituicéo.

Determinado setor doutrinario defende que a teoria de protecdo a bens juridicos encontra
esteio nos valores consagrados pela Constituicdo™. Na aproximacdo entre bem juridico e
Constituicdo procura-se, pois, a panacéia para todos os males de orientacdo e limitacdo da
intervencdo penal. Serd, contudo, a Constituicdo o fundamento para a protecdo de bens juridicos?

A empreitada de fundamentar a teoria do bem juridico na Constituicdo, a despeito de sua
razodvel aceitacdo entre juristas de escol, convive com problemas insuperaveis.

O primeiro problema da teoria constitucional do bem juridico é sua natureza, por vezes,
complexa, nimiamente aberta e capaz de acolher perspectivas, ndo raro, opostas. Um exemplo
significativo pode ser visto mesmo fora do ambito penal. A Constituicdo, a0 mesmo tempo em que
consagra valores liberais, como o modelo capitalista de producéo, da livre iniciativa e concorréncia,
impde restricdes tipicamente sociais, como a funcdo sdcio-ambiental da propriedade; dispositivos
de desapropriacdo em prol da coletividade. A prépria criagdo de um banco nacional (ou central),
positivado na Constituicdo, e detentor do monopdlio exclusivo da moeda e da centralizacdo do
crédito é nada menos que a quinta recomendac¢do do manifesto comunista de Marx e Engels; além
disso, pode-se vislumbrar, igualmente, a proibicdo do trabalho infantil e de outros dispositivos
tendentes a minimizar a exploracédo capitalista. Isto basta para ilustrar a grande miscelania que pode
ser uma Constituicao.

Em segundo lugar, a tentativa de derivar da Constituicdo um critério para orientar o
Legislador esharra em algumas obrigacGes explicitas que o Poder Constituinte elenca, o que pode
vir a ferir os principios da intervencdo minima e da subsidiariedade. A Constituicao da
Republica Federativa do Brasil impde medidas gravosas no tratamento de certas condutas quando,
por exemplo, afirma que s&o “crimes inafiancaveis e insuscetiveis de graca ou anistia a pratica da
tortura, o trafico ilicito de entorpecentes e drogas afins, o terrorismo e os definidos como
hediondos” (artigo 5°, XLIII). Impde também a imprescritibilidade para os crimes de racismo e para
a acdo de grupos armados, civis ou militares, contra a ordem constitucional e o Estado Democratico
de Direito (artigo 5°, incisos XLII e XLIV, respectivamente). Ademais, preceitua que “as condutas e
atividades consideradas lesivas ao ambiente sujeitardo os infratores, pessoas fisicas ou juridicas, a
sancOes penais e administrativas” (artigo 225, § 3°), bem como assevera que “a lei punira

severamente o0 abuso, a violéncia e a exploracdo sexual da crianca e do adolescente” (artigo 227, 8§

9 V. BUNZEL, Michael. La fuerza del principio constitucional de proporcionalidad como limite de La proteccién de bienes juridicos
em La sociedad de La informacion. In: (Ed.) HEFENDEHL, Roland. La teoria del bien juridico. Fundamento de legitimacion del
Derecho penal o juego de abalorios dogmatico?
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49). E, por altimo, mas ndo menos importante, o artigo 5°, inciso XLI, determina que “a lei punira
qualquer discriminacao atentatoria dos direitos e liberdades fundamentais”.

Naturalmente, ndo se esta a advogar a tese de que ao direito penal é absolutamente vedada a
atuacdo em determinados campos como, por exemplo, o ambiental. Tampouco se deseja discutir
aqui a adequacao de um tratamento penal para todas as figuras acima destacadas pela Constituigéo.
O que se pretende deixar claro é que ao explicitar, desde o principio, ordens no sentido da
incriminacdo de condutas ou no sentido de um tratamento mais gravoso a algumas delas, a
Constituicdo subtrai do legislador um espaco politico-criminal para a aplicacdo da ideia de
intervencdo minima. Em verdade, a Constituicdo antecipa que a proibicdo deve ocorrer, 0 que,
sobretudo no caso do artigo 5° torna qualquer mitigacdo ou tentativa de reformulacdo da
profundidade e extensdo da tutela penal algo dificultoso, uma vez que tais normas incluem-se na
sistematica constitucional como cléusulas pétreas®.

Além disto, a consagracdo de tais dispositivos ndo apenas é compativel com um direito
penal de autor ou mesmo um direito penal do inimigo, bem como viola outros principios gerais do
direito penal, como o da proporcionalidade e o da humanidade. Ao atribuir um tratamento
especificamente mais duro a estas condutas, a Constituicdo permite a intensificagcdo, enquanto
compromisso firmado, da intervencao juridico-penal.

O terceiro problema da perspectiva constitucional do bem juridico consiste na distin¢ao
conceitual entre valor e bem juridico. Conforme se verd adiante, valor é uma possibilidade
autdnoma transcendental; “cujo Gnico espaco de realizac&o é a propria subjetividade humana”®®. O
bem juridico, por sua vez, ndo é um valor, mas a possibilidade de o sujeito estabelecer (actualizar)
uma vivéncia (sob a forma de relacdo) no mundo da vida por meio de objetos, estes sim, que Ihe sdo
de valor. Assim, embora a nocao de valor integre a de bem juridico, as duas ndo se confundem.
Conforme capitulo posterior tentara mostrar, valor e bem juridico ndo se confundem, apesar de suas
conexdes fundamentais.

O quarto problema refere-se ao aspecto de muitas normas constitucionais nao serem dotadas

de eficacia suficiente para a materializacdo do comando proibitivo. Assim, a titulo ilustrativo,

% Sobre aquestdo de se a Constituicio faz proceder de si mesma ordens de proibicdes de condutas; sobre se apenas bens
constitucionalmente estabelecidos sdo objeto de tutela penal, bem como se a Constituicdo vincula a tutela penal, indispensavel a
ponderacdo de: DOLCINI, Emilio; MARINUCCI, Giorgio. Constituicdo e escolha dos bens juridicos. In: RPCC, v.4, n.2,
Coimbra: 1994, p. 155 et seq. Para tais autores, a Constituicdo ndo impde um limite ao legislador penal ordinario quando da
valoracdo a respeito dos bens a tutelar na esfera penal. Isto significa dizer que :”o legislador ndo esta vinculado nesta escolha ao
ambito dos bens constitucionalmente relevantes”. Cf. Ibidem., p. 170. Tal postura nos parece deveras ampliativa do poder punitivo e,
mais uma vez, dep8e contra a capacidade de a Constituicdo ser um guia-limite confiavel ao poder punitivo. Se se deseja considerar a
Constituicdo como fundamento mais alto da ordem juridica, parece-nos l6gico que suas disposi¢des obrigam a tutela penal. A Gnica
objeco viavel a esta situagdo é procurar o fundamento em algo anterior & Constituicio. E justamente o que faremos no fim desta
dissertacdo.

% GUIMARAES, Aquiles Cortes. Cinco lig8es de filosofia do direito.,p. 47..
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apesar de prever o direito de greve, tal norma constitucional é de eficacia limitada, isto é, exige
ulterior atividade legislativa. Se direitos ndo podem ser criminalizados, como aplicar a norma do
artigo 201 do Cadigo Penal, caso haja paralisacdo com efetiva lesdo ao interesse coletivo? Ao reves,
caso a Constituicdo discipline os pressupostos do exercicio de greve, isto impediria o legislador
ordinario de submeter o exercicio do direito & presenca de ulteriores pressupostos®’. Tampouco
pode suprir esta lacuna a atividade jurisprudencial, a ndo ser, ainda que de modo ndao muito
convencional e criticavel, por meio de simula vinculante. Em quinto lugar, e de modo decisivo, a
Constituicdo ndo ¢é a base ultima que fundamenta a existéncia de bens juridicos. A Constituicéo,
sem ignorar os diversos sentidos que ja Ihe foram atribuidos e a imprescindibilidade de sua
existéncia em um Estado de Direito, reflete um conjunto de ideologias predominantes, ndo raro
opostas, em um dado momento histdrico, que estdo positivadas, na maioria das vezes, em um
documento escrito solene. Os valores que orientam o conteudo e extensao da ideia de bem juridico-
penal ndo se originaram na Constituicdo, mas obedecem, necessariamente, a um determinado
fundamento que é anterior as normas constitucionais e decorre da predilecdo por uma determinada
ética de valores. Fora deste arquétipo fundamental a Constituicdo ndo passa de um complexo de
normas que enunciam valores mais ou menos abertos e suscetiveis de apropriacdo pela ideologia
predominante no cendrio politico, 0 que torna o conteldo desta orientagdo constitucionalmente
pretendida algo deveras instavel e avesso a critérios seguros.

Esta posicdo constitucional quanto a fundamentacdo do bem juridico serd evidenciada a
frente, quando o estudo voltar-se a exposi¢do das principais concepcdes da referida teoria. O que se
pode, contudo, inferir desde logo é que a Constituicdo, por mais importante que seja, nao é
fundamento suficiente para o conceito de bem juridico e, tampouco, condicao suficiente para impor

limites ao legislador.

1.5 Principios penais fundamentais e o bem juridico-penal.

Entre os principios gerais do direito penal existem trés cuja presenca ao lado do conceito de
bem juridico é comumente mencionada. S&o eles: o da intervengdo minima , o da lesividade e o da
proporcionalidade. Neste momento cumpre realizar uma breve exposicdo desses principios, bem
como tecer algumas consideracGes a respeito do papel que desempenham junto a teoria do bem

juridico-penal.

9 DOLCINI, Emilio; MARINUCCI, Giorgio. Constituicdo e escolha dos bens juridicos. In: RPCC, v.4, n.2, Coimbra: 1994, p.
156. Assim refletem tais autores: “Pois bem: do reconhecimento, na Constitui¢do, deste ou daquele direito de liberdade, resultam,
para o legislador ordinario, proibi¢6es de incriminages mais ou menos vastas”.
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1.5.1 O principio da intervencdo minima.

De acordo com a licdo de Roxin®, a protecdo de bens juridicos ndo se realiza apenas através
do direito penal, mas o instrumentério de todo o ordenamento juridico deve colaborar para tal fim,
de modo que o direito penal é apenas a Ultima entre todas as medidas de protecdo disponiveis. A
tarefa do direito penal é, portanto, definida como uma tarefa de protecdo subsididria de bens
juridicos (subsidiaren Rechtsguterschutz).

Consoante a licdo de Batista, mais abrangente, “ao principio da intervencdo minima se
relacionam duas caracteristicas do direito penal: a fragmentariedade e a subsidiariedade”®.
Destarte, se, por um lado, a fragmentariedade impde uma selecdo acerca dos bens juridicos lesados
e 0s modos de afetacdo desses, por outro, a subsidiariedade €é responsavel por justificar a
intervencédo penal apenas quando qualquer outro ramo do direito se revele ineficiente.

Dizer que o direito penal, enquanto possibilidade de incriminacdo de condutas, deve se
submeter ao canone da intervencdo minima, significa também afirmar a sua necessidade em
determinado numero de casos. Isto, no entanto, requer uma apreciagdo prévia dos critérios que
determinam aquela. Neste particular, porém, a mera enunciacdo de que a incriminacdo SO se
legitima diante de ofensas consideradas relevantes ou graves contra 0s bens juridicos mais
importantes ndo é o bastante.

Se imaginarmos que uma conduta “X”, que ainda ndo é considerada crime, tem a idoneidade
de gerar riscos relevantes ou mesmo lesdes a um determinado bem juridico, e considerarmos que tal
conduta nao é desestimulada ou evitada por nenhum dos outros ramos do direito, ao direito penal
enguanto poder punitivo restaria duas opcdes: ocupar aquela lacuna e incriminar a conduta “X” ou
abster-se de incrimina-la.

No primeiro caso, haveria uma inegavel expansao da intervencdo penal em relagdo ao nivel
de intervencdo anterior, pois, afinal, a partir deste momento o0 nimero de crimes existentes
aumentou e, logo, o &mbito do permitido para o particular foi reduzido. Esta interpretacao frustraria
a esséncia do principio em tela, pelo menos em termos praticos.

Poder-se-ia objetar, contudo, que a incriminagdo da conduta “X” neste caso, na verdade,
reafirma o principio da intervencdo minima, uma vez que tal incriminacdo demonstrou-se
necessaria. Tal objecdo, entretanto, ndo faria mais do que afirmar o principio da intervencdo minima

td0-s6 como uma clausula aberta e formal, dependente da afirmagdo da necessidade da atuacdo do

% ROXIN, Claus. Op.cit, p. 15.
% BATISTA, Nilo. Op.cit., p. 85.
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direito penal na realidade.

Na segunda hipotese, a da abstengdo da incriminacdo, o direito penal, se, por um lado, em
termos praticos, ndo expande o rol de condutas criminalizadas, por outro lado, frustra a ideia de que
é sua tarefa proteger bens juridicos de certos perigos ou lesdes.

Este cenério revela a linha de tensdo na qual se insere o principio da interven¢do minima:
sob uma perspectiva, ele deplora a expansdo indiscriminada do poder punitivo. Porém, de outro
lado, a aplicacdo do principio vé-se obrigada a expandir o universo da criminalizacdo na hipotese de
necessidade, isto é, de ser o ultimo recurso para estancar afetagdes a bens juridicos.

Mas o que se entende por necessidade da tutela penal? Ela foi assim definida por Andrade:

A caréncia de tutela penal analisa-se, assim, num duplo e complementar juizo: em primeiro lugar, um
juizo de necessidade (Erforderlichkeit), por auséncia de alternativa idonea e eficaz de tutela ndo
penal; em segundo lugar, um juizo de idoneidade (Geeignetheit) do direito penal para assegurar a
tutela e para o fazer a margem de custos desmesurados no que toca ao sacrificio de outros bens
juridicos, maxime a liberdade®.

Esta observacdo conduz a uma indagacdo curial: o que determina quando uma
criminalizacao é o ultimo recurso? O que determina a necessidade da intervencdo penal? A resposta
ndo pode estar em outro lugar, sendo na finalidade do direito penal em si. Da afirmacdo que a tarefa
do direito penal é a protecdo de bens juridicos decorre a necessidade de sua aplicagdo sempre que 0s
demais ramos do direito ndo logrem deter certa conduta reputada nociva. Tal orientacdo, contudo,
repousa em um dever de eficiéncia, em uma protecdo-eficiéncia, que, sob pena de tornar-se sem
sentido, precisa demonstrar empiricamente a idoneidade de sua intervencdo. Como, no entanto,
obrigar o legislador a demonstrar previamente que a criminalizacdo por ele pretendida é ou néo
idonea?

Todo o exposto acima sugere que o principio da intervencdo minima, quando sujeito a um
dever de protecdo, enfrenta sérios problemas. A pergunta que comeca a ser respondida agora e sera
respondida completamente em fases ulteriores deste trabalho é a seguinte: pode-se deduzir da teoria
da protecdo a bens juridicos algum critério capaz de delimitar a necessidade de atuacdo do direito

penal de modo a ndo ultrapassar certas fronteiras de punibilidade?

100 cOSTA ANDRADE, M. A “dignidade penal” e a “caréncia de tutela penal” como referéncia de uma doutrina teleolégico-racional
do crime. In: RPCC, fasciculo 2, Abril-Junho: Coimbra, 1992, p. 186 apud SOUZA, Paulo Vinicius Sporleder de. Op.cit., p. 156.
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1.5.2 O principio da lesividade.

Consoante o escolio de Batista, o principio da lesividade “transporta para o terreno penal a
questdo geral da exterioridade e alteridade (ou bilateralidade) do direito”'®!. Desta consideragdo
duas proposicOes sdo extraidas. Em primeiro lugar, “a conduta do sujeito autor do crime deve
relacionar-se, como signo do outro sujeito, o bem juridico™ % e, em segundo lugar, que “nenhum
direito pode legitimar uma intervencdo punitiva quando ndo medeie, pelo menos, um conflito
juridico, entendido como a afetacdo de um bem juridico total ou parcialmente alheio, individual ou
coletivo™'®. Noutros termos: é essencial para a configuracdo de um delito lesionar ou por em
perigo concreto um determinado bem juridico, o que significa tracar uma limitacdo material a
configuracdo da conduta delituosa.

Deste principio, costuma-se deduzir quatro corolarios'®.

O primeiro corolario proibe a incriminacdo de atitudes internas, assim
compreendidas as ideias, convicgdes, desejos, aspiragdes e sentimentos dos homens. Incorpora-se,
portanto o legado da méxima latina cogitationis poenam nem patitur, isto &, a impossibilidade de se
punirem meras cogitacoes.

O segundo corolério rejeita a incriminacdo de condutas que ndo excedam o

ambito do préprio autor, como, por exemplo, as hipoteses de autolesdes, de tentativas de suicidio e
0 porte de drogas para uso proprio.

O terceiro coroldrio veda a incriminacdo de simples estados ou condi¢Ges

existenciais, pelo que se rejeita o chamado direito penal de autor’®

(Taterstrafrecht), isto ¢, a
definicdo de crime deve estar ligada a um direito penal do fato. Tampouco é possivel impor uma
pena em razdo de caracteristicas subjetivas da pessoa que comete o crime, como, por exemplo, as
referéncias, ndo incomuns, de muitos tribunais a personalidade distorcida ou a periculosidade social
do autor. O quarto corolario se refere a proibicdo de incriminagcdes de condutas
desviadas que ndo afetem qualquer bem juridico. Trata-se, destarte, da preservacdo de um nucleo da
esfera privada do cidadao, inerente ao seu processo de livre desenvolvimento de sua personalidade,
ainda que esta manifestacdo autbnoma possa vir a contrariar determinado cénone moral ou
costumeiro ou venha a causar sentimentos ou sensagdes desconfortaveis ou repugnantes naqueles

que ndo aprovam tal tipo de manifestacéo.

101 BATISTA, Nilo. Op.cit., p. 91.

102 Iidem, p. 91.

103 7 AFFARONI, E.R. et al. Direito penal brasileiro.v1. Rio de Janeiro: Revan, 2003, p. 226.

104 \/er BATISTA, Nilo. Op.cit., p. 92 et seq.

195 Doutrina defendida por: DAHM, Georg. Deutsches Recht. Die geschichtlichen und dogmatischen Grundlagen des geltenden
Rechts. KdIn: Kohlhammer, 1951, p. 610 et seq.
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A vinculacdo do principio da lesividade a ideia de alteridade, como
nos informou acima a licdo de Nilo Batista é de suma relevancia, pois permite inaugurar um
fundamento referivel ao valor da pessoa humana. E neste sentido que o principio da lesividade deve
ser compreendido de acordo com o presente trabalho: como subordinado ao valor absoluto da
pessoa humana com inspiracdo na axiologia de Scheler, conforme seré desenvolvido em pormenor
no ultimo capitulo. O principio da lesividade, instituido nestes moldes, ou seja,
jungido a nocao de alteridade e do valor da pessoa humana &, por isso, importante instrumento na
limitacdo do poder punitivo. Por esta razdo, € de se considerar um equivoco ou uma
falsificacdo do principio da lesividade consideré-lo tdo sé como uma clausula que realca a
danosidade de uma conduta em termos de repercussdes desfavoraveis para o bem juridico. E isto se
da por uma razdo muito simples.

O principio da lesividade, como limitacdo ao poder punitivo, se
manifesta da seguinte maneira: incriminacdes de condutas que ndo causem um perigo concreto ou
uma lesdo ao bem juridico séo ilegitimas. Sao ilegitimas pois, conforme se vera, tais incriminacfes
violam o principio da intervencdo minima, o qual deve ser informado pela ideia de que o direito
penal possui a intervengdo mais grave na esfera de liberdades, de modo que somente as condutas
mais graves contra os bens mais relevantes devem estar no campo de atuagdo da criminalizag&o.

Mas ndo s6 por isto: admitir que uma conduta tenha lesividade (cause perigo concreto®

ou lesdo) é
admitir uma relacdo. Uma relacdo entre duas variaveis que ndo se confundem. Noutras palavras, é
admitir que existe o “Eu” que pratica a conduta e um *“outro”, diferente de mim, que a sofre. Logo,
conceber uma nogdo de lesividade dissociada da de exterioridade € impossivel. Mas ndo € s6. A
nocdo de exterioridade e de diferenca implica admitir que os individuos, conforme sera visto no
Gltimo capitulo, estdo submetidos a um estado inescapavel de coexisténcia e é, justamente nisto, que
se funda qualquer ramo do Direito. O direito existe em funcdo dos individuos, e ndo o contrério. O
direito existe, pois, para declarar quais sao as regras cuja inobservancia corresponde a algum tipo de
violacdo a bens juridicos, direitos subjetivos, enfim, a pessoa. O direito é, neste sentido, um
conjunto de normas que pretende promover relagGes respeitosas entre os individuos. Se o Direito se
ocupasse tdo sé do aspecto lesivo, entdo fatos evidentemente fortuitos poderiam ser imputados aos
individuos nele envolvidos tdo s6 pela nota da ma conseqliéncia. Respeitar a nhorma que veda o0
homicidio significa respeitar o direito a vida do outro; respeitar a norma que proibe o furto é

respeitar o direito de propriedade do outro e assim por diante. A lesividade, entdo, juridicamente

106 por perigo concreto deve se entender aquela conduta que, & luz de uma avaliacdo ex post factum, que correspondia a uma
potencial lesividade (ex ante), ndo causou uma lesdo por um mero acidente, como a hip6tese do sujeito que esquece o fogdo ligado,
vai viajar, provoca um incéndio em seu prédio, o qual se alastra por muitos andares, de modo a diminuir, de modo empiricamente
constatavel, a possibilidade de os demais moradores estabelecerem uma relagédo de manutencédo de suas vidas, integridades..etc.
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dimensionada, implica com necessidade ndo apenas no reconhecimento da exterioridade, mas
também da alteridade radicada no valor da pessoa, que €, justamente, este “colocar-se no lugar do
outro”, isto €, reconhecer o outro como um ser merecedor de tratamento igual aquele que eu
mereco. Logo, conceber a lesividade, danosidade ou ofensividade como algo dissociado da
alteridade configura um erro palmar.

Em sintese, pode-se dizer o seguinte quanto a lesividade: a) a lesividade é qualificativo que
se atribui a uma conduta (dotada de potencialidade lesiva) que, praticada, afeta (lesiona ou causa
perigo concreto) bens juridicos do outro; b) a lesividade pressupde, destarte, a exterioridade; c)
pressupde também a alteridade como reconhecimento da existéncia do outro como pessoa; d) a
alteridade radicada no valor da pessoa significa que a ordem juridica reconhece o valor do outro
como valor da pessoa; €) O valor da pessoa, segundo a posicdo scheleriana aqui adotada, é
insuscetivel de objetificacdo e ocupa a maior escala na hierarquia de valores; f) Reconhecer o valor
do outro como valor absoluto da pessoa, insuscetivel de objetificacdo, implica reconhecer a
necessidade de preservacdo da pessoa, de sua dignidade, que diz com sua autorrealizacdo por meio
da possibilidade do autoamor (ponto a ser desenvolvido no Gltimo capitulo); g) deste modo, quando
se fala na figura do “Eu” e do “outro”, tais termos séo utilizados apenas didaticamente, pois somos
todos, em algum momento, “Eu” e também, ao mesmo tempo, “outro” para alguém. O “outro” ndo
pode ser visto como algo secundario, mas como uma pessoa de igual valor. Isto de modo algum
implica desconsiderar a singularidade que cada pessoa encerra. A igualdade se da no plano do valor,
ndo no plano da unidade concreta doadora de sentidos que é a pessoa; h) isto permite considerar, em
ultima analise, o principio da lesividade como referivel a uma clausula absoluta e prioritaria, isto é,
a clausula maior do valor da pessoa humana, limite intransponivel para o legislador e que explica a
impossibilidade de criminalizacdo de condicBes ou estados existenciais, pensamentos e outras
condutas que dizem com a autorrealiza¢do da pessoa.

Ademais, lesividade significa causar perigo concreto ou lesdo a um bem juridico, razdo pela
qual ndo se confunde com a potencialidade para causar perigo. O sujeito que ingeriu dois copos de
cerveja e decidiu dirigir, e ndo esta embriagado, ndo esta a causar nenhuma leséo ou perigo concreto
a alguém. Potencialidade lesiva ndo se confunde com lesividade, uma vez que aquilo que é lesivo
deve poder ser demonstrado e refutado, também em respeito a presuncéo de ndo-culpabilidade. Nos
delitos de transito, a alegacdo de que o motorista acima estaria a lesionar a seguranca da via é uma
verdadeira excrescéncia juridico-penal, uma vez que falar em seguranca da via ou da coletividade
que a utiliza sé faz sentido em um contexto concreto e individualizado. E, entdo, a referéncia a um
bem difuso perde a razdo de ser. SO se pode por em perigo aqueles que efetivamente estejam

utilizando a via nagquele momento da conduta. Neste momento, porém, ja se esta a falar sobre a
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seguranca daquele individuo ou, de dous ou mais que estejam envolvidos, e ndo na seguranca da via
(coisa inanimada e objeto abstrato, ante rem, e, por isso, insuscetivel de lesdo).

A atribuicdo de uma funcéo exclusivamente protetiva ao direito penal €, contudo, refrataria a
operacionalizacdo deste principio e o coloca em xeque se a ele sobreposta. Ao se cogitar da
protecdo exclusiva de bens juridicos como maxima funcdo-operacao do direito penal, é intuitivo que
esta funcdo deve ser levada a cabo do modo mais efetivo possivel. Quem se preocupa em proteger
um determinado bem ou objeto contra lesGes deve se valer dos mecanismos mais eficazes para tal.
Neste sentido, a ampliacdo do poder punitivo encontra campo fértil por meio da antecipacdo da
tutela penal, a saber: a criacdo de delitos de perigo abstrato™®’.

Sob 0 mesmo argumento, a saber, o de evitar da forma mais eficaz a lesdo de bens juridicos,
poder-se-ia, inclusive, criminalizar: a venda de doces ou alimentos caldricos em demasia (a fim de
se preservar a salde da populacgdo); a conduta de dirigir ap6s uma sessao de musculagdo, em virtude
do desgaste dos masculos superiores; a nao feitura de vistoria no automével em determinado
periodo e muitas outras condutas. A funcdo de exclusiva protecdo a bens juridicos possibilita,
destarte, sob o pretexto de seu autocumprimento (a otimizacdo de sua eficaciedade) a invasao de
esferas cada vez maiores da liberdade até o sufocamento completo ou quase integral da pessoa. A
funcdo de protecdo a bens juridicos invoca, portanto, uma necessidade irreal de controlar o
incontrolavel, o contingente.

O escolio de Zaffaroni e Batista €, neste sentido, algo que corrobora este esclarecimento
essencial acerca do principio da lesividade, bem como o perigo que a ideia de tutela ou protegdo a
bens juridicos representa para a limitacdo material exercida pela lesividade:

Essa distingdo é tdo necessaria qudo perigosa é sua equiparacdo, porque a ideia de bem juridico
tutelado digere e neutraliza o efeito limitador da ideia de bem juridico lesionado ou exposto a perigo;
devido a essa alquimia, o principio de que todo delito pressupde lesdo ou perigo de um bem juridico
desagua no principio de que todo bem juridico demanda uma tutela %2, o que instiga & criminalizagéo
sem lacunas. Como a ofensividade passa a segundo plano, ofuscada pela pretensa tutela ', e como a
tutela ndo se verifica (sendo que so6 se afirma dedutivamente) , acaba se debilitando a prdpria idéia de
bem juridico, para cair na minimizacdo do conceito e terminar afirmando que a funcéo do direito
penal se reduz a garantir a validade das expectativas normativas [...JA presenca de um bem juridico
alheio afetado permite reconhecer o conflito juridico, pelo extravasamento do ambito pessoal da
liberdade moral e pela introdugdo de um outro — o que implica na consideragdo da alteridade como
pressuposto geral da intervencao penal'®.

Erigir a funcdo protetiva de bens juridicos como premissa maior do direito penal implica,

portanto, mitigar ou mesmo anular o principio da lesividade e, por via de conseqiiéncia, também o

07 Este n3o é o espaco adequado & discussdo dessa espécie de crimes. Basta dizer, contudo, que & luz do principio da lesividade
(tomado com referéncia 4 alteridade), a criminalizacéo de condutas é necessario mais do que a mera afirmacéo ex ante de um risco
desaprovado. Este pode até ensejar um ilicito administrativo; ndo pode, porém, constituir um ilicito penal.

108 ZAFFARONI, E.R.; BATISTA, Nilo et al. Direito penal brasileiro, volume 1...pp. 227, 228.
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principio da intervencdo minima. Sob a égide desta premissa tais principios simplesmente nao
podem mais ter o conteddo convencional. Serdo necessariamente forcados a uma remodelagem ou
releitura, que substitui a lesividade pelo mero potencial lesivo, substituindo o paradigma da leséo
pelo do risco. Diante da inescapavel dindmica de riscos em que todos estamos inseridos e diante da
assercdo empiricamente constatavel de que somos todos faliveis, ndo é ocioso indagar: tem alguma

relevancia o risco do risco de uma pessoa se equivocar? E possivel, mesmo, gerenciar riscos?

1.5.3 Principio da proporcionalidade

O principio da proporcionalidade (Verhaltnismassigkeitsgrundsatz) situa-se, a rigor, no
ambito do direito constitucional e encontra raizes na tradicdo juridica alema e distingue-se um
pouco do da razoabilidade, embora, em certa maneira, ndo seja de todo equivocado dizer que tudo o
que é razoavel tende a ser orientado por uma razdo de proporcionalidade. A proporcionalidade, no
dizer de Humberto Avila é um “postulado normativo aplicativo” que impde, pois, “uma condicéo
formal ou estrutural de conhecimento concreto de outras normas”®.

Em uma definicio mais convencional, eis uma clara conceituagdo do Tribunal

Constitucional Aleméo (Bundesverfassungsgerichtshof):

O meio empregado pelo legislador deve ser adequado e exigivel, para que seja atingido o fim
almejado. O meio é adequado quando, com o seu auxilio, se pode promover o resultado desejado; ele
é exigivel quando o legislador ndo poderia ter escolhido outro igualmente eficaz, mas que seria um
meio ndo-prejudicial ou portador de uma limitagdo menos perceptivel a direito fundamental™*°.

A proporcionalidade se desdobra, assim, em trés requisitos: (a) o da necessidade ou
exigibilidade (Erforderlichkeit), que consiste no imperativo de que os meios utilizados ou
empregados para lograr certos fins devem ser 0s menos invasivos, 0nerosos, gravosos ou restritivos
para os direitos dos cidaddos; (b) o da adequacdo, que exige a idoneidade ou aptiddo das medidas
tomadas pelo poder Publico na consecugdo de seus fins (neste particular, a proibicdo deve ser
idonea a proteger bens juridicos); e (c) o da proporcionalidade em sentido estrito, que significa a
necessidade de uma ponderagéo entre os danos causados e 0s resultados a serem perseguidos, ou,
em outra perspectiva, a ponderacdo entre os ganhos advindos da intervencdo e o sacrificio ou ndo

das liberdades individuais. Trata-se de uma avaliagdo das vantagens e desvantagens que uma

109 AVILA, Humberto. A distingdo entre principios e regras e a redefinicdo do dever de proporcionalidade”. Revista Dialogo
Juridico, Salvador, CAJ — Centro de Atualizacéo Juridica, v. I, n.? 4, julho, 2001, p.25.

10 BverfGE, 30, 292 (316). Enunciado original: “(1) Zunichst zum Grundsatz der Verhaltnismassigkeit. Danach muss das vom
Gesetzgeber gewdhlte Mittel geeignet, erforderlich und fir den Betroffenen zumutbar sein. Geeignet ist ein Mittel, wenn mit seiner
Hilfe der gewiinschte Erfolg gefordert werden kann”.
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medida pode gerar, caso levada a cabo™*.

Apesar do atual e grande entusiasmo com que se trata
este principio, seja na esfera constitucional, seja no universo juridico-penal, o presente trabalho
defende que o principio da proporcionalidade, apesar de um mecanismo importante, esta longe de
ser uma condigéo suficiente para orientar e limitar a prerrogativa de valoracdo do legislador.

No campo especificamente juridico-penal, a luz da teoria aqui debatida, o principio da
proporcionalidade pode ser traduzido da seguinte forma: a) a incriminacdo de uma conduta é
necessaria para a protecdo de determinado bem juridico?; b) a incriminacdo de uma conduta é
adequada, isto é, tem aptiddo e idoneidade para evitar que um determinado bem juridico seja
lesionado ou posto em perigo?; ¢) a incriminacdo de uma conduta traz mais vantagens ou
desvantagens no que diz respeito a protecdo de um dado bem juridico?

O primeiro desses aspectos refere-se ao ja aludido principio da intervencdo minima, o qual
exige que a incriminacdo seja a Ultima das medidas a serem tomadas na protecdo de um bem
juridico, uma vez que o direito penal € aquele ramo capaz da intervencdo mais gravosa na esfera de
liberdade do individuo. Por esta razéo, desnecessario repetir aqui o que ja fora examinado em outra
sede.

O segundo aspecto consiste no chamado principio da idoneidade. Em obediéncia a ele, a
incriminacdo deve ser apta a evitar a lesdo ou colocacao em perigo de determinado bem juridico ou,
ao menos, deve ser suficientemente adequada para melhorar a situagdo deste bem. Desde logo
é possivel observar, contudo, que nem sempre uma norma penal sera suficiente para preservar com
maior eficaciedade um bem juridico. A rigor, esta idoneidade é de mensuracdo ou verificacdo
extremamente dificil em muitos casos. Tal insuficiéncia hipotética pode, por exemplo, justificar a
invasdo indevida de esferas de liberdade do cidaddo através de uma antecipacdo da criminalizacéo
para ambitos muito anteriores ao do perigo ou ao da lesdo. Mas ndo s6. Pode justificar, igualmente,
uma sancao penal mais rigorosa a fim de dissuadir os individuos.

A idoneidade é, portanto, um mecanismo importante, mas, ndo raro, bastante limitado e que
de modo algum é condicéo suficiente a contencdo do arbitrio do poder punitivo.

Por fim, o terceiro elemento do principio da proporcionalidade é a ponderacdo de interesses.

A critica decisiva é que a ponderacdo de interesses pode levar em consideracdo um sem-
nimero de regras e de paradigmas para chegar a uma decisdo. Além disto, é absolutamente
permeavel a casuismos politicos na delimitacdo das varidveis que estdo em jogo e qual 0 peso deve
ser dado a cada uma delas. E, neste particular, nem mesmo a referéncia a Constituicdo é suficiente.

Uma Constituicdo como a brasileira, que consagra um generoso rol de direitos fundamentais, sejam

111 BARROSO, Luis Roberto. Interpretacéo e aplicagdo da Constituicao. 6.ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2004,, p. 228 et seq.
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eles individuais, sociais ou difusos, ndo fornece qualquer critério suficientemente claro e idoneo
para mostrar qual interesse deve predominar e por qué. Noutras palavras: a ponderacdo pressupde
uma hierarquia bem delimitada para poder ser levada a cabo. A Constituicdo ndo oferece essa
hierarquia e, além disto, chegar a um sistema desses é extremamente dificil sem um fundamento
apoditico.

Ademais, ha sempre o risco de o principio da proporcionalidade poder ser extremamente
utilitarista. Considerando a escassez de recursos, pode-se avaliar, tendo em vista o valor
constitucional da vida, que é preferivel alocar tais recursos para salvar vidas de jovens, criancas ou
pessoas com maiores chances de debelar uma doenca do que com aqueles que enfrentam
enfermidade mais grave.

Todas essas consideragfes parecem deixar algo bastante claro: o principio da
proporcionalidade € simplesmente um mecanismo de comparagdo que pressupde um critério bem
fundado a fim de que a solucdo dos problemas — neste particular, o problema dos limites a
incriminacdo — ndo dependa de razdes obscuras e suscetiveis as fragilidades politico-ideologicas.
Boas raz0es para a defesa de propostas, muitas vezes, opostas e colidentes sempre existirdo para um
lado e para 0 outro. Tampouco a Constituicdo com seu carater aberto podera fornecer um guia

suficientemente confiavel para evitar casuismos.

1.6 Primeira concluséo intermediaria.

O exame cuidadoso das idéias mencionadas neste capitulo pretendeu apresentar uma série de
conceitos relevantes a compreensao da teoria de protecdo a bens juridicos que, muito embora nao
digam respeito a teoria em si, estdo, de modo indelével, a ela ligados.

Examinadas as diversas fungdes desempenhadas pelo conceito de bem juridico, concluiu-se,
no presente capitulo, que as funcBes enddgenas do bem juridico, isto é, aquelas que concernem a
dogmatica do direito penal, sdo determinadas por um conceito politico-criminal daquele.

Ciente desta relagdo, o estudo voltou-se para a ideia de politica criminal: seu conceito, seu
grau de influéncia na teoria do delito mediante a incriminagdo de condutas, bem como aduziu as
principais obje¢des ao estreitamento das relacfes entre direito penal e politica criminal, isto é: a
interferéncia irrestrita de decisdes politicas no que diz respeito a dogmatica e a intervengéo juridico-
penal. Por fim, reconheceu ndo sé o peso inegavel das decisfes politico-criminais no processo de
criminalizagcdo de comportamentos, mas, sobretudo, identificou a necessidade de estipular limites
racionais ao influxo desses juizos empiricos, 0s quais devem ser dados por uma orientacdo que

prestigie o valor da pessoa humana.
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No ambito das relacdes entre a intervencéo juridico-penal e a teoria do Estado, constatou-se
que uma teoria do bem juridico zelosa pelo valor fundamental da pessoa humana sé pode ser
edificada sobre as bases de um Estado Democratico de Direito.

Verificou-se, contudo, que o Estado Democratico de Direito, enquanto mera estrutura formal
que busca garantir o império da lei, elaborada conforme um processo decisério universal e dotada
de instrumentos para conter o poder, ndo constitui critério suficiente ao estabelecimento de limites a
intervencdo estatal. O Estado Democratico de Direito é, portanto, condicdo necessaria, mas nao
suficiente ao respeito dos direitos e garantias individuais.

Ainda no plano do Estado democratico de Direito, ponderou-se acerca dos desafios
potenciais com 0s quais depara a intervencdo juridico-penal, personificada na protecdo a bens
juridicos, a saber: a necessidade da imposicdo de restricdes para que o processo democratico acolha
incriminagdes circunstanciais, fruto de pressées ideoldgicas conjunturais, bem como a necessidade
de encontrar um limite claro a prerrogativa de avaliacdo do legislador.

No que tange as relacOes entre a Constituicdo e a teoria do bem juridico, concluiu-se que
aquela, apesar de documento essencial a solida estruturacdo do Estado de Direito, ndo € o
fundamento ultimo a teoria do bem juridico, uma vez que consagra um conjunto de valores, ndo
raro, nimiamente abertos e indeterminados. Ademais, 0 conceito de bem juridico ndo se confunde
com o de valor, a despeito da incontestavel conexao que lhes € insita.

Acerca dos principios gerais (ou mesmo politico-criminais) de direito penal,
tradicionalmente ligados a teoria do bem juridico, chegou-se a trés conclusoes.

Em primeiro lugar, quanto ao principio da intervencdo minima, o estudo concluiu que ele
corresponde tdo-s6 a uma clausula geral que varia conforme a eficicia dos demais ramos juridicos
em solucionar o conflito, bem como conforme a necessidade de uma protecdo mais rigorosa e
restritiva do direito penal. Concluiu-se que o principio da interven¢do minima, caso informado por
uma teoria que busca proteger com eficiéncia bens juridicos, se vé obrigado, quando da necessidade
acima, a sofrer uma expansdo ou alargamento, pois o contrario significaria frustrar o dever de
eficiéncia na protecdo desses bens.

Quanto ao principio da lesividade, verificou-se que este, em verdade, quando submetido aos
imperativos de pura protecdo a bens juridicos é debelado pela funcdo de otimizar ou maximizar a
eficiéncia daquela. Concluiu-se que so se preserva o principio da lesividade quando este se funda na
nocdo de alteridade; do ser-com, que exige a figura do outro e de sua afetacdo como uma
consideracdo de respeito. Consideracao esta que se dirige, em ultima insténcia, ao valor da pessoa,
sempre positivo.

No que tange ao principio da proporcionalidade, verificou-se que ele pode ser um
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mecanismo util, dentro de certos limites e, até mesmo, um ponto de saida, mas jamais sera condi¢ao
suficiente a limitacdo do arbitrio da intervencéo juridico-penal.

Postas essas consideracfes, cumpre, doravante, remontar a trajetoria histdrica da teoria do
bem juridico e de suas distintas concepg¢Bes ao longo deste processo, que é 0 escopo do préximo

capitulo.
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2. ATEORIA DO BEM JURIDICO-PENAL

Sem a pretensdo de visitar todas as colaboracdes propostas na histéria da teoria do bem
juridico, o presente capitulo buscara discorrer sobre os principais contributos teéricos propostos
quanto ao objeto deste capitulo.

Como observacgédo preliminar, vale recordar a adverténcia de Costa Andrade no sentido de
que a pesquisa sobre o bem juridico-penal, “longe de obedecer a um processo evolutivo linear,
marcado por eventos irreversiveis, segue antes um curso em espiral”, visto que ao longo deste
processo, “topicos que fizeram escola numa época dada acabam, ndo raro, por voltar a emergir em
contextos e horizontes histérico-culturalmente renovados”**2.

A exposicdo, na medida do possivel, buscard respeitar uma sequéncia espacio-temporal
guanto ao surgimento, critica e desenvolvimento da ideia de bem juridico. Por esta razdo, far-se-a
indispensavel tecer algumas consideragdes sobre o periodo anterior ao surgimento da nogéo de bem
juridico no direito penal.

Todo discurso € movimento e, portanto, transcurso de uma proposicao para outra. ldentificar
0 conteudo de um discurso é, destarte, voltar-se para aquilo que lhe antecede e, sobretudo, para
aquilo que ele ndo inclui, isto é, seus limites. Tal postura é ndo apenas uma recomenda¢do
metodoldgica de valor, mas também elemento vital na identificacdo dos discursos contrapostos, de
suas intencdes, influéncias politicas, filosoficas e historicas.

Antes de proceder & apresentacdo das principais teorias do bem juridico é necessério
remontar 0 contexto de sua apari¢do. Ressalte-se, por oportuno, que referéncias ao direito aleméo
serdo frequentes, uma vez que este € o berco historicamente reconhecido da teoria do bem juridico-
penal. O presente capitulo ndo se furtara, contudo, a analise pertinente da matéria na experiéncia

brasileira, para a qual reserva um topico ao final.

2.1. Antecedentes da teoria do bem juridico-penal

Conforme acentua Sina, para se compreender corretamente o surgimento do conceito de bem
juridico é necessario considerar a pré-historia deste, bem como a histéria da teoria do objeto do
delito & luz do estado geral do direito penal vigente na metade do século XV 111,

Ainda durante o século XVIII, a Constitutio Criminalis Carolina, cuja origem remonta ao

ano de 1532, vigia no direito penal alem&o. Apesar do amplo dominio temporal, “muitos de seus

12 cOSTA ANDRADE, Manuel da. Consentimento e Acordo em Direito Penal. Coimbra: Coimbra, 1991, p.61.
113 SINA, Peter. Die Dogmengeschichte des strafrechtlichen Begriffs “Rechtsguts”. Helbing & Lichtenhalten: Basel, 1962, p. 3.
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tipos penais eram indeterminados e, assim, davam a oportunidade de inUmeras interpretacdes
arbitrarias”™*. N&o raro, elementos tipicos do modo de pensar ou sentir do individuo eram
confundidos com os tipos penais, 0 que deixava o preenchimento de tais descricbes vagas e
confusas ao arbitrio do julgador™™.

Nesta esteira, a mero titulo exemplificativo, segundo o artigo 109 do referido diploma, a
bruxaria com danos deveria ser punida com a morte pelo fogo, enquanto a bruxaria sem danos,

deveria ser aplicada outra pena, a saber, um aconselhamento dos juizes segundo as circunstancias:

quem infligir danos ou causar prejuizos as pessoas através de bruxaria deve ser punido com a morte e
tal pena deve ser cumprida com fogo. Mas quando alguém tiver usado de bruxaria e, com isto, ndo
provocar dano a ninguém, ndo deve ser punido de outra forma, sendo, de acordo com a ocasido, na
qual os conselhos de sentenga devem utilizat de aconselhamentos (admoesta¢des) conforme esté
escrito™®. (traducio nossa)

As pessoas acusadas de bruxaria eram submetidas as provas de bruxaria (Hexenproben)
também conhecidas como o sinal do juizo divino. Assim, um sinal de Deus, segundo a crenca
popular, poderia provar a inocéncia do acusado. Deste modo, os acusados eram forcados a provas
extremamente cruéis, de modo que s6 seriam considerados inocentes caso resistissem a tais provas.
Isto seria interpretado como um sinal de Deus.

Dentre as provas, a titulo ilustrativo, podem-se citar a prova da agua, a prova do fogo e a
prova do peso.

Como informa Willer, a prova da 4gua consistia em amarrar a uma corda o polegar da vitima
ao pé oposto e mergulha-la em um rio ou lagoa. Caso a vitima lograsse se soltar, bem como
conseguisse nadar, era sinal de que o diabo estava debaixo d"agua e havia Ihe ajudado a escapar.
Caso a vitima afundasse, era sinal que era inocente, o que, contudo, pouco adiantava, uma vez que
na maioria dos casos a vitima acabava falecendo. Ha ainda a curiosidade de que tal prova poderia
ser repetida até trés vezes, em caso de duvida. A justificativa para tal prova residia, conforme aduz
Willer, na crenca de que as bruxas tinham de ser muito leves para estarem em condicdes de voar''’.

Beer acrescenta, ainda, que *“originariamente a prova da agua representava um juizo de

Deus, que deveria fixar imediatamente, como meio de prova irracional, a culpabilidade ou

4 Ipidem., p. 4.

15 Ibidem, p. 4

118 Constitutio Criminalis Carolina, 1533. CIX. Straff der Zauberey. So jemamdt den leuten durch Zauberey Schaden oder Nachtheyl
zufigt / soll man straffen vom Leben zum Todt / vand man soll solche straff mit dem Fewer thun. Wo aber jemandt Zauberey
gebraucht / vnnd damit niemant Schaden gethan hett / soll sonst gestrafft werden / nach Gelegenheit der sach / darinnen die Vrtheyler
Radts gebrauchen sollen [ wie vom Radthsuchen hernach geschriben seht. Disponivel em:
http://de.wikisource.org/wiki/Seite:De_Constitutio_criminalis_Carolina_(1533)_058.jpg (ultimo acesso em 21 de abril de 2011)

U WILLER, Sandra. Die Hexenverfolgung.  Studienarbeit, 2005, p. 10 et seq. Disponivel em:
http://www.hausarbeiten.de/faecher/vorschau/116389.html (Gltimo acesso em: 21 de abril de 2011).



http://de.wikisource.org/wiki/Seite:De_Constitutio_criminalis_Carolina_(1533)_058.jpg
http://www.hausarbeiten.de/faecher/vorschau/116389.html
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inculpabilidade de uma parte”**®

A prova do fogo consistia em obrigar o0 acusado a usar uma peca de ferro em brasa ou fazé-
lo andar descalgco e com os olhos vendados em relhas de arado em brasa”. Trés dias depois, se 0
acusado apresentasse ferimentos, era sinal de que era culpado, caso contrério, era considerado
inocente™.

No terceiro caso, a chamada prova do peso, acreditava-se que as bruxas eram leves para que
pudessem voar, razao pela qual a prova consistia em verificar se a acusada estava ou nao cinco
quilos abaixo de um peso fixado de modo arbitrério pelas autoridades. Se estivesse, s6 poderia ser
uma bruxa e, mesmo se ndo estivesse, poder-se-ia cogitar de a acusada ter enfeiticado a balanca?.

O coito fora dos bons costumes ou, mais propriamente, contrario a natureza das coisas,
tratado pelo termo “Unkeusch” (impuro, imoral) também era punido com a morte na fogueira. Eis o

artigo 116:

Contraria a natureza a préatica de imoralidades de uma pessoa com gado, de homem com homem, de
mulher com mulher, os quais também merecem a morte, e devem ser condenados a morte na fogueira
de acordo com os bons costumes*?* (traducéo nossa)

Tampouco a doutrina da época se preocupava em mitigar os efeitos de tamanha
indeterminacdo. Como assinala Sina, “para Servin o delito era a inobservancia do dever e da
responsabilidade”; ja “para Wieland o crime era toda a violagdo maléfica de uma lei”, enquanto
para Quistorp consistia o delito em *“acdes livres e lesivas a outrem que ndo apenas contrariavam a
lei, mas também eram merecedoras de pena™*%.

Tal estado deploravel em que estava submersa a ciéncia do direito penal alema néo tardou,
contudo, a modificar-se. Préximo a virada do século XVIII para o XIX, importantes vozes ja
manifestavam as inquietudes com um direito penal arbitrério e infenso aos ideais da Ilustracéo.
Justamente a luz desses novos tempos, este grupo de penalistas inaugurava uma nova fase, entre 0s

d 123

quais, por exemplo, Kleinschrod™°, ja faziam alguma alusdo ao jusnaturalismo, como ressalta

Sina*?,

118 BEER, Peter. Hexenprozesse im Kloster und Klostergebiet Loccum. Géttingen: V & R, 2007, p. 100. Disponivel em
http://books.google.com.br/books?id=_0Oh6hfix82MC&pg=PA100&dg=Wasserprobe&hl=pt-
BR&ei=B72tTZbuHOHz0gGI2ly2Cw&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=7&ved=0CEIQ6AEwBg#v=0onepage&g=w%C3
%A4geprobe&f=false (Ultimo acesso em 21 de abril de 2011).

U8 WILLER, Sandra. Op.cit., p. 10; Ver também: http://www.latein-pagina.de/iexplorer/hexenl/carolina.htm. (Gltimo acesso em 21
de abril de 2011).

120 \WILLER, Sandra. Op.cit., p. 11; Ver também: http://www.latein-pagina.de/iexplorer/hexenl/carolina.htm.

121 Constitutio Criminalis Carolina, 1533. CXVI. Straff der Vnkeusch / so wider die Natur beschicht. so eyn Mensch mit eynem Vihe
/ Mann mit Mann / Weib mit Weib / Vnkeusch treiben / die haben auch das Leben verwirckt / vnd man soll sie der gemeynen
Gewonheyt nach mit dem Fewer vom Leben zZum todt richten. Disponivel em:
http://de.wikisource.org/wiki/Seite:De_Constitutio_criminalis_Carolina_(1533)_061.jpg (ultimo acesso 21 de abril de 2011)
1225INA, Peter. .Op.cit., p.5

128 K LEINSCHROD, Gallus Aloys Kaspar.Systematische Entwicklung der Grundbegriffe und Grundwahrheiten,des peinlichen
Rechts. Dritter und letzter Theil. . Zweyte vermehrte und verbesserte Ausgabe. Wirzburg: Erlanhen bey Johann Jacob Palm, 1799, p.
18: “ Denn der Staat hat die Verbindlichkeit Ubernommen, die natirlichen Rechte seiner Mitglieder zu schiitzen”. Traducdo nossa:
“Pois 0 Estado assumiu a obrigacdo de proteger os direitos naturais de seus membros”. Disponivel em:



http://books.google.com.br/books?id=_Oh6hfix82MC&pg=PA100&dq=Wasserprobe&hl=pt-BR&ei=B72tTZbuHOHz0gGl2Iy2Cw&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=7&ved=0CEIQ6AEwBg#v=onepage&q=w%C3%A4geprobe&f=false
http://books.google.com.br/books?id=_Oh6hfix82MC&pg=PA100&dq=Wasserprobe&hl=pt-BR&ei=B72tTZbuHOHz0gGl2Iy2Cw&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=7&ved=0CEIQ6AEwBg#v=onepage&q=w%C3%A4geprobe&f=false
http://books.google.com.br/books?id=_Oh6hfix82MC&pg=PA100&dq=Wasserprobe&hl=pt-BR&ei=B72tTZbuHOHz0gGl2Iy2Cw&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=7&ved=0CEIQ6AEwBg#v=onepage&q=w%C3%A4geprobe&f=false
http://www.latein-pagina.de/iexplorer/hexen1/carolina.htm
http://www.latein-pagina.de/iexplorer/hexen1/carolina.htm
http://de.wikisource.org/wiki/Seite:De_Constitutio_criminalis_Carolina_(1533)_061.jpg
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2.1.1 A teoria da lesdo a direitos subjetivos.

A teoria do crime como uma lesdo a direitos subjetivos tem em Feuerbach, de modo
insofismavel, seu maior expoente'?.

Para compreender melhor esta construcdo, cumpre delinear nas linhas que se seguem,
resumidamente, os fundamentos filosoficos e politicos que animam o conceito de delito em
Feuerbach.

Conforme nos elucida Murmann, para Feuerbach “o estado de natureza ndo é, na verdade,
um estado anarquico, em que estao ausentes os direitos, mas um estado em que falta completamente
a exteriorizacdo da lei, isto é, um estado no qual o homem s6 esta obrigado a obedecer as leis dadas
por sua prépria razdo”*%*, de modo que “em um estado assim concebido, mesmo quando n&o hé
uma guerra permanente de todos contra todos, ninguém esta a salvo™*%’.

Por conseguinte, sob uma clara influéncia kantiana'?®, acrescenta Murmann a conclusdo
inarredavel de Feuerbach: que “o uso da liberdade de um ser racional ndo deve opor-se ao uso da
1129

liberdade de qualquer outro ser racional
A garantia do exercicio desta liberdade (no sentido externo se pensarmos na filosofia

http://books.google.com.br/books?id=mhNEAAAACAAI&PI=PA285&dq=KLEINSCHROD,+Gallus+Aloys+Kaspar.Systematische
+Entwicklung+der+Grundbegriffe+und+Grundwahrheiten,des+peinlichen+Rechts&hl=pt-BR&ei=Pp6wTfi7F-

e70QGk9 2RCQ&sa=X&0i=book_result&ct=result&resnum=5&ved=0CD8Q6AEWBA#v=0onepage&q&f=false (Gltimo acesso em
21/04/2011)

124 Ob.cit., p. 6 et seq.

125 0 jtaliano Filangieri, contudo, também j& ensaiava uma nogdo de delito como a violagéo de direitos que, em Gltima instancia,
decorriam do pacto ou contrato social. Cf. N. FILANGIERI, Gaetano. La scienza della legislazione e gli opuscoli scelti. Tomo terzo.
Dai Torchj di Glauco Mais: Livorno, 1827, cap. XXV, p. 3 et seq: “1. Se Le leggi sono Le formole chésprimore i patti sociali, ogni
trasgressione della legge & dunque la violazione di um patto. 2. Se i patti sociali non sono altro che i doveri che ogni cittadino contrae
colla societa, in compenso de “dritti che acquisita, ogni violazione di um patto deve dunque esser seguita dalla perdita di um dritto.
[...] 4. Se um cittadino puo com um solo delitto violare tutti i patti sociali, egli puo dunque per um solo delitto esser privato di tutti i
sociali dritti”. Disponivel em:
http://books.google.com.br/books?id=dUgNAAAAIAAJ&printsec=frontcover&dq=Gaetano+Filangieri++1827&hl=pt-
BR&ei=P6GXxTZzpGYTpOgHk pWjCQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=2&ved=0CC8Q6AEWAQ#v=0nepage&q&f=fa
Ise (Gltimo acesso: 21/04/2011)

126 FEUERBACH, Paul Johann Anselm. Anti-Hobbes. Nachdruck der Ausgabe GieRen 1797, Darmstadt 1967, p. 17 apud
MURMANN, Uwe. Die Selbstverantwortung des Opfers im Strafrecht. Berlin. Springer, 2005, p. 63. Trecho traduzido: “...ist der
Naturzustand zwar kein Zustand der Rechtlosigkeit, aber der ,,Stand einer vélligen duern Gesetzlosigkeit, in welchem der Mensch
nur zu dem Gehorsam gegen seine ihm Von ihm selbst gegebenen Gesetze der Vernunft und Freiheit verpflichtet ist”.

127 MURMANN, Uwe. Die Selbstverantwortung des Opfers im Strafrecht. Berlin. Springer, 2005, p. 63

128 E aqui a classica definigdo de direito kantiana: “Recht ist also der Inbegriff der Bedingungen, unter denen die Willkiir des Einen
mit der Willkir des Anderen nach einem allgemeinen Gesetz der Freiheit zusammen vereinigt werden kann” (Direito é a mais alta
representacéo de todas as condi¢Oes sob as quais o arbitrio de um pode ser combinado com o arbitrio de uma outra pessoa segundo
uma lei universal de liberdade). Cf. KANT, Immanuel.Immanuel Kants Werke. Gesammtausgabe in zehn Bénden. Finfter Band.
Metaphysik ~ der  Sitten.Leipzig:Modes und Baumann, 1838, 8§B. Was st Recht?, .p.30. Disponivel em:
http://books.google.com.br/books?id=pZJQAAAAY AAJ&PJ=PA29&dg=Metaphysik+der+Sitten+Einleitung+in+die+Rechtslehre&
hl=pt-
BR&ei=ZamxTdjAEUT00QGX0IC8BQ&sa=X&0i=book_result&ct=result&resnum=4&ved=0CDoQ6AEwWAw#v=0onepage&g=Met
aphysik%20der%20Sitten%20Einleitung%20in%20die%20Rechtslehre&f=false (Ultimo acesso em 21/04/2011). No que tange a
teoria da pena, contudo, Feuerbach adota a vertente preventivista por meio da teoria da coacdo psicolégica, enquanto Kant assume
postura retribucionista.

122 MURMANN, Uwe. Op.cit., p. 63.
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http://books.google.com.br/books?id=mhNEAAAAcAAJ&pg=PA285&dq=KLEINSCHROD,+Gallus+Aloys+Kaspar.Systematische+Entwicklung+der+Grundbegriffe+und+Grundwahrheiten,des+peinlichen+Rechts&hl=pt-BR&ei=Pp6wTfi7F-e70QGk9_2RCQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=5&ved=0CD8Q6AEwBA#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com.br/books?id=mhNEAAAAcAAJ&pg=PA285&dq=KLEINSCHROD,+Gallus+Aloys+Kaspar.Systematische+Entwicklung+der+Grundbegriffe+und+Grundwahrheiten,des+peinlichen+Rechts&hl=pt-BR&ei=Pp6wTfi7F-e70QGk9_2RCQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=5&ved=0CD8Q6AEwBA#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com.br/books?id=dUgNAAAAIAAJ&printsec=frontcover&dq=Gaetano+Filangieri++1827&hl=pt-BR&ei=P6GxTZzpGYTp0gHk_pWjCQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=2&ved=0CC8Q6AEwAQ#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com.br/books?id=dUgNAAAAIAAJ&printsec=frontcover&dq=Gaetano+Filangieri++1827&hl=pt-BR&ei=P6GxTZzpGYTp0gHk_pWjCQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=2&ved=0CC8Q6AEwAQ#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com.br/books?id=dUgNAAAAIAAJ&printsec=frontcover&dq=Gaetano+Filangieri++1827&hl=pt-BR&ei=P6GxTZzpGYTp0gHk_pWjCQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=2&ved=0CC8Q6AEwAQ#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com.br/books?id=pZJQAAAAYAAJ&pg=PA29&dq=Metaphysik+der+Sitten+Einleitung+in+die+Rechtslehre&hl=pt-BR&ei=ZamxTdjAEuTo0QGXoIC8BQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=4&ved=0CDoQ6AEwAw#v=onepage&q=Metaphysik%20der%20Sitten%20Einleitung%20in%20die%20Rechtslehre&f=false
http://books.google.com.br/books?id=pZJQAAAAYAAJ&pg=PA29&dq=Metaphysik+der+Sitten+Einleitung+in+die+Rechtslehre&hl=pt-BR&ei=ZamxTdjAEuTo0QGXoIC8BQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=4&ved=0CDoQ6AEwAw#v=onepage&q=Metaphysik%20der%20Sitten%20Einleitung%20in%20die%20Rechtslehre&f=false
http://books.google.com.br/books?id=pZJQAAAAYAAJ&pg=PA29&dq=Metaphysik+der+Sitten+Einleitung+in+die+Rechtslehre&hl=pt-BR&ei=ZamxTdjAEuTo0QGXoIC8BQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=4&ved=0CDoQ6AEwAw#v=onepage&q=Metaphysik%20der%20Sitten%20Einleitung%20in%20die%20Rechtslehre&f=false
http://books.google.com.br/books?id=pZJQAAAAYAAJ&pg=PA29&dq=Metaphysik+der+Sitten+Einleitung+in+die+Rechtslehre&hl=pt-BR&ei=ZamxTdjAEuTo0QGXoIC8BQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=4&ved=0CDoQ6AEwAw#v=onepage&q=Metaphysik%20der%20Sitten%20Einleitung%20in%20die%20Rechtslehre&f=false
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kantiana) é garantida pela “associacdo da vontade e da forca dos particulares”, fundando a chamada
sociedade civil (burgerliche Gesellschaft)™*°. Nesta linha de raciocinio, o fim do estado néo pode
ser nada além da protecdo “da convivéncia humana de acordo com as leis do direito”*3",

Chega-se, pois, ao principio mais alto do direito penal: “toda a pena legalmente cominada no
Estado é a consequéncia juridica de uma lei fundada por meio da necessidade de preservacdo dos
direitos alheios e que ameaca uma violacao de direitos com um mal sensivel”**.

Para Feuerbach o Estado s6 pode punir o carater perigoso ou a danosidade de uma
determinada conduta. Por esta razdo, a mera contrariedade deste ao dever ou o carater pecaminoso
da conduta ndo podem ser reputados ilicitos penais propriamente ditos, tampouco a méa intengédo
configura ilicito™. Esta linha de raciocinio é, inegavelmente, um limite imposto ao legislador
penal, ou seja: a punicdo deve alicercar-se em uma acdo que encerre um perigo ou um dano ao
direito de outrem®*. De acordo com a licdo de Feuerbach, “quem ultrapassa os limites da liberdade
juridica comete uma violacdo a um direito: ofensa, lesdo. Quem viola a liberdade garantida pelo
contrato social e pela lei penal comete um delito. Em sentido lato, o crime €, assim, uma ofensa
contida na lei penal, ou uma acdo contraria ao direito de outrem sob a ameaca de pena pela lei

1135

criminal Para Feurebach, “independentemente do exercicio de um ato do governo e da

declarago do Estado, existem direitos (do cidaddo ou do Estado em si)”*.

Conforme explica Murmann, “o delito em sentido estrito, isto &, o injusto criminal, exige a
lesdo imediata de uma obrigacdo do cidaddo fundada no contrato social, enquanto a contravencao
viola a as obrigacdes do cidad&o em face do Estado, fundadas na legislacdo policial”**’, de modo
que, segundo o préprio Feuerbach, “através dos crimes os direitos originais do Estado ou dos
cidaddos séo violados; atraves das contravencgdes, apenas o direito do Estado de exigir a obediéncia

»138  Conforme dito linhas acima, a

a uma determinada legislacdo policial sera lesionado
necessidade da lesdo personifica uma inegavel limitacdo material ao legislador, o qual ndo pode

criminalizar meras desobediéncias a norma. Entretanto, ainda que ndao na condicdo estrita de crime,

130 FEUERBACH, Paul Johann Anselm. Lehrbuch... § 8, pp. 14-15.

81 1bidem, § 9, p. 15.

%2 |hidem, § 19, p. 21. Trecho original traduzido: “Jede rechtliche Strafe im Staat ist die rechtliche Folge eines, durch die
Nothwendigkeit der Erhaltung &usserer Rechte begriindeten, und eine Rechtsverletzung mit einem sinnlichen Uebel bedrohenden,
Gesetzes”.

133 |bidem., 842, c).: Die rechtswidrige Absicht allein giebt keiner Handlung das Merkmal der Rechtswidrigkeit

134 Também neste sentido TAVARES, Juarez. Teoria do injusto penal...p. 183.

135 FEUERBACH, Paul Johann Anselm. Lehrbuch...§21, p. 23. Trecho original traduzido: “ Wer die Grenzen der rechtlichen
Freyheit Uberschreitet, beghet eine Rechtsverletzung, Lasion . Wer die durch den Blirgervertrag guarantirte und durch Strafgesetze
gesicherte Freyheit verletzt, begeht ein Verbrechen. Dieses im weitesten Sinn, ist daher, eine unter einem Strafgesetz enthaltene
Lasion, oder eine durch ein Strafgesetz bedrohte, dem Recht eines andern widersprechende Handlung”.

1% |bidem, § 22, p. 24. Trecho original traduzido: “Unabhangig von der Ausiibung eines Regierungsacts und der Erklarung des
Staats, giebt es Rechte (der Unterthanen im Staate oder des Staates selbst)”.

337 Ibidem, p. 24

1% MURMANN, Uwe. Op.cit., p. 64.
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Feuerbach admitia a punicdo de certos comportamentos violadores dos bons costumes. Assim, a
partir da terceira parte de seu “Lehrbuch”, Feuerbach elenca uma série de figuras reputadas delitos
menores, isto é, delitos policiais (Polizey Vergehen). Neste rol encontramos: os “delicta carnis”

139

(Fleischesverbrechen (berhaupt)™, como a copula fora do casamento (Schwachung), o

140 2 sodomia, o sexo com animais e outros.

concubinato (Concubinat), o incesto (Incest)

Importante ressaltar que através da teoria da lesdo a direitos subjetivos a ciéncia do direito
penal logrou alcancar um elemento material determinavel. Mais do que isto, a precisao sistematica
deste conceito, a0 menos em tese, assegurava a prote¢ao do individuo contra o arbitrio estatal (ainda
que s6 no ambito penal) e a indeterminacdo dos tipos penais.

A teoria da lesdo a direitos subjetivos €, neste sentido, considerada um fruto do pensamento
liberal, embora isto ndo seja uma unanimidade. Como salienta Sina, a teoria da lesdo a direitos
subjetivos, além do contetdo liberal, revelava um duplo significado: por um lado, em um sentido
sistematico-funcional, o direito subjetivo foi alcado a condicdo de objeto do crime. Além disto,

desempenhava também uma funcéo de limitacdo ao poder estatal'*!

. A proposicdo segundo a qual a
teoria de Feuerbach era inteiramente liberal, contudo, pode ser questionada. O liberalismo, a rigor, €
uma doutrina que pouco ou nada tem a dizer a respeito da orientagdo moral das pessoas, de modo
que a aceitacdo por parte de Feuerbach quanto a punicdo de certas condutas tidas como
imoralidades (ainda que a titulo de menor gravidade) é incompativel com uma postura realmente

liberal, segundo sustentara este estudo mais adiante.

2.2 As objecdes a teoria da lesdo a direitos subjetivos e o surgimento da teoria do bem

juridico-penal.

Contra a teoria da lesdo a direitos subjetivos, entretanto, algumas objecdes, oriundas de
diferentes orientagdes, foram levantadas. Como aduz Sina, para Mittermayer, a lesdo a direitos
subjetivos era um elemento valido “apenas em alguns poucos casos”, mas que ndo pertencia ao

conceito de delito**.

1% FEEUERBACH, Paul Johann Anselm. Lehrbuch....p. 599 et seq.

10 Ipidem., § 461., p. 411 et seq.

141 SINA, Peter. Op.cit., p. 12. Esclarece, contudo, o autor que “de modo estranho ou talvez significativo, a referéncia liberal politica
deste novo conceito pouco foi percebida na Alemanha”, com a excecéo de Feuerbach que, como visto acima, ndo negava as fortes
influéncias iluministas em sua obra, seja em razédo do contrato social, seja em razdo de sua nitida ligagdo a filosofia kantiana. VVeja-se
passagem em Anti-Hobbes: “Se, portanto, o direito penal € um meio natural de prote¢do e preservagdo dos direitos, entdo ele também
estd entre 0os meios naturais e direitos de prote¢do, pelos quais governos feridos protegen uma nacdo ferida contra as intervencgdes
ilicitas”. FEUERBACH, Paul Johann Ansekm. Op.cit., p. 230. Trecho original traduzido: “Wenn also das Strafrecht ein natirliches
Mittel der Vertheidigung und Erhaltung der Rechte ist; so gehort es auch unter diejenigen natirlichen Mittel und Rechte der
Vertheidigung, durch welche eine beleidigte Nation sich gegen die widerrechtlichen Eingriffe eines beleidigenden Regenten
schitzt”.

142 Cf. SINA, Peter. Op.cit., p. 17.
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Outra acusacao levantada por Loening, mais adstrita ao jusnaturalismo que lastreava a teoria
da leséo de direitos subjetivos, destacava que esta teoria contribuia para a perda de seguranca do
juiz no direito positivo, pois o direito natural anunciava o direito racional na forma de proposi¢oes
filosoficas “nem sempre compativeis” com aquele™*.

Segundo Sina, resumidamente, as razdes decisivas para um abandono intelectual do
jusnaturalismo e, por via de consequéncia, da prépria nocao de delito como uma leséo a direitos,
foram: a desilusdo quanto ao racionalismo especulativo do iluminismo, os rumos filoséficos da
virada do século, a preocupacdo com uma base mais segura para a praxe juridica e o despertar do
sentido historico-positivo.  Consoante explica ainda este autor, o contexto filosofico do
surgimento de um conceito de bem, em detrimento do de direito subjetivo, nasce no bojo de uma
orientacao filosofica de viés positivista-moderado®**.

Por quase duas décadas o conceito de lesdo a direitos subjetivos esgrimido por Feuerbach
imperou na teoria do delito, quando em 1820 algumas vozes iniciaram uma critica no sentido de que
a lesdo a direitos subjetivos ndo era relevante para o conceito de delito, o que culminou na
superacdo e substituicdo desta pela ideia de lesdo a um bem como nucleo verdadeiro do delito. O
marco histdrico que designa tal transformacao remonta a Birnbaum, em seu artigo intitulado “Ueber
das Erforderniss einer Rechtsverletzung zum Begriffe des Verbrechens mit besonder Riicksicht auf
den Begriff der Ehrenkrénkung” (Sobre a exigéncia de uma leséo a direitos como conceito de delito
com especial referéncia ao conceito de ofensa a honra)**.

A rigor, Birnbaum ndo utilizava o termo “bem juridico” (Rechtsgut), mas apenas o termo
bem (Gut)**. Apesar de n&o ser o responséavel pelo termo bem juridico em si, a literatura penal
costuma atribuir a Birnbaum condicdo pioneira e de destaque na lista de fundamentagdo do
conceito’.

A ideia de lesdo a um bem significa objetivamente uma mudanca, pois a expresséo “direito
subjetivo” faz referéncia direta a um sujeito designado, isto é, um sujeito de direitos. Assim, antes,
os direitos eram o ponto de partida da discussao do delito. A partir de Birnbaum, porém, os objetos

ou bens assumiam carater essencial, isto €, como objetos que pertencem a pessoa.

143 Cf. SINA, Peter. Op.cit., p. 14.

4 Ibidem., p. 14 et seq.

145 Assim também SINA. Op.cit., p. 22.

148 O n&o uso do termo bem juridico, contudo, é de pouca relevancia, pois é possivel depreender, em algumas passagens, que a ideia
de Birnbaum guardava proximidade, grosso modo, com as concepgOes posteriores. Por exemplo, o seguinte trecho: “Pelo fato de
perdermos algo ou uma coisa nos ser subtraida, que € objeto de nosso direito, pelo fato de um bem nosso, o qual nos pertence
juridicamente, ser-nos retirado ou diminuido, 0 nosso direito néo nos sera diminuido ou retirado.” Cf. BIRNBAUM, J.M.F. Op.cit., p.
172. Trecho original traduzido: “Dadurch, dal® wir etwas verlieren oder einer Sache beraubt werden, die Gegenstand unsers Rechtes
ist, daB3 uns ein Gut, welches uns rechtlich zusteht, entzogen oder vermindert wird, wird ja unser Recht selbst weder vermindert noch
entzogen”.

147 BIRNBAUM, J.M.F. Ueber das Erforderniss einer Rechtsverletzung zum Begriffe des Verbrechens mit besonder Riicksicht
auf den Begriff der Ehrenkrankung, in: Archives des Criminalrechts, V111, 1834.
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E de se notar que a critica de Birnbaum tinha como ponto nodal esta distingdo: a teoria da
lesdo a direitos subjetivos usava de linguagem extremamente artificial para descobrir em cada delito
um direito lesionado. Isto se dava, especialmente, no &mbito dos crimes contra a honra, objeto
especifico de estudo de Birnbaum no supracitado artigo™*.

Assim argumentava Birnbaum:

O conceito mais natural de lesdo parece ser aquele segundo o qual nés relacionamos aumapessoa
ouaumacoisa, em especial a uma tal coisa que eu penso como pertencente a nds, ou relacionado a
algo que é para n6s um b e m, que pode nos ser retirado ou diminuido por meio da agdo de um outro.
Neste sentido 0s romanos também falavam em conexdo com todas as proposi¢des fundamentais do
direito em geral, desde o neminen laedere e suum cuique tribuere até a laesio alterius e laesio rebus
illata %); e em nossas leis penais mais recentes ¢ ainda frequentemente mencionada em sentido
parecido do corpo, propriedade, lesdo da honra ou disto, que alguém em sua vida e assim por diante é
vulnerada. Essas expressdes tém sua razdo de ser no uso comum do idioma e nas representacdes
concretas, e quanto menos um legislador puder lidar com as mesmas de acordo com a natureza das
coisas, quanto mais ele quiser construir para o conhecimento da lei e por meio da mesma quiser
contribuir para as representacBes que como delitos devem ser tratadas, tanto mais ele deveria se
esforcar por evitar aquelas das quais derivam verdadeiramente apenas de modo figurativoumal
e s &0, e em parte foram transferidos de conceitos abstratos da nova filosofia apenas no uso juridico
do idioma. [...] Isto tambhém serd suficiente para mostrar que por meio da nomenclatura “Lesdo do
direito a vida e assim por diante absolutamente nada é ensinado, que nao seja encontrado de forma
muito mais natural nas palavras “crimes contra a vida” e assim por diante. Ela (a nomenclatura de
Feuerbach*) pode levar, contudo, mais facilmente a mal-entendidos e perturba-nos inteiramente a
posi¢cdo a partir da qual se distingue consumacgdo de tentativa, pois da caracterizagdo dos delitos
contra a vida como leséo do direito a vida, consequentemente, se esta obrigado a ver ja na tentativa de
homicidio um delito consumado... *. (traducéo nossa) (* esclarecimento nosso entre parénteses)

E de se destacar, também, o inconveniente do discurso de afetacdo de um direito subjetivo
em um universo supraindividual, uma vez que, para Birnbaum, aquele ndo poderia ser aplicado de
modo natural a muitos objetos, que se tornam independentes do individuo como o “bem comum do
povo” (Gemeingut des Volkes)*®.

Além disto, Birnbaum considerava ildgica a classificacdo bipartida de Feuerbach, que

reconhecia e distinguia os delitos das meras contravencdes policiais (Polizeivergehen)™. Outra

148 BIRNBAUM, J.M.F. Op.cit, pp.150, 183.

%% bidem., pp. 151, 182 e 183. Trecho traduzido: “Der natirlichste Begriff von Verletzung scheint der zu seyn, nach
welchem wir ihn auf eine P e r s o n oder auf eine S a ¢ h e beziehen, insbesondere auf eine solche, di emiralsunsgehdrig
denken, oder auf etwas, was fir uns ein G u t ist, das uns durch die Handlung eines Andern entzogen odervermindert
werden kann. In diesem Sinne haben auch die Rémer im Zusammenhange mit den allgemeinen Rechtsgrundsatzen neminen lagedre
und suum cuique tribuere von laesio alterius und laesio rebus illata geredet 1) ; und in unsern neusten Strafgesetzen ist noch in
ahnlichen SinnevonK6rpers,Elgenthums,Ehrenverletzung oderdavon, daf jemand an seinem Leben u.
dgl.verletzt wird, nicht Selten die Rede. Diese Ausdriicke haben in gemeinen Sprachgebrauch und in concreten Vorstellungen
ihren Grund, und jeweniger ein Gesetzgeber dieselben nach der Natur der Sache umgehen kann, jemehr er auf die Kennt-ni3 des
Gesetzes bauen und durch dasselbe auf die Vorstellungen derjenigen wirken will, die von Verbrechen abgehalten warden sollen, um
so mehr sollte er sich bestreben, solche Ausdriicke zu vermeiden, die von jenen abgeleitet eigentlichnur figirlich eineVerlet
z un g bezeichnen, und zum Theil aus abstracten Begriffen der neuern Philosophie erst in den juristischen Sprachgebrauch
Ubergegangen sind. [...] Dies wird auch geniigen, um zu zeigen, daB durch jene BenennungVerletzungdesRechts auf L
eben u.dgl. garnichts gelehrt wird, was nicht viel nattrlicher aus den WortenVerbrechen gegen das Leben u.dgl
hervorginge. Sie kann aber leicht zu MiRverstandinissen fiihren und verriickt uns véllig den Stand-punkt, Von welchem aus
zwischen Vollendung undVersuch beidiesem Verbrechen wider das Leben als das Charakteristische die Verletzung des
Rechts auf Leben, so muf? man consequent schon in dem Tédtungsversuche ein vollendetes VVerbrechen sehen...”

%0 Ipidem., p. 178.

51 Ibidem., p. 168.
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objecdo consistia no fato de que o direito em si de um cidad@o néo restava diminuido ou destruido
quando o objeto do direito, o bem, fosse violado ou destruido™*?.

Para Birnbaum, a esséncia do poder do Estado era assegurar que todas as pessoas, de modo
igual, pudessem desfrutar de certos bens dados ao homem pela natureza ou simplesmente como
resultado do desenvolvimento social ou associago civica™.

Constitui delito, portanto, a lesdo ou colocacdo em perigo de determinado bem garantido de
modo uniforme a todos pelo Estado, imputével ao homem conforme a natureza das coisas™*.

Para Birnbaum,

0 objeto de toda a ciéncia do direito penal é a preservacdo de todos os grandes beneficios que se
referem ao fim de todas as sociedades politicas, a saber, a vida, a honra, sendo certo que o delito ou a
contravencdo é aquilo que o homem faz para privar os outros desses beneficios ou para perturba-los
no gozo dessas vantagens™,

Birnbaum, contudo, ndo considerava e, tampouco, queria apresentar uma definicdo completa
e sem falhas, mas apenas pretendia sublinhar que para a determinagdo da natureza do delito era
essencial que este fosse considerado como leséo natural referida a um bem (auf den eines Gutes
bezogen werden muss) e ndo a um direito (nicht auf den eines Rechtes)™®.

Birnbaum procurava um conceito juridico natural de delito ou um conceito de delito natural,
entendendo por este aquele que “conforme a natureza do direito penal pode ser racionalmente
merecedor de pena na sociedade civil”**’

Mas ao contrario do que o seu conceito de bem vinculado a objetos reais e concretos como
pessoas e coisas poderia sugerir, Birnbaum também qualificava como bens dignos de protecdo a
soma de representaces morais e religiosas de uma sociedade'®®. Este autor reputava confirmado
pela histéria da evolucdo do direito penal alemdo comum que em todos os povos a devogao e 0s
bons costumes se incluiriam por si mesmos como objetos de que deveria cuidar o Estado, de modo
que a blasfémia e o incesto deveriam ser castigados da mesma forma que sdo castigados o
homicidio e o roubo™®.

Birnbaum falava ainda de a¢Bes imorais e irreligiosas puniveis, 0 que para ele consistia em
um bem comum do povo a ser garantido de modo geral no sentido de uma soma de representacfes

religiosas e morais, as quais poderiam ser consideradas como um bem que deveria ser assegurado a

152 Em detalhes na nota 42.

153 BIRNBAUM., p. 177. Tal passagem indica para alguns a ideia de que a ideia de bem, no plano filoséfico, representa uma
continuacdo da tradicdo iluminista-jusnaturalista. De modo claro: SINA, Peter. Op.cit., p. 20.

54 |dem., p. 179.

155 |bidem., p. 175.Trecho original traduzido: “Der Gegenstand aller Strafrechtswissenschaft ist die Erhaltung jener groRen Vortheile,
auf welche sich der Zweck aller politischen Vereinigung bezieht, ndmlich des Lebens, der Ehre, der burgerlichen Freiheit und des
Eigenthums”.

156 Ipidem., p. 175.

7 |dem., p.149.

158 Ibidem., pp. 178-179.

1% |dem., p.161.
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todos de modo igual e de forma independente das distintas religdes positivas*®.

Para Sina, o conceito de bem de Birnbaum “era inteiramente confuso”, pois se, “por um
lado, ele ndo pensava na determinacdo como um objeto corpdreo”, por outro lado, sobre este objeto
“pairava sempre algo concreto e objetivavel aos olhos, algo que se poderia lesionar de maneira
natural”. Os exemplos de Birnbaum eram costumeiramente a coisa que é diminuida ou privada de
alguém®™. Por conseguinte, para Sina, a compreensdo de Birnbaum do conceito de bem
permaneceu obscura “devido ao confuso empréstimo da representacdo do ambito do corpdreo e,

com isto, de mal-entendidos de carater empirico-naturalisticos”'®?

. Quanto a natureza politico-
filosofica deste periodo de abandono da leséo a direitos subjetivos e surgimento da lesdo a bens, ndo
existe unanimidade. A literatura juridico-penal ainda discute se hd ou ndo a possibilidade de se
vislumbrar uma relacdo de continuidade entre as referidas teorias a luz de um ideario iluminista e
liberal. No que tange a esta controvérsia, duas teses disputam a visdo politico-
filosofica subjacente a esta transicdo. De acordo com a tese da continuidade, a teoria do bem
juridico é corolario natural do iluminismo liberal'®, enquanto para os adeptos da tese da
descontinuidade, contudo, por diferentes razdes, ndo se pode conceber a teoria do bem juridico
como uma teoria liberal. A teoria do bem juridico teria, deste modo, dado um fim a tradicéo liberal
da teoria da lesdo a direitos subjetivos. Consoante Amelung, partidario desta Gltima orientacao,
existe uma descontinuidade entre a teoria do bem juridico e o liberalismo iluminista. A teoria da
lesdo a direitos subjetivos teria, assim, o seu reinado destruido e ja em 1830, como acentua
Amelung, seu destino estaria prestes a se alterar pelo influxo de orientacdo positivista-moderada e
da escola historicista’®*. Em primeiro lugar, as criticas de Birnbaum no sentido de que os delitos
contra a religido e os costumes seriam infensas a proibicdo de criminalizacdo de meras
imoralidades, tipica dos ideais liberais iluministas. Nao era novidade, contudo, que esta transicao
era conveniente sob a perspectiva do direito positivo, pois a teoria da lesdo a direitos subjetivos,
neste sentido, ndo ajudava a compreender essas figuras delituosas (meras “imoralidades”), razdo

165

pela qual a figura do “bem” seria muito mais adequada". Ademais, ressalta Amelung que o artigo

de Birnbaum teria sido escrito durante uma época em que o iluminismo ja ndo gozava de tanto

160 1 dem., pp. 178, 179.

161 SINA, Peter. Op.cit., p. 22;

162 SINA, Peter. Op.cit., p.22.

163 |dem., p. 25 et seq.

164 AMELUNG. Rechtsgiiterschutz, pp. 39, 43. “
185 AMELUNG. Rechtsgiiterschutz, pp.43, 44
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prestigio na Alemanha, como o perfodo da escola historicista do direito ou da escola hegeliana®®.

2.3 A escola hegeliana e 0 objeto do delito.

A introducdo da filosofia hegeliana no direito penal corresponde ao retorno do pensamento
especulativo, agora sob a forma do idealismo dialético de Hegel™’. Apesar de a teoria do delito da
escola hegeliana ndo reservar tanta importancia ao conceito de bem juridico como, por exemplo,
dispensou Birnbaum, é relevante tecer algumas consideracdes a respeito dos desdobramentos desta
escola para a nocdo de objeto de crime. Antes, contudo, uma breve exposicdo de suas bases
fundamentais.

Em Hegel, o injusto significa a relagdo de contrariedade entre a vontade geral do Direito e a
vontade particular do individuo. Diante desta oposicao, resta ao Direito negar o injusto mediante
sancdo a fim de reafirmar-se e determinar-se como valido e real*®®. Hegel distingue, pois, trés
modalidades de injusto®®, dentre as quais o delito seria sua verdadeira manifestacdo’™®, uma vez
que, neste, aquela vontade geral estaria diante de uma oposic¢ao consciente da vontade particular do
individuo®™.

N&o por outro motivo Hegel adotava como objeto do crime a nocdo de vontade geral do
direito como direito a existéncia da liberdade em seu sentido concreto. Tal negacdo do delito
poderia ocorrer sob uma forma quantitativa e qualitativa, que consubstanciava o meio necessario
para violar a vontade geral.

A rigor, o delito violava o direito enquanto direito e representava “um juizo infinito negativo
em seu sentido pleno, através do qual é violado ndo s6 o particular, a subsuncdo de uma coisa sob
minha vontade, mas ao mesmo tempo o geral, infinito no predicado do que é meu, a capacidade

juridica, e sem mediacdo da minha opini&o”. Essa seria “a esfera do direito penal”*2.

188 bidem., p. 38: “ Die Romantik bringt in Deutschland das von Kant ausgehthlte Gebaude des rationale Naturrechts endgiltig zum
Einsturz”; “ So ist kein Wunder , daB die alten Méachte, die Machte der Restauration, die die von der Aufklérung freigesetzten Kréfte
furchten, sich mit dem Historismus und Irrationalismus des romantischen Denkens verbinden”.

167 Assim Sina, Peter. Op.cit., p. 28.

188 HEGEL, Georg Wilhelm Friederich. Grundlinien der Philosophie des Rechts oder Naturrecht und Staatswissenschaft im
Grundrisse: mit Hegels eigenhdndigen Notizen und den miindlichen Zusatzen. Auf der Grundlage der Werke von 1832-1845 neu
edierte Ausgabe Redaktion Eva Moldenhauer und Karl Markus Michel. Frankfurt am Main: Suhrkamp-Taschenbuch Wissenschaft,
1970, 607, p. 173 et seq..

189 A primeira modalidade de injusto, tipica dos danos civis, descrita por Hegel é o chamado injusto n&o malicioso (Unbefangenes
Unrecht), em que a oposicdo entre vontade geral e particular é desconhecida pelo sujeito. A segunda modalidade denominada Fraude
(Betrug), que pode ser traduzida como fraude ou engano, caracteriza-se pelo conhecimento por parte do sujeito de que sua vontade
contraria a vontade geral e pelo desconhecimento de terceiro que confia na correcdo da vontade do particular.

170 HEGEL, Georg Wilhelm Friederich. Op.cit., p.178.

171 A definicéo hegeliana de injusto espelha justamente a valorizagéo da figura do Estado-Nagéo, identificado com a “vontade geral”.
72 Ibidem., p. 182. Trecho original traduzido: “[...] ein negativ-unendliches Urtheil in seinem vollstandigen Sinne, durch welches
nicht nur das Besondere, die Subsumtion einer Sache unter meinen Willen, sondern zugleich das Allgemeine, Unendliche im
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A distingdo proposta por Hegel quanto aos niveis de injusto como a vontade particular
dirigida contrariamente a vontade geral chegou ao direito penal, inicialmente, sem muitas
modificacGes pelos seus pupilos'”

Assim, para Wirth a esséncia do delito, que o distinguia da ofensa civil, ndo era a mera
negacio de um direito determinado, mas a negacéo do direito em sua generalidade®"™.

Para Kostlin'”, o delito € um dos tipos de injusto, consistente na perturbacdo da vontade
geral pela vontade individual em sua realidade exterior. Na determinacdo do delito como lesdo a
direitos trés momentos distintos eram discerniveis. Em primeiro lugar, “o objeto da agressdo é o
direito como tal, isto é, a esséncia da vontade na esfera de sua realidade externa”. Em segundo
lugar, em todo o delito em si repousa “a negacdo do direito em sua generalidade”. Em terceiro
lugar, contudo, Kostlin diverge de Hegel, ao afirmar que o “direito como objeto do delito” nédo é de
forma alguma o direito abstrato de Hegel, mas, em oposicdo, o direito é “o conteldo global da
moralidade objetiva em si”, isto é, a moralidade na forma de sua existéncia ou realidade externa,
uma vez que sé nesta forma pode ela ser lesionada.

Ja segundo Bekker, o delito era uma perturbacdo do ordenamento juridico invisivel como
tal, uma lesdo da ordem estatal’®. Para este autor os “delitos sdo agBes”. “Acbes sdo exteriorizacdes
da vontade”. Portanto, “delitos s&o agdes que conflitam com o fim do Estado e, por isso, sdo

proibidas sob a ameaca de pena com os meios do Estado™*"’.

Pradicate des Meinigen, die Rechtsfahigkeit und zwar ohne die Vermittlung meiner Meynung, eben so gegen diese negirt wird, -die
Sphére des peinlichen Rechts”.
173 Entre aqueles que seguiram essencialmente as diferenciacdes propostas por Hegel estido Abbeg, Kstlin, Trendelenbeurg e Wirth.
174 WIRTH. Johann Ulrich. System der speculativen Ethik, eine Encyclopadie der gesamten Disciplinen der practischen
Philosophie.Erster Band.Heilbronn:Carl Dreschler, 1841, p. 291:”’Das Wesen des Verbrechen, durch welches es vom civilen
vergehen unterschieden und vermdge dessen es die Negation nicht blos eines bestimmten Rechts, sondern des Rechts in seiner
Allgemeinheit ist, hat schon das Privatverbrechen Uber seine vereinzelte Gestalt hinaus zu immer umfassenderen
Rechtsverletzung...” Disponivel em:
http://books.google.com.br/books?id=q8hAAAAAY AAJ&printsec=frontcover&dg=wirth+System+der+speculativen+Ethik,&source
=bl&ots=sxNyys_AuC&sig=gViA28wqg7pRgBtHoDsDaq8Y G5v0&hl=pt-
BR&ei=PdWxTbHtI6Xb0QGQoL j1CA&sa=X&0i=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CBgQ6AEWAA#v=0nepage&g&f=fa
Ise (Gltimo acesso em 21/04/2011)
1% KOSTLIN, Christian Reinhold. Neue Revision der Grundbegriffe des Criminalrechts. Tiibingen: Laupp’schen Buchhandlung,
1845, p. 40 et seq; Disponivel em:
http://books.google.com.br/books?id=WHqTHwQ_ZtIC&printsec=frontcover&dg=Neue+Revision+der+Grundbegriffe+des+Crimin
alrechts&hl=pt-
BR&ei=LtexTZKpNgbV0QGS7ICSCQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCwQ6AEWAA#v=0nepage&q&f=f
alse. (ultimo acesso em 21/04/2011) Idem. System des deutschen Strafrechts. Allgemeiner Teil. Tubingen: Laupp’schen
Buchhandlung, 1855, p. 3 et seq. Disponivel em:
http://books.google.com.br/books?id=pvEPAAAAY AAJ&printsec=frontcover&dg=K%C3%B6stlin+system+des+deutschen&hl=pt-
BR&ei=gtexTeell-ff0QGT3sSWCQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=10&ved=0CFgQBAEWCQ#v=0nepage&q&f=false
(Gltimo acesso em 21/04/2011) . A titulo ilustrativo, Kdstlin abandona a categoria da fraude, bem como declara o injusto civil (ndo
malicioso) como auténtico, uma vez que a vontade individual manifestada exteriormente contraria a vontade geral, ainda que o
agente ndo conheca essa relagdo de contrariedade. Preserva-se, porém, a esséncia da contrariedade entre a vontade do particular e a
vontade geral do Direito.
176 BEKKER, Ernst Immanuel. Theorie des heutigen deutschen Strafrechts, t.I. Leipzig: S. Hirzel, 1859, p. 45.
Y7 Ibidem., p. 86. Disponivel em:
http://books.google.com.br/books?id=ILOPAAAAY AAJ&printsec=frontcover&dqg=Theorie+des+heutigen+deutschen+Strafrechts,&

hl=pt-
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http://books.google.com.br/books?id=q8hAAAAAYAAJ&printsec=frontcover&dq=wirth+System+der+speculativen+Ethik,&source=bl&ots=sxNyys_AuC&sig=gViA28wq7pRqBtHoDsDaq8YG5v0&hl=pt-BR&ei=PdWxTbHtJ6Xb0QGQoLj1CA&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CBgQ6AEwAA#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com.br/books?id=q8hAAAAAYAAJ&printsec=frontcover&dq=wirth+System+der+speculativen+Ethik,&source=bl&ots=sxNyys_AuC&sig=gViA28wq7pRqBtHoDsDaq8YG5v0&hl=pt-BR&ei=PdWxTbHtJ6Xb0QGQoLj1CA&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CBgQ6AEwAA#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com.br/books?id=q8hAAAAAYAAJ&printsec=frontcover&dq=wirth+System+der+speculativen+Ethik,&source=bl&ots=sxNyys_AuC&sig=gViA28wq7pRqBtHoDsDaq8YG5v0&hl=pt-BR&ei=PdWxTbHtJ6Xb0QGQoLj1CA&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CBgQ6AEwAA#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com.br/books?id=WHqTHwQ_ZtIC&printsec=frontcover&dq=Neue+Revision+der+Grundbegriffe+des+Criminalrechts&hl=pt-BR&ei=LtexTZKpNqbV0QGS7ICSCQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCwQ6AEwAA#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com.br/books?id=WHqTHwQ_ZtIC&printsec=frontcover&dq=Neue+Revision+der+Grundbegriffe+des+Criminalrechts&hl=pt-BR&ei=LtexTZKpNqbV0QGS7ICSCQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCwQ6AEwAA#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com.br/books?id=WHqTHwQ_ZtIC&printsec=frontcover&dq=Neue+Revision+der+Grundbegriffe+des+Criminalrechts&hl=pt-BR&ei=LtexTZKpNqbV0QGS7ICSCQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCwQ6AEwAA#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com.br/books?id=WHqTHwQ_ZtIC&printsec=frontcover&dq=Neue+Revision+der+Grundbegriffe+des+Criminalrechts&hl=pt-BR&ei=LtexTZKpNqbV0QGS7ICSCQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCwQ6AEwAA#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com.br/books?id=pvEPAAAAYAAJ&printsec=frontcover&dq=K%C3%B6stlin+system+des+deutschen&hl=pt-BR&ei=gtexTee1I-ff0QGT3sSWCQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=10&ved=0CFgQ6AEwCQ#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com.br/books?id=pvEPAAAAYAAJ&printsec=frontcover&dq=K%C3%B6stlin+system+des+deutschen&hl=pt-BR&ei=gtexTee1I-ff0QGT3sSWCQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=10&ved=0CFgQ6AEwCQ#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com.br/books?id=lL0PAAAAYAAJ&printsec=frontcover&dq=Theorie+des+heutigen+deutschen+Strafrechts,&hl=pt-BR&ei=x9exTfKgFqjV0QHStan1CA&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEwAA#v=onepage&q&f=false
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Posto isto, Bekker prop6e de modo provisério que “todos os delitos sejam entendidos como
lesdes dos direitos subjetivos do Estado responsavel”®. E de se destacar que, neste particular,
repousa uma sutil diferenca no que tange a concepcao hegeliana, a saber: Bekker ndo enxerga o
objeto do delito como o direito enquanto tal ou como a vontade geral. Ao contrario, Bekker designa
a propria ordem juridica, o Estado enquanto tal, como objeto do delito”.

Para Halschner, o injusto criminal diferencia-se do policial em virtude de aquele nédo
consubstanciar uma mera violacdo ao ordenamento juridico na forma da lei, mas a violacdo de um
direito reconhecido, existente e protegido legalmente enquanto tal. O direito como objeto possivel
do delito, porém, tem sua existéncia ndo meramente sob a forma de uma afetacdo subjetiva, mas
também sob a forma de instituicdes juridicas. Deste modo, o Estado, suas instituicbes e Orgaos

poderiam ser objetos do delito™®.

Este autor, por sua vez, descreveu as manifestacfes da vontade
geral ora como bens juridicos®, ora como direitos e bens juridicos'®? e, posteriormente, como bens
juridicos e morais e instituicdes™®. Pois se “o delito é uma existéncia finita na qual é apenas
compreensivel pelo ato delituoso, alcancavel apenas na forma de direitos e bens juridicos, entdo o
delito pressup&e em todos os casos o dano de tais bens juridicos”*.

No entanto, outros autores como Abegg e Geib sustentavam que um conceito material de
delito ndo era fixavel em virtude do carater mutavel da histéria. Para Abegg os direitos e relagdes
juridicas eram objetos especiais do delito, pois esses direitos e relacfes juridicas eram entendidos
como sujeitos as mudancas histdricas e, assim, ndo serviam como nucleo material do conceito
material de delito’™®. Na mesma linha de raciocinio, Geib afirmava que o conceito de delito é

puramente histérico e, por isso, determinado de acordo com as diferentes épocas e povos*®®.

BR&ei=x9exTfKgFgjVOQHStan1CA&sa=X&0i=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEWAA#vV=0nepage&q&f=fals
¢ (Ultimo acesso em 21/04/2011)

178 pidem, p.86.

17 Neste sentido também SINA, Peter. Op.cit., p. 33.

180 HALSCHNER, Hugo Philipp Egmont. Das Preugliche Strafrecht. Zweiter Theil. Den allgemeinen Theil des Systems umfassend.
Bonn: Adolph Marcus, 1858, p. 3 et seq.Disponivel em:

http://books.google.com.br/books?id=G7wPAAAAY AAJ&pg=PA442&dqg=der+Strafzwang-+sich+richten+und+in+welcher+Weise+
er+stattfinden+darf,+dar%C3%BCber&hl=pt-
BR&ei=VdgxTZuXAsXq0gGTIeWECQ&sa=X&o0i=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CCoQ6AEWAA#v=0nepage&g=der
%20Strafzwang%20sich%20richten%20und%20in%20welcher%20Weise%20er%?20stattfinden%20darf%2C%20dar%C3%BCber&f
=false (Gltimo acesso em 21/04/2011)

81 Ibidem., p. 444 et seq.

82 Ipidem., p. .223

182 Ibidem., p. 442

84 Ibidem., p. 214.

185 ABEGG, Julius Friederich Heinrich. Lehrbuch des Strafrechtswissenschaft. Neustadt: J.K.G.Wagner, 1836, p. 93 et seq.
Disponivel em:
http://books.google.com.br/books?id=FLNCAAAACAAI&pg=PR17&dqg=.+Lehrbuch+des+Strafrechtswissenschaft&hl=pt-
BR&ei=tdgxTYKaMQj30gGigPmFCQ&sa=X&0i=book_result&ct=result&resnum=8&ved=0CE0Q6AEWBw#v=onepage&g&f=fal
se (Ultimo acesso em 21/04/2011)

18 GEIB, Karl Gustav. Lehrbuch des deutschen Strafrechts. Zweiter Band. Leipzig: S.Kirzel, 1862, p. 173. Disponivel em:
http://books.google.com.br/books?id=9447 AAAACAAI&Pg=PA327&dg=.+Lehrbuch+des+Strafrechtswissenschaft++Gustav+geib&

hl=pt-
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Postas essas consideracdes, o que extrair deste cenario hegeliano do direito penal e do objeto
do delito? Para Sina “é de se supor que 0s hegelianos com suas distintas descri¢des para os “direitos
particulares” quisessem indicar a mesma coisa que Birnbaum quis com o conceito de bem
juridico™®®’. Entretanto, como ressalta o préprio Sina, o elemento verdadeiramente essencial do
delito ndo era a lesdo dos direitos particulares ou dos bens juridicos, mas da vontade geral, isto €, 0
direito enquanto direito. Destarte, a lesdo dos direitos particulares era tdo-s6 um momento
necessario do fenémeno da violag&o da vontade geral*®. Apesar disto, Sina cré que o conceito de
bem juridico na escola hegeliana ndo perde totalmente seu contetdo ou natureza liberal, uma vez
que o conceito de bem juridico € tdo-s6 entendido como concretizacdo da vontade geral, a rigor,
como lesdo primaria e necesséria do objeto do delito*®.

Terminada a exposi¢do quanto ao surgimento da teoria do bem juridico, bem como no que
concerne as circunstancias e orientacGes politico-filoséficas que marcaram um momento de
transicdo, faz-se imperioso expor as etapas ulteriores do desenvolvimento desta teoria. Deste modo,
por amor a didatica, o estudo passa a expor, primeiramente, as formula¢fes que considera como as

mais relevantes para, depois, proceder a critica de cada uma delas™®.

2.4 As contribuicdes doutrinarias ao desenvolvimento da teoria do bem juridico: exposicao e

critica.

2.4.1 O bem juridico-penal para Karl Binding,.

2.4.1.1 Exposicéo

A nocéo de bem juridico em Binding esta fortemente atrelada a sua teoria das normas. A
despeito do rotulo formalista que este autor carrega, € inegavel que o bem juridico desempenha um
papel mais relevante do que a critica normalmente lhe atribui no que concerne a sua formulagao

tedrica. Sua concepc¢do, contudo, ndo impde qualquer limite ao legislador quando do exercicio da

BR&ei=LNuxTfe7MKLSO0gGRkYW3CQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=2&ved=0CDUQ6AEWAQ#v=0onepage&q&f=
false (ltimo acesso em 21/04/2011); ver também SINA, P. Op.cit., p.35.

87 SINA, Peter. Op.cit., p. 36.

188 pidem., p. 37.

8 pidem., p. 38.

1% Jm sem-ntimero de autores escreveu sobre a teoria do bem juridico, o que, por si s6, evidencia a importancia que o tema teve e
continua a ter no direito penal. Presente estudo optou pela abordagem das principais colaborac¢des e, na medida do possivel, procurou
orientar-se, na sequéncia da exposi¢do, ndo sO por critérios meramente cronoldgicos, mas também tendo em vista o substrato
politico-filoséfico que serviu de base a cada uma dessas contribui¢Bes. A exposigdo comeca, assim, por Karl Binding, quem
primeiramente utilizou o termo “bem juridico” tal qual hoje largamente utilizado na Alemanha (“Rechtsgut”). A escolha dos autores
procurou ser a mais ampla possivel sem que, a0 mesmo tempo, tornasse a exposi¢do enfadonha. Privilegiou-se, destarte, as nuancas
responsaveis pelas mmaiores transformagdes na teoria do bem juridico.



http://books.google.com.br/books?id=9447AAAAcAAJ&pg=PA327&dq=.+Lehrbuch+des+Strafrechtswissenschaft++Gustav+geib&hl=pt-BR&ei=LNuxTfe7MKLs0gGRkYW3CQ&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=2&ved=0CDUQ6AEwAQ#v=onepage&q&f=false
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atividade legiferante penal, bem como € uma concep¢do eminentemente coletivista.
A denominacdo “bem juridico” (Rechtsgut) aparece, a rigor, com Karl Binding, para quem o
bem juridico é

tudo o que aos olhos do legislador possui valor como condigdo de uma vida saudavel dos cidadaos;
tudo o que ndo constitui em si um direito, mas que tem valor aos olhos do legislador engquanto
condicdo de uma vida saudavel da comunidade juridica, em cuja conservacdo inalterada e
imperturbada essa comunidade tem, consoante seu ponto de vista, um interesse, e que o legislador,
através de suas normas, esta empenhado em garantir contra a lesdo ou colocacdo em perigo
indesejada’®".

192~ Assim, “o bem

Para Binding todos os bens juridicos sdo de indole social ou coletiva
juridico é sempre bem juridico da coletividade, ainda que possa parecer individual”*®, de modo que
seria um grande erro admitir bens juridicos do individuo, porque todos os bens juridicos servem ao

bem comum:

Esses bens possuem todos valor social. Sua incolumidade tem importancia ndo sé para este ou aquele, mas
para toda a comunidade vivente. Portanto, eles encontram apenas prote¢do social. Nada é mais falso do que,
aqui, aplicar uma visdo individualista e querer separar severamente bens do individuo dos da sociedade e do
Estado **.

Acentua, ainda, Binding, que o conceito de bem juridico é, definitivamente, oriundo do
direito ptblico, e ndo do privado™®.

Em contraposicdo a Feuerbach, Binding declara que “o bem juridico distingue-se
profundamente do de direito subjetivo”, de modo que “o que é objeto de um direito subjetivo, com
freqliéncia, ndo € nenhum bem juridico, mas apenas um meio para a preservacdo de bens
juridicos™®. Como afirma Binding, “a vida juridica saudavel pertence tanto, que os direitos
subjetivos enquanto tais” ndo explicam tudo o que releva para a tutela penal.

No que respeita, entdo, ao bem juridico e ao direito subjetivo, Binding era da opinido de que
“todas as relacGes entre bens juridicos e determinados direitos subjetivos, exceto as de sujeicao,

seriam resolvidas se tais relacdes fossem tratadas por meio da proibicdo de agressdo, para garantir

191 BINDING, Karl. Die Normen und ihre Ubertretung. Eine Untersuchung ber die rechtmaRige Handlung und ihre Arten des
Delikts. Leipzig: Weidmann, 1922 ,pp. 353-354. Trecho traduzido: ,,..Alles,was selbst kein Recht doch in den A
ugendes Gesetzgebers als Bedingung gesunden Lebens der Rechtsgemeinschaft furdies
evon Wertistandessenunverdnderterundungestdrter Erhaltung sie nach seiner Ansic
hteinlinteresse hat,und das erdesshalb durch seine Normen vorunerwiinschter Verletzu
ng oder Gefdhrdung zu sichern bestrebt ist®

%2 Ibidem., p. 340

198 |bidem, p. 358. Trecho original traduzido: ,Das Rechtsgut ist stets Rechtsgut der Gesamtheit, mag es schienbar noch so
individuell sein”

194 Ibidem., p. 340. Trecho traduzido: ,,Diese Giiter haben alle Sozial-Wert. Auf ihre Unverletztheit muss nicht lediglich dieser oder
jener, sondern das ganze lebendige Gemeinwesen Gewicht legen. Deshalb allein finden sie den Sozial-Schutz. Nichts ist falscher als
hier eine individualistische Betrachtungsart anwenden und etwa Giiter des Einzelnen von denen der Gesellschaft und des Staates
scharf trennen zu wollen*“.

1% Ibidem., p. 341.

1% |hidem., pp. 342-343: ,,was Gegenstand eines subjektiven Rechtes ist, ist oft kein Rechtsgtitern, sondern nur ein Mittel zur
Erhaltung von Rechtsgiitern®.
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aos sujeitos de direito seus bens juridicos™’.

Segundo acentua Franz von Liszt, Binding comete dois erros ao tratar do bem juridico: em
primeiro lugar, Binding teria formulado um conceito apressado e unilateral de Norma.*®®. Em
segundo lugar, e aqui um erro mais grave, Binding teria confundido o conceito com a coisa ao
enxergar o delito como transgressdao das normas e, por conseguinte, esquecer o evento real no
mundo exterior'®°.

Assim, “o legislador busca as condicfes faticas da convivéncia saudavel; seu olhar esta
vinculado de modo muito mais veemente &s pessoas, coisas e estados do que aos direitos”®.
Apesar de adotar uma posic¢éo considerada amplamente positivista, Binding ndo confiava no modo
de proceder nem sempre técnico e, nao raro, casuistico do legislador. Por este motivo, criticava-o
asperamente, bem como alertava para a existéncia de bens aparentes, 0s quais reputava uma

“inventariacdo de bens juridicos”®®

. Tal inventariacdo seria desvantajosa, inclusive, para as
normas, uma vez que tanto as normas proibitivas como as mandamentais deveriam ser claras e,
contrapartida, tais bens aparentes seriam extremamente vagos. Logo, hipoteses como “a lesdo ao
Estado e a personalidade seriam proibi¢cbes muito vagas para servirem de principio orientador a
acdo humana”®?, de modo que, para Binding, esta nocdo generalizada “seria tio-s6 (til para a
sistematizacio da parte especial do direito penal”?®.

Desta forma, Binding considerava como exemplos de bens juridicos inadimissiveis a ordem
publica e a moralidade. Dizia o autor: “simplesmente inadmissivel é a ordem de casamento
monogamico, o casamento como area exclusiva da vida sexual do casal, a criagdo sexual do autor, a
liberdade das mulheres quanto a coabitacdo sexual, a honra sexual das mulheres [...] resumem-se a
bens aparentes da moralidade™?%.

A pecha de positivista é atribuida a Binding, sobretudo, em razdo de classica passagem,
segundo a qual o legislador, quando da criagdo de bens juridicos, estava limitado apenas por suas
proprias objecdes ou ponderacdes valorativas e pelas exigéncias da l6gica®®. E de se ressaltar,
contudo, que, para Binding, “o que ndo pode ser lesionado ou destruido, também ndo pode o direito

positivo reconhecer como vulneravel, tampouco como o direito positivo pode produzir uma

97 Ibidem., p. 346:”Alle Beziehungen zwischen Rechtsgiitern und bestimmten subjektiven Rechten ausser denen auf Botmassigkeit

werden geldst, wenn es sich darum handelt die Rechtssubjekte durch VVerbot des Angriffs auf ihre Rechtsgliter sicherzustellen®.

1% Ibidem., p. 221.

199 pidem., p. 222.

20 |pidem., p. 339-340

201 |pidem, p.351.

202 |pidem., p. 351.

203 |hidem., p. 351.

20% |bidem., pp. 352-353.

205 |hidem., p. 340: “In der Schaffung von Rechtsgiitern und in der Auffstelung von Schutznormen derselben ist die Rechtsquelle nur
durch ihre eigene Erwdgung und durch die Logik beschrénkt”.
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conexdo causal 14 onde n3o ha nenhuma”?%

2.4.1.2 Critica

A primeira grande critica comumente realizada ao conceito de bem juridico em Binding é o

carater positivista de sua formulacao. Assim ressalta Juarez Tavares:

A nogdo de bem juridico varia, conforme essas duas vertentes do positivismo. Segundo o positivismo
juridico, somente a lei expressa 0s objetos juridicos, porque encerra a vontade declarada do Estado. O
bem juridico se reduz, aqui, a um elemento da prépria norma, que tanto pode ser sua finalidade
gquanto a ratio de seu sistema. Representante deste posicionamento é Binding®”’

Também Eberhard Schmidt, em sua obra classica sobre a histéria do direito penal alemao,

afirma que

no campo da ciéncia juridico-penal o positivismo, sob o fundamento de uma concepcao do direito e
do Estado completamente liberal, encontrou sua expressao mais grandiosa na obra de Karl Binding.
Ele carrega inteiramente a influéncia do meio do século XIX. A espiritualidade desta época determina
sua peculiaridade, empresta-lhe seu contetido e mostra-lhe seu lugar na histéria®®

H4, contudo, que ndo confundir positivismo com positividade, como esclarece a licdo de

Aquiles Cortes Guimaraes:

a idéia de positividade é que sustenta a ordem juridica, na sua fungdo mantenedora do equilibrio
social, tendo em vista que o conflito é a chave inevitavel das relagbes entre os individuos. Isto ndo
significa, de modo algum, sancionar o positivismo juridico como concepgéo doutrinaria com todas as
implicages que ultrapassam a idéia de positividade. Essa idéia esta presente em todas as ciéncias

empiricas e ndo poderia estar ausente nas ciéncias da cultura ou do espirito, notadamente no

Direito®.

A formulacdo de Binding nos parece afeita, sim, ao positivismo, na medida, em que ndo
desenvolve uma critica mais sistematizada quanto a limitacdo do poder punitivo e em razdo de
deixar nas maos do legislador um poder excessivo. Apesar disto, cumpre relembrar, por parte deste
autor, o reconhecimento de certos bens como falsos ou aparentes.

Além da concessdo em demasia ao legislador, outro ponto decisivo e que pesa contra a teoria

206 1hidem., p. 340: “ Was nicht verletzt oder vernichtet werden kann, kann auch das positive Recht als verletzbar nicht anerkennen,
ebensowenig wie das positive Recht einen Kausalzusammenhang da hervorzuzaubern vermag, wo keiner ist”.

27 TAVARES, Juarez. Teoria do injusto penal. 3.ed. Belo Horizonte: Del Rey, 2003, p. 187.

208 SCHMIDT. Eberhard. Einfilhrung in die Geschichte der deutschen Strafrechtspflege. 3 Auflage. Géttingen: Vandenhoeck und
Ruprecht , 1995, 8273, p. 304. Trecho original traduzido: “Im Bereiche der Strafrechtswissenschaft hat der Positivismus auf der
Grundlage einer durch und durch liberalen Rechts- und Staatsauffassung seinem groRartigsten Ausdruck gefunden in dem
Lebenswerk Karl Bindings. Er tragt durchhaus das Geprégte des mittleren 19. Jahrhunderts. Die Geistigkeit dieser Zeit bestimmt
seine Eigenart, verleiht ihm seinem Gehalt und weist ihm seinem Platz in der Geschichte”.

2% GUIMARAES, Aquiles C.. Edmundo Husserl e o fundamento fenomenolégico do direito. In: Fenomenologia e
direito. Escola da Magistratura Regional Federal da 22 Regido - Volume2, Nimero 1. Abril/Setembro 2009. Rio de
Janeiro: TRF, Regido, 2008, p. 70.
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de Binding é sua concepcdo evidentemente coletivista. Ao afirmar que todo bem juridico possui
indole coletivista, Binding expunge toda a natureza liberal atribuida a teoria do bem juridico, o que
implica negar qualquer relevancia aprioristica ao individuo. Este importante traco da teoria do bem
juridico de Binding, inclusive, é prejudicial ao seu alerta no sentido de evitar bens juridicos falsos e

aparentes, muito comuns dentro da classe dos chamados bens universais ou coletivos.

2.4.2 Franz von Liszt

2.4.2.1 Exposicao

Franz von Liszt compreendia o conceito de bem juridico como um conceito-limite
(Grenzbegriff), pois a consideracdo do direito sob o ponto de vista do fim encaixa-se também no
ambito da teoria da sociedade.

Nos seguintes termos Liszt explica o significado do bem juridico como conceito-limite:

A descricdo do conceito ‘bem juridico’ como um conceito-limite quer, contudo, significar mais. Ela
deve acentuar de modo agudo a conexdo interna da ciéncia do direito com a politica e a necessidade
de constante e mitua promogdo e fecundacédo entre ambas; ela deve protestar contra um tratamento
puramente juridico-formal do direito, isto é, um tratamento exclusivamente I6gico-juridico?™

Posteriormente, Liszt acrescenta que o conceito de bem juridico assegura a conexao do
direito penal com as ciéncias a ele proximas. Na medida em que tal conceito trata de delito e pena,
ele abarca também uma questdo de politica criminal. O conceito de bem juridico deve, portanto,
incluir a protecdo contra um puro formalismo, isto é, contra um tratamento exclusivamente l6gico-
juridico do direito. Esta rejeicdo ao formalismo, conforme visto em ponto anterior, ilustra o classico
debate entre Liszt e Binding.

Segundo as palavras de Franz von Liszt,

Todo direito existe por causa das pessoas; seus interesses, o individuo como um todo, devem ser
protegidos e promovidos através dos estatutos do direito. Aos interesses juridicamente protegidos
chamamos bens juridicos. E claro que com o bem juridico a ideia de fim entra no &mbito da teoria do

direito; que o pensamento teleolégico do direito comeca e o légico-formal encontra seu término?*,

Para Liszt “ndo é a ordem juridica que produz o interesse, mas sim a vida; a protecdo
juridica, porém, € o que alca o interesse da vida a condicao de bem juridico”, de modo que “bem

juridico ndo é um bem do direito ou do ordenamento juridico, mas um bem do homem protegido e

219 | |SZT, Franz Von. Zeitschrift fiir die gesamte Strafrechtswissenschaft 8, 1888, p. 139 apud MURMANN, Uwe. Op.cit., p.97.
Trecho original traduzido: “Die Bezeichnung des Begriffes ‘Rechtsgut’ al seines Grenzbegriffes will aber noch mehr bedeuten. Sie
soll den inneren Zusammenhang der Rechtswissenschaft mit der Politik, die Notwendigkeit steter gegenseitiger Forderung und
Befruchtung scharf betonen; sie soll Verwahrung einlegen gegen eine rein formaljuristische, d.h. ausschlieBlich juristisch-logische
Behandlung des Rechts”.

2/on Liszt, Franz. ZStW, 6, 673 apud HEINITZ, Ernst. Franz von Liszt als Dogmatiker. In: Franz von Liszt zum Gedé&chtnis. Zur
50. Wiederkehr seines todestages am 21. Juni 1919, Walter de Gruyter: Berlin, 1969, p. 36.
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reconhecido pelo direito”?*2,

Mas como distinguir interesse de bem juridico? Assim o esclarece Liszt:

Interesse é o valor que a ocorréncia ou ndo-ocorréncia de uma determinada modificagdo tem para os
interessados. ‘Bem’ é, diferentemente desse interesse, aquele para o qual aquela modificagdo tem
valor. O que, porém, é aquele algo, no qual repousa o interesse da ocorréncia ou ndo de uma
modificacdo no mundo exterior, 0 agir ou ndo agir dos amigos do direito, dizemos com a proposicao:
todo direito existe por causa dos homens, todo direito protege interesses da vida humana. A existéncia
humana é, portanto, o bem juridico; nessas diferentes formas deste existir surge a divisdo de bens
juridicos?.

Os interesses podem surgir das relagBes dos individuos entre si e dos individuos com o
Estado e a sociedade ou vice-versa. Deste modo, onde ha vida, ha também forca que tende a
manifestar-se e desenvolver-se livremente de maneira a proporcionar pontos de cruzamento entre as
vontades humanas. Deste cruzamento pode exsurgir uma colisdo de esferas®*.

Liszt atribuia, ainda, um significado pratico ao conceito de bem juridico como um critério de
classificacdo dos tipos penais da parte especial. Assim, 0s bens juridicos individuais contrapunham-
se aos da coletividade. Para Liszt os bens juridicos individuais estdo abrangidos pelos delitos contra
a integridade corporal e a vida, pelos delitos contra bens juridicos imateriais, contra os direitos
individuais e contra a propriedade. Outro grupo caracterizar-se-ia, ainda, especialmente pelo meio
através do qual o objeto de protecdo era atacado, e ndo através do objeto em si. Neste grupo estao os
delitos de perigo comum por um lado, e 0 mau uso de explosivo e a falsificacdo de documentos, por
outro. Por fim, os delitos contra a coletividade, que abrangem os delitos contra o Estado, contra a

autoridade estatal e contra a administracdo da justica.

2.4.2.2 Critica

A primeira critica a concepcao de Liszt situa-se no terreno do conteddo do conceito de bem
juridico. Neste sentido, Liszt classifica 0 bem juridico como um interesse juridicamente protegido.
Apesar de Liszt ndo defender propriamente uma identificacdo entre interesse e bem, os dois

conceitos ndo se confundem, conforme sera visto em capitulo posterior.

212 | |SZT, Franz von. Lehrbuch des Deutschen Strafrechts. Zehnte durchgearbeitete Auflage. Berlin, 1900, pp.53, 54 (nota de rodapé
1) Trecho original traduzido: “ Nicht die Rechtsordnung erzeugt das Interesse, sondern das Leben; aber der Rechtsschutz erhebt das
Lebeninteresse zum Rechtsgut [...] Rechtsgut ist nicht ein Gut das Rechts oder der Rechtsordnung, sondern ein durch das Recht
anerkanntes und geschiitzes Gut der Menschen”.

213 Rechtsgutsbegriffs, p. 141 et seq. Trecho original: "Interesse ist der Wert , den der Eintritt oder Nichteintritt einer bestimmten
Veranderung fir den Betreffenden hat; "Gut" ist im Unterschiede von jenem Interesse dasjenige, woflr jene Verdnderung von Wert
ist. Was aber jenes Etwas ist, in dessen Interesse der Eintritt oder Nichteintritt einer Veradnderung in der Aussenwelt, das Handeln
oder Nichthandeln der Rechtsgenossen liegt, das sagt uns der Satz: Alles Recht ist um des Menschen willen da, alles Recht schiitzt
menschliche Lebeninteressen. Das menschliche Dasein ist also das Rechtsgut; in den verschiedenen Gestaltungen dieses Daseins
ergibt sich die Einteilung der Rechtsguter™

241 1SZT, Franz von. Lehrbuch...p. 54.
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O conceito de bem juridico defendido por Liszt revela para muitos uma nitida influéncia do
positivismo naturalista: se por um lado o conceito de bem juridico € um interesse que remonta a
vida do homem, o que da aquele carater pré-juridico, por outro lado, assim como Binding, da teoria
do bem juridico de Liszt ndo se deduz qualquer critério para informar ao legislador o que selecionar
ou ndo na condicdo de interesse humano a ser protegido ou, nas palavras do autor, convertido em
interesse juridico.

Se Liszt ndo chega a incutir em seu conceito de bem elementos criticos, € bem verdade que
ao denomina-lo como conceito-limite, este autor funda a possibilidade para que futuras
investigacdes desenvolvam (e, de fato, se desenvolveram), ainda que sem uma relacdo de
necessidade, uma nocao politico-criminal de bem juridico, conforme salientado no capitulo anterior.

O impacto da ideia de fim em Liszt também contribuiu para as ulteriores concep¢oes
metodoldgicas do bem juridico, o que, neste ponto, ndo significou um ganho critico para a teoria do

bem juridico

2.4.3 O bem juridico & luz do neokantismo

Quando Liebmann, um dos primeiros defensores do neokantismo, propde em 1865 o retorno

215 3 filosofia encontrava-se em momento

a Kant (Also mull auf Kant zuriickgegangen werden)
decisivo. Conforme acentua Windelband, as chamadas ciéncias da natureza viam sua importancia,
em termos metodol6gicos, superar as ciéncias da historia ou humanas; a psicologia atraia a atencéo
de estudiosos, sequiosos por emprestar-lhes uma feicdo prépria, bem como as investigacdes acerca
do significado da alma ganhavam vico®'®, fator este essencial ao posterior desenvolvimento da

filosofia dos valores do sudoeste alem&o, que se insere no contexto de oposi¢do as doutrinas

215 Em sua obra classica, Liebmann se propée a analisar os principais trabalhos posteriores a Kant, que deste se serviram, de alguma
forma, como um ponto de referéncia importante, ainda que para de Kant discordarem. O autor opde-se, assim, a cada um desses
fildsofos pos-kantianos, como Fichte, Schopenhauer, Schelling, Hegel e outros. Diante deste panorama, ao final de cada analise, Otto
reafirma a necessidade de se abandonar a linha seguida por tais autores e de se retornar a Kant. Cf. LIEBMANN, Otto. Kant und
Epigonen; eine kritische Abhandlung, pp. 15, 86, 110, 139, 156, 215, 203.

25 WINDELBAND, Wilhelm. Lehrbuch der Geschichte der Philosophie. 6. Auflage. Tiibingen, 1912, p.511 et seq. Sobre o
momento decisivo da filosofia do século XIX: “Denn das entscheidende Moment in der philosophischen Bewegung des 19.
Jahrhunderts ist zweifellos die Frage nach dem Mass Von Bedeutung, welches die naturwissenschaftliche Auffassung der
Erscheinungen firr die gesamte Welt- und Lebensansicht in Anspruch zu nehmen hat”; Sobre o esvaziamento da metafisica e do
iluminismo e ascensdo das ciéncias naturais (p. 512): “Die Metaphysik des 17. Und deshalb auch die Aufklarung des 18.
Jahrhunderts standen im grossen und ganzen unter der Herrschaft desnaturwissenschaftlichenDenkens”. Sobreo
desprendimento e progressiva autonomia da psicologia em relagdo aos assuntos filoséficos (p. 519): “ Eine charakteristische
Verdnderung in den allgemeinen wissenschaftlichen Verhaltnissen wahrend des 19. Jahrhunderts ist die stetig fortschreitende und
jetzt als prinzipiell vollendet anzusehende Abldsung der Psychologie von der Philosophiel)”. Sobre os debates acerca dos assuntos
da alma, mais especificamente sobre a sua imortalidade e acerca da personalidade de Deus (p. 524): “Bei den Debatten Uber die
Seelenfrage in Frankreich und England mischt sich nattrlich auch immer das religiose odertheleologischelnteressena
dem Begriffeder Seelensubstanzein[...] Sie drehten sich wesentlichumdiePersdnlichkeitGottesunddieUnst
erblichkeitderSeele”.
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contrérias a metafisica. E neste cenario, sobretudo de reacdo ao materialismo das ciéncias naturais,
que se desenvolve o neokantismo.

Antes de proceder aos reflexos do neokantismo sobre a teoria do bem juridico é necessario,
contudo, aduzir, ainda que de modo ndo exaustivo, o paradigma filoséfico dessa escola de
pensamento e, em particular, o que representou a mencionada filosofia dos valores e o conceito de
cultura para o objeto examinado nesta sede.

E em virtude desta contextualizacgdo é conveniente esclarecer, desde logo, que o
neokantismo apresenta duas tradi¢Oes distintas de pensamento, a despeito do ponto comum do
retorno a postulados kantianos.

Consoante assinala Ferrater Mora, a escola de Marburgo

representa a tendéncia mais racionalista, conceptualista, objetivista e até cientificista, entendendo-se
por esta Gltima caracteristica a orientacdo para as ciéncias da Natureza e, em particular, para 0 modelo
da fisica matematica. O que a Escola de Marburgo tem em comum com a maioria das linhas
neokantistas é o pressuposto de que a Unica justificacdo legitima do saber filoséfico consiste em ndo

permitir que se dissolva ou numa intuicdo romantica do real ou nas conceptualizages proprias das

ciéncias particulares®'’.

Tal escola rejeitava, destarte, propostas intuitivas e queria impor aos conceitos um rigido
método baseado na anélise®® das condicdes do conhecimento tal como Kant as concebeu. Tal
consideracdo légico-analitica aproximava-se, inexoravelmente, das ciéncias naturais, uma vez que
delas retirava os dados para analise.

Em campo diametralmente oposto situa-se a escola de Baden, capitaneada por Windelband,
Rickert e Lask. A escola de Baden logrou passar da filosofia transcendental kantiana a propositura
de uma teoria dos valores e, nesta empreitada, coube a Windelband classificar as ciéncias em
nomotéticas e ideograficas. Enquanto as ciéncias nomotéticas apresentavam um viés generalizante
e, vinculadas a descricdo fisico-matematica da realidade, apontavam na direcdo da feitura de leis
universalmente validas, as ciéncias ideograficas revelavam matiz individualizador com forte
referéncia a historia, aos valores e a cultura.

Assim explica Ferrater:

Windelband havia distinguido o carater nomotético das ciéncias naturais e o carater idiografico das
ciéncias historicas. Rickert estabeleceu uma distingdo em alguns aspectos similar e em outros distinta:
as ciéncias se dividem em ciéncias generalizantes e ciéncias individualizadoras. Em principio, um
mesmo objeto poderia ser considerado de dois pontos de vista: o generalizante e o individuador, no
primeiro caso, é um objeto de alguma das ciéncias naturais, no segundo, um objeto de algumas das
ciéncias culturais. A divisdo entre um modo de pensar individualizante esta na base da divisdo entre
ciéncia natural e ciéncia cultural. A ciéncia natural trata seus objetos abstraindo dos casos particulares
as leis gerais — ou formulando leis gerais que se aplicam a todos os casos particulares que caem dentro

2T FERRATER MORA, J. Dicionério de filosofia, t.111. 2.ed. Barcelona: Ariel, 1994, pp.1858-1859.

218 A adocéo deste ponto de partida analitico é especialmente visto nos primeiros trabalhos de Hermann Cohen, fundador da escola:
“mas os conceitos, tomados individualmente, podem apenas fornecer uma forma de a priori: a analitica” (Aber die Begriffe, einzeln
genommen, kénnen nur eine Art der Aprioritat leisten: die analytische). Cf. COHEN, Hermann. Kants Theorie der Erfahrung.
Ferd. Dimmler’s Verlagsbuchhandlung, 1871 p. 80. Como assinala Ferrater, Cohen queria fundar uma filosofia dos valores tendo a
ldgica como guia, pois so a ldgica é capaz de explicitar seus fins e limites proprios, bem como s6 ela é capaz de, por si s6, demonstrar
a propria validade. Cf. FERRATER MORA, J. Dicionario de filosofia, t.I. Barcelona: Ariel, 1994, pp. 490-491.
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dela. A ciéncia cultural se ocupa do individual. [...] Enquanto a ciéncia natural se desenvolve com
independéncia de valores e valoragdes, a ciéncia cultural esta estreitamente relacionada com eles.?*

No que diz respeito a esta classificagdo, interessa especialmente ao estudo a concepcdo de
ciéncias ideograficas ou do espirito e, por conseguinte, 0s conceitos de historia, valor e cultura.

A introducgdo do valor na filosofia da escola de Baden, de modo decisivo, se da pelas maos
de Lotze, para quem os valores estdo totalmente ancorados, bem como séo percebidos, na intuigéo,
na vontade ou desejo e na repugnancia, de modo que os valores ndo sdo abrangidos nem pelo
pensamento e nem mediante esforco, mas sim através do sentimento intuitivo®®. Assim, “cada
simples percepcédo sensitiva, cada cor, cada tom corresponde originariamente a um proprio grau de

desejo ou repugnancia”?

, revelando que “nessa vivéncia de sentimento o espirito é possuido por
valores infinitos, como o passaro pela melodia, cuja beleza é maior que ele mesmo”??. Este
sentimento, conforme acentua o autor, é “o comportamento psiquico através do qual n6s entramos
em relacdo com um mundo de valores”?%*,

A axiologia de Lotze foi recebida por Rickert, a quem coube aprimora-la, por meio de uma
uma concepcao objetivista e universal dos valores, que se realizam no curso da histéria. Neste
ponto, insta fortalecer a ideia de que a cultura esta diretamente relacionada ao método teleoldgico

das ciéncias do espirito ou historicas, conforme o proprio Rickert apregoa:

NGs vemos, em resumo, assim: nosso primeiro conceito proposto de cultura era ainda muito amplo. Cultura
existe apenas 14 onde também hé ou é dado o desenvolvimento histérico-teleoldgico., e entdo se mostra uma
conexdo mais intima entre cultura e histdria. [...]. S0 os valores da cultura fazem a historia possivel como

ciéncia e sé o desenvolvimento histérico produz valores culturais. [...] A ciéncia da historia € mesmo um

produto da cultura e s6 pode surgir, por isso, por meio do desenvolvimento cultural histérico?®*.

A transposicdo dos postulados da escola de Baden para o direito penal, em especial no que
tange a teoria do bem juridico ou, de modo mais amplo, do objeto do delito, revelou uma concepcéo
preocupada com a protecdo dos valores da comunidade. O bem juridico ou objeto da protecédo

traduzia, destarte, uma formula sintetizada dos valores culturais consagrados em dada sociedade e

219 FERRATER MORA, J. Dicionério de filosofia, t.IV. 2.ed. Barcelona: Ariel, 1994, pp. 2536.

20 | OTZE, Hermann Rudolf. Mikrokosmos. Ideen zur Naturgeschichte und Geschichte der Menschheit. Versuch einer
Anthropologie. Bd.l. Leipzig: Hirzel, 1856, p. 261.

221 |dem., p. 264. Trecho original: “Jeden einfachen sinnlichen Empfindung, jede Farbe, jedem Tone entspricht urspriinglich ein
eigenen Grad der Lust oder Unlust”.

222 | OTZE, Hermann Rudolf. Metaphysik. Leipzig: Weidmann’sche Buchhandlung, 1841, p. 6. Trecho original: “In jenem
Gefihlerlebnis wird der Geist von den unendlichen Werten in Besitz genommen, wie der Vogel von Melodien, deren Schdnheit
groRer ist als er selbst”.

22| OTZE, Hermann Rudolf. Logik. Drei Blicher vom Denken, vom Untersuchen und vom Erkennen, Leipzig?, 1928, pp. IX-XCII
apud WERNER, Folke. Vom Wert der Wert: die Tauglichkeit des Wertbegriffs als Orientierung gegebende Kategorie menschlicher
Lebensfiihrung. Eine Studie aus evangelischer Perspektive. Minster; Hamburg: Lit Verlag, 2001, p. 58. Trecho original traduzido:
“...das Gefiihl ist das psychische Verhalten, durch das wir in Beziehung zu einer Welt der Werte treten”.

224 RICKERT, Heinrich. Die Grenzen der naturwissenschaftlichen...pp. 579-580: “ Kurz, wir sehen: unser zuerst aufgestellter
Begriff von Kultur war noch zu weit. Kultur ist nur dort, woe s auch teleologisch-historische Entwicklung giebt, und so zeigt sich ein
noch engerer Zusammenhang von Kultur und Geschichte. [...] Kulturwerthe allein machen die Geschichte als Wissenschaft mdglich
, und geschichtliche Entwicklung allein bringt Kulturwerthe hervor.[...] Die Geschichswissenschaft ist selbst ein Kulturprodukt und
kann daher erst durch eine historische Kulturentwicklung entstehen”.
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reconhecidos pelo legislador. Objeto de protecédo e finalidade da norma penal passam a significar
uma coisa sO, 0 que acarreta ndo apenas uma confusdo ou erro categorial, mas também traz
problemas de ordem politico-criminal.

Neste préoximo topico o trabalho apresenta, de forma resumida, os principais juristas que
trataram da questdo do bem juridico sob alguma influéncia da filosofia do sudoeste aleméo.

2.4.3.10 conceito teleoldgico de bem juridico-penal: Richard Honig, Erich Schwinge e

Ernst-Joachim Lampe.

Para Honig o objeto de protecdo juridico-penal diz com a circunstancia de o “direito penal
servir & protecdo da comunidade juridica como objeto reconhecidamente valoroso”??, de modo que
“0 legislador penal orienta-se, neste sentido, consoante a visdo de mundo ou consciéncia do
povo” %,

A protecdo dos valores da comunidade €, portanto, a finalidade do direito penal e, “neste
sentido e nesses limites sdo aqueles valores o0s objetos de protecdo das proposi¢Oes juridico-
penais”??’. Logo, & luz desta premissa, a nocdo de bem juridico ndo é outra coisa sendo “o fim
reconhecido nas proposi¢fes penais individuais em sua formula mais resumida” (in den einzelnen

228

Strafrechtssatzen anerkannte Zweck in seiner kiirzesten Formel)==. Assim explica Honig:

Para que toda prescricdo juridico-penal previna de lesdo ou da colocacdo em perigo de valores
significativos para a vida juridica, o conceito de objeto de protecdo deve se ocupar apenas daquela
sintese categorial, com a qual o pensamento juridico captura o sentido e fim das proposi¢es penais
em forma comprimida®®.

Segundo assinala este autor, o critério para a determinacdo dos valores da comunidade é
tomado pelo legislador *“a partir da cultura fundada na consciéncia do povo”, de modo que *“o juizo
de desvalor que prevalece na consciéncia da comunidade quanto a uma acdo € o motivo da protecdo
juridica legislativa”®®. O objeto de protecdo enquanto sintese categorial é um resultado da

construcdo conceitual especificamente juridica. Isto significa que “a protecdo de objetos ndo existe

225 cf, AMELUNG, Knut. Op.cit., p. 130.

228 |bidem., p. 130.

22T HONIG, Richard. Die Einwilligung des Verletzen. Manheim;Berlin;Leipzig: Bensheimer, 1919, p. 92 apud AMELUNG, Knut.
Op.cit., p. 131.

228 Apud AMELUNG, Knut. Op.cit., p. 131.

29 Apud AMELUNG, Knut. Op.cit. 131. Trecho original: “Indem ein jeder strafandrohender Rechtssatz der Verletzung oder
Gefahrdung eines fiir das Rechtsleben bedeutsamen Wertes vorzubeugen bestrebt ist, ist der Begriff des Schutzobjektes nur diejenige
kategoriale Synthese, mit welcher juristisches Denken Sinn und Zweck der einzelnen Strafrechtssdtze in komprimierter Form zu
erfassen bestrebt ist”. (tradugdo nossa)

20 Apud AMELUNG, Knut. Op.cit., p. 131. Trecho original traduzido: Das Unwerturteil, das sich im BewuRtsein der Gemeinschaft
hinsichtlich einer Handlung durchsetzt, ist das Motiv des gesetzgeberischen Rechtsschutzes”.
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como tal, mas ela ganha vida apenas quando nds capturamos os valores da comunidade como
objetos-fim das proposicdes juridico-penais”?*.

Outro defensor da construcdo teleoldgica do conceito de bem juridico é Schwinge, para
quem o ambito de aplicacdo das proposi¢des penais deveria levar em conta uma série de aspectos.

Seu ponto de partida situava a ciéncia do direito no ramo das ciéncias culturais ou do
espirito (Kultur-oder Geisteswissenschaften), o que encontrava eco na escola de Baden, conforme
visto acima. Disto decorria que a construcao do conceito de bem juridico levaria em conta objetos
individualizados mediante um procedimento referido a valores. A construcao do tipo penal, segundo
Schwinge, é determinada com referéncia ao valor escolhido pelo legislador, o que faz alusdo a
chamada ractio legis como método de interpretacdo dos tipos. Noutros termos: consagra-se a
equiparagéo entre valor e finalidade®.

Como a finalidade do direito penal é, para este autor, a protecdo dos valores da comunidade,
a protecdo de bens juridicos se da através da protecdo dos direitos provenientes dos valores
reconhecidos da vida e da cultura de uma comunidade®.

Este autor sustenta uma concepcdo de bem juridico que pode ser situada neste apartado, uma
vez que apresenta estreitos lacos com a nogéao de valores culturais. Para construir o seu raciocinio e
justificar sua posicdo, Lampe estabelece quatro premissas, a saber: a) bens juridicos possuem
valores culturais como fundamento (“Rechtsglter haben kulturelle Werte zur Grundlage™); b)
valores culturais possuem necessidades individuais como fundamento (“Kulturelle Werte haben
individuelle Bedurfnisse zur Grundlage™); c¢) necessidades individuais tornam-se valores culturais
quando sdo valores sociais dominantes (“Individuelle Bedurfnisse werden zu kulturellen Werten,
wenn sie sozial dominant sind”); d) valores culturais tornam-se bens juridicos apenas quando ha
confianca em sua existéncia e caréncia ou necessidade de protecdo juridica (“Kulturelle Werte
werden nur dann zu Rechtsgltern, wenn das Vertrauen in ihrer Bestand rechtsschutzbedirftig
erscheint”)?**,

Segundo afirma Lampe, “a cultura é a totalidade da ordem econdmica, social, politica e em

sentido estrito, cultural, de uma sociedade”. A cultura é, portanto,

um sistema normativo, um sistema de ordem, que cerca o homem porque ele precisa se encaixar em
seu ambiente em uma densa rede de regras de organizagdo, a partir das quais o homem aprende o que
fazer e tolerar em qual situagdo, em sintese, como ele tem de se comportar?®,

21 Apud AMELUNG, Knut. Op.cit., p. 131.Trecho original: “Die Schutzobjekte existieren nicht als solche, sie gewinnen erst Leben,
indem wir die Gemeinschaftswerte als Zweckobjekte der Strafrechtssatze ins Auge fassen”(tradugdo nossa).

22 cf. AMELUNG, Knut. Op.cit., p. 133. Ver também: SCHWINGE, Erich. Teleologische Begriffsbildung im Strafrecht. Ein
Beitrag zu strafrechtlichen Methodenlehre. Bonn: Rohrscheid, 1930, p. 22

23 of. AMELUNG, Knut. Op.cit., p. 134.

23 | AMPE, Ernst-Joachim. Rechtsgut, kultureller Wert und individuelles Bedirfnis. In: Festschrift fiir Hans Welzel zum 70.
Geburtstag am 25. Mérz. Berlin: Walter de Gruyter, 1974, p. 151 et seq.

Z51hidem., p. 153. Trecho original: “Kultur ist die Gesamtheit der wissenschaftlichen, sozialen, politischen und i.e.S. kulturellen
Ordnung einer Gesellschaft [...] Die Kultur ist ein normative System, ein System der Ordnung, das den Menschen deshalb umgibt,



88

Uma vez compreendidas as teses como um todo, chega-se ao conceito de bem juridico:

Bens juridicos sdo fundamentos de legitimagdo para as normas juridicas e suas sangdes estatais [...].
Definidos de forma mais clara, bens juridicos sdo, por isso, aqueles valores culturais em cuja
existéncia a coletividade confia e para cuja protecdo ela considera como necessario o uso de forga?*

Outros autores que merecem citacdo nesta sede sdo Erik Wolf e Mittasch, os quais também
tinham por premissa o fato de a ciéncia do direito penal ser uma ciéncia da cultura®’. O objeto do
direito penal é, portanto, a cultura social ou, noutras palavras, bens culturais, como a familia o
Estado e a nacdo. Proteger tais bens culturais é proteger os fins do direito e, através da protecao
juridica, tais bens culturais tornam-se bem juridicos®*®.

Deste modo, a ordem juridica ndo faz nada além de selecionar bens culturais. Tal selecdo
carece, contudo, de principios que fornecam critérios e ideias. Este principio segundo Wolf, com
base em Rickert, é a moralidade. No entanto, fundamental para o direito penal é o contetdo que o
Estado d4 a essa ideia, a chamada “ideia do Estado” (Staatidee)?.

Com alicerce em Rickert, Wolf defende que bens sédo “como vinculos (Bindeglieder) que
ligam o mundo dos valores ideais a realidade, de modo que o bem juridico ndo é um resultado no

mundo exterior e tampouco possui natureza fisica, mas revela uma realidade cultural”®* ou, no

dizer de Mittasch, “algo imaterial”?*.

2.4.3.2 Critica

Que o direito € um saber que se situa no campo das relagdes humanas e que estas ndo apenas
sdo o produto de uma determinada manifestacdo cultural, bem como sdo reveladoras da selecéo de
um determinado valor, é algo de que ndo se pode sensatamente duvidar. O que nao decorre desse
reconhecimento, sem antes alguma estruturagdo mais especifica do pensamento, € o modo pelo qual
a natureza normativa do direito se relaciona com a ideia de valor. Também n&o deriva diretamente

do reconhecimento de que o direito € uma manifestacao cultural ou, de modo mais adequado, um

weil er zur Einpassung in seine Umwelt eines engmaschigen Netzes, aus denen er erfahrt, was er in welcher Situation zu tun und zu
lassen, kurz wie er sich zu benehmen hat...”

2% |bidem., p. 164. Trecho original: Rechtsgiiter sind Legitimationsgriinde fiir Rechtsnormen und ihre staatliche Sanktion [...]
Genauer definiert sind Rechtsgliter daher diejenigen kulturellen Werte, auf deren Bestand die Allgemeinheit vertraut und zu deren
Schutz sie den Einsatz von Zwang flr erforderlich halt”

27 Cf. AMELUNG, Knut. Op.cit., p. 147. Ver também: WOLF, Erik. Strafrechtliche Schuldlehre: Die gegenwartige Lage, die
theoretischen Voraussetzungen und die methodologische Struktur der strafrechtlichen Schuldlehre. Teil I. Manheim-Berlin-Leipzig,
1928, p. 76 et seq; MITTASCH, Helmut. Die Auswirkungen des wertbeziehenden Denkens in der Strafrechtssystematik. Berlin:
Walter de Gruyter, 1939, p. 3.

28 of. AMELUNG, Knut. Op.cit., p. 147.

29 |bidem., p. 147.

20 |bidem., p. 147.

21 |bidem., p. 147.
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objeto cultural, o modo pelo qual determinada cultura deve ou néo relevar para o legislador. Pois se
o direito € um objeto cultural, é, também, por outro lado, “criador de cultura e até possibilitador da
cultura também ele”?*,

Isto significa que o direito, a0 mesmo tempo em que procura conservar, também € instado a
modificar a cultura. No que diz respeito ao conceito de cultura utilizado pela escola de Baden, este é
um conceito bastante amplo e, como se assinalou alhures, mais formal que material (e, talvez, isto
ndo possa ser de outro modo). Se por cultura compreende-se, pois, um conjunto de forcas
normativas oriundas das mais diversas manifestacGes da experiéncia humana (politica, juridica,
econdmica, social e outras), entdo, simultaneamente, afirma-se o constante fluxo dessas diversas
manifestacdes no modo de organizacdo das relacdes humanas. Tal conceito amplo ndo pode,
contudo, ingressar no mundo do direito sem critérios prévios. Coube, justamente, aos penalistas
sob a influéncia desta escola de pensamento, organizar o “como” a filosofia neokantista deveria
relevar para o direito penal. Neste particular, a classificacdo dos métodos se faz presente no sentido
metodoldgico-teleoldgico que as teorias do bem juridico inspiradas neste postulado irdo apresentar.
Outro aspecto de clara absorcdo é o pensamento referido a valores.

Todos esses elementos se traduziram, no campo do direito penal, em uma proposta que se,
por um lado, enaltece o papel dos valores na normativizagédo das relagdes humanas, por outro lado
ndo e capaz de distinguir fim de valor. O reconhecimento do direito penal como uma ciéncia da
cultura, todavia, também ndo é levado adiante de forma a investigar como os chamados bens
culturais devem relevar para o direito penal.

Ponto decisivo para a teoria do bem juridico, contudo, é o chamado processo de
desmaterializacdo de seu contetdo, que €, hoje, bastante criticado pela doutrina, uma vez que abre
um extenso leque de possibilidades para as incriminagdes sem a contrapartida da refutacdo
empirica.

Entre os aspectos criticaveis dessas contribui¢fes, em maior ou menor grau vinculadas a
escola filosofica do sudoeste alemao, quatro sdo os pontos que merecem comentario: o significado
da concepcdo metodoldgica ou teleoldgica do bem juridico; a objecdo do carater positivista do
conceito; a dilatacdo do conteudo do conceito de bem juridico; a equivaléncia entre valor e bem e 0
aspecto coletivista.

O significado histérico mais 6bvio das contribuicdes de Honig e Schwinge é a difusdo do
sentido metodoldgico-teleoldgico do conceito de bem juridico. Assim, hodiernamente, é um lugar

comum interpretar os tipos penais da parte especial do cddigo com a referéncia ao bem juridico

22 NETO, A.L.Machado. Sociologia Juridica. 6.ed. S&o Paulo: Saraiva, 1987, p. 154.
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protegido, pedra angular desta interpretacdo. Tal formula também se expressa na proposicao
segundo a qual toda a incriminacdo deve ser dirigida a tutela de um bem juridico especifico. Por
outro lado, este sentido metodoldgico em nada colabora para uma limitacdo do legislador, ja que
ndo evidencia um sentido critico. Além disto, confunde-se, ndo raro, a ideia de fim com a ideia de
bem juridico, o que em nada contribui para uma delimitacdo rigorosa do conceito de bem juridico.

E justamente do reconhecimento da pouca ou nula aptidio do sentido metodoldgico-
teleoldgico do bem juridico para orientar o legislador que nasce a objecdo de que, no fundo, apesar
de apresentarem estruturacdes diversas, o resultado a que chegam Honig e Schwinge, por exemplo,
ndo é muito diferente de um resultado essencialmente postivista, seja de carater I6gico-formal em
uma alusao a Binding, seja de carater naturalista, em uma referéncia a Liszt. Muito embora nédo
seja correto atribuir a estes autores o rétulo de positivistas, é adequado verificar que, sob um ponto
de vista mais restrito, o fato de ndo se estabelecer qualquer critério orientador ou limitador a
atividade legislativa conduz, em termos de resultados, a inexisténcia diferencas sensiveis entre as
duas concepcoes.

A objecédo decisiva, contudo, é aquela que diz respeito ao contetdo do conceito. Atribuir ao
bem juridico o contetdo de valores comunitarios, valores culturais ou algo similar amplia em muito
a prerrogativa do legislador e, com isto, a possibilidade de incriminacfes arbitrarias. H4, portanto,
uma dilatacdo do conteudo conceitual que permite ndo s6 a incriminacdo de sentimentos, de meras
atitudes antissociais, bem como a criminalizacdo de condutas supostamente contrarias ao Estado,
violadoras do sentimento dominante em uma Nag&o (algo que, por si s, € de dificil identificacdo e
duvidosa legitimidade face as liberdades constitucionalmente garantidas) entre outras
possibilidades.

Ademais, resta obscura a distingdo especifica entre fim, valor e bens, ainda que culturais. Tal
diferenca especifica se impde, pois se trata de categorias inconfundiveis, conforme visto no capitulo
anterior e como ainda serd mencionado em outros tépicos.

Por fim, a identificacdo do bem juridico com valores da comunidade é costumeiro alvo de
criticas por parte dos setores doutrinarios que véem no individuo o ponto a partir do qual deve ser
desenvolvida uma teoria do bem juridico. O grande problema de se identificar os bens juridicos com
os valores comunitérios € a tendéncia que este raciocinio coletivista tem para a consagracdo de
certo autoritarismo. As dificuldades ja& comecam pela propria definicdo dos valores comunitarios.
Afinal de contas, o que faz de um valor um valor da comunidade? Bastaria para tal um critério
estatistico?

Mas o que ha de tdo errado em querer proteger certos valores comunitéarios se, em geral,

todos admitem que a funcao primordial do Direito €, de certo modo e dentro de suas possibilidades,
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construir uma convivéncia pacifica? Conforme advoga este estudo, hd uma grande diferenca entre
valores da comunidade e valores ou condigdes essenciais a boa relacdo dos individuos que integram
esta comunidade. A aceitacdo de que a comunidade, um ente abstrato e insuscetivel de
materializagdo, pode ser uma portadora de valores é um expediente bastante conveniente para que o
Estado, agindo em nome dos interesses dessa mesma comunidade, estabeleca determinados valores
que, ndo raro, ndo seriam referendados por todo e cada individuo integrante desta comunidade. O
fato € nenhum dos autores analisados nesta sede logrou esclarecer o que se entende por valores da
comunidade.

Os inconvenientes de uma teoria calcada aprioristicamente na comunidade, na coletividade,
no Todo e em outros topoi similares serdo minudenciados em momento oportuno. Para os fins deste
topico, em particular, basta a constatacdo de que falar em valores da comunidade sem explicita-los,
bem como os seus critérios de identificacdo, € um argumento fraco e cuja tendéncia mais clara é a

de negar a relevancia do sujeito®®

2.4.4 Hans Welzel
2.4.4.1 Exposicao

Decisivo para entender a compreensdao de Welzel acerca do bem juridico é entender a
filosofia de seu sistema finalista, em grande medida influenciado pela escola fenomenoldgica da
filosofia dos valores, sobretudo, pela obra de Nicolai Hartmann®*. Por este motivo, faz-se
imperioso apresentar as linhas gerais da orientacdo filosofica que Ihe serviu de base.

Hartmann distingue ao lado do mundo das coisas reais um reino de esséncias ideais. Para
este autor, “valores tém uma existéncia ideal em si”” (ideales Ansichsein) e ndo sdo oriundos de um
sujeito que os estipula. Aor revés, deve-se entender que os valores sdo dados a consciéncia, embora

245 0Os valores

independentes desta, assim como independentes dos sujeitos e suas opinides)
distinguem-se dos demais objetos do reino da idealidade pelo fato de eles “insistirem em tornarem-
se reais”. E, portanto, o valor que determina o dever-ser (e ndo o contrario, como em Kant), de
modo que o ser dos valores é o proprio dever-ser. A rigor, o “dever-ser” do contetudo do valor se

estabelece ou converte-se em um dever-fazer (tun sollen). No que diz respeito especificamente ao

243 Neste sentido: TAVARES, Juarez. Teoria do injusto penal. 3.ed. Belo Horizonte: Del Rey, p. 190.

244 Apesar de alguma controvérsia acerca desta influéncia, ela é inegével. O proprio Welzel escreve que “uma teoria da acéo
verdadeira” sd pode ser desenvolvida na ética de Nicolai Hartmann. Trecho original: “ Eine wirkliche Handlungslehre sehe ich
gegenwartig bezeichnenderweise nur in einer E t h i k entwickelt: in N. Hartmanns ,,Ethik”.WELZEL, Hans. Abhandlung...p. 125,
nota 12.

25 HARTMANN, Nicolai. Ethik. Berlin; Leipzig.: Walter de Gruyter, 1926, p. 715
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injusto pessoal, nota caracteristica do sistema de Welzel, a filosofia de Hartmann é especialmente
importante. Este autor declara que os tipos de valores determinam-se de acordo com os diferentes

depositarios de valores. Eis as palavras do filésofo:

Valores de um determinado tipo estdo sempre essencialmente referidos a um determinado tipo de
depositérios de valor. Assim, valores da coisa referem-se as coisas, valores de bens de modo absoluto
aos substratos reais (independentemente se coisas, relagbes reais, condutas reais de pessoas etc.),
valores da vida as esséncias da vida, valores morais a sujeitos pessoais*¢.

Deste modo, os valores de ato realizam-se nas a¢Ges dos sujeitos e 0 marcam como um ser
de atitude honesta, confiavel, amavel ou o oposto de tudo isto, conforme a hierarquia de valores que
se opbem. A pessoa moral é, assim, o depositario dos valores do ato, enquanto com os valores de
bens ocorre algo diverso: estes sdo realizados no resultado da agdo. Os valores do resultado
repousam, destarte, em substratos reais®*’.

Desta relacdo entre valores morais e a pessoa, como depositaria destes, surgiria depois toda
uma escola finalista, segundo a qual a norma penal proibe ac¢Ges, condutas e nao resultados, o que
significou, inequivocamente, uma valorizacdo do desvalor da agcdo no bojo do injusto. Tal relagéo é

posta de modo claro por Hartmann:

Todo valor moral é valor de um comportamento, todo comportamento é, porém, contra alguém. Ele
tem um objeto real, e este & sempre uma pessoa ou uma comunidade de pessoas. Ele tem um tal
objeto também, ainda que seja puramente interior, uma conduta meramente intencional, meramente
atitude intrerna sem acdo, mesmo sem a exteriorizagdo da atitude interna. O objeto do comportamento
de uma pessoa é sempre uma pessoa. Trata-se de pessoas, ndo de coisas, é sentido contra pessoas, ndo
contra coisas®*®,

Reduzir os escritos de Welzel & mera transposi¢do da obra de Hartmann €, contudo, ndo s
errado como inadmissivel. Faz-se necessario, portanto, a compreensdo mais aproximada de seu
contributo a exposicédo dos pilares de sua filosofia.

Em sua obra filoséfica magna, Welzel ndo s6 fornece uma analise das doutrinas
jusnaturalistas, bem como expde sua propria contribuicdo. Ponto de partida desta filosofia ¢ a ideia
de obrigacdo. Conforme salienta este autor, a contraposi¢cdo entre o direito positivo e o natural

revela de maneira inconteste que nas relacdes humanas néo so

ha algo que se impde por sua superior forga, o que é concluido, sem mais, por um costume inveterado,
por algo que possui mais do que mera faticidade real, algo que, independentemente de uma ordem ou
de um costume, obriga-nos uma agdo no mais intimo de nosso ser. A ideia do estar obrigado
incondicionalmente é o nlcleo e o conteido de verdade permanente do direito natural. Essa ideia se
refere a um momento que vai além de toda a realidade meramente existente e pertence a esfera de um

2% HARTMANN, Nicolai. Ethik, p. 131. Trecho original: “Werte einer bestimmten Art sind immer wesenhaft bezogen auf eine
bestimmte Art von Werttrdge. So Dingwerte auf Dinge, Guterwerte Uberhaupt auf reale Substrate (einerlei ob Dinge, reale
Verhéltnisse, reales Verhalten von Personen usw.), Lebenswerte auf Lebenwesen, sittliche Werte auf personale Subjekte”.

27 hidem., p. 128 et seq.

28 Ipidem., p. 130. Trecho original traduzido: “Jeder sittliche Wert eines Verhaltens, jedes verhalten aber ist Verhalten gegen
jemand. Es hat ein reales Objekt, und dieses ist immer eine Person oder eine Gemeinschaft von Personen. Es hat ein solches Objekt
auch dann, wenn es ein rein innerliches, bloss intentionales Verhalten, blosse Gesinnung, ohne Handlung ist, ja selbst ohne
Ausserung der Gesinnung. Der Gegenstand des Verhaltens einer Person ist immer wieder eine Person . Man handelt an Personen,
nicht an Dingen, ist gesinnt gegen Personen, nicht gegen Dinge”.
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outro. Face a este momento aparece o comando real, por mais eficaz que seja, como mera presungao
de dever , mas ndo como dever obrigatorio.?*®

Tal ideia de estar obrigado &, portanto, segundo Welzel o axioma do qual ndo so ele parte,
mas todas as teorias do direito natural. Este axioma encontra-se, pois, na consciéncia humana. Esta
obrigatoriedade pressupde, contudo, a ideia de que os homens sdo responsaveis. Noutras palavras, a
obrigatoriedade impde ao homem a responsabilidade “por uma ordem de sua vida que seja dotada
de sentido”, tornando-o0 “sujeito da conformago” de sua propria vida®’.

Neste sentido, sdo elementos inseparaveis a ideia de obrigacdo e a de pessoa ou sujeito
responsavel. Isto quer dizer que em toda obrigacdo o obrigado é considerado como pessoa
responsavel. Toda a ordem que pretenda obrigar alguém a algo tem que reconhecer o obrigado
como pessoa. O “reconhecimento do homem pessoa como pessoa responsavel” é, assim, o
“pressuposto minimo” de toda a ordem social®>*.

Mas ndo sO a ideia de obrigacdo incondicionada e de sujeito responsavel formam as
verdades eternas do direito natural. Também a natureza ordenada do agir ético-social e a
conformidade das ordens ético-sociais®>?. Da admissdo de um agir conforme a natureza ético-social
resulta, obviamente, uma gama de possibilidade de agir contrarias a esta ordem. Ambas, contudo,
séo precedidas por uma decisdo axioldgica primaria ndo passivel de prova. De acordo com
Welzel, as manifestacdes acerca dos conteudos do dever-ser estdo “alicercados em estruturas de
sentido primérias, nas quais 0 homem busca interpretar o sentido de sua existéncia”. Tais estruturas
de sentido sdo, pois, “ensaios de interpretacéo do dever-ser transcendente no aqui e agora”%*°.

A interpretacdo humana acerca do agir eticamente correto &, todavia, falivel, de modo que o
homem sO pode perceber a transcendéncia na imanéncia de sua consciéncia e razdo. A
caracterizagdo dos contetdos do dever-ser como ensaios de interpretacdo do sentido da existéncia
ndo significa, conforme salienta Welzel com alguma frequéncia, o entregar-se ao arbitrio, aos
caprichos individuais. Tampouco significa, tal qual o faz a doutrina existencialista, que 0 homem
cria ou inventa tais contetudos. Antes disso, € algo incrustado na consciéncia dos homens o fator

possibilitador ao acesso deste conteldo.

249 WELZEL, Hans. Naturrecht und materiale Gerechtigkeit. Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1962, p. 237.Trecho original
traduzido: “...nicht bloR etwas gibt, das durch seine Uberlegene Macht zwinge oder von uns infolge einer eingewurzelten
Gewohnheit tatsachlich gelibt wird, etwas, das mehr besitzt als blof3 faktische Realitt, vielmehr etwas, das — unabhdngig von einem
Befehl oder einer Gewohnheit — uns in unserem innersten Sein zu bestimmten Handeln verpflichtet. Der Gedanke des unbedingten
Verpflichtet-Seins ist der Kern und der bleibende Wahrheitsgehalt des Naturrechts. Dieser Gedanke bezieht sich auf ein Moment, das
alle bloR daseiende Realitat, Ubersteigt und einer anderen Sphére angehért. Diesem Moment gegeniiber erscheint der wirkliche
Befehl, mage r noch so wirksam sein, als bloRe SollensanmaBung, nicht aber als verpflichtendes Sollen”; Também ver: WEZEL,
Hans. Introduccidn a la filosofia...p. 322 et seq.

30 WELZEL, Hans. Naturrecht., p. 238; WELZEL, Hans. Introduccién., p. 323.

L \WELZEL, Hans. Naturrecht., p. 238; WELZEL, Hans. Introduccion., p. 324

%2 \WELZEL, Hans. Naturrecht., p. 239 et seq; WELZEL, Hans. Introduccién., p. 325

28 WELZEL, Hans. Naturrecht., pp. 240-241; WELZEL, Hans. Introduccién., p. 327.
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Mas com isto o sistema de Welzel ainda néo estd completo. Peca fundamental para se avaliar
se 0 agir humano pode buscar este sentido ético-social é a natureza final desta acdo. A estrutura da
acao humana é, assim, o pressuposto de possibilidade para valoracdes que, a rigor, s6 podem ser
valoracdes de acdes®”.

No plano éntico, contudo, hd uma limitacdo quanto as possiveis estruturas de sentido e de
seu conteudo, uma vez que € neste plano éntico que o homem, dentro da estrutura social, se vé em
certa medida condicionado pela sua fragilidade fisica, pela distincdo entre sexos e pela
‘sociabilidade’, isto €, a necessidade que cada homem tem em relacdo aos outros, ou melhor, sua
dependéncia para com os outros. Este fator da o tom da ordem social, pois “no principio de todas as
estruturas sociais humanas se encontram as ‘instituicdes’ da propriedade, do matriménio (familia) e

da comunidade politica (do Estado)”®*°.

Por instituicdes Welzel quer compreender tdo-s6 as
unidades sociais indispensaveis a existéncia humana. “Essencial ¢, nelas, em primeiro lugar, sua
absoluta necessidade existencial e, em segundo, seu caréter obrigatério incondicionado”?*®. Sdo,
portanto, unidades supraindividuais vitais.

Disto resulta claro que, em uma ordem social, 0o importante € a manutencdo dessas
instituicdes imprescindiveis. Uma ordem social sé é juridica, conforme Welzel, se € mais que a
manifestacdo de uma dada relacdo de poder, isto €, se nela esta contida a intencdo de tornar real o
justo. S6 a partir desse ponto de vista pode uma ordem social enfrentar o individuo ndo sé mediante
a coagdo, mas com a pretensdo de obrigar-lhe no plano da consciéncia®’. Segue o autor afirmando
que “na realidade apenas ha bens juridicos quando e na medida em que eles estdo em fungéo”, isto
é, na medida em que eles sejam atuantes e seus efeitos sejam recebidos na vida social”?®.

Postas estas consideracfes, compreende-se mais facilmente o papel secundario que o bem

juridico desempenhava na concepcdo de Welzel. Segundo este autor,

Bem Juridico éum bem da vida da coletividade ou do individuo, que por causa de seu
significado social é juridicamente protegido. Pode-se dar a eles diversos tipos de substrato: como
objeto psicofisico ou ideal-espiritual (por exemplo, respectivamente a vida — e a honra) ou como
estado real (por exemplo, a paz doméstica) ou como relag@es da vida (por exemplo, 0 casamento ou
parentesco), ou como relagdes juridicas (por exemplo, a propriedade, o direito de caga), assim como
comportamentos de um terceiro (por exemplo, o dever de lealdade dos funciondrios, protegido contra
0 suborno, corrupgédo). Bem juridico é toda situacéo social desejavel que o direito quer garantir contra
lesBes. A soma de bens juridicos ndo forma, contudo, um monte atomizado, mas a ordem social e, por
isso, o significado de um bem juridico néo esté isolado em si mesmo®°,

2% WELZEL, Hans. Naturrecht., p. 243 et seq; WELZEL, Hans. Introduccién., p.330.

25 WELZEL, Hans. Naturrecht., p. 245;. WELZEL, Hans. Introduccion., p. 331 Trecho original traduzido: “So stehen am Anfang
aller menschlichen Sozialentwirfe die “Institutionen” des Eigentums, der Ehe (Familie) und der politischen Gemeinschaft (des
Staates)”

26 WELZEL, Hans. Introduccién., p. 331.

BT \WELZEL, Hans. Naturrecht, p. 252;

58 Apud JAKOBS, Ginther. Strafrecht...p. 45.Trecho original: “In Wirklichkeit gibt es Rechtsgiitern nur, wenn und soweit sie in
“Funktion” sind, d.h. soweit sie im sozialen Leben wirkend und Wirkungen empfangend darin stehen”.

%9 WELZEL, Hans. Das deutsche Strafrecht: eine systematische Darstellung. 5. Auflage. Berlin: Walter de Gruyter, 1956, p. 4.
Trecho original: “Rechtsgut ist ein Lebensgut der Allgemeinheit oder des Einzelnen, das wegen seiner sozialen Bedeutung rechtlich
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Conforme pondera Welzel, o ponto central de orientacdo das normas penais € o valor do ato,

ndo o valor do estado de coisas. Assim,

as lesdes a bens juridicos (o desvalor do estado de coisas) sdo s6 um momento parcial dependente-
condicional dentro do desvalor global de ato da conduta. O conteGdo material das proposicdes
juridico-penais ndo é a mera protecdo a bens juridicos, mas a preservacdo de valores de ato da
consciéncia juridica.?®

Isto se explica porque para proteger bens juridicos o direito penal chega normalmente

atrasado®. E também por esta raz&o que

mais essencial do que a prote¢do dos bens juridicos concretos individuais é a tarefa de garantir a
validade real (observancia) dos valores do ato da consciéncia juridica; eles sdo o fundamento mais
solido que alicerga o Estado e a sociedade. A mera prote¢do a bens juridicos tem apenas uma meta
negativo-profiltica, preventivo-policial. A tarefa mais profunda do direito penal, ao contrério, é de
natureza positiva e ético-social: ao proscrever e punir a inobservancia realmente efetiva dos valores
fundamentais, revela na forma mais impressionante, a qual esta a disposi¢do do Estado, a validade
inquebrantavel desses valores positivos do ato, molda o julgamento ético-social dos cidaddos e
fortalece sua consciéncia de permanente fidelidade juridica®®”.

A protecdo de bens juridicos ndo passa, portanto, de um mero instrumento para um fim

maior, que personifica a verdadeira misséo do direito penal. Nas palavras de Welzel:

Uma protegdo permanente e eficiente de bens juridicos s6 é alcangavel através da garantia dos valores
ético-sociais elementares da agdo. A protecdo a bens juridicos sera garantida de modo mais profundo

e forte através da abrangente funcdo ético-social do que através do mero conceito de protecdo a

bens?3,

Se a defesa dos valores ético-sociais é mais relevante do que a protecdo de bens juridicos,
entdo também o atual esforco para retirar bens juridicos “espiritualizados” do direito penal é véo.

Segundo afirma o préprio Welzel, “naturalmente € indiferente se o “bem juridico” € fisico-material

geschiitzt wird. Dem Substrat nach kann es in verschiedenster Art auftreten: als psychophysisches oder als ideellgeistiges Objekt
(jenes z. B. das Leben — dieses die Ehre) oder als realer Zustand (z.B der Hausfrieden) oder als Lebensbheziehung (z.B Ehe oder
Verwandtschaft) oder als Rechtsverhéltnis (z.B. Eigentum, Jagdrecht), j& sogar als Verhalten eines Dritten (z.B. die Pflichttreue des
Beamten, geschiitzt vor Bestechung). Rechtsgut ist jeder erwinschte soziale Zustand,den das Recht
vor Verletzungen sichern will Die Summe der Rechtsgiter bildet nicht einen atomisierten Haufen, sondern die
soziale Ordnung, und darumist die Bedeutung eines Rechtsgutes nicht isoliert flr sich allein, sondern nur im Zusammenhang mit der
gesamten sozialen Ordnung abzuschiitzen. ”.

%0 WELZEL, Hans. FS- Kohlrausch, 101, 106 apud MUSSIG, Bernd. Schutz abstrakter...p. 28. Trecho original: “Die
Rechtsguterverletzung (der Sachverhaltsunwert) ist nur ein unselbstdndiges bedingendes Teilmoment innerhalb des um fassenden
Aktunwerts der Handlung. Materialer Gehalt der Strafrechtssatze ist nicht der bloRe Rechtsgiterschutz, sondern die Erhaltung der
Aktwerte rechtlicher Gesinnung”.

%1 WELZEL, Hans. Das Deutsche Strafrecht.11.Auflage. Berlin: Walter de Gruyter, 1969, p. 3

%2 \WWELZEL, Hans. Das Deutsche...p. 3. Trecho original: “Wesentlicher als der Schutz der konkreten einzelnen Rechtsgiiter ist die
Aufgabe, die reale Geltung (Befolgung) der Aktwerte rechtlicher Gesinnung sicherzustellen; sie sind das starkste Fundament, das den
Staat und die Gemeinschaft trégt. BloRer Rechtsglterschutz hat nur eine negative-vorbeugende, polizeilich-préventive Zielsetzung.
Die tiefste Aufgabe des Strafrechts dagegen ist positive-sozialethischer Natur: Indem es den wirklich betdtigen Abfall von den
Grundwerten rechtlicher Gesinnung verfemt und bestraft, offenbart es in der eindrucksvollsten Weise, die dem Staat zur Verfligung
steht, die unverbriichliche Urteil der Biirger und stérkt ihre bleibende rechtstreue Gesinnung”.

%63 1dem., p. 4.Trecho original: “ Nur iiber die Sicherung der elementaren sozialethischen Handlungswerte ist ein wirklich dauerhaft
und durchgreifender Schutz der Rechtsgiter zu erreichen. Durch die umfassendere sozialethische Funktion des Strafrechts wird der
Rechtsguterschutz tiefer und starker gewahrleistet als durch den alleinigen Giterschutzgedanken”.
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ou espiritual-ideal — também a honra ¢, enquanto objeto do insulto, um bem juridico”?*.

A compreensdo do conceito de bem juridico apresentado por Welzel também é

entendido a luz da teoria das normas, conforme pode-se depreender desta passagem:

Para um conceito Util de bem juridico é preciso, em primeiro lugar, ndo indagar do que mediante pena
deve ser protegido, mas apenas o que deve ser protegido mediante a norma, isto é, através do

mandamento ou proibi¢do. [...] Bem juridico é apenas aquilo que se refere ao comportamento

mandado ou proibido como seu objeto de acéo material ou ideal, mas ndo o comportamento em si%®°.

2.4.4.2 Critica

A nocdo de bem juridico no sistema juridico-filosofico de Welzel assume uma importancia
secundaria, conforme se procurou evidenciar. O fato de o bem juridico ser um mero coadjuvante
esta longe de ser uma mera coincidéncia. E, ao contrario, corolério da finalidade que Welzel atribui
ao direito penal e, também, consequéncia de seu sistema juridico finalista.

Filosoficamente Welzel estd muito proximo a filosofia dos valores alema e, em especial, esta
proximo a concepcao ética e axioldgica de Hartmann, muito embora o pensamento de Welzel nao
seja uma mera repeticdo das ideias do filésofo tedesco.

Ao defender a existéncia da ideia de obrigacdo incondicionada na pessoa responsavel Welzel
alinha-se segundo o rol de autores que reconhece um sentimento de obrigagdo inato. O sentido
moral €, assim, algo inato e, ao contrario do que defendia Rosseau, em Welzel, ndo se trata de um
sentido infalivel.

Admitir uma consciéncia moral, da qual advém o sentimento ou ideia inata de obrigacdo, do
estar obrigado a algo, pressupde um dever-fazer (um imperativo que, no campo da Etica é passivel
de frustracdo) e um poder-ndo-fazer, que esta no cerne desta possibilidade de frustrar imperativos.
Da consciéncia moral que esta por tras desta obrigacdo, por seu turno, deriva a apreensao do valor,
isto é, um ato de preferéncia, de escolha que, por sua vez, aduz o conceito de vontade.

Como Welzel, ao lado da pessoa humana responsavel e da ideia de obrigacdo incondicional,
também reconhece um agir ético-social conforme a uma ordem ética, isto implica o reconhecimento
da ética como uma ciéncia do dever-ser invariante. A escolha de determinados valores
imprescindiveis a este agir ético da, portanto, o tom da ética welzeliana e, neste ponto, chega-se a
uma primeira objecdo comumente feita & concepcao de Welzel. Tal objecdo é, em geral, aquela

dirigida a prépria finalidade atribuida ao direito penal: a de promover na consciéncia dos cidadaos

264 WELZEL, Hans. Abhandlungen, p. 137.

265 |pidem., p. 137. Trecho original traduzido: “Zum brauchbaren Rechtsgutsbegriff kommt man tiberhaupt erst dann, wenn man nicht
schon das, was durch Strafe geschiitzt werden soll, sondern nur das, was durch die Norm, d.h. durch das rechtliche Gebot oder
Verbot, geschitzt werden soll, als Rechtsgut bestimmt. Rechtsgut ist nur das, worauf sich das gebotene oder verbotene Verhalten als
sein materielles oder ideelles Handlungsobjekt bezieht, nicht aber das Verhalten selbst”.
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determinados valores ético-sociais elementares. Se é certo que uma sociedade nao sobrevive sem o
apelo a certos valores, também é certo que o direito ndo deve se ocupar de promoveé-los ou incuti-
los com obrigatoriedade, isto €, a forca, na consciéncia das pessoas. Tal postura soa, inclusive,
improficua, na medida em que o processo de interiorizacdo de valores pelos cidaddos deve ser fruto
de um ato livre. Quando valores sdo impostos, ao invés de efetivamente escolhidos e vivenciados, o
que se consegue é tdo-somente uma aparente ordem estavel, mas que tem seus alicerces frageis,
visto que fincados no terreno da coercao, da autoridade e ndo no da liberdade responsavel. Com tal
postura ndo se confunde, decerto, o fato de que a aplicagcdo concreta do direito, de certo modo,
afirma a relevancia de certos valores em detrimento de outros.

Em um primeiro momento, Welzel parece ndo ignorar este importante aspecto, ao assinalar
0 caréater contraproducente que a imposicdo de determinada concepcdo de mundo pelo direito, por
meio da sancdo, entrard também em conflito com a consciéncia do individuo. Ao revés, segundo o
autor, quanto mais o direito se limitar aos elementos fundamentais das institui¢cdes sociais, tanto
mais se podera “esperar seu cumprimento, inclusive, de convicgdes éticas diferentes, ja que ndo ha
vida social sem certo marco institucional”?®°

Esta preocupacdo, contudo, se esfacela diante dos valores imprescindiveis a ordem social
segundo Welzel que, a rigor, sdo valores predominantemente coletivistas ou comunitarios,
conforme serd visto adiante. A aceitacdo de uma obrigacdo inata e incondicionada, apesar de alvo
de criticas por varios setores filosoficos, é absolutamente coerente com a premissa jusnaturalista de
Welzel.

Mas o que ha de errado na proposi¢cdo segundo a qual o direito penal deve promover a
manutencéo de certos valores ético-sociais imprescindiveis a ordem sécial?

Segundo a critica de Dias, “ndo é funcdo do direito penal nem primaria, nem secundaria
tutelar a virtude ou a moral: quer se trate da moral estatalmente imposta, da moral dominante, ou da
moral especifica de um qualquer grupo”, de modo que “uma concepcdo deste teor &, pois,
absolutamente inadequada a estrutura e as exigéncias (mesmo, ou sobretudo, as exigéncias éticas!)
das sociedades democraticas e pluralistas dos nossos dias”?®’.

A observacgdo do professor portugués € correta e evidencia o risco de se fazer do ramo mais
invasivo e de intervengdo mais gravosa na liberdade do direito uma espécie de promotor de valores
e modelador de consciéncias. Nao se nega, porém, que ha um substrato axioldgico por tras de toda a

norma juridico-penal, sem o qual nenhuma ordem social seria possivel. N&o estamos convencidos

266 WELZEL, Hans. Introduccién., p. 342.

%7 DIAS, Jorge de Figueiredo. Questdes do Direito Penal Revisitadas. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1999, pp. 59-60. Apud
SOUZA, Paulo Vinicius Sporleder de. Bem Juridico-penal e engenharia genética humana. Contributo para a compreensdo dos bens
juridicos supra-individuais. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2004, p.102.
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de que Welzel tenha pretendido desvalorizar deliberadamente a liberdade individual ao ponto de
impor um projeto ético-social a qualquer custo. Ao reveés, o autor trata de reputar a nogéo de sujeito
responsavel como uma das pedras angulares de seu sistema. Como a responsabilidade supbe a
nocdo de liberdade, ndo é possivel vislumbrar em Welzel um desprezo pelo individuo. Esta
intencdo, todavia, ndo é suficiente para garantir que a protecdo juridica ndo se confunda com a
moral, como assinala Tavares®®®.  Segundo defende este trabalho, o projeto de promocéo de
valores ético-sociais de Welzel falha ao incorporar neste rol de valores a figura do Estado®®. O
Estado € um ente abstrato de natureza contingente e ndo absoluta, isto é, sua existéncia sO se
justifica em razéo dos individuos. O Estado € meramente um instrumento justificavel apenas na
medida em que efetivamente serve ao cidaddo. Incluir o Estado no rol de valores a serem
perseguidos encerra uma consequéncia inaceitavel e duas possibilidades nocivas. A consequéncia
inaceitavel € que se procede a uma justificacdo absoluta do Estado, sem que seu carater instrumental
precise ser justificado a cada intervencdo. Quanto as implicacbes decorrentes disso, pode-se
apontar: a) por um lado, se, afinal, quem exerce o poder estatal sdo individuos, que, conforme
acentua o proprio Welzel, sdo faliveis e estdo submetidos ao plano éntico do “homem empirico”,
entdo nada impede que os chamados “valores ético-sociais” elementares se transmudem em valores
meramente induviduais, dotados apenas de subjetividade e, por isso, potencialmente arbitrarios; b)
por outro lado, retira-se o carater essencial da lesividade ao bem juridico, uma vez que a mera
violacdo aos valores do Estado em si (ou seja, valores que ndo se ocupam do chamado interesse
publico primario, mas de interesses que dizem apenas com a propria estrutura estatal) seria
suficiente para fundamentar um tipo penal.

Além disto, ndo se pode concordar que a figura do Estado é uma instituicdo imprescindivel,
de necessidade absoluta existencial. A nocdo de ordem nédo se confunde com a de Estado que é, tdo-
s0, um modo de ser da necessidade de ordem, esta, sim, de absoluta necessidade em qualquer
sociedade humana.

Ainda no campo dos valores ético-sociais, 0 papel de outras instituicdes imprescindiveis a
ordem social ndo parece suficientemente claro a fim de que se logre uma definicdo do que
realmente encerra o conteido de tais valores. Tal delimitacdo é deveras relevante porque impde um
freio a incriminagdo da mera antissociabilidade.

O risco da criminalizacdo da antissociabilidade sé fica claro na teoria do injusto de Welzel,

cuja alusdo a axiologia de Hartmann € patente. Em sua concepcdo de injusto pessoal esta, de modo

268 TAVARES, Juatez. Teoria do injusto...p. 193.

%9 N3o se objeta, contudo, que a familia e a propriedade (enquanto relacio de disponibilidade imprescindivel & satisfagdo das
necessidades humanas) sdo bases fundamentais a ordem social. Estranhavel, repise-se, é o fato de o valor da liberdade, possibilitador
de todos os outros, ndo consta como elemento imprescindivel a ordem social.
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insofismavel, sobredimensionado o desvalor subjetivo da acdo. Se é verdade — e nisto reside uma
conquista inegéavel do finalismo — que a norma penal s6 pode proibir acdes, e ndo resultados”,
também é verdade que ndo € toda acdo que pode ser incriminada, sob pena de se tornar invidvel a
convivéncia de individuos faliveis. E, neste sentido, tampouco o desvalor da intencéo pode ser nota
suficiente ao processo criminalizante®’.

No que diz respeito a relevancia do bem juridico em todo este edificio, Welzel salienta com
razdo o carater eminentemente preventivo desta teoria. Welzel sabia, conforme sera aprofundado
em capitulo posterior pertinente, que atribuir como funcéo primordial do direito penal a de proteger
bens juridicos contra lesbes e perigos € 0 mesmo que emprestar ao direito penal um fundamento
exclusivamente preventivista, o qual sera sempre dependente da comprovacdo empirica e faz de
toda e qualquer incriminacdo algo extremamente contingencial, sem qualquer controle.

Ciente disto, Welzel procurou um fundamento mais solido ao direito penal e, de fato, logrou
realizd-lo ao estreitar as ligacOes inegéveis entre valores e norma penal. A proposta welzeliana
falha, contudo, ao ampliar em demasia o0 ambito da criminalizacdo através da imposicdo de certo
modo de agir ético-social. O fundamento moral passa a confundir-se com o fundamento para a
criminalizacdo de condutas de tal maneira que, ndo raro, é dificil vislumbrar o limite daquele,
sobretudo, quando se tem em consideracdo a importancia do desvalor da intencdo na configuracédo

do injusto para este autor.

2.45 A teoria do bem juridico-penal e o direito penal nacional-socialista

2.4.5.1 Exposicéo

Conforme elucida Ruthers, citado por Murmann, “a literatura teorético-juridica pos 1933 é
lida, a partir da perspectiva atual, como uma competicdo da ciéncia juridica para melhor possibilitar

210 K AUFMANN, Armin. Lebendiges und Totes in Bindings Normentheorie. Géttingen: Schwartz, 1954, p. 282: “DenGegensta
nd der Normen freilich vermochte Binding nur ungenau zu bestimmen. Nicht eine ,,Tat” i.S. Bindings, jene na einen
rudimentdren finalen Kern sich ankristallisierende Verursachung, kann Gegenstand eines Gehotes oder Verbotes sein, sondern nu
reine finale Handlung, wie sie Welzel als apriorische Struktur im Objekt der rechtlichen Regelung erkannt hat”; p. 71: “ Aus diesen
,,Ereignissen” oder ,,Geschehnissen” aber heben sich diejenigen heraus, die Menschenwerk sind: “Zunéchst die menschlichen
Handlungen, in deren Zweck es (notwendig mit) lag, ,,Rechtsguter” zu beeintrachtigen, zu schiitzen oder hervorzubringen, dann auch
— nach subtileren sozialer und kausaler Erkenntnis — diejenigen Handlungen, deren Durchfiihrung eine zwar unbeabsichtigte, aber
nach den Kausalgesetzen mehr oder minder wahrscheinliche Beeintréchtigung, Bewahrung oder Férderung VVon Rechtsgiitern mit
sich bringt. Bewertet wird hier nicht die Kausalitdt als ,,Ereignis” oder ,,Geschehnis”, sondern der ,teleologische
Setzungszusammenhang der Intentionalitat des Menschen ?*° ). Das Geschehnis wird zum ,,Willenswerk”, die Finalitdt macht das
“Ereignis” einem Menschen zurechenbar, und die Wertung bezieht den Menschen in ihren Gegenstand ein: “ ,,personales Unrecht”.
Bei negative Wertung sind ,, Aktwerte” das Ergebnis, bei positive Wertung ,, Aktwerte™”.

211 Esta critica, agora especificamente no campo do injusto, mais aprofundada em: REIS, Marco Antonio S. Novos rumos da
dogmatica juridico-penal: da superagdo do finalismo e de sua suposta adocdo pelo legislador brasileiro a um necessario
esclarecimento funcionalista, In: Revista brasileira de ciéncias criminais, ano 17, n. 78, maio-junho 2009, p. 46 et seq.
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a execucdo da exigida renovacdo étnica-racial do direito enquanto meta juridico-politica do

nacional-socialismo”?%. Ao contrario dos esforcos iluministas no sentido de limitar o poder do

Estado, o Estado nacional-socialista caracteriza-se por ser “um Estado ideolégico™*"®

1275

, sendo 0 povo
“0 maior valor”?™, “raiz, esséncia e meta da renovacéo nacional-socialista

O teor das relacGes entre Estado e sociedade é bem evidenciado por Frank, um dos juristas
que integraram o partido nacional-socialista. Neste sentido, tal relacdo é comemorada com certa

efusividade nas palavras deste autor:

O nacional-socialismo enquanto ideologia ndo separa mais Estado e povo, mas os engloba em uma
Unica unidade criadora. A unidade entre Partido e Estado é como que uma construcdo organica total
que, em ordem crescente, a partir do solo da origem do povo, representa, com o reconhecimento da
necessidade da regulagdo total para proveito de todo o povo, o Estado em face da continua vontade do
povo e271;az com que a autoridade do Estado crie através de seu arranjo a instituicdo e realizagdo da
norma“"” .

Consoante salienta Sina, “o conceito de bem juridico foi bastante discutido durante o
periodo nacional-socialista”. Sobretudo, o conceito foi criticado, uma vez que carregava consigo um
contetido liberal, herdado desde os idos da teoria de lesdo a direitos subjetivos?’’. O periodo
nacional-socialista, no que diz respeito ao direito penal e, em particular, a teoria do bem juridico
observou 0 embate de duas orientacdes distintas. Por um lado, a concepcdo metodoldgica do bem
juridico, ja abordada neste capitulo, que tinha como icones Honig, Schwinge e outros. Em campo
oposto fortalecia-se a chamada escola de Kiel (Kieler Schule), com a qual este topico se ocupara
mais detidamente. Esta ultima posicdo notabilizou-se pela sua caracteristica antiliberal e, por
conseguinte, pelo rechaco a teoria do bem juridico. Dahm e Schaffstein sdo as duas figuras mais
representativas dessa escola e do chamado direito penal nacional-socialista.

Conforme explica Nagler, “o individuo deixou de ser elemento autdnomo na construcéo da
organizacdo social...[...] ele é exclusivamente membro responsavel; sua posi¢cdo juridica estd
sempre, numa ordem hierarquica, atras do interesse geral”?’®. Do mesmo modo sustentava Frank ao

afirmar que “para o novo pensamento da comunidade, o individuo s6 é reconhecido como membro

22 RUTHERS, Bernd. Die Ideologie des Nationalsozialismus in der Entwicklung des deutschen Rechts Von 1933 bis 1945. In: Franz
Jurgen Sacker (Hrsg.) Recht und Rechtslehre im Nationalsozialismus. Ringovorlesung der Rechtswissenschaftlichen Fakultét der
Christian-Albrechts-Universitat zu Kiel, Baden-Baden 1992, p. 19 apud MURMANN, Uwe. Op.cit., p. 127.

213 KRUGER. Die geistigen, p. 163 apud MURMANN, Uwe. Op.cit., p. 127.

1% SIEGERT. Grundziige, p. 8 apud MURMANN, Uwe. Op.cit., p127

25 EREISLER, Roland. Nationalsozialistischen Recht und Rechtsdenken. Berlin: Spaeth & Linde, 1938, p. 9 apud MURMANN,
Uwe. Op.cit., p. 128.

26 FRANK, Hans. Grundsitze des nationalsozialistischen Rechtsdenkens. In: FRANK, Hans. Nationalsozialistisches Handbuch fiir
Recht und Gesetzgebung. 2. Auflage. Minchen: Franz Eher, 1935, p. 18 apud MURMANN, Uwe. Op.cit., p.130. Trecho original
traduzido: “Der Nationalsozialismus als Weltanschauung trennt Staat und Volk nicht mehr, sondern fal3t sie zu einer einzigen
schopferischen Einheit zusammen. Die Einheit von Partei und Staat ist gleichsam ein organisches Gesamtbilde, das, aus dem
volkischen Urgrund aufsteigend, mit dem Erkenntnis der Notwendigkeit von Gesamtregelungen zum Vorteil des Gesamtvolkes dem
Staat gegeniber fortlaufend den Volkswillen reprasentiert und den Staat autoritdter veranlasst, durch seine Einrichtung Norm und
Verwirklichung der Norm zu schaffen”

2T SINA, Peter. Op.cit., p. 70.

2’8 NAGLER, Johannes. Staatsidee und Strafrecht, GS 103, 1933, p. XVI1I apud MURMANN, Uwe. Op.cit., p.132.
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da personalidade juridica da comunidade, seu valor € medido meramente de acordo com o grau de
espirito de sacrificio e cumprimento do dever”?”®. Ou, ainda, de modo sintético, mas impactante, o
lema nacional-socialista; “ Vocé ndo é nada — seu povo é tudo”?® (Du bist nichts — Dein Volk ist
alles).

O direito penal nazista pode ser, destarte, identificado pela sua postura contréria ao
individualismo. Mas ndo s6. No campo teorico pretendia-se a substituicdo da ideia de tipo pela de
esséncia, bem como a introducdo de ideias como a do primado do “sdo sentimento do povo”
(gesundes Volksempfindung). Ademais, advogava-se um direito penal do autor e o abandono da
ideia de lesdo a bens juridicos. Em seu lugar deveria valer a nocdo da lesdo ao dever
(Pflichtverletzung), de modo que, conforme assinala Freisler, “raca e nacionalidade deveriam em
1281

primeiro lugar ser protegidos

Sintomaticas sdo as palavras de Dahm neste sentido:

N&o acreditamos na existéncia de um método puramente técnico como que ao lado dos valores e
contetdos, mas estamos convencidos de que a mudanga da visdo juridica também deve corresponder

uma modificagdo e posterior desenvolvimento de nosso pensamento metodolégico, de que a Unica

natureza juridica do método em si esta enraizada em determinados pressupostos ideolégicos®?.

Entre as objecdes, os penalistas do nacional-socialismo ressaltavam que “certamente ha um
ambito de delitos que s6 se harmoniza com tal sistema da lesdo a bens juridicos ao custo de
dificuldades, porque seu contetdo criminal consiste em algo diferente do que na lesdo de bens
tangiveis, como os delitos de perigosidade geral, ceros delitos contra os costumes (por exemplo, a
conduta homossexual do § 175 StGB) ou o perjirio”?. Ademais, “o contetido do injusto do delito
ndo se esgota na lesdo a bens juridicos” e “tampouco as penas se limitam & mera funcdo de
protecdo”?®,

Para Dahm, a consideracdo do delito apenas a luz do resultado e da lesdo a bens juridicos

leva a consequéncias equivocadas, pois, na verdade, os bens juridicos também seriam melhor

2% FRANK, Hans. Rede zum Thema: ,,Die Einwirkung des nationalsozialistischen Ideengutes auf das deutsche Rechtsleben”. In:
DR, 1934, p. 65 apud MURMANN, Uwe. Op.cit., p.131. Trecho traduzido: “Flr das neue Gemeinschaftsdenken, das dem Einzelnen
nur als Glied der Gemeinschaft Rechtspersonlichkeit zuerkennt, seinen Wert lediglich nach dem Grad seiner Einsatzbereitschaft und
Pflichterfiillung bemif3t”.

280 cf, MURMANN, Uwe. Op.cit., p.132.

%8 FREISLER, Roland. Op.cit., p. 9 apud MURMANN, Uwe. Op.cit., p.130

%2 DAHM. Methodenstreit, p. 228 apud SINA, Peter. Op.cit., p. 80. Trecho traduzido: “Wir glauben nicht an das Vorhandensein
einer rein technischen, gleichsam neben den Werten und Inhalten bestehenden Methode, sondern sind davon (iberzeugt, dal dem
Wandel der Rechtsanschauungen auch eine Veranderung und Weiterentwicklung unseres methodischen Denkens entsprechen muss,
ja dal die Lehre von der einzig juristischen Natur der Methode selbst wieder in bestimmten weltanschaulichen Voraussetzungen
wurzelt.

28 DAHM. Deutsches Recht, p. 624. Trecho original: “Freilich gibt es eine Reihe von Taten, die sich in ein solches System der
Rechtsgutsverletzungen nur unter Schwierigkeiten einordnen lassen, weil ihr krimineller Gehalt in etwas anderen besteht als in der
Verletzung greifbarer Gliter, so die gemeingefahrlichen Verbrechen, gewisse Sittlichkeitsdelikte (z.B. die homosexuelle Verfehlung
des § 175StGB) oder der Meineid”.

8% |bidem., p. 625.
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protegidos atraves de um direito penal que englobe a punicdo de acbes ético-socialmente

intoleraveis®®,

2.4.5.2 Critica

Afora a critica 6bvia concernente aos desdobramentos juridico-penais abominaveis advindos
do nacional-socialismo, um aspecto bastante curioso das objec@es dos juristas que se incluem neste
processo € o seguinte: assim como os criticos da teoria da lesdo a direitos subjetivos de Feuerbach
alegavam que seu construto tedrico ndo explicava um sem-nimero de crimes existentes, um dos
argumentos esgrimidos contra a teoria do bem juridico calcava-se justamente, como, por exemplo, 0
fez Dahm, na inépcia do conceito de bem juridico para abranger as exigéncias criminalizantes do
ideario nacional-socialista.

O apelo a legislacdo vigente soa menos como coincidéncia, em ambos 0s casos, do que
como um argumento atrelado ao positivismo juridico, que, grosso modo, vé na legislacdo posta o
fundamento Gltimo para o direito.

Outros aspectos, contudo, podem ser sublinhados no que diz respeito a0 pensamento
juridico-penal do nacional-socialismo. A primeira dessas implicacGes é a negagdo do sujeito e a
exaltacdo de mais uma figura abstrata de dificil precisdo: o povo aleméo. A segunda implicacao é o
esvaziamento da teoria do bem juridico mediante a negacdo de um de seus elementos essenciais: a
lesdo ao bem juridico, também, ndo raro, sindbnimo das expressdes “lesividade social” ou “dano
social”. A proposta da lesdo a um dever desnatura, portanto, a teoria do bem juridico e, mais uma

vez, chega a resultados praticos similares aos do positivismo juridico.

2.4.6 Herbert Jager: uma tentativa de limitar a desmaterializacdo do bem juridico

2.4.6.1 Exposicéo

Em seu trabalho?®

sobre bens juridicos e os delitos sexuais, Jager desenvolve, no cenario do
po6s-segunda guerra mundial, um conceito de bem juridico que pretende limitar o poder punitivo e,
por conseguinte, impedir a criminalizacdo de imoralidades. Para tal, Jager atribui ao contetdo do

conceito de bem juridico um carater real, objetivo, empiricamente vulneravel.

2% 1bidem., p. 625.
28 JAGER, Herbert. Strafgesetzgebung und Rechtsgiiterschutz bei Sittlichkeitsdelikten: eine kriminalsoziologische Untersuchung.
Stuttgart: Enke, 1957 apud AMELUNG, Knut. Op.cit., p. 301
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Bens juridicos para este autor sdo, portanto, “situacdes valorosas, vulneraveis e socialmente
dignas de protecdo”?®’. Os bens juridicos ndo sdo, destarte, objetos, situacées ou dados sensiveis a
percepcdo ou concretos, mas espécies de valor (“Wertgattungen”) “que podem ser apenas
mentalmente abarcados”?.

Este autor, como nos informa Amelung, ple-se claramente contra a concepgéo
metodoldgico-teleoldgica do bem juridico porque tal concepgdo, ao introduzir como objeto de
protecdo tudo o que é finalidade do legislador, permite considerar meras abstracdes como bens
juridicos®®. Uma vez que ndo existe bem juridico que antes j4 ndo seja algo real,
independentemente do reconhecimento do legislador, Jager critica as tendéncias
desmaterializadoras que Ihe precederam.

A partir desta premissa, da vulnerabilidade empirica do bem juridico, Jager passa a analisar
e criticar a formulacdo de bens juridicos que ndo passam de meras imoralidades ou condutas
socialmente reprovaveis no ambito do direito penal sexual, as quais ndo poderiam ser qualificadas

como bens juridicos®®.

2.4.6.2 Critica

A obra de Jager significou, conforme dito, um marco no direito penal sexual alemao e, de
certo modo, contribuiu para o abandono, por exemplo, da criminalizacdo do homossexualismo com
o advento da reforma penal na década de setenta®”.

A proposta deste autor também é importante no sentido de uma limitagcdo do poder punitivo
contra o chamado moralismo juridico-penal, ainda hoje em voga em inumeros tipos penais. Apesar
do esforco para circunscrever o bem juridico a um ambito real, o conceito de Jager parece pouco
claro, conforme acentua, por exemplo, Amelung. Se por um lado Jager acentua o carater real dos
objetos de protecéo e defende este ponto de vista contra as teorias influenciadas pelo neokantismo,
gue enxergavam no bem juridico apenas uma estrutura de sentido irreal, por outro lado, realca que
os bens juridicos sdo alcancados apenas mediante uma opera¢do mental e que ndo consistem em
objetos sensivelmente perceptiveis®®.

Com isto, os limites que Jéger pretendia impor ao conteudo do conceito de bem juridico

sofre uma inegavel flexibilizacdo: permite-se a compreensdo ndo apenas de bens juridicos

%7 hidem., p. 13 apud AMELUNG, Knut. Op.cit., p. 301

28 of. AMELUNG, Knut. Op.cit., p. 301

289 |pidem., p. 13 apud AMELUNG, Knut. Op.cit., p. 301

20 |pidem., pp. 22, 38 apud AMELUNG, Knut. Op.cit., p. 301
21 |bidem., p. 38 apud AMELUNG, Knut. Op.cit., p. 301

292 Neste sentido: AMELUNG, Knut. Rechtsgiiterschutz...p. 302.
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suscetiveis de modificacdo no mundo exterior, como a vida e a integridade corporal, como também
0 reconhecimento de outros estados ou situacdes de valor e que s6 podem ser mentalmente
abarcados®®.

Como assinala Sporleder de Souza, o trabalho de J&ger propiciou uma discussao no bojo dos
delitos sexuais, de moco que “os crimes relacionados com o incesto, com a homossexualidade, com
a sodomia e outras condutas similares, quando praticadas por adultos, ndo afetam individuais nem

universais bens juridicos, apenas constituindo-se em meras imoralidades”?**.

2.4.7 Hassemer

2.4.7.1 Exposicéo

Para Hassemer, “uma teoria sobre o conceito e funcdo do bem juridico é o substrato material
da teoria do delito”®®°. Neste sentido, o autor postula uma série proposicdes para orientar o que se
deve entender por bem juridico.

A primeira delas é que o bem juridico é algo irrenunciavel como critério de uma boa politica
criminal. O bem juridico também deve se concentrar em seu tradicional ndcleo negativo e critico.
Em terceiro lugar, admite os bens juridicos universais como bens juridicos no sentido juridico-
penal, insistindo, porém, na ressalva de que esses bens devem ser funcionalizados a partir da
pessoa. Por fim, conclui que uma politica criminal moderna e digressiva viola também o conceito
tradicional de bem juridico mediante a utilizacdo de bens juridicos, simultaneamente, vagos e
extremamente generalizantes®*.

Ao mesmo tempo em que aduz tais orientacGes, Hassemer € claro ao afirmar que o problema
da determinacdo do bem juridico depende do esclarecimento das relacdes constituintes da
sociedade. Isto é, a protecdo de bens juridicos deve ser compreendida e debatida a luz de categorias
socioldgicas, pois a questdo de “qual comportamento em uma sociedade deve ser visto como

insuportavel, e que deve ser rejeitado com 0s meios mais duros da organizacao estatal, depende do

293 Neste sentido: TAVARES, Juarez. Teoria do injusto penal. 3.ed. Belo Horizonte: Del Rey, 2003, p. 219.

2% SOUZA, Paulo Vinicius Sporleder de. Bem Juridico-Penal e Engenharia Genética Humana. Contributo para a compreenséo dos
bens juridicos supra-individuais.S&o Paulo: Revista dos tribunais, 2004, p. 70.

25 HASSEMER, Winfried. Theorie und Soziologie des Verbrechens. Ansétze zu einer praxisorientierten Rechtsgutslehre. Frankfurt
am Main: Athendum, 1973, p. 16 apud MUSSIG, Bernd J.A. Schutz abstracter Rechtsgiiter und abstraKter Rechtsgiiterschutz.
Frankfurt am Main: Peter Lang, 1994, p.58.

2% HASSEMER, Winfried. Puede haber delitos que no afecten a um bien juridico penal? In: HEFENDEHL, Roland. La teoria del
bien juridico. Fundamento de legitimacion del Derecho penal o juego de abalorios dogmatico? Madrid: Marcial Pons, 2007, p. 96.
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valor que a sociedade dispensa aos objetos que foram postos em perigo ou lesionados por aquele
comportamento™?®’.

Assim, “uma teoria do bem juridico que tenha a referéncia contextual de bens juridicosque
queira aclarar sua correspondéncia com as experiéncias de valor sociais deve, por isso, perguntar o
que aparece como delito em uma sociedade”?*®

Por esta razdo, na visdo de Hassemer, os bens juridicos ndo sdo conceitos teodricos cuja
viabilidade pratica ainda necessita de ser provada na realidade, mas na experiéncia valorativa social,
ou melhor: conforme os momentos da freqiiéncia de uma violagdo de interesses, da intensidade da
exigéncia em relagdo aos bens violados e da intensidade socialmente percebida da ameaga da
violagdo®.

Deste modo, “a racionalidade de uma teoria do bem juridico ndo decide somente (de modo
abstrato) sobre a coeréncia interna de sua exiéncia, mas (concretamente) sobre a concepcdo de
politicas alternativas. Alternativas de acdo s6 podem ser, contudo, concebidas a partir do contexto
da acdo concreta: sobre a base da experiéncia de valor social atual”*®

Segundo sustenta Hassemer, cinco sdo os pontos fundamentais, 0s quais merecem ser
debatidos no bojo da teoria do bem juridico, a saber: o conceito de bem juridico; como os bens
juridicos se originam e se mantém na realidade social e individual; como eles se classificam em
relacdo uns com o0s outros; como eles devem se integrar nos sistemas juridico e, talvez, a mais
fundamental: pode-se punir penalmente uma conduta que néo afete qualquer bem juridico?®"

Hassemer também é um dos autores mais destacados que vinculam a teoria do bem juridico
a Constituicdo. Neste sentido, conforme salienta o autor, trés aspectos decorrentes da teoria
constitucional relevam para limitar a intervencdo estatal, que se deve dar conforme os ditames
constitucionais>*?.

Em primeiro lugar, desempenha papel central a chamada proibigcdo de excesso, cuja esséncia
consiste em impor limites as interven¢des do Estado. Segundo Hassemer, “o bem juridico se integra

de maneira natural a proibicdo de excesso constitucional”, de modo que ndo seria possivel a

27 |bidem., p. 147 apud MUSSIG, Bernd J.A. Op.cit., pp. 58-59.

2% |bidem., p.157. Trecho traduzido: “ Eine Rechtsgutslehre, welche den Kontextbezug der Rechtsgiiter, ihre Korrespondenz mit
gesellschaftlichen Werterfahrungen aufhellen will, muss deshalb allgemein nach dem fragen, was in einer Gesellschaft als
Verbrechen erscheint” apud MUSSIG, Bernd J.A. Op.cit., p. 59.

29 HASSEMER, Winfried. Grundlinien einer personalen Rechtsgutslehre , in: Scholler, Heinrich/Phillips, Lothar (Hrsg.): Jenseits
des Funktionalismus. Arthur Kaufmann zum 65, Geburtstag, Heidelberg 1989, p. 85.

30 apud MUSSIG, Bernd J.A. Op.cit., 60. Trecho traduzido: “Die Rationalitat einer rechtsgutslehre entscheidet sich nicht (abstrakt)
nur na der inneren Schlissigkeit ihrer Forderung, sondern (konkret) am Entwurf von Handlungsalternativen. Handlungsalternativen
aber kénnen nur aus dem konkreten Handlungskontext entworfen werden, hier: auf der Basis der aktuellen gesellschaftlichen
Werterfahrung”.

301 HASSEMER, Winfried. Strafrecht. Sein Selbstverstandnis, seine Welt. Berlin: Berliner Wissenschafts — BWV, 2008, p. 83.

%02 |dem., p. 87 et seq.
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reconstrucéo penal deste principio sem a ideia de bem juridico®®.

Dentro do ambito da proibicdo de excesso, Hassemer fala, primeiramente na finalidade
admitida ou carente de justificacdo de toda intervencdo estatal. Desta forma toda ingeréncia
juridico-penal precisa de uma justificacdo geral e especifica, que se infere da consideracdo acerca
dos limites da liberdade de acdo. Tais limites sdo dados, justamente, pela lesdo ao bem juridico
protegido. Por outro lado, uma proibicdo penal sé é justificavel se adequada para uma finalidade
admitida, no caso, a protecéo de um bem juridico legitimo®®.

Outro ponto importante, consoante defende o autor, é a hierarquia de bens juridicos. Tal
hierarquia fixa ndo s6 a proporcionalidade da intervencéo juridico-penal, como também informa os
graus de gravidade que determinam uma proporc¢do adequada entre a proibicdo de acdo e a ameaca
penal e o ataque ao bem juridico®®.

Hassemer reconhece, contudo, que a teoria do bem juridico encontra dificuldades no que
tange a margem de manobra do legislador. Desta maneira, trés questdes seguem abertas: a) quando
o legislador deve responder a lesdo ou colocagdo em perigo de um bem juridico; b) até que ponto o
legislador esta autorizado a estender a punibilidade das a¢Ges em cada caso e ¢) como é possivel
justificar e organizar um exame sobre a correcao das decisoes legislativas.

Tais questdes, em verdade, escapam ao alcance da teoria do bem juridico e exigem o exame
de aspectos politico-criminais, 0s quais 0 autor ndo apenas reconhece, mas enuncia: a lesividade
social, a proporcionalidade, a subsidiariedade e a tolerancia enquanto principios aptos a orientar o
legislador penal®.

A teoria do bem juridico, para o autor, também é imprescindivel para a realizacdo do
chamado dever de protecdo ou proibicdo de protecdo defeituosa, pois a admissdo de um bem
juridico necessitado e merecedor de protecdo é o fundamento do qual surge aquele dever.

A conclusdo de Hassemer segue a orientacdo de que o conceito de bem juridico é
imprescindivel e ndo pode ser questionado seriamente. Nesta esteira, trés sdo o0s critérios

formulados pelo autor para uma conceituacao suficiente do bem juridico:

a) O conceito de bem juridico deveria ser préximo a realidade:trata-se, no caso do bem juridico, de
uma relagdo correta entre direito e vida, de uma ponte firme até os verdadeiros bens das pessoas hoje;
isto exige uma integracdo inteligente das condi¢fes de vida da sociedade moderna, sobretudo, de
interesses universais no sistema de bens juridicos;

303 HASSEMER, Winfried. Puede haber delitos que no afecten a um bien juridico penal? In: HEFENDEHL, Roland. La teoria del

bien juridico. Fundamento de legitimacion del Derecho penal o juego de abalorios dogméatico? Madrid: Marcial Pons, 2007, p.98 et

seq.

304 HASSEMER, Winfried. Puede haber delitos que no afecten a um bien juridico penal? In: HEFENDEHL, Roland. La teoria del

bien juridico. Fundamento de legitimacion del Derecho penal o juego de abalorios dogmatico? Madrid: Marcial Pons, 2007, p.99.

%5 HASSEMER, Winfried. Puede haber delitos que no afecten a um bien juridico penal? In: HEFENDEHL, Roland. La teoria del

?J(?n juridico. Fundamento de legitimacion del Derecho penal o juego de abalorios dogmatico? Madrid: Marcial Pons, 2007, p. 99.
Ibidem., p. 95.
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b) O conceito de bem juridico deveria ser delimitado de forma nitida: trata-se dos limites da
intervencdo na liberdade de acdo humana, de um conceito de prote¢do & liberdade, portanto; que exige
diferenciacéo precisa dos objetos e relacdes estreitas adequadas entre os fatos;

c) Por fim, o conceito de um bem juridico deveria ser de compreensdo geral: ele tem que facilitar o
controle democratico do legislador penal, uma vez que, em primeiro lugar, ele deve possibilitar este
controle; isto proibe generalizagBes nebulosas, sobre as quais ninguém pode representar algo a
respeito®”’.

2.4.7.2 Critica

A proposta de Hassemer possui um carater individualista referido a um substrato social
necessario a sedimentacdo de bens juridicos como merecedores de dignidade juridico-penal. E,
também, uma tentativa clara de orientar os parametros da incriminacdo de condutas. Trata-se, pois,
na linguagem do proprio autor, de um conceito de bem juridico transcendente ao sistema; um
conceito critico, negativo ou de teor politico-criminal e ndo puramente dogmatico.

A concepcdo de Hassemer, a primeira vista, parece ser, criticavel em virtude da amplitude
conceitual. O autor se limita a dizer que bens juridicos sdo “interesses humanos carentes de

protecdo penal”*®

, 0 que é bastante vago e suscetivel a interpretacdes variadas. Esta amplitude
aparente €, contudo, esclarecida quando o autor exige que tais interesses devam ser préximos a
realidade.

Um segundo ponto a ser criticado é que, conforme ja visto no primeiro capitulo, os
principios da lesividade, da subsidiariedade e da proporcionalidade ndo sdo critérios idéneos a
orientagéo do legislador.

Um terceiro ponto criticvel é a admissao, por parte de Hassemer, da existéncia de um dever
de maximizacéo da protecédo ou, simplesmente, da proibicdo de protecdo defeituosa. Conforme sera
visto no préximo capitulo com maiores detalhes, um dos pontos cegos da teoria do bem juridico
como critério de orientacdo da intervencdo juridico-penal €, justamente, a incompatibilidade entre a
atribuicdo de um dever de maxima protecdo ou efetividade a norma e, a0 mesmo tempo, o desejo
de, ndo raro de forma um tanto casuistica, limitar o &mbito de situacdes que podem ou nao ser
consideradas bens juridicos. Noutras palavras: ndo é possivel, ao mesmo tempo, exigir eficiéncia na

protecdo e limita-la sem que nem uma e nem outra tarefa restem incompletas.

%07 |dem., p. 92. Trecho original traduzido: a) Der Begriff des Rechtsguts sollte realitatsnah sein: Es geht beim Rechtsgut um ein

richtiges Verhdltnis von Recht und Leben, um eine tragfahige Briicke zu den ,,wirklichen” Gutern der Menschen heute; das fordert
den klugen Einbau von Lebensbedingungen der modernen Vergesellschaftung , also vor allem Von universellen Interessen, in das
System der Rechtsgliter; b) Der Begriff des Rechtsguts sollte abgrenzend scharf sein: Es geht um Schranken von Eingriffen in die
menschliche Handlungsfreiheit, um ein freiheitsschiitzendes Konzept also; das verlangt pr6azise Differenzierung die Gegenstande
und sachnahe Bezeichnungen; ¢) Endlich sollte der Pegriff eines Rechtsguts allgemein Verstandlich sein: Er muR die demokratische
Kontrolle des Strafgesetzgebers erleichtern, ja er muB sie zuerst einmal ermdglichen; das verbietet wolkige Generalisierungen, unter
denen kein Mensch sich etwas vorstellen kann.

%8 Apud MUSSIG, Bernd J.A. Op.cit., p. 60.
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2.4.8 Roxin

2.4.8.1 Exposicéao

Segundo Roxin, o conceito de bem juridico é derivado da prépria funcdo do direito penal.

Esta fungéo consiste “em assegurar aos cidaddos uma coexisténcia livre e pacifica a luz de todos 0s

direitos humanos constitucionalmente garantidos”*®°.

Esta descricdo de fins “corresponde a
compreensdo atual de um Estado democratico de Direito”. Tal funcdo inclui a protecdo de bens
juridicos que, para este autor, sdo “todos os dados da realidade ou fins declarados necessarios ao
livre desenvolvimento do individuo, & realizacdo de seus direitos fundamentais e para o
funcionamento do sistema estatal edificado para assegurar tais finalidades™®*.

Conforme este conceito, Roxin admite a existéncia de bens coletivos, desde que eles
representem uma condicdo necessaria para a realizacdo do individuo. Noutras palavras, a
legitimidade de tais bens coletivos esta na dependéncia de que estes sirvam ao individuo®*.

Roxin parte do principio liberal de que o Estado existe em razdo do individuo, o que
demonstra, como ele mesmo diz, que sua concepcdo de bem juridico é desenvolvida “a luz da
tradicdo iluminista”*'?. E certo que Roxin se vale da ideia de contrato social dentro de um contexto
liberal como base politica, uma vez que, para ele, “os cidaddos, detentores do poder estatal, cedem
ao legislador sé aquelas faculdades penais que sdo necessarias para alcancar uma convivéncia livre
e passifica, e s6 na medida em que este fim ndo possa ser logrado por meios menos graves”>".

Eis, claramente, o fundamento politico aduzido por Roxin:

em um Estado democratico de Direito, que € o modelo de Estado que tomo por base, as normas penais
s6 podem perseguir a finalidade de assegurar a seus cidaddos uma coexisténcia livre e pacifica
garantindo em tempo o respeito de todos os direitos humanos. Assim, pois, e na medida em que isto
ndo possa ser feito de forma mais desejavel, o Estado deve assegurar penalmente ndo s6 as condicOes
individuais necessarias para tal coexisténcia (como a prote¢do da vida e a integridade fisica, da
liberdade de agir, da propriedade, etc.), sendo também as instituicdes estatais que sejam
imprescindiveis a tal fim (uma Administragdo da justica que funcione, sistemas fiscais e monetarios
intactos, uma Administragdo sem corrupgdo, etc)*.

%9 ROXIN, Claus. AT, Strafrecht, p. 16.

%19 |bidem., p.16. Trecho original traduzido: “[...] sind unter Rechtsgiitern alle Gegebenheiten oder Zwecksetzungen zu verstehen, die
fir die freie Entfaltung des Einzelnen, die Verwirklichung seiner Grundrechte und das Funktionieren eines auf dieser Zielvorstellung
aufbauenden staatlichen Systems notwendig sind”.

31 ROXIN, Claus.Es La proteccién de bienes juridicos uma finalidad....p. 448.

32 ROXIN, Claus.Strafrecht.... p. 18

313 ROXIN, Claus. Es la proteccion de bienes juridicos uma finalidad del Derecho penal? In: (Ed.) HEFENDEHL, Roland. La teoria
del bien juridico: fundamento de legitimacion del Derecho penal o juego de abalorios dogmatico? Madrid: Marcial Pons, 2007, p.
447.

%1% |bidem., p. 447.
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O entendimento esposado por este autor ndo pretende atribuir ao conceito de bem juridico
um carater apenas metodoldgico, enquanto instrumento de interpretacdo dos tipos penais, mas
também busca estabelecer certos limites ao legislador, quando do processo legiferante penal. Tais
limitagBes consubstanciam nove recomendacdes ou proposicdes, elencadas a seguir®®®.

Em primeiro lugar, as leis penais puramente ideoldgicas, arbitrarias, ou que representem
violacdes a direitos fundamentais, séo ilegitimas e, por conseguinte, ndo protegem nenhum bem
juridico.

Em segundo lugar, tipos penais que espelhem somente a descri¢do de finalidades legislativas
ndo sdo legitimos e tampouco podem legitimar a afirmagdo de um bem juridico. Um exemplo disto
seria a errbnea identificacdo da ideia da existéncia de uma sociedade livre de drogas com um bem
juridico legitimo denominado “salde publica”.

Em terceiro lugar, comportamentos imorais, obscenos ou censuraveis pelos outros ainda néo
constituem um fundamento suficiente para configurar uma lesdo a um bem juridico.

Em quarto lugar, a lesdo da prépria dignidade também n&o constitui razdo suficiente para
gerar uma incriminacao.

A quinta limitag&o se refere a impossibilidade de se reconhecer como bem juridico a protecéao
de sentimentos, exceto quando se tratar de um sentimento de ameaca. E preciso tragar um limite, ali,
“onde o cidaddo, em razdo de certos modos de comportamento alheio, sente-se afetado em seu
sentimento de seguranca”, “pois uma coexisténcia livre e pacifica pressupde” que ndo haja
discriminacdes e temores entre os cidaddos. Por esta razéo, os delitos contra a honra, para Roxin,
sdo legitimos, assim como € legitimo o tipo penal que proibe condutas exibicionistas, quando estas
provocarem medo e inseguranca quanto a possiveis agressdes sexuais em mulheres vitimas deste
tipo de manifestacéo.

Autolesdes conscientes e o fato de torna-las possiveis ou o favorecimento destas também
ndo podem legitimar uma sangé&o penal.

Em sétimo lugar, Roxin defende o abandono de normas penais predominantemente
simbdlicas.

A oitava limitagdo indica que tabus ndo podem ser considerados bens juridicos. “Uma
proibicéo penal protege um tabu quando o comportamento incriminado em extensos circulos sociais
é considerado inaceitavel”. Exemplo de tabu, citado pelo autor, € o do coito entre parentes

(Beischlaf zwischen Verwandten), tipo penal do § 173 do StGB: “Coito entre parentes: (1) Quem

315 Tais consideragdes estdo, na respectiva ordem, apresentadas em: ROXIN, Claus. Strafrecht..., pp. 18-29.Também em: ROXIN,
Claus. Es la proteccion de bienes juridicos...p. 449 et seq.
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praticar coito com descendente consangiineo sera punido com pena privativa de liberdade de até
trés anos ou com pena de multa” 3¢

Como ultimo critério destinado ao legislador, Roxin exclui do conceito de bem juridico
certos “objetos de abstracdo insuscetiveis de apreensdo ou intangiveis”, como a protecdo da salde
publica (Schutz der Volksgesundheit) ou da paz publica (Schutz des &ffentliches Friedes).

Como ¢ de se notar, e o proprio Roxin reconhece, esta € uma lista um tanto fragmentaria,
meramente exemplificativa®’ e até mesmo um tanto casuistica. Trata-se, contudo, de enfatizar,
mediante a delimitag&o de tais critérios, a funcéo de diretriz politico-criminal que o conceito de bem
juridico deste autor oferece para o legislador.

E de se perceber, ainda, que Roxin ndo reputa o bem juridico como condigdo necesséria e
suficiente para o processo de criminalizagdo de um comportamento. E o caso da protecdo penal de
animais (der strafrechtliche Tierschutz) e da protecdo de embrides (der Embryonenschutz),
situacBes em que ndo é possivel vislumbrar um bem juridico, conforme a literatura especializada

tradicional, e que serdo analisadas de forma mais detida no proximo capitulo.

2.4.8.2 Critica

A concepcdo de Roxin pretende ofertar ao legislador um conceito critico ou politico-
criminal de bem juridico, orientando-o a produzir incriminagdes legitimas. Seu esforgo, neste
sentido, é louvavel. Apesar disto, a formulagdo de Roxin € criticavel em alguns pontos. Em
primeiro lugar, o rol estabelecido pelo autor parece um tanto arbitrario e casuistico. Da
compreensdo do bem juridico como um dado vinculado aos direitos fundamentais e ao
desenvolvimento do individuo e do sistema social, o qual ele integra, ndo se extraem de modo
suficiente as nove limitagOes que o autor estabelece.

A rigor, muitas delas tratam de pontos distintos e cujo tratamento ocupa um ponto anterior a
discussdo do &mbito suscetivel de interferéncia estatal.

Em segundo lugar, algumas dessas limitages soam incompativeis entre si. Assim, da
mesma forma que Roxin quer proibir bens juridicos intangiveis, o autor abre uma exec¢do para a
criminalizacdo de condutas que sejam ameacadoras ao sentimento de seguranga da comunidade.

Outra contradicdo é revelada no desejo de, por um lado, expungir do direito penal a criminalizacdo

316 Cf. StGB § 173 Beischlaf zwischen Verwandten (1) Wer mit einem leiblichen Abkémmling den Beischlaf vollzieht, wird mit
Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit Geldstrafe bestraft..

37 |bidem., p. 29.

%8 |bidem., pp. 29-30.
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de tabus e, por outro lado, permitir a criminalizacdo de condutas exibicionistas que, ndo raro, ndo
causam uma lesdo ou um perigo concreto de lesdo, mas tdo-sé animosidades, medo e censura no
meio social. Outra inconsisténcia é a declaracdo, no conceito de que bens juridicos sdo também os
fins declarados necessarios a convivéncia pacifica em comparagdo a declaragdo ulterior de que
finalidades legislativas ndo podem integrar o conceito de bem juridico.

Em terceiro lugar, toda a incriminacdo encerra, de alguma maneira, um carater simbolico, de
modo que é dificil constatar o quanto de simbdlico possui cada norma penal. A prépria aceitacdo de
que o sentimento de ameaca a comunidade é algo digno de protecdo deixa transparecer uma carga
relevante de simbolismo.

Em quarto lugar, o reconhecimento de que a teoria do bem juridico, em alguns tipos penais,
sequer é condicdo necessaria no desenvolvimento de critérios que possam limitar o processo de
criminalizacdo e orientar o legislador neste desiderato soa como uma confisséo indireta de que a
teoria do bem juridico encerra fragilidades insuperaveis.

O esforco de Roxin no sentido de impor barreiras ao moralismo juridico-penal e a
incriminagdes duvidosas € legitimo e isto ha de ser elogiado. Entretanto, o teor fragmentario e
casuistico desse esforco demonstra que a teoria do bem juridico parece ser incapaz de fornecer
orientagdes adequadas para o legislador.

2.4.9 Rudolphi: A unidade funcional de valor.

2.4.9.1 Exposicao

Hans-Joachim Rudolphi também ofereceu um olhar critico a nocdo de bem juridico,
identificando duas dimensbes que se completam. Em uma primeira dimensdo, o bem juridico
encerra um valor essencialmente dogmatico enquanto critério para as interpretacfes teleoldgicas
dos tipos penais. O bem juridico €, destarte, um ponto central para se entender o nicleo material do
injusto, comum a toda conduta ilicita e que busca, além disto, tornar-se importante elemento no
deslinde de inimeros problemas na teoria do delito.

Por outro lado, sublinha-se o susbtrato social do objeto de protecdo, que Rudolphi procura
capturar com o conceito de unidade funcional.

Para Rudolphi o conceito de bem juridico “é completamente juridico-positivo”'°. Acentua-

se, assim, que o ndlcleo da protecdo penal possivel de bens é afirmado pelo legislador penal, isto é,

319 Apud MUSSIG, Bernd J.A. Op.cit., p. 42.
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da decisdo valorativa fundamental da lei. A tarefa do direito penal “é parecida com a do injusto
administrativo (Polizeirechts) na prevencao de perigos™*%.

Conforme assinala Rudolphi, “o bem protegido dos distintos delitos contra a propriedade
ndo é a coisa concreta em seu correspondente estado”. Decisiva é, deste modo, a funcéo objetiva da
coisa em sua relacdo com o proprietario na realidade social. Na condigdo de bem protegido, a coisa
aparece s0 na medida em que a ela, em virtude de sua relacdo com o proprietario, corresponde a
tarefa de dar a este a possibilidade de dominio. “O substrato real do bem juridico “propriedade” ndo
é, portanto, um estado determinado, sendo a fungdo da coisa em sua correspondéncia juridica com o
proprietario, que Ihe abre a este a possibilidade de um determinado dominio e por sua vez de um
desenvolvimento de sua personalidade mediante o aproveitamento dessas possibilidades”***.

O substrato social do conceito de bem juridico é delimitado por Rudolphi com a indicacéao
de que a sociedade “ndo é algo estatico, mas algo construido que estd sempre mudando e
evoluindo™®*. O objeto da protecdo penal “néo é, assim, qualquer estado ou situagdo, isto &, algo
estatico, mas uma unidade funcional viva” (“nicht etwas Staatisches, sondern lebendige

Funktioneinheiten™) 32

2.4.9.2 Critica

A contribuicdo de Rudolphi para a teoria do bem juridico apresenta trés problemas. Em
primeiro lugar, novamente, vé-se a prioridade daquilo que o autor chama de “unidade funcional” em
detrimento de uma posicdo que, de fato, dispense alguma relevancia ao individuo. Este, por sinal,
parece assumir uma posicdo de maior destaque dentro da teoria de Rudolphi apenas quando da
afirmacdo de que é na relacdo entre o proprietario e o bem, enquanto uma forma de
desenvolvimento pessoal daquele. Esta valorizagdo do sujeito €, contudo, apenas aparente, pois este
estd submetido aos apelos de uma unidade funcional que tem como alicerce o substrato social
constantemente em mutacédo. A tarefa do direito penal, portanto, passa a ser a de proteger a unidade
funcional das funcdes sociais enquanto substrato real dos bens juridicos.

O segundo problema reside no carater exclusivamente juridico-positivo do conteddo do bem
juridico (“ein durch und durch positivrechtlicher Begriff”). Delimitada nestes termos, a teoria do

bem juridico ndo revela qualquer sentido de orientacdo ou limitacdo a atividade criminalizante do

320 Apud Ibidem., p. 42

321 Apud MURMANN, Uwe. Op.cit., p. 150.
%22 ppud MUSSIG, Bernd J.A. Op.cit., p. 42.
328 pApud MUSSIG, Bernd J.A. Op.cit., p. 42.
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legislador. O bem juridico ndo passa de mera referéncia dogmatico-interpretativa, tal qual defendia
a escola metodologica-teleoldgica.

Em terceiro lugar, se o decisivo é a funcdo objetiva da coisa em sua relacdo com o
proprietario dentro do contexto da unidade funcional, entdo permitir-se-a a protecédo juridico-penal
de meras fungdes do Estado ou, noutras palavras, criminalizar-se-a a violagdo da simples
desobediéncia. Ademais, a identificacdo do bem juridico como relagdo funcional ndo € correta: o
fato de uma pessoa furtar determinado bem de outra ndo retira desse bem a funcdo econémica que
Ihe € insita, mas sim a disponibilidade fisica que seu proprietario possuia.Em quarto lugar e mais
profundamente, a nogdo de propriedade ndo é algo tdo incontroverso como parece ser. Apesar de a
propriedade figurar como direito praticamente inquestionavel em muitas (sendo todas) codificacdes,
ha sérios problemas no que diz respeito ao seu estatuto juridico superior ou ndo ao da posse. Parece
a este estudo que a propriedade ndo pode ser concebida de moco absoluto, como uma visao
puramente liberal propugnava. Isto quer dizer que, a rigor, e pelo menos no que diz respeito ao
Brasil, a propriedade ha de exercer sua funcdo social e as implicacfes penais deste principio ainda
foram pouco vistas. Em topico ulterior este ponto sera discutido de forma um pouco mais detida,
ainda que ndo exaustiva, visto que ndo é este o escopo do trabalho e tampouco haveria forgas para
tanto.

2.4.10 Marx.

2.4.10.1 Exposicédo

Em Marx o conceito de bem juridico adquire um carater antropolégico. Segundo este autor,
“o direito penal protege objetos que possibilitam ao homem sua autorrealizacdo”, de modo que tais
objetos sdo denominados bens juridicos 3.

Relevante para se esclarecer o significado da estrutura da relacdo para a pessoa enquanto
aspecto valorativo decisivo a determinacdo material do bem juridico, como informa Mussig, é o fato
de Marx considerar essa estrutura relacional quando da “determinacdo da lesdo de um bem juridico
como o verdadeiro objeto de leséo™*%.

Desta forma, Marx “determina também a constituicdo de bens juridicos supraindividuais a

partir de uma perspectiva individual, de modo que uma diferenciacdo principioldgica entre bens

3% MARX, Michael. Zur Definition des Begriffs “Rechtsgut”. Prolegomena einer materialen Verbrechenslehre,
Koéln/Berlin/Bonn/Miinchen: Carl Heymanns Verlag KG, 1972, p.62 apud STRATENWERTH, Ginther. Zum Begriff des
,,Rechtsguts”. In : FS- Theodor Lenckner. Miinchen: C.H. Beck, 1998, p. 378. Trecho original traduzido: “Das Strafrecht schutzt die
Objekte, die dem Menschen seine Selbstverwirklichung erméglichen”.

325 cf, MUSSIG, Bernd J.A. Op.cit., p. 46.
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individuais e coletivos nio deve ser admitida”*?°.

Consoante informa Muissig, para Marx os chamados bens da coletividade sdo, na verdade,
comparaveis a uma copropriedade. Esta circunstancia encerra, contudo, consequéncias juridicas
apenas na forma de uma restric&o ao poder de disposicdo da liberdade individual®*’.

O argumento de Marx para a restricdo dos bens juridicos universais tradicionais repousa no
fato de que o “Estado é representado como um bem na medida e enquanto ele “for garantidor da

7”7

autorrealizacdo humana, pois cada individuo concreto é valioso e constitui um bem”” de acordo

com a definicao deste autor®?®,

Destarte, 0s bens juridicos coletivos sé possuem uma funcdo derivada (dos bens individuais)
e sdo justificaveis apenas na medida em que protejam interesses do individuo, isto é, engquanto
referéncia constitutiva a autorrealizacdo desses individuos, conforme o conceito inicial.

O bem juridico limitar-se-4, desta forma, aos objetos que sejam valorosos para o homem,

porque ele os exige para a sua autorealizag&o.
2.4.10.2 Critica

A proposta de Marx €, inegavelmente, correta no que tange a sua posicao individual e ndo
extremada do bem juridico. A grande dificuldade do conceito de Marx esta, contudo, na imprecisao
deste, aliada a ideia de que ao Estado cabe a garantia e promocéo desta autorrealizacao.

O contetdo do bem juridico passa a alcancar, assim, uma variedade de objetos ou dados que
se cologuem nesta relacdo de realizagdo pessoal, independentemente de serem objetos materiais ou
imateriais. Esta indeterminacdo conta a favor da atividade criminalizante legislativa que, sob o
pretexto de justificar a existéncia e acdo do Estado na garantia dessa mesma realizacdo pessoal,
pode criar incriminag¢fes sem um limite palpavel.

Esta tentativa de fundamentar o conceito de bem juridico a partir das fun¢Ges do Estado
ignora o grande desafio que a teoria do bem juridico ndo se mostra apta a ultrapassar: a atribuicdo
um sentido critico, negativo ou transcendente ao sistema ao bem juridico diz com um fundamento
politico capaz de limitar a intervencdo do Estado e ndo, ao revés, com um raciocinio que misture, a

um s6 tempo, protec¢do e restricdo em uma funcdo positiva do Estado.

2.4.11 Amelung e a teoria da danosidade social.

%% Cf. MUSSIG, Bernd J.A. Op.cit., p.47.
%7 cf, MUSSIG, Bernd J.A. Op.cit., p. 47.
328 cf, MUSSIG, Bernd J.A. Op.cit., p. 48.
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2.4.11.1 Exposicéo

A critica de Knut Amelung a teoria do bem juridico é bastante significativa, pois propde
uma ruptura em relagdo ao modelo tradicional que atribui aquela teoria uma natureza
eminentemente liberal, fruto do iluminismo. Amelung pretende, destarte, recuperar a base do direito
penal iluminista e, para tal, vale-se, sobretudo, das teorias socioldgicas de Parsons. Esta é, portanto,
a chave para entender sua posi¢cdo: um retorno e a revisitacdo da lesividade, que assume, neste
autor, as feicOes de uma teoria da danosidade social (Sozialschadlichkeitstheorie). Para
compreender seu contributo tedrico é imperioso conhecer com maior riqueza a critica que este autor
realiza ao desenvolvimento historico da ideia de bem juridico.

Deste modo, segundo pontua Amelung,

a teoria do objeto de prote¢cdo de Birnbaum se afasta da teoria da lesdo do direito subjetivo em trés
aspectos significativos: na criacdo do conceito de hem da comunidade; no alargamento do espectro de
tarefas e fins legitimos do Estado; e, por Gltimo e estreitamente conexionado, na recusa a basear a

teoria do objeto do crime numa teoria das condi¢Ges de convivéncia humana, com antes tinham feito

os iluministas 3%°.

Fica clara, assim, a intencdo inicial de sua obra, a saber: “se esta teoria de protecdo a bens
juridicos diz 0 mesmo que todo o pensamento desenvolvido pelos iluministas, segundo o qual o
direito penal tem as condicdes de garantir a convivéncia humana*®.

Amelung ird oferecer uma resposta negativa a esta suposta continuidade que o pensamento
iluminista-liberal tem na figura da teoria do bem juridico. Trata-se da tese da descontinuidade. O
espirito que inspirou esta transicdo &, portanto, alvo de controvérsia. Se para a tese da continuidade
(Kontinuitatsthese) este processo de mudanca encerra apenas uma correcdo*! a teoria da lesdo a
direitos subjetivos, preservando-lhe a indole liberal de raizes iluministas e jusnaturalistas, para a

tese da descontinuidade (Diskontinuitétsthese) a teoria do bem juridico rompe com esta tradicao,

39 AMELUNG, Knut. Rechtsgiiterschutz...p. 49. Trecho original traduzido: “ Birnbaums Schutzobjekttheorie weicht demnach in
drei politisch bedeutsamen Punkten von der Rechtsverletzungslehre ab: in der Schaffung des Begriffes des Gemeingutes, in der
Erweiterung des Staatszweckes und — eng damit zusammenh&ngend - darin, dafl er darauf verzichtet, die Lehre vom
Verbrechensobjekt aus einer Theorie von den Bedingungen menschlichen Zusammenlebens abzuleiten, wie dies Aufklarer und
Frihliberale getan hatten. Allerdings hétte Birnbaum wohl nachdriicklich bestritten, daf? er durch diesen Verzicht die Bestimmung
des Schutzobjektes einem bloRen Wertungsakt und damit letztlich der politischen Willkiir eines wertenden Subjektes tberlieB, wie
hier behauptet wurde”.

330 |dem., p. 1. Trecho original traduzido: “Ob diese Lehre vom Rechtsgiiterschutz das gleiche besagt wie jener Von den Aufklarern
entwickelte Gedanke, das Strafrecht habe die Bedingungen menschlichen Zusammenlebens zu gewahrleisten, ist die Frage, die in der
vorliegenden Arbeit zur Diskussion steht”.

331 Como referéncia mais importante deste setor: SINA, Peter. Die Dogmengeschichte des strafrechtlichen Begriffs “Rechtsguts”.
Helbing & Lichtenhalten: Basel, 1962, p. 24 et seq.
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inaugurando uma nova orientacdo no bojo da teoria do delito®*?.

Eis os argumentos do autor para esta posicao:

A resposta a questdo levantada acima sobre a relagdo do dogma do bem juridico para a teoria do
iluminismo, de se o direito penal tem as condigdes de garantir a convivéncia humana, transparece ja
nas Ultimas exposigdes. A teoria de protecédo a bens juridicos tem pouco que ver com este postulado.
Historicamente o dogma da protecdo a bens juridicos é um produto do positivismo, e politicamente
significou ja a introducéo do conceito de bem através de Birnbaum no campo dos delitos contra a
religido e contra os costumes e mesmo dirigida contra a teoria do dano social iluminista-liberal. Com
isto ndo se nega que o pensamento de protecdo a bens seja, essencialmente, um produto da ciéncia
penal do século XIX, mas seu liberalismo foi consumido e seu contetdo essencial retirado pelas
derrotas politicas depois de 1813 e 1848, assim como pelo desenvolvimento metodoldgico na segunda
metade do século XIX . Os fatores historicos, a partir dos quais esse resultado se segue — a primeira
formulacéo do conceito de bem juridico em um ensaio de Birnbaum no meio da idade da restauragao
e a difusdo do dogma da leséo a bens juridicos através do veio positivista de Binding — sdo largamente
conhecidos hd muito tempo pela teoria do direito penal. Uma série estranha de interpretagdes
equivocadas em cadeia, cuja responsabilidade é, sobretudo, de Frank e Schaffstein, e talvez também
de algumas proposi¢des de Liszt, tem, contudo, em tempos mais recentes, deixado a impressdo no
aprendizado do direito penal de que a teoria de protecdo a bens juridicos encerra um contetdo politico
idéntico ao da concepcéo do direito penal da llustragdo. Que isto ndo € o caso, prova-se ndo apenas
historicamente, mas também objetivamente. Pois enquanto a teoria do dano social objetiva uma
reflexdo racional, em Ultima analise sociolégica, sobre as condiges da convivéncia humana, a teoria
de protecdo a bens juridicos corta decisivamente tal reflexdo. Para a constitui¢do de bens é relevante
um elemento voluntario. Bens juridicos surgem através de um movimento, cujo objeto ¢ fixado pelo
legislador penal. A teoria do direito penal ndo pode renunciar a essa abordagem sem virar de cabeca
para baixo o longo e costumeiro uso do conceito de bem juridico. Ela também ndo deveria restringi-lo
(o conceito de bem juridico) e, com isto, negar, a partir de alguma pré-compreenséo, a determinados
objetos — por exemplo, animais — a propriedade para ser bem juridico, quando fixa que s6 esses
objetos valorados pelo legislador sdo dignos de prote¢do. Pois, deste modo, ela fornece o perigo de
que se jogue fora de modo precipitado o ganho dogmético que a descoberta de Binding rompeu %,

Como tentativa de solucionar as distor¢des causadas pela série de equivocas interpretacfes
inadequadas, conforme acima mencionado, sustenta este autor uma teoria propria da danosidade

social.

332 AMELUNG, Knut. Rechtsgiiterschutz und Schutz der Gesellschaft. Untersuchungen zum Inhalt und zum Anwendungsbereich
eines Strafrechtsprinzips auf dogmengeschichtlicher Grundlage. Zugleich ein Beitrag zur Lehre von der "Sozialschédlichkeit" des
Verbrechens. - Frankfurt/M: Athendum, 1972, p. 39.

38Ihidem., pp.4-5. Trecho original traduzido: Die Antwort auf die oben aufgeworfene Frage nach dem Verhaltnis des
Rechtsgutsdogmas zu der Lehre der Aufklarer, das Strafrecht habe die Bedingungen menschlichen Zusammenlebens zu
gewdhrleisten, scheint in den letzten Ausfiihrungen bereits durch. Die Lehre vom Rechtsguterschutz hat mit diesem Postulat wenig
zu tun. Historisch ist das Dogma vom Rechtsguterschutz ein Produkt des Positivismus, und politisch war schon die Einfihrung des
“Guts” —-Begriffes durch Birnbaum im Bereich der Religions- und Sittlichkeitsdelikte sogar gegen die aufklarisch-frihliberale
Sozialschadenlehre gerichtet. Damit wird nicht geleugnet, dal der Guterschutzgedanke im wesentlichen ein Produkt der liberalen
Strafrechtswissenchaft des 19. Jahrhunderts ist; aber ihr Liberalismus wurde die politischen Niederlagen nach 1813 und 1848 sowie
durch die methodische Entwicklung in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts ausgezehrt und wesentlicher Inhalte beraubt. Die
historischen Fakten, aus denen dieses Ergebnis gefolgert wird — die erstmalige Formulierung des Gutsbegriffes in einem Aufsatz
Birnbaums mitten im Zeitalter der Restauration und die Verbreitung des Rechtsgutsverletzungsdogmas durch den Erzpositivisten
Binding — sind der Strafrechtslehre seit langem bekannt. Eine seltsame Kette historischer Fehldeutungen, fur die vor allem Frank und
Schaffstein, vielleicht aber auch einige Sétze Liszts verantwortlich sind, hat aber in neuerer Zeit manchen Strafrechtlern den
Eindruck vermittelt, die Lehre vom Rechtsguterschutz sei ihrem politischen Gehalt nach mit der aufklarische Strafrechtskonzeption
identisch. DaR dies nicht der Fall ist, I& 8t sich nicht nur historisch, sondern auch sachlich belegen. Denn wéhrend die aufkldrische
Sozialschadenslehre auf eine rationale, letztlich soziologische Reflexion (ber die Bedingungen menschlichen Zusammenlebens
abzielt, schneidet die Lehre vom Rechtsgliterschutz solche Reflexion dezisionistisch ab. Fir die Konstituierung von Gutern ist ein
voluntatives Element malgeblich. Rechtsgiter entstehen durch einen Bewegungsakt, dessen Gegenstand der Strafgesetzgeber
festlegt. Auf diesen Ansatz kann die Strafrechtslehre nicht verzichten, ohne den seit langem (blichen Gebrauch des
Rechtsgutsbegriffes auf den Kopf zu stellen. Sie sollte ihn auch nicht dadurch einschrénken, daR sie aus irgendeinem Vorverstandnis
heraus bestimmten gegenstanden — z. B. Tieren — die Eigenschaft abspricht, Rechtsgut zu sein, wenn feststeht, daR eben diese
Gegenstdnde vom Gesetzgeber als schutzwiirdig bewertet wurden. Denn sie liefe dann Gefahr, voreilig den dogmatischen Gewinn zu
verspielen, den ihr Bindings Erfindung einbrachte”.
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Para entender o que Amelung pretende dizer com sua teoria da danosidade social é
necessario, contudo, expor em breves linhas o marco teorico sistémico-sociolégico do qual parte
este autor.

Deste modo, para Amelung “a acdo individual é objeto de analise socioldgica apenas em um
caso extremo”, uma vez que o0 conceito de agdo interessa a ciéncia social principalmente porque ele
contribui para dar contornos ao campo especifico das investigacdes daquela. Em geral, “a ciéncia
social ndo tem que ver com acdes individuais, mas com uma conexdo de muitas aclGes” e esta
circunstancia que uma teoria dos sistemas da acdo tem em conta®®.

Resta claro, portanto, que o conceito de acdo “serve para delimitar os sistemas com 0s quais
as ciéncias sociais tém que ver”. Amelung ndo nega que a acao individual é a “menor unidade”
(kleinste Einheit), “o atomo do sistema”, “mas relevante sob a perspectiva socioldgica” €, contudo,
“a acdo individual apenas quando inserida na categoria dos sistemas de acdo, isto é, quando
formulada como condic&o que também determina a estrutura dos sistemas de ag40”>*°.

Naturalmente, ao se introduzir a ideia de sistema, o “ponto de referéncia € um outro que nédo
a pessoa”. Os “sistemas sociais ndo se constroem sobre as necessidades e estimativas de uma pessoa
individual, mas sobre as condiges de interacdo entre, a0 menos, duas pessoas”*®.

Segundo afirma Amelung, “sociedades sdo um caso especial de tais sistemas de interacdo”,
de modo que pode-se chamar sociedade um “sistema social que se sustenta, que sobrevive ao tempo
de vida de um individuo e complementa-se através da reproducdo bioldgica, onde ela assume a
socializacéo de cada nova geracéo”**’.

A estabilidade de um sistema social ndo é algo 6bvio. Um sistema de interacfes deve
cumprir certas exigéncias para manter seus limites a fim de que possa sobreviver. Neste ponto,
Amelung recorre a Parsons, que aduz quatro problemas do sistema, os quais devem ser resolvidos,
para que este possa durar, a saber: o problema da integracdo, o problema de adaptacdo, o problema
da realizagdo das metas e o problema da manutencao de padroes®®.

Ainda a luz do pensamento de Parsons, Amelung assevera que “a estrutura de um sistema de
interacdo repousa, portanto, na institucionalizacdo de modelos culturais de orientacdo e de
comportamento”. Desta forma, “os elementos estruturais de uma sociedade s&o a introducdo de

valores institucionalizados e normas, coletividades (isto &, construgdes coletivas como associaces,

%4 bidem., p. 352.

3% |bidem., p. 353.

3% |pidem., p. 353.

37 |dem., p. 354. Trecho original traduzido: “Gesellschaften sind ein Spezialfall solcher Interaktionssysteme. Als Gesellschaft kann
man ein Sozialsystem bezeichnen, das sich selbst erhélt, die Lebenszeit eines Individuums tberdauert und sich durch biologische
Reproduktion ergénzt, wobei es die Sozialisierung der jeweiligen neuen Generationen ibernimmt”.

3% |dem., pp. 354-355.
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organizagdes burocraticas, empresas comerciais etc) e papéis, que se compdem de instituicdes”>*°.

A raiz de toda a compreensdo para entender como solucionar os problemas para a
manutencdo do sistema social esta, assim, “na ideia de funcdo social”. Pontua Amelung que “a
funcdo social de um elemento estrutural é — algo como uma norma — sua contribuicdo para a
manutencdo do sistema social, isto €, para a gestdo de um problema do sistema”. Por outro lado,
“disfuncional é, ao contrario, um fendmeno que ameaca a preservacao do sistema”**°. O conceito de
funcdo social ndo deve ser confundido, porém, com o conceito de fim. O conceito de fim, segundo
explica, “indica a dire¢do de uma acdo e é referido ao sujeito, enquanto o conceito de funcdo aponta
para uma relacéo dentro do sistema”>*.

A referéncia do sistema da funcdo social é o sistema social e, quando se trata do direito
penal, o qual tem “por finalidade a garantia das condi¢BGes da convivéncia humana na sociedade”,
trata-se, portanto, do sistema social da sociedade. A rigor, a “funcdo do direito penal é reagir contra
os problemas do sistema na condicdo de um mecanismo de controle social”3*

Com estas observacOes o conceito de danosidade social j& pode ser melhor compreendido.
N&o como um dano social qualquer, mas como uma disfuncionalidade, segundo as palavras de

Amelung:

Socialmente danosa é, neste sentido, uma manifestagdo de disfuncionalidade; um fenémeno social
que impede ou dificulta a superagcdo pelo sistema social dos problemas de sua estabilidade e
manutencdo. Tais fendmenos sociais podem tomar as formas mais variadas. Eles podem mostrar-se,
por exemplo, na friccdo entre subsistemas sociais ou no caso tragico de uma parte da populacdo
literalmente fixar uma melhor consciéncia em modelos de comportamento internalizados que se
tornaram ha muito tempo um obstaculo ao sistema. O crime é apenas um caso especial de fendmenos
disfuncionais e, em geral, raramente o0 mais perigoso. O crime é disfuncional enquanto violacdo de
uma norma institucionalizada (,,deviance”), indispensavel a solugdo dos problemas de subsisténcia da
sociedade. [...] Como as reflexBes quanto a diferenciacdo social e o problema da ordenagdo
hierarquica revelam, seu perigo repousa verdadeiramente no fato de impedir a solu¢éo dos problemas
do sis;gma, ao por em questdo a validade das normas que de algum modo contribuem para esta
tarefa™.

A aplicacdo deste ponto de partida fundado na teoria social dos sistemas, sobretudo nas
contribuicdes de Talcott Parsons, € trazida para o ambito do direito penal da forma que, agora,

passa-se a expor.

339 |dem., pp. 356-357.

30 |dem., p. 358.

%1 |dem., p. 358.

%2 |dem., p. 361.

33 |bidem. Trecho original traduzido: “Sozialschadlich ist in diesem Sinne eine dysfunktionale Erscheinung, ein Sozialphanomen,
das es verhindert oder erschwert, da das Sozialsystem der Gesellschaft die Probleme seines Fortbestandes bewaltigt. Solche
dysfunktionalen Sozialphdnomene kénnen die unterschiedlichste Gestalt annehmen. Sie kénnen sich z.B. in Reibungen zwischen
gesellschaftlichen Subsystemen zeigen oder in dem tragischen Fall, daB Teile der Bevolkerung buchstéblich besten Gewissens an
internalisierten Verhaltensmustern festhalten, die dem System l&ngst hinderlich geworden sind. Das Verbrechen ist nu rein
Spezialfalldysfunktionaler Phanomene, im allgemeinen wohl kaum der gefahrlichste. Das Verbrechen ist dysfunctional als
Widerspruch gegen eine institutonalisierte Norm (,,deviance”), die firr die Bewaltigung der Bestandprobleme der Gesellschaft nétig
ist. [...] Wie die Uberlegungen zur sozialen Differenzierung und zur Problemstufenordnung ergaben, liegen seine Gefahren eher
darin, daf es die Lésung der Systemprobleme behindert, indem es die Geltung von Normen in Frage stellt, die zu dieser Aufgabe
etwas beitragen”.
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De acordo com Amelung, a “teoria da interacdo dos sistemas mostra um caminho”
comprometido com a andlise do campo especifico social a partir da realidade e conecta-se com a
Unica tarefa que pode ser atribuida ao direito penal, a saber: a de garantia das condi¢cdes para a
convivéncia humana. A teoria do sistema socioldgico encerra assim um significado muito
importante para a ciéncia do direito penal. Por um lado suas categorias abstratas como as de sistema
social, a do problema de subsisténcia e a estrutura e conceito de funcdo sozial oferecem pontos de
partida para um raciocinio deste jaez. Por outro lado, “oportuniza-se uma aproximacdo entre

dogmaética e comprovacdo empirica, isto é, os dados colhidos no bojo do sistema social de

determinada sociedade™3*.

Da premissa de que o direito penal deve assegurar as condi¢des para a convivéncia humana,
Amelung assume que “a Constituicdo exige um dano social para que uma conduta seja penalmente

proibida”. Este principio constitucional implica, portanto,” impedir que a descricdo do que vem a

ser um dano social dependa absoluta e simplesmente do legislador penal”®®.

A determinacao objetiva do conteudo do conceito de danosidade social, além dos limites de

sua objetividade sdo, por isto, imperativos. Deste modo,

a resposta a questdo do que deve ser visto como socialmente danoso em uma sociedade néo fica,
portanto, abandonada ao mero arbitrio, mas a concreta danosidade social de um fenémeno social pode
sempre apenas ser relativamente determinada, tendo em vista as decisfes estruturais antecedentes.
Expresso de outra forma: “pré-positiva”, isto é, sdo dadas ao legislador a principio apenas problemas
de organizagdo fundamentais da convivéncia; as respostas serdo determinadas em seu modo ja através
do engenhoso instrumento de solucdo de problemas do direito positivo — em todo o0 caso nas
modernas sociedades [...] A importancia da questdo da fungdo social de uma norma penal emerge
quando se lembra que a Constituicdo exige que o direito penal sé proiba o agir socialmente danoso.
Desse principio constitucional segue que cada norma penal apenas deve ser aplicada de modo que ela
realize uma contribuicdo para a preservagdo do sistema social de uma sociedade. Por isto é necessario
dar mais atencéo & questdo de como a funcéo social de uma norma penal deve ser determinada.®*.

Pode-se dizer, destarte, que

socialmente danoso ¢ o delito como perturbacéo de um sistema social e todas as consequéncias de um
crime devem, por isso, ser traduzidas nas categorias do sistema social, se se quiser engloba-las como
sociais. Isto significa que, mais uma vez, em Ultima analise, todos os efeitos danosos de fatos
criminosos devem ser descritos como efeitos nos pressupostos da existéncia de um sistema de
interacdes, ao qual, como mostrado, também pertence a garantia de um espaco livre para a acéo
individual , dentro do qual interacGes desnecessarias ndo tém lugar. Uma vez que todos os sistemas de
interacdo sdo sistemas de acdo, resulta da posicdo aqui desenvolvida que as consequéncias do delito
sempre sdo descritas como efeitos sobre o comportamento humano, aproximadamente como
perturbacdo dos processos de interagdo ou como afetagdo das chances de ac¢do individual que se

%% |bidem., p. 367.

5 |bidem., p. 367.

%8 |bidem., pp. 368, 370. Trecho original traduzido: “ Die Beantwortung der Frage, was in einer Gesellschaft als sozialschadlich
angesehen warden muf3, bleibt demnach zwar nicht der bloBen Willkir (berlassen, aber die konkrete Sozialschédlichkeit einer
sozialen Erscheinung kann immer nur relative , im Hinblick auf vorausliegende Strukturentscheidungen bestimmt warden. Anders
ausgedriickt: ,,vorpositiv”’, d.h. dem Gesetzgeber vorgegeben, sind grundsatzlich nur fundamentale Organisationsprobleme des
Zusammenlebens; die Loésungen warden in ihrer Art — jedenfalls in modernen Gesellschaften — bereits durch das genial
Problemldsungsinstrument des positive Rechts bestimmt ...[...] Die Bedeutung der Frage nach der sozialen Funktion einer
Strafnorm tritt hervor, wenn man sich daran erinnert, daf die Verfassung fordert, das Strafrecht diirfe nur sozial-schéadliches Tun
verbieten . Aus diesem Verfassungssatz folgt, daf jede Strafnorm nur so angewendet werden darf, dal’ sie einen Beitrag zur
Erhaltung des Sozialsystems der Gesellschaft leistet. Es ist deshalb ndtig, etwas ndher auf die Frage einzugehen, wie die soziale
Funktion einer Strafnorm zu ermitteln ist”.
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comportam normativamente no ambito da integracdo de interesses individuais na forma de “direitos
subjetivos™®*.

Segundo Amelung esta posicdo encerra muitas vantagens. Em primeiro lugar, tal posicao
“situa os efeitos de todos os delitos no mesmo nivel de realidade e cria, com isto, uma perspectiva
una para a avaliagcdo das consequéncias de diversas condutas”, como o “homicidio, a corrupcao e o
estacionamento ilegal”3*.

Por outro lado, o objeto dos efeitos do dano ganha em dinamica e realismo (,,Lebensnahe”)
por meio do ponto de referéncia adotado, uma vez que a dindmica da vida social tem base na agéo
humana. Por fim, a delimitacdo das consequéncias danosas do delito em relagéo ao sistema social
possui implicacdes ético-politicas: “o postulado de que apenas o agir socialmente danoso deve ser
punido significa, na versdo que lhe é dada aqui, que nem toda acdo que modifica de algum modo o
mundo exterior deve estar proibida, mas que apenas um tal ato que tenha efeitos perturbadores no
sistema social”®*

A ideia de danosidade social, conforme exposto linhas acima, encontra limites. Dois sdo 0s
limites defendidos por Amelung: um liberal e outro referido ao conceito de bem juridico.

A restricdo liberal nasce da proposicdo de que “a lesdo da pessoa &, como mostrado,

"3 Desta

socialmente danosa, pois nenhum sistema de interagdo pode existir sem pessoas
proposicdo decorrem duas importantes implicacdes de relevancia ética.

Em primeiro lugar, a danosidade social da lesdo da pessoa € sublinhada ndo a partir da
perspectiva do individuo, mas da perspectiva da sociedade. A atribuicdo ao direito penal da
garantia das condicBes da convivéncia humana nédo €, para Amelung, algo que deva ser referivel a
pessoa, mas, sim, & sociedade®®’. A protecdo a bens juridicos é, portanto, protecdo da sociedade.

A segunda implicacdo revela que “a garantia da pessoa ndo € o Unico problema de
subsisténcia de um sistema social, pois toda a solucdo de problemas tem seus custos, 0 que néo

impede que haja o sacrificio de interesses individuais para que se proteja o sistema social”**.

7 |dem., p. 386. Trecho original traduzido: “ Sozial schadlich ist das Verbrechen als Stérung eines sozialen Systems, und alle

Folgen einer Straftat missen daher in die Kategorien des sozialen Systems Uibersetzt warden, wenn man sie als soziale erfassen will.
Dies bedeutet einmal, daf letztlich alle schadlichen Auswirkungen krimineller Taten als Auswirkungen auf die VVoraussetzungen des
Bestandes eines Interaktionssystems beschrieben warden missen, zu denen, wie gezeigt, auch die Sicherung individueller
Handlungsspielrdume gehdrt, innerhalb derer nicht unbedingt Interaktionen stattzufinden brauchen. Da alle Interaktionssysteme
Handlungssysteme sind, ergibt sich aus dem hier entwickelten Ansatz weiter, daf die Folgen des verbrechens stets als Wirkungen auf
menschliches Handeln zu beschreiben sind, etwa als Stérung von Interaktionsprozessen oder als Beeintrachtigung individueller
Handlungschancen, die im Rahmen der Integration individueller Interessen in der Form ,,subjektiver Rechte” normative abgesichert
sind”.

8 |bidem., p. 370.

39 |bidem. Trecho original traduzido: “das Postulat, daB nur sozialschadliches Tun unter Strafe gestellt werden darf, bedeutet in der
Fassung, die ihm hier gegeben wird, nicht schon, daB jede Handlung untersagt werden darf, die irgendwie die , Auenwelt”
verandert, sondern nu reine solche Tat, die sich im sozialen System stérend auswirkt”

%0 |bidem., p. 388

%1 |bidem., p. 389

%2 |bidem., p. 389.
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Quanto ao conceito de bem juridico em si, Amelung assevera que “o dogma do bem juridico
possui todas as vantagens de uma investigacdo compreensiva das representacdes de um legislador
que atua finalisticamente; ao contrario, a investigacdo das funcdes sociais de uma norma detém
todas as vantagens da analise sociolégica do seu significado objetivo no sistema social da
sociedade” >,

No entanto, conforme ressalta o autor, “a teoria do delito como perturbacdo de um
sistema social ndo pode simplesmente substituir o dogma do delito como lesdo do bem juridico”*.
A teoria do delito como sistema social ndo parece, porém, suficiente, uma vez que lhe falta uma
especifica vantagem do pensamento do bem juridico, a saber: “o desenvolvimento imediato do
objeto dos efeitos danosos de um delito a partir de um juizo de valor”. Esta abordagem constroi,
com efeito, “um limite intransponivel para a objetivizacdo da danosidade social sobre o fundamento

do dogma do bem juridico™®>®.

24.11.2 Critica

A obra de Amelung, apesar de um trabalho de félego e da proposta de recuperagdo do
ideario da danosidade social insita ao direito penal do iluminismo, merece criticas asperas em
muitos pontos.

Conforme ainda se esmiucara neste topico, a teoria de Amelung afigura-se extremamente
infensa a valorizacdo do individuo, atitude esta que pouco tem que ver com um suposto apelo a
reconstrucdo do ideério iluminista a luz da danosidade social.

Impende salientar que a teoria da danosidade social de Amelung padece de trés problemas
incontornaveis: a premissa comprometida com o sistema social em detrimento do indviduo; o
carater declaradamente utilitario do direito penal na proposta do autor e a necessidade da imposi¢do
ou institucionalizagdo de modelos culturais.

Ultrapassaria o0 escopo do presente estudo e deste topico uma ampla exposicdo das teorias

sistémicas socioldgicas e seu impacto no direito®®.

Nesta sede basta salientar o seguinte: a
afirmacdo de que os individuos s6 tém relevancia enquanto pegas atomizadas de um sistema social

resulta em uma intoleravel instrumentalizacao do ente humano, reduzindo-o a um mero executor de

%3 1dem., p. 394. Trecho original traduzido: Das Rechtsgutsdogma besitzt demnach alle Vorziige ,,verstehender “ Ermittlung der

Vorstellung eines zweckhaft handelnden Gesetzgebers, die Suche nach den sozialen Funktionalen einer Norm dagegen alle Vorteile
der sozialwissenschaftlichen Analyse ihrer objektiven Bedeutung im sozialen System der Gesellschaft”

3% |bidem., p. 394. Trecho original traduzido: ...kan die Lehre vom Verbrechen als Storung eines sozialen Systems das Dogma vom
verbrechen als ,,Rechtsguts” -Verletzung nicht einfach ersetzen”.

%5 |bidem., p. 394.

36 Uma critica minha ao funcionalismo sistémico, mas, especificamente a concepcao de Jakobs, em: REIS, Marco Antonio S.
Op.cit., p. 60 et seq.
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papéis, isto é, a um meio para a consecucéo de uma discutivel estabilidade.**’

Conforme argumenta Amelung, a acdo individual s6 tem que ver com a conexdo de muitas
dessas acOes, de modo que sO Ihes cabe alguma relevancia quando inseridas no sistema social. O
que Amelung ignora, e que salta aos olhos, € que o conjunto de a¢des individuais relacionadas umas
com as outras ndo da vida autdbnoma a um objeto meramente mental chamado sistema. O total
desfazimento do individuo é o primeiro passo para a aceitacdo de regimes autoritarios sob o
pretexto da forca maior e impositiva de um ente superior, seja ele o “sistema social”, 0 “sdo
sentimento do povo” ou qualquer outro construto tdo-sé imaginario.

Com efeito, a premissa funcionalista sisttmica nos leva a um segundo aspecto alarmante: o
utilitarismo. Pois se 0 que importa é a estabilidade do sistema, entdo, conforme o proprio Amelung
faz questdo de sublinhar, “a garantia da pessoa ndo € o unico problema”, de modo que a solucdo em
prol da higidez do sistema impde, inelutavelmente, sacrificios e custos individuais. Franqueia-se,
portanto, a entrada do que se poderia chamar de utilitarismo do “sistema social”, em que a acgao
eticamente correta € agir para maximixar a estabilidade ou minimizar a disfuncionalidade do
sistema.

Um terceiro ponto inolvidavel é que tal doutrina impde a institucionalizacdo de modelos
culturais imprescindiveis a estabilidade do sistema, o que, por si s6, ndo apenas dificulta, mas torna
desnecessariamente traumatica qualquer mudanca mais sensivel na ordem das interacdes
individuais. Como o crime € ndo mais que a perturbacdo do sistema social, uma disfuncionalidade
que fere os padrbes culturais institucionalizados, permite-se, também, a incriminagdo da
antissociabilidade.

Por fim, o conceito de bem juridico, se de algum modo ainda é necessario, apesar das
ressalvas de Amelung, encontra-se plenamente funcionalizado em relacdo ao sistema. Perde-se,
assim, qualquer aproximagao com o sujeito individuado como portador de bens dignos de protecéo,

0 que, a rigor, pouco tem que ver com o ideario iluminista.

2.4.12 A concepcio de Zaffaroni

2.4.12.1 Exposicao

37 A proposta examinada neste topico fulmina o segundo imperativo categdrico kantiano: “Age de tal modo que trates a humanidade,
tanto na tua pessoa como na dos demais, sempre como fim, nunca simplesmente como meio.” (Handle so, dass Du die Menschheit
sowohl in deiner Person, als in der Person eines jeden anderen jederzeit zugleich als Zweck, niemals bloR als Mittel brauchst).
KANT, Immanuel. Kritik der reinen praktischen Vernunft. PHILLIPP RECLAM JUS. STUTTGART, 1992, P.53 ET SEQ.
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Zaffaroni se associa a uma orientacdo negativa da teoria do bem juridico. Para este autor, o
bem juridico ¢ algo indispensavel para a efetividade do principio da lesividade. Rechaca, contudo,
qualquer conceito legitimador do poder punitivo, alertando para a necessaria distin¢do entre o uso
limitativo do conceito de bem juridico e o uso legitimador, uma vez que este Gltimo termina
atuando como um “verdadeiro conceito legitimador diferenciado”, que é o pretendido bem juridico
tutelado®®,

O chamado “mito do bem juridico protegido”, o qual se deve, segundo o autor, a teoria
imperativista do direito, pressupde a aceitacdo da eficacia protetora do poder punitivo, consagrada
de modo supostamente dedutivo. Conforme esta concepc¢do de bem juridico, “se uma norma proibe
uma acéo que lesiona ou pde em perigo um bem é porque a norma o tutela”. Assim, em virtude da
impossibilidade de a norma proibir resultados, a pena adquire um “sentido policial-preventivo”. A
critica de Zaffaroni enxerga nesta premissa um juizo falso, a saber: “o de que as normas protegem
ou tutelam bens juridicos”. Tal juizo, quando submetido “a verificagdo da operatividade do poder
punitivo, a0 menos na maioria dos casos, resulta em um valor de verdade falso”>*°.

Segundo o pensamento de Zaffaroni, o conceito legitimador do bem juridico resulta de uma
confusdo incompativel com o carater fragmentario-sancionador da legislacdo penal, uma vez que a
legislacdo penal ndo cria bens juridicos, mas estes sdo criados pela Constituicdo, pelo direito
internacional e pelo resto da legislacdo®®. O méaximo que a lei penal faz é, eventualmente,
‘individualizar alguma acdo que afeta o bem juridico de um modo particular, porém a lei jamais
pode exercer uma tutela ampla ou plena, sob pena de frustrar sua natureza fragmentaria e
excepcional”. “O direito penal recebe o bem juridico ja tutelado e a norma que se deduz do tipo ndo
faz nada além de anunciar um castigo para certos modos especificos e isolados de lesdo ao bem”*®".

Logo, “se a lei penal ndo fundamenta, também néo decide a tutela”. Neste particular, salienta
0 autor a importancia do conceito limitador, que serve como exigéncia ou pressuposto de ativagao
do poder punitivo sob a forma da afetacdo de um bem juridico tutelado pelo direito. Pensamento
distinto deste (limitador) significa para Zaffaroni Sustentar o reconhecimento de uma “funcéo
constitutiva a lei penal” e, portanto, “abrir a via da criminalizacdo para mais uma aspiracdo
complementadora (néo fragmentaria)”*®.

A circunstancia de que tal conceito restritivo tenha sido pervertido até desembocar em um

conceito legitimador, que abre caminho para uma ilimitada criminalizacdo, apenas manifesta a

38 7 AFFARONI, E.R. Derecho penal...p. 486.
39 |bidem., p. 486

%0 |bidem., p. 486

%1 |bidem., p. 486

%2 |bidem., 487.
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insuficiéncia do préprio conceito legitimador para limitar a criminalizacdo primaria. Para Zaffaroni
“e natural que assim seja, porque ao ndo poder definir para que serve a pena, ndo é possivel
distinguir entre poder punitivo legitimo e ilegitimo”. Por via de consequéncia, também resta
inviavel estipular limites & incriminacéo de comportamentos®®®. A insuficiéncia do conceito
legitimador para conter o legislador ndo deve significar um total abandono do bem juridico. Deve
apenas restringi-lo a sua funcdo redutora. Ademais, o bem juridico como categoria ldgica
necessaria, indicativa da lesdo, € imprescindivel. Afirma Zaffaroni que a “ideia de tutela é
imprescindivel para legitimar a configuragdo da vitima e, como tal, 0 momento de assentamento do
poder punitivo™®®.

Feitas essas pondera¢cfes, cumpre agora enunciar o conceito de bem juridico para Zaffaroni:

“a relagdo de disponibilidade de um sujeito para com um objeto”*®

, 0 que o aproxima do conceito
de Sina, com o acréscimo da caracteristica da disponibilidade. Zaffaroni endossa a tradi¢éo liberal
ao retirar do campo das incriminagfes qualquer tentativa de paternalismo estatal, de imposic¢oes
morais. Nega também a validade de bens juridicos universalizantes baseados num suposto direito a

seguranca, como a paz ou a ordem publica, 0 bem comum e outras figuras inacessiveis*®®

24.12.2 Critica

A contribuicdo de Zaffaroni intui de modo correto uma das fragilidades da teoria do bem
juridico, a saber: o problema empirico-contingencial, que sera tratado de forma mais detida em
capitulo posterior. Também ndo lhe escapa a auséncia de limites que um fundamento positivo
personificado na protecdo de bens juridicos oferece para o0 avanco do poder punitivo. Ndo ha como
negar o fato de que a pergunta sobre se uma incriminagéo efetivamente protege algum bem juridico
é uma questdo dependente de uma comprovacao empirica. Raramente, contudo, procura-se oferecer
algum estudo confiavel a respeito desta verificacdo e, sobretudo, da eficiéncia desta tutela.

Neste sentido, eis as palavras do proprio Zaffaroni que resumem de modo precioso as

criticas a serem expostas no préximo capitulo:

Por outro lado , é muito dificil sustentar uma tutela do bem ofendido, porque é 6bvio que no
homicidio nao se tutela com pena a vida da vitima, sendo que, pelo menos, a tese tutelar deveria
admitir que ndo se trata da vida concreta, sendo de uma idéia abstrata de vida. Essa distin¢do é tdo
necessaria qudo perigosa € sua equiparacdo, porque a idéia de bem juridico tutelado digere e

%3 |bidem., p. 487
%4 |bidem., p. 487
%5 |bidem., p. 487.
%8 |bidem., p. 492
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neutraliza o efeito limitador da idéia de bem juridico lesionado ou exposto a perigo; devido a essa
alquimia, o principio de que todo delito pressupde lesdo ou perigo de um bem juridico desagua no
principio de que todo bem juridico demanda uma tutela, o que instiga & criminalizacdo sem
lacunas®®’.

As ponderacgOes de Zaffaroni apenas soam contraditorias quando ele assevera que o conceito
de bem juridico funda-se na Constituicdo e na ordem juridica internacional e, a0 mesmo tempo,
nega o reconhecimento de bens juridicos como a paz publica, 0os bons costumes e outros topoi com
dignidade constitucional e, ndo raro, também internacional. O problema ndo estar em negar tais
bens juridicos que, em verdade, sdo vazios de conteldo e redutiveis a bens individuais, mas na
premissa que acaba levando a contradicdo. Conforme visto na primeira parte deste trabalho, a
referéncia a Constituicdo como ponto de partida para o reconhecimento de bens juridicos de modo
algum garante uma limitacdo do poder punitivo. A ideia de bem juridico como relacdo, contudo,
é bastante interessante, embora insuficiente, conforme se verd no proximo capitulo quando da

exposicdo do conceito defendido por este trabalho.

2.4.13 Ginter Stratenwerth

2.4.13.1 Exposicédo

Entre os mais acentuados criticos da teoria do bem juridico estd Glnter Stratenwerth. As
objecdes de Stratenwerth encontram respaldo, sobretudo, em sua orientacdo politico-filosofica que,
grosso modo, nega a prioridade de uma concepcdo jungida ao principio de autorrealizacdo ou
autoafirmacéo do individuo®®. Esta orientacdo se deve & proposta deste autor no sentido de
construir um direito penal voltado para os desafios futuros®®. Conforme pontua o autor, citando
como prelddio dos tempos atuais o livro de Rachel Carson®, o avanco econémico e tecnoldgico
gerou um potencial devastador de todas as manifestaces de vida no planeta terra, que incluem o
risco do esgotamento dos recursos naturais, a contaminacdo da terra e das aguas, a destruicdo da
camada de ozOnio, a preservacdo das possibilidades de vida das geracBes futuras entre outros
aspectos’*. Um ponto a ser destacado quanto dpreocupacdo futura, em especial no que respeita as

condicbes do meio ambiente, é a proposicdo de que 0s seres humanos ndo devem ser

%7 7 AFFARONI, E.R/ BATISTA, N. Direito penal...p. 227.

%8 STRATENWERTH, Giinter. La criminalizacién en los delitos contra bienes juridicos colectivos. In: Teoria del bien juridico...p,
366.

%9 Ta posicéo pode ser vista com detalhes em: STRATENWERTH, Giinter. Zukunftssicherung mit den Mitteln des Strafrechts? In:
ZStW, v. 105, 1993, pp. 679-696

370 CARSON, Rachel. Silent Spring. Australia: Pinguin Books, 1971.

371 STRATENWERTH, Giinter. Op.cit., p. 679 et seq.
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compreendidos como algo afastado da natureza, mas devem estar inseridos no contexto de vida que
abarca tanto os seres humanos como aquela®’.

Diante de tais desafios a teoria do bem juridico se mostra ndo sé improficua como

dispensavel. A rigor, Stratenwerth considera que “uma definicdo material completa do bem juridico
é a quadratura do circulo™®”. Reputa, ainda, que “a pretensdo de universalidade do bem juridico
ndo pode lograr éxito em face das distintas tradi¢fes culturais e conjuntos de valores presentes no
mundo”3".
Consoante Stratenwerth esta concepcdo universalista e individual, calcada em uma
orientacdo liberal do mundo se alicerca sobre uma decisdo “em favor de uma concreta pauta basica
de comportamento que ndo se pode inferir de nenhuma premissa”. A busca por este fundamento
ético ultimo, tipico de uma filosofia kantiana, €, para o autor, um caminho a ser abandonado. Esta
visdo liberal, segundo o autor, atribui & pessoa a condi¢do de centro do mundo; uma pessoa alheada
da sociedade, dos outros e que se esgota em si mesma*"°.

Segundo Stratenwerth,

0 reconhecimento do outro como pessoa ndo consiste s6 em deixa-lo agir a seu gosto em seu proprio
circulo vital, sendo também em respeitar seus objetivos supraindividuais, em considera-lo como

alguém que gostaria de ver o mundo, seu mundo, ordenado de uma determinada maneira e que talvez

esteja preparado para sacrificar tudo por isto®’®,

Tal circunstancia encerra verdadeiro obstaculo ao reconhecimento de bens coletivos ou
universais®”’.

Nesta linha de raciocinio, sustenta o autor que o principio da igualdade tem a oferecer um
corolério ulterior ao direito: o de incluir “no discurso moral as consequéncias das a¢des humanas
para as gerages futuras”*"®. Ao direito penal incumbe, portanto, proteger as consequéncias do agir
humano para as conexdes vitais em si, da humanidade como um todo, rechacando-se qualquer
referéncia ao ambito dos interesses individuais®"°.

Além disto, embora ndo o faca explicitamente, Stratenwerth parece defender que o mero
consenso social ou posicdo majoritaria é suficiente, em um Estado democréatico de Direito, para a
criminalizacdo de certos comportamentos, cujas consequéncias sejam nocivas para tais conexdes

vitais®®,

372 |bidem., p. 691.

87 STRATENWERTH, Glnter. Zum Begriff des ,,Rechtsgutes”. In: Festschrift fir Theodor Lenckner zum 70. Geburtstag , 1998, p.
389.

3" STRATENWERTH, Giinter. La criminalizaciénen los delitos..., p. 369

375 |bidem., p. 369

378 |bidem., p. 369

377 |bidem., p. 369.

%78 |bidem., p. 371.

7 STRATENWERTH, Giinter. Zukunftssicherung mit den Mitteln...p. 690 et seq.

%0 STRATENWERTH, Giinter. La criminalizacion en los delitos...p. 369.
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Sob uma perspectiva dogmatica, Stratenwerth verifica que o conceito de bem juridico ndo é
unissono e claro. Assim, “sem defini¢Ges precisas dos bens protegidos uma interpretacdo adequada
da lei na maioria dos delitos contra a pessoa ndo é possivel”8*,

Noutros tipos de delitos a insuficiéncia da teoria do bem juridico também restaria patente,
como, por exemplo, no crime de maus tratos a animais (Tierquélerei) e no caso de delitos sexuais,

0s quais n&o afetam outra coisa sendo tabus culturais®®.

2.4.13.2 Critica

Stratenwerth realiza algumas criticas pontuais a teoria do bem juridico, como a nebulosidade
e auséncia de consenso acerca do conceito e a dificuldade da teoria para explicar alguns tipos
penais. O que este autor propde em substituicdo ao dogma do bem juridico é, contudo, uma
alternativa pior.

Em primeiro lugar, ndo é verdade que, por exemplo, a ética kantiana traduz uma concepc¢éo
isolada do individuo. O imperativo que ordena o individuo a agir de acordo com aquelas maximas
através das quais ele possa, a0 mesmo tempo, querer que elas se tornem uma legislagdo universal
(“Handle nur nach derjenigen Maxime, durch die Du zugleich wollen kannst, daf sie ein
allgemeines Gesetz werde”) ndo permite concluir uma opg¢éo pelo individuo isolado de todos os
demais. Da mesma forma, a proibicdo de instrumentalizacdo, materializada no imperativo segundo
0 qual ndo é dado tratar o outro como meio, mas como fim em si mesmo, traduz uma preocupagao
com as relagOes entre individuos.

O cerne da critica de Stratenwerth é, indubitavelmente, dirigida a premissa do individuo em
contraposicdo a sociedade, um antigo problema das ciéncias humanas. A posicao de Stratenwerth é

eminentemente coletivista e inaceitavel pelas razdes que Ludwig von Mises expde com precisao:

O que distingue o coletivismo do realismo conceitual ensinado pelos filésofos ndo é seu método de
aplicacdo, mas as tendéncias politicas implicitas. O coletivismo transforma a doutrina epistemoldgica
em uma pretensdo ética. Ele diz as pessoas o que elas devem fazer. N&o existe uma ideologia
coletivista uniforme, mas vérias doutrinas coletivistas. Cada uma delas enaltece uma entidade
coletivista diferente e exige que todas as pessoas decentes se submetam a elas. Cada seita idolatra seu
préprio idolo e é intolerante com todos os idolos rivais. Cada uma ordena a total subje¢do do
individuo; todas sdo totalitarias. O carater particularista das varias doutrinas coletivistas poderia ser
facilmente ignorado, pois elas normalmente utilizam como ponto de partida a oposi¢do entre a
sociedade em geral e os individuos. Nesse contraste, existe apenas um coletivo, o qual abrange todos
os individuos. Nao é possivel, portanto, surgir nenhuma rivalidade entre varias entidades coletivas.
Porém, no curso detalhado da andlise, um coletivo especial € imperceptivelmente substituido pela
abrangente e Unica 'sociedade"*®®.

1 STRATENWERTH, Giinter. Zum Begriff...p. 388.

2 |bidem., pp. 386, 389.

%8 MISES, Ludwig von. Theory and History. An interpretation of social and economic evolution. Alabama: Ludwig von Mises
Institute, 2007, p. 250 et seq. Trecho original traduzido: Modern collectivist philosophy is a coarse offshoot of the old doctrine of
conceptual realism. It has severed itself from the general philosophical antagonism between realism and nominalism and hardly pays



128

Por fim, também ¢é inaceitavel subordinar a criminalizacdo de condutas ao mero consenso
democraticamente estabelecido. Tal expediente, seja baseado em uma teoria da acdo comunicativa
de Habermas ou em uma ideia meramente procedimentalista, ndo atende as exigéncias de limitacédo

a prerrogativa de valoracao do legislador, conforme critica feita na primeira parte deste estudo.

2.4.14 Ginther Jakobs

2.4.14.1 Exposicédo

Outra posicdo infensa a teoria do bem juridico € a de Gunther Jakobs. A critica de Jakobs &,

inegavelmente, uma decorréncia de sua concepc¢do funcionalista sisttmica, a qual ndo sera

exaustivamente tratada nesta sede>®*,

Sucintamente, a vertente funcional-sistémica enxerga na manutencdo e na garantia da
identidade normativa da sociedade a finalidade precipua do direito penal, o que evidencia o seu

carater autopoiético®®. Nas palavras do autor:

O direito penal confirma, portanto, a identidade social. O delito ndo é considerado como inicio de
uma evolucdo nem tampouco como evento que deva ser solucionado de modo cognitivo, mas como
comunicacdo defeituosa, imputando-se este defeito ao autor como culpa sua. Dito doutro modo, a
sociedade mantém as normas e se nega a compreender a si mesma de outro modo. Nesta concepgdo, a
pena ndo é tdo s6 um meio para manter a identidade social, mas ja constitui a propria manutencéo.
(...) O direito penal restabelece no plano da comunicagéo a vigéncia perturbadora da norma cada vez
que se leva a cabo seriamente um procedimento como conseqiiéncia de uma infragdo da norma. E isto

significa, a0 mesmo tempo, que com isso se representa a identidade ndo modificada da sociedade®®.

any attention to the continued conflict of the two schools. It is a political doctrine and as such employs a terminology that is
seemingly different from that used in the scholastic debates concerning universals as well from that of contemporary neorealism. But
the nucleus of its teachings does not differ from that of the medieval realists. It ascribes to the universals objective real existence,
even an existence superior to that of individuals, sometimes, even, flatly denying the autonomous existence of individuals, the only
real existence. What distinguishes collectivism from conceptual realism as taught by philosophers is not the method of approach but
the political tendencies implied. Collectivism transforms the epistemological doctrine into na ethical claim. It tells people what they
ought to do. It distinguishes between the true collective entity to which people owe loyalty and spurious pseudo entities about which
they ought not to bother at all. There is no uniform collectivist ideology, but many collectivist doctrines. Each of them extols a
different collectivist entity and requests all decent people to submit to it. Each sect worships its own idol and is intolerant of all rival
idols. Each ordains total subjection of the individual, each is totalitarian. The particularist character of the various collectivist
doctrines could easily be ignored because they regularly start with the opposition between society in general and individuals. In this
antithesis there appears only one collective comprehending all individuals. There cannot therefore arise any rivalry among a
multitude of collective entities. But in the further course of the analysis a special collective is imperceptibly substituted for the
comprehensive image of the unique great society. [...]Men cooperate with one another. The totality of interhuman relations
engendered by such cooperation is called society. Society is not an entity in itself. It is an aspect of human action. It does not exist or
live outside of the conduct of people. It is an orientation of human action. Society neither thinks nor acts. Individuals in thinking and
acting constitute a complex of relations and facts that are called social relations and facts.

384 Sobre o funcionalismo sistémico de Giinther Jakobs tecemos algumas consideragdes criticas em: REIS, Marco Antonio S. Novos
rumos da dogmatica juridico-penal: da superagdo do finalismo e de sua suposta adogdo pelo legislador brasileiro a um necessario
esclarecimento funcionalista. In: Revista Brasileira de Ciéncias Criminais, v. 78. Revista dos Tribunais, 2009, ano 17,pp. 41-74.

%5 Autopoiese quer dizer autoprodugdo. A palavra surgiu pela primeira vez na literatura internacional em 1974, num artigo publicado
por Varela, Maturana e Uribe, para definir os seres vivos como sistemas que produzem continuamente a si mesmos. Esses sistemas
s80 autopoiéticos por defini¢do, porque recomp8em continuamente 0s seus componentes desgastados. Pode-se concluir, portanto, que
um sistema autopoiético é ao mesmo tempo produtor e produto. VARELA, Francisco; MATURANA, Humberto e URIBE, Roberto.
"Autopoiesis: the organization of living systems, its characterization and a model". Biosystems 5:187-196, 1974.

36 JAKOBS, Giinther. Sociedade, norma y persona en una teoria de un Derecho penal funcional, traducio de CANCIO MELIA
e FEIJOO SANCHEZ, Madrid: Cuardernos Civitas, 1996, p.18-19.
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Numa referéncia a teoria dos papéis®’, Jakobs idealiza um sistema de organizacéo social
baseado no cumprimento de um conjunto normativo que, a0 mesmo tempo, assegura 0 Seu carater
estavel e permite a satisfacdo do feixe de expectativas geradas pelo papel desempenhado por cada
um. Neste contexto, duas s&o as espécies de expectativas. Em relacdo as expectativas cognitivas®?,
o individuo adapta-se a realidade que o circunda. Por outro lado — e aqui eis 0 alvo de nosso
interesse —, as expectativas normativas estabelecem-se contrafaticamente, isto €, conservam-se
apesar de eventual violacdo de seu conteudo. Uma vez defraudada a expectativa normativa, resta
uma decepcdo que deverd ser processada, sob pena de se infirmar a estabilidade do sistema. Esse
processamento se realiza, dentre outras maneiras, mediante a sangéo, revitalizadora da expectativa
contida na norma®°. O direito funciona como instrumento de selecdo de expectativas de
comportamento em dimensdes sociais, temporais e praticas.

Grosso modo, o delito €, portanto, a defraudagdo de expectativas normativas; é a negacéo da
norma. Por seu turno, a “tarefa da pena é a preservacdo da norma como modelo de orientacdo para o
contato social. O contetdo da pena é uma negacgéo sucessiva contra o repudio a norma as custas do
violador desta”®

Conforme ressalta Jakobs, a discussdo comumente encetada envolvendo o bem juridico e o
direito penal traduz a ideia de que a norma penal s6 é legitima quando protege bens juridicos, sem
que seja particularmente claro o que é um bem juridico nesta relagdo, o que, desde logo, impde a
controvérsia a respeito das qualidades que esse objeto de protecdo deve ter: se vinculado a uma
visdo monista ou dualista®**. Jakobs define bem como um fato (no sentido amplo) positivamente
avaliado, de modo que o conceito ndo abrange s6 objetos (corporeos e ndo corpdreos), mas também
situacdes ou estados. O bem juridico é, assim, um bem pelo fato de que ele goza de protecéo
juridica.

Para Jakobs, contudo, a teoria do bem juridico é de pouca valia para responder ao

questionamento do que pode ou ndo ser elevado a objeto de protecdo da norma, uma vez que tal

%7 Jakobs baseia-se em Niklas Luhmann que esclarece: “a funcdo do direito reside em sua eficiéncia seletiva, na selecio de
expectativas comportamentais que possam ser generalizadas em todas as trés dimensdes, e essa sele¢do, por seu lado, baseia-se na
compatibilidade entre determinados mecanismos das generalizagdes temporal, social e préatica (...) e podemos agora definir o direito
como estrutura de um sistema social que se baseia na generalizagdo congruente de expectativas comportamentais normativa” -.
Sociologia do Direito I. trad. Gustavo BAYER. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro, 1983. p. 116 -.Nitidamente nesse trecho : “Ser
persona significa tener que representar um papel. Persona es la méascara, es decir, precisamente no es la expresion de la
subjetividad de su portador, sino que es representacion de una competencia socialmente comprensible”. JAKOBS, Giinther,
Sociedad, norma y persona en una teoria de un Derecho penal funcional, traducdo de Manuel CANCIO MELIA e Bernardo
FEIJOO SANCHEZ, Paracuellos de Jarama (Madrid): Cuadernos Civitas, 1996, p.50-51.

%8 Segundo assevera LUHMANN , “Nas expectativas normativas ocorre o contrario: elas ndo sdo abandonadas se alguém as
transgride.” Sociologia do Direito I...p.53.

%9 Op.Cit. ,p.66-73.

%0 JAKOBS, Giinther. Strafrecht Allgemeiner Teil: Die Grundlagen und die Zurechnungslehre. 2.ed. Berlin;New York: De
Gruyter, 1993, pp. 9-10

*®!1pidem., p.38
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resposta depende muito mais da danosidade social do comportamento violador®®.

Duas objecdes predominam na critica deste autor.

Em primeiro lugar, o conceito de bem juridico revelaria “um ganho teoérico pobre”. Assim,
“a teoria do bem juridico ndo consegue compreender o bem em sua relagdo com o proprietario sem,
com isto, poder declarar a necessidade de assegurar também o bem sob um ponto de vista juridico-
penal. Em termos exemplificativos: a verdade de uma informacéo € para o informante sempre um
bem e, contudo, apenas em raras hipéteses ela é assim reconhecida>%.

Por isto, deve “a lesividade social ser gravada na violacdo do bem para que ela possa ser
qualificada como uma leséo a bens juridicos”. Assevera 0 autor que a “ordem protegida pelo
direito penal ndo pode ser definida por meio de todos os bens”. A rigor, “a soma de todos os bens
juridicos” ndo cria, para Jakobs, a ordem social, mas “é td0o-s6 uma amostra oriunda desta ordem
social que, ademais, apenas pode ser indicada completamente através do conhecimento dos seus
limites”. Segundo o autor, “apenas o interesse publico na preservacdo de um bem pode transforma-
lo em bem juridico”. Todavia, “o interesse publico ndo trata sempre somente da preservacdo de
bens”%,

Em segundo lugar, Jakobs afirma que “mesmo os bens juridicos penalmente reconhecidos
ndo gozam de protecdo absoluta”. Para este autor “a sociedade ndo é uma organizacdo destinada a
preservacao de bens ou maximizacgédo deles, mas tem a funcdo de possibilitar o contato social”, de
modo que “quais 0s riscos um bem sem protecdo juridico-penal deve suportar ndo se deduz dos
bens em si, pois esses bens ndo estdo isolados, mas, antes, inseridos no contato social, em uma
hierarquia determinada”. Disto resulta que “sé existem bens juridicos quando e na medida em que
sejam bens socialmente funcionais”. E neste sentido que “bens como a vida, a sadde, a liberdade, a
propriedade e outros revelam sua esséncia nesta conexao social, existem em funcéo desta”. Por esta
razdo, prossegue Jakobs, “uma norma ndo pode proteger um bem contra tudo, mas tdo s6 contra
aqueles riscos que representam consequéncias necessarias do contato social permitido”. Todavia,
“aquilo que se entende por contato social permitido, conforme este autor, ndo é dado a teoria do

bem juridico esclarecer”*®.

2.4.14.2 Critica

%2 |pidem., p. 39
3 |bidem., p. 40
%% |bidem., p. 44
%5 |bidem, p. 45 et seq.
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As criticas que este estudo apresentou acerca dos tedricos que baseiam suas ponderaces em
teoria sociologicas, privilegiadoras do sistema em detrimento do individuo podem aqui, também,
ser repetidas.

No que diz respeito, especificamente, aos argumentos de Jakobs, a defraudacdo de
expectativas, em si, ndo é objeto de grande controvérsia. O direito, enquanto um ramo do
conhecimento atrelado & Etica é, de certo modo, um conjunto de imperativos ou normas passiveis
de frustracdo. A frustrabilidade é, portanto, uma nota caracteristica do direito. O problema desta
construcdo estd no fato de que tais expectativas estdo, de um modo ndo muito claro, ligadas a teoria
dos papéis, isto ¢, a fungdo social que cada individuo desempenha sob a perspectiva do corpo social.
O corpo social, contudo, a ndo ser mediante uma operacdo de soma, ndo possui uma expectativa
uma acerca das funcdes a serem desempenhadas. Nao raro, inclusive, tais expectativas, que s
podem ser individuais, sdo opostas, o que fulmina as pretensdes de unidade sistémica.

Afora estas dificuldades, Jakobs acerta ao reconhecer que a protecdo a bens juridicos jamais
é absoluta, seja no alcance ou extensdo, uma vez que ndo tutela todos os bens reputados socialmente

dignos de protecdo, seja no campo da eficiéncia desta protecao.

2.4.15Tatjana HOrnle

2.4.15.1 Exposicéo

Em longo trabalho de andlise das chamadas “condutas grosseiramente ofensivas” (Grob
antossiges Verhalten), esta autora trata de varias questdes relevantes e controvertidas para a teoria
do bem juridico, como, por exemplo, a incriminacdo de imoralidades e condutas socialmente
reprovaveis. Tais pontos sdo, sem dividas, aspectos problematicos para a teoria do bem juridico
(sobretudo para aquelas de contornos mais individuais e restritivos), que se vé, ndo raro, em
dificuldades para explicar incriminacdes deste tipo.

Hornle afirma que assiste razdo a Stratenwerth quando este alega que o direito penal também
se ocupa de violagBes contra normas sociais e, por isso, carrega inegavel substrato cultural, bem

como defende a inevitabilidade de o direito penal proteger interesses coletivos:

O resultado das investigaces na parte especial desse trabalho leva @ mesma orientagdo da avaliagéo
de Stratenwerth, a qual aponta que o direito penal também sanciona violagdes contra normas sociais,
que aplicam as formas culturais da convivéncia humana e que nem sempre sdo recondutiveis aos
interesses do individuo. Existe, na realidade, uma area de proibi¢cGes penais que ndo protege 0s
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direitos de terceiros e nem o principio da dignidade humana como concretizagdo das leis morais, mas

sim representagdes morais, sentimentos e tabus®®.

Apesar de reconhecer que as investigacdes a respeito da parte especial do cddigo penal
alem&o conduzem a um direito penal que inlui a protecdo dos aspectos supramencionados, Hornle
defende uma espécie de retorno a teoria dos direitos subjetivos, conforme sua conclusdo deixa

claro:

O objetivo do meu trabalho vai, contudo, além dessa exigéncia minima para tomar a sério questoes
delicadas de um discurso ndo oculto. Ele advoga por isso avaliar os tipos penais criticamente e ndo
mais justificar aqueles que ndo protejam direitos de outros (ou o principio da dignidade humana, que
tem, contudo, pouco significado). Tipos penais que sejam classificados como protetores da moral, de
sentimentos ou de tabus devem ser abolidos®’.

A razdo para a recusa da teoria do bem juridico, consoante esta autora, parece ser
eminentemente pratica. A rigor, Hornle assevera que o conceito de bem juridico pode aceitar
basicamente qualquer conteudo, de modo que uma concepcédo transcendente ao sistema ou critico-

restritiva dificilmente logra obter aplicacdo concreta. Eis suas palavras:

Ponto de partida foi a constatacdo de que uma abordagem que pergunta qual bem juridico é protegido
através da respectiva proibicdo ndo nos leva muito adiante. A pouca importancia do conceito para as
decisBes de criminalizagdo mostra-se no fato de que praticamente para todos os tipos penais pode-se
indicar algum bem juridico. Na literatura de comentarios e em outros escritos juridico-penais domina
uma compreensdo imanente ao sistema do bem juridico, enquanto uma investigagdo transcendente ao
sistema deve se estender para além da concepcao tradicional alema. Em especial a corrente referéncia
ao bem juridico “paz publica” encobre os problemas relevantes. Por tras dela oculta-se um sem-
ntmero de teses diferentes para conexdes possiveis entre a¢des tipicas e consequéncias negativas. O
medo de que outros, através da perturbacdo da “paz publica”, pudessem ser estimulados a pratica de
crimes pode se mostrar na direcdo correta, isto &, quando com isto uma criagdo de risco desde uma
perspectiva individual seja considerada. Se se pode atribuir riscos existentes e ulteriores
desenvolvimentos também ao autor, pode se ameagar com a pena criminal as a¢des enquanto delitos
de criagdo de perigo. Quanto a “convivéncia tolerante”, ela deve ser protegida contra perigos,
independentemente de ser construido um bem juridico coletivo, que pode afetar a qualidade de vida,
mas permanece muito vago como bem juridico protegido. Em outros modelos de fundamentagéo o
recurso a paz publica acaba no ndo reconhecimento aberto de normas que protegem sentimentos, a
saber, que se executa quando a confianca na populagéo esta protegida 3.

36 HORNLE, Tatjana. Grob antdsseiges Verhalten., p. 483. Trecho original traduzido: “Das Ergebnis der Untersuchungen im
Besonderen Teil dieser Arbeit flhrt in dieselbe Richtung wie die Einschatzung Stratenwerths, der darauf verweist, dass das Strafrecht
auch VerstoRe gegen soziale Normen sanktioniere, die kulturell gepragten Formen menschlichen Zusammenlebens gélten und die
nicht immer direkt auf Interessen des Einzelnen zurtickzufiihren seien. Es gibt in der Tat eine Reihe von Strafverboten, die nicht
Rechte anderer und auch nicht das Menschenwiirdeprinzip als Konkretisierung des Sittengesetzes  schitzen, sondern
Moralvorstellungen, Gefiihle und Tabus”.

%7 |hidem. Trecho original: “Das Anliegen meiner Arbeit geht jedoch tiber diese Mindestbedingung fir einen ehrlichen, heikle
Fragen nicht verschleiernden Diskurs hinaus. Sie pladiert dafiir, Straftatbestdnde kritisch zu begutachten und diejenigen nicht mehr
zu rechtfertigen, die nicht die Rechte anderer (oder den Menschenwirdegrundsatz, der aber wenig praktische Bedeutung hat)
schiitzen. Straftatbestdnde, die als moral-, gefiihls- oder tabuschitzend eingestuft werden, sollten aufgehoben werden”.

38|dem., p. 467. Trecho original: “Ausgangspunkt war die Feststellung, dass eine Herangehensweise nicht viel weiter fiihrt, die
fragt, welches Rechtsgut durch das jeweilige Verbot geschutzt werde. Die geringe Bedeutung des Begriffs flr
Kriminalisierungsentscheidungen zeigt sich darin, dass fir praktisch alle Tatbesténde irgendein Rechtsgut angegeben werden kann.
In der Kommentarliteratur und dem sonstigen strafrechtlichen Schrifttum dominiert ein systemimmanentes Rechtsgutsverstandnis,
wahrend eine systemtranszendente Untersuchung Uber den traditionellen deutschen Ansatz hinausreichen muss. Insbesondere
verschleiert der gangige Verweis auf das Rechtsgut ,,6ffentlicher Friede” die relevanten Probleme. Dahinter verbirgt sich eine
Vielzahl unterschiedlicher Thesen zu mdglichen Zusammenhdngen zwischen den Tatbestandhandlungen und negative
Folgezustanden. Die Beflirchtung , dass andere durch ,, Stérungen des offentlichen Friedens” zu Straftaten aufgehetzt werden
kénnten, kann in die richtige Richtung weisen, ndmlich wenn damit auf eine Gefahrdung von Individuen Bezug genommen wird.
Wenn Risiken bestehen und spéter einsetzende Entwicklungen dem Téter auch zugerechnet werden kdnnen, kénnen die Handlungen
als Gefdhrdungsdelikte unter Strafe gestelltwerden. Soweit das ,.tolerante Zusammenleben” dagegen unabhdngig von Gefahren
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2.4.15.2 Critica

Hornle parece propor uma volta a teoria da lesdo a direitos subjetivos em uma clara tentativa
de superar as deficiéncias da teoria do bem juridico. Sobretudo, suas preocupacfes sdo no sentido
de barrar por completo o moralismo juridico-penal no conjunto de suas proibi¢cdes que envolvem

sentimentos, costumes e tabus.

2.4.15 Wolfgang Frisch

2.4.15.1Exposicéo

Uma das criticas mais ponderadas acerca da capacidade ou potencial critico da teoria do bem
juridico é a formulada por Frisch. Sua critica é importante porque ndo se limita ao problema da
indeterminacédo conceitual, mas explora outros pontos que, segundo o autor, realcam as fragilidades
da teoria.

Frisch concentra, assim, sua analise em trés pontos. Em primeiro lugar, corrobora o ja
conhecido problema da conceituacdo extremamente vaga ao afirmar que “o conceito de bem
juridico é altamente relativo” e que significa qualquer coisa “menos um conceito inequivoco
quando se procura precisa-lo recorrendo as condi¢bes de existéncia e desenvolvimento dos
individuos”. Esta deficiéncia no estabelecimento de critérios a sua conceituacdo verifica-se,
sobremaneira, nos delitos de maus-tratos aos animais (falta a referéncia ao individuo), na
criminalizacdo de sentimentos morais e outros®®.

Em segundo lugar, Frisch chama a atencdo para o problema dos atores que, efetivamente,
decidem a respeito da determinacao do que é e do que ndo € um bem juridico. Segundo o autor, esta
funcdo, que em tempos anteriores estava nas méos do legislador e do jurista, pertence,
hodiernamente, a atores diferentes, que exercem, nao raro, uma regulacao anterior ao préprio direito
penal. Nas palavras de Frisch, isto se manifesta na chamada “auséncia de competéncia legitima em
muitos ambitos do penalista e, especialmente, do legislador penal para tomar a decisdo sobre se

determinadas realidades sdo ou n&o bens juridicos”*%.

geschiitzt werden soll, wird ein kollektives Gut konstruiert, das die Lebensqualitat beeinflussen mag, aber als strafrechtliches
Schutzgut zu vage bleibt. In anderen Begriindungsmustern lauft der Rekurs auf den ,,6ffentlichen Frieden” auf die nicht offen
eingestandene Anerkennung gefiihlsschiitzender Normen hinaus, ndmlich wenn ausgefiihrt wird, dass das Vertrauen in der
Bevdlkerung geschiitzt werde”

39 ERISCH, Wolfgang. Bien juridico, Derecho, estructura del delito e imputacién en el context de la legitimacién de La pena
estatal. In: HEFENDEHL, Roland (Ed). La teoria del bien juridico. Fundamento de legitimacion del Derecho penal o juego de
abalorios dogmatico?. Madrid: Marcial Pons, 2007, p. 312 et seq.

0 |bidem., p. 315.
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Deste modo, areas como a do direito penal econdmico-administrativo, do direito do
consumidor, do direito ambiental e outras constituem esferas de normativizacGes especiais que
antecedem o direito penal. Para Frisch este fato encerra consequéncias relevantes: “significa,
quando menos, que a questdo do bem juridico, no sentido estrito de uma decisdo que deva adotar o
penalista, s se levanta ali onde ndo existam as correspondentes regulacfes prévias ao direito
penal”, de modo que “se sdo as regulacbes extrapenais as que indicam que o legislador tenha
qualificado determinadas realidades como bens juridicos, entdo, o espaco de possivel reflexdo que
resta ao penalista em relacdo as questdes de incriminacdo efetuadas sobre a base da qualidade de
bem juridico daquelas realidades é extraordinariamente limitado™*™*.

Além desses problemas, consoante sustenta Frisch, a teoria do bem juridico ndo engloba
todos os pontos relevantes a proibicdo de uma conduta, isto é, “a extensa concentracdo no bem
juridico como pedra de toque da legitimacdo penal provocou, majoritariamente, o abandono de
outras questdes centrais da legitimacao do direito penal”*®.

Entre essas questdes figuram dois aspectos fundamentais: a) a necessidade de lastrear as
proibicdes penais com a no¢do de adequacdo e idoneidade do comportamento para lesionar bem
juridicos e, por outro lado, da idoneidade da proibigdo para protegé-lo; b) a necessidade de maior
aprofundamento do principio da responsabilidade como ponto a ser abordado, logicamente, em
momento anterior ao da idoneidade, da necessidade e da adequagdo, bem como a introducdo do

pensamento de imputacéo e de estrutura do delito*®.

2.4.16.2 Critica

A contribuicdo de Frisch, como assinalado, expde outras deficiéncias importantes da teoria
do bem juridico. Em uma analise inteligente, Frisch constata que as questdes sobre a idoneidade,
necessidade e proporcionalidade da protecdo, apesar de encerrarem alguma relevancia, de modo
algum s&o suficientes para orientar e limitar o processo de criminalizacéo.

Em especial, sublinha-se a necessidade de pensar o chamado principio da responsabilidade
antes de todas essas questdes. A delimitacdo da responsabilidade, seja no campo individual ou no
campo coletivo, € sem davidas, um ponto a ser perscrutado para que se possa decidir com alguma
solidez o que pertence e 0 que ndo pertence ao ambito do criminalizavel. Tal empreitada carece de

um fundamento ético anterior que, contudo, ndo pode ser explorado neste trabalho.

O |bidem., p. 318.
2 |bidem., p. 318.
93 |bidem., p. 319 et seq
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O principio da responsabilidade, a despeito de exercer um papel importante no que diz
respeito as decisdes do que pode ser criminalizado, ainda €, contudo, algo pouco explorado pela
literatura penal e suas implicacBes para a teoria do delito precisam ser pensadas com alguma
cautela, sob pena de se depositar importancia excessiva e ilusoria sobre o principio, bem como sob

pena de, em funcdo de respostas apressadas, o potencial do referido principio ser subaproveitado.

2.4.17 A subordinacdo ao direito constitucional e a teoria dos direitos fundamentais: Otto
Lagodny

2.4.17.1 Exposicédo

A critica de Lagodny ampara-se, essencialmente, no direito constitucional e sua alegada
prioridade em relacdo aos outros ramos juridicos. Conforme sustenta este autor, “a dogmatica
constitucional atual relativiza ndo poucos principios nucleares do direito penal; e em tal medida o
direito constitucional tem o potencial de analisar criticamente a dogmética penal*%*

Sua contribuicdo parte, portanto, do fato de que “as argumentacGes juridico-penais ndo tém
em conta a dogmatica dos direitos fundamentais comumente aceita entre os constitucionalistas”*®.
A teoria dos direitos fundamentais leva em consideracdo, antes de qualquer coisa, a pergunta acerca
do &mbito de protecdo e dos critérios para a intervencdo em um direito fundamental existente.
Apenas em um momento ulterior é que esta teoria indagara da finalidade legitima a ser perseguida,
a qual deve ser idbnea, necessaria e proporcional em sentido estrito, isto €, adequada a consecucao
da finalidade assinalada“®®.

Segundo o autor, a intromissdo penal se da em dois niveis: o responsavel pela proibi¢do
penal em si e 0 que produz a legitimago para formular uma reprovacéo juridico-penal®”’.

No que diz respeito ao universo do estudo aqui proposto, interessa, sobremaneira, a

404 |_AGODNY, Otto. El Derecho penal sustantivo como piedra de toque de la dogmatica constitucional. In: (Hrsg. )
HEFENDEHL, Roland. La teoria del bien juridico. Fundamento del Derecho penal o juego de abalorios dogmatic? Madrid: Marcial
Pons, 2007, p. 135.

% |bidem., p.129

“% |bidem., p. 130

7 |bidem., p. 131
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intromiss@o penal enquanto proibicdo de condutas. Neste ponto, apesar da base constitucionalista,
Lagodny reconhece que nem os aspectos da idoneidade e necessidade e tampouco o da
proporcionalidade em senso estrito sdo suficientes para limitar a prerrogativa de avaliacdo do
legislador®®.

Além de também ser excessivamente permissiva em relacdo a mencionada prerrogativa, a
teoria do bem juridico esbarra em dificuldades incontornaveis. Como exemplo, Lagodny cita o caso
paradigmatico dos maus-tratos a animais, tipo penal incompativel com uma teoria do bem juridico
antropoldgica“*®®.

Como alternativa a teoria do bem juridico, Lagodny propde que os critérios para a
intervencdo juridico-penal sejam dados por consideragdes relativas a teoria dos direitos
fundamentais, radicada num plano constitucional **°.

Com o objetivo de fornecer critérios mais seguros as incriminagdes, Lagodny estabelece
duas proposicoes orientadoras a luz da dogmatica da ponderacdo de interesses tal qual a concebe
Alexy. Assim, em primeiro lugar, “pode-se dizer que quanto mais importante seja o interesse geral
no estabelecimento de uma norma de conduta, tanto antes poderad se recorrer a uma reprovacao
juridico-penal”**.

Em segundo lugar, no que concerne as proibi¢des de criacdo de perigo abstrato, o principio
deve seguir esta forma: “quanto menos plausivel resultar a colocacdo em perigo abstrato-geral dos
interesses da comunidade como bem juridico em sentido disposto pela dogmatica de direitos
fundamentais, tanto maior deve ser o0 peso dos interesses que devem ser protegidos”. Apenas nesta
hip6tese “pode-se conceder aos interesses da comunidade a primazia sobre 0s interesses protegidos
por direitos fundamentais que operam em sentido oposto”. Deste modo, “quanto mais valioso for o
interesse da comunidade a ser protegido, tanto antes podera o legislador recorrer a tipos penais de

perigo abstrato”*2,

2.4.17.2 Critica

498 |bidem., p. 132
4 |bidem., p. 135
410 |bidem., p.135

1 |bidem., p. 135.
2 |bidem., p. 135.
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A fundamentacdo exclusivamente constitucional do direito penal, mediante o principio da
proporcionalidade e seus elementos essenciais, deve ser rechacada pelas razdes ja expostas no

primeiro capitulo e cuja repeticdo é desnecessaria.

2.4.18 O bem juridico-penal e o principio do dano (harm principle)

2.4.18.1 Exposicédo

O principio do dano é, geralmente, atribuido a Stuart Mill em seu classico ensaio sobre a

liberdade. Neste escrito, Mill defende a concepcao de que

0 Unico motivo a partir do qual a humanidade, individuada ou em associacdo, tem o poder de
interferir na liberdade de ag8o de seus membros € este: proteger a si mesmo. O Unico propdsito com
que se pode exercer coercdo de forma justificavel contra a vontade de um membro em uma sociedade
civil é este: evitar o dano a terceiros.[...] Apenas na medida em que seu comportamento afete outros é
alguém da sociedade responsavel.[...] Compreende em primeiro lugar o campo interno da consciéncia,
exigindo a liberdade de consciéncia no sentido mais amplo da palavra, a liberdade de pensar e sentir,
a liberdade absoluta de opinides e de sentimentos, sobre qualquer assunto pratico, especulativo,
cientifico, moral ou teoldgico. A liberdade de expressar e de publicar as opiniGes pode parecer
submetida a um principio diferente, ja que pertence aquela parte da conduta de um individuo que se
refere a seus semelhantes, porém, como é de quase tanta relevancia como a liberdade de pensamento e
repousa em grande medida sobre as mesmas razdes, estas duas liberdades sdo inseparaveis na pratica.
Em segundo lugar, o principio da liberdade humana requer a liberdade de gostos e de inclinaces, a
liberdade de organizar nossa vida seguindo nosso modo de ser, de fazer o que nos apraz, sujeitos as
consequéncias de nossos atos, sem que nossos semelhantes ndo o impegam, desde que ndo o
prejudiquemos, e inclusive, ainda que eles possam considerar nossa conduta estlpida, ma ou errada.
Em terceiro lugar, desta liberdade de cada individuo resulta dentro dos mesmos limites, a liberdade de
associacdo entre os individuos a liberdade de unir-se para a consecugdo de um fim qualquer sempre
que seja inofensivo para os demais e que as pessoas associadas sejam maiores de idade e ndo se
encontrem sob coagdo ou sejam enganadas*®®.

Tendéncia recente em determinado setor da literatura penal é a analise da teoria do bem
juridico a luz deste principio do dano, de tradicdo anglo-saxd. Neste sentido, pode-se citar Andrew
von Hirsch.

A analise moderna deste principio parece centrar-se, contudo, na obra de folego do professor

norte-americano Joel Feinberg. A obra deste autor engloba quatro livros, como informa

#3 MILL, John Stuart. Uber die Freiheit. Stuttgart, 1988, pp. 16, 20 apud WOHLERS, Wolfgang. Deliktstypen...pp. 254-255.
Trecho original traduzido: “daR der einzige Grund, aus dem die Menschheit, einzeln oder vereint, sich in die Handlungsfreiheit eines
ihrer Mitglieder einzumengen befugt ist, der ist: sich selbst zu schiitzen. DaR der einzige Zweck, um dessentwillen man Zwang gegen
den Willen eines Mitglieds einer zivilisierten Gemeinschaft rechtmalig ausliben darf, der ist: die Schadigung anderer zu
verhiiten...Nur insoweit sein verhalten andere in Mitleidenschaft zieht, ist jemand der Gesellschaft verantwortlich.[...] ...als erstes das
innere Feld des BewuBtseins und fordert hier Gewissensfreiheit im weitesten Sinne, ferner Freiheit des Denkens und Fihlens,
unbedingte Unabhéngigkeit der Meinung und der Gesinnung bei allen Fragen , seien sie praktischer oder philosophischer,
wissenschaftlicher, moralischer oder theologischer Natur. Die Freiheit, Meinungen in Wort und Schrift zu vertreten, scheint unter
einen anderartigen Grundsatz zu fallen, da sie zu dem Teil personlicher Lebensfihrung gehort, die andere leute mitbetrifft. Aber da
sie fast von gleicher Bedeutung ist wie Gedankenfreiheit selbst, und zum groRen Teil auf denselben Griinden beruht, ist sie praktisch
untrennbar Von ihr. Zweitens verlangt dies Prinzip Freiheit des Geschmacks und der Studien, Freiheit, einen Lebensplan, der unseren
eigenen Charakteranlagen entspricht, zu entwerfen und zu tun, was uns beliebt, ohne Riicksicht auf die Folgen und ohne uns von
unseren Zeitgenossen storen zu lassen- solange wir ihnen nichts zuleide tun -, selbst wenn sie unser Benehmen fiir verriickt, verderbt,
oder falsch halten. Drittens: aus dieser Freiheit jedes einzelnen folgt — in denselben Grenzen — diejenige, sich zusammenzuschlieRen ,
die Erlaubnis, sich zu jedem Zweck zu vereinigen, der andere nicht schédigt, unter der Voraussetzung, daf die sich vereinenden
Personen voll erwachsen sind und nicht unter Zwang oder veranlal3t durch Vorspielungen in eine Verbindung treten”.
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Wohlers, que, respectivamente, tratam do dano para os outros (harm to others), das ofensas para 0s
outros (offense to others), do dano para si mesmo (harm to self) e a ma conduta inofensiva
(harmness wrongdoing).

No primeiro livro, Feinberg trata da ideia reitora segundo a qual uma conduta sO €
penalmente relevante se gera um dano a interesses de terceiros ou, em linguagem mais técnica, atos
lesivos a terceiros. O dano (harm) é definido como afetacéo de interesses (setback of interest), que
se representam, ao mesmo tempo, como violacdes de um direito (violation of a person’s rights)**.
Para Feinberg os interesses penalmente relevantes ndo sdo meros desejos ou inclinagfes (passing
wants) e tampouco finalidades ou objetivos de uma pessoa, mas 0s interesses relativos ao bem estar
(welfare interests) ou, em expressdo mais ampla: os requisitos basicos do bem estar de uma pessoa
(basic requisites of a man’s well-being)**°.

No segundo livro, Feinberg introduz o chamado principio da ofensa, o qual também é
idoneo a justificar incriminagfes. Com o conceito de ofensa o0 autor deseja abarcar certas situagoes
ou fatos desagradaveis, isto €, estados negativos ou indesejaveis da mente (disliked states of mind).
Segundo as palavras do proprio autor: “nds podemos, assim, usar o verbo “ofender” significando
“causar a outrem a experiéncia de um estado mental cuja aversao € universal (por exemplo, asco,
vergonha)”**®. Para que uma conduta seja ofensiva é necessario, contudo, o preenchimento de dois
pressupostos, a saber: que tal conduta seja considerada também uma intervencdo nos direitos
alheios e, em segundo lugar, devem ser ponderados os interesses do sentimento perturbado face aos
interesses da pessoa que agiu*'’. Feinberg ndo deixa de reconhecer que se por um lado ha fortes
razOes para criminalizar certas ofensas, por outro lado, “existem razdes abundantes, contudo, para
ser extremamente cauteloso na aplicacdo do principio da ofensa”, uma vez que ndo se pode, por
exemplo, ter como base de uma criminalizacdo preconceitos bastante espalhados como no caso de
casais de etnias diferentes “andando de méos dadas em uma cidade do Sul” dos Estados Unidos

418

(lugar em que o racismo se apresenta historicamente forte naquele pais)™". A posi¢do de Feinberg

quanto ao principio da ofensa pode ser resumida pelas palavras do préprio autor:

Ser forgado a sofrer uma ofensa, ser uma afronta aos sentidos, asco, choque, vergonha, irritagdo ou
humilhagdo, é uma desagradavel inconveniéncia e, portanto, um mal, mesmo quando ndo é por meio
algum lesivo. A ofensa pertence aquela classe de mal (o que, portanto, inclui danos como outra
espécie) que sdo diretamente sofridas por pessoas especificas, quem se queixa realmente. Suas
vitimas s&o injusticadas mesmo quando elas néo sdo lesadas. Por esta razdo apenas, & moralmente
legitimo para o direito penal preocupar-se com sua regulagdo. O principio da ofensa é por este meio

414 FEINBERG, Joel. The moral limits of the Criminal Law, Volume One: Harm to Others. New York: Oxford University Press,
1984, pp., 31,36 apud WOHLERS, Wolfgang. Deliktstypen...p. 257.

% apud WOHLERS, Wolfgang. Deliktstypen...p. 257.

48 FEINBERG, Joel. The moral limits of the Criminal Law, Volume Two: Offense to others. New York: Oxford University
Press, 1985 p, 2. Trecho original traduzido: “We can also use the verb “to offend” meaning “to cause another to experience a mental
state of a universally disliked kind (eg. disgust, shame)

7 |bidem., p. 25

18 |bidem, p. 25
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endossado como um dos principios legitimadores da atividade legislativa que nds estivemos
buscando. Aquele endosso, porém, ndo implica diretamente a aprovacéo de proibi¢des criminais de
qualquer tipo de conduta ofensiva, pois se o legislador deve evitar invasdes da liberdade no atacado
que sdo contrérias ao senso comum e a conviccao liberal, ele deve mediar a aplicagdo do principio da

ofensa através de varios parametros restritivos listados acima, ebalancear em cada tipo de caso a

seriedade da ofensa causada contra a independente falta de razéo da conduta do ofensor*™® .

O terceiro livro de Feinberg versa a respeito da autoleséo e diz, invariavelmente, com a
controvertida questdo dos limites do paternalismo estatal ou, noutros termos: ha alguma
possibilidade de o Estado proibir autolesdes ou lesdes consentidas? Neste sentido, Feinberg opera
importante distincdo entre o que ele chama de paternalismo presumivelmente condenavel e
paternalismo presumivelmente ndo condenavel. O primeiro é usado como uma espécie de sintese da
ideia pejorativa de “tratar adultos como criangas”, o que pode levar consigo uma carga benevolente
(“for their own good”) ou ndo benevolente (“for the good of other parties”); o segundo, por seu
turno, consiste em defender sujeitos reputados vulneraveis contra ameagas ou perigos externos de
alta gravidade, ainda que as partes protegidas ndo consintam com esta protecdo. Engquanto o
primeiro deve ser alvo de recusa e objecGes, o segundo deve ser considerado com maior
interesse*?°.

O terceiro livro merece ainda comentario no que diz respeito a introducdo da ideia de
autonomia, a qual pode ser entendida como capacidade, como condicéo atual de autogoverno, como

ideal de carater e como autoridade pessoal soberana**

. Valendo-se, destarte, do que se pode ou nao
entender por paternalismo e, a partir da ideia de autonomia e seus sentidos, Feinberg desenvolve um
trabalho de félego, caso a caso, a respeito dos limites de ambos, 0 que, contudo, ndo pode ser
esmiucado nesta sede.

O quarto e ultimo livro discute certas condutas reputadas ruins mas que ndo geram lesdes.
Neste ponto, Feinberg apresenta uma verdadeira classificacdo dessas condutas a fim de determinar
até que ponto hé espago para um moralismo legal como fundamento para a proibicao dos referidos
comportamentos. Neste sentido, o autor entende que a fundamentacdo moral de certas proibicdes

nédo e incompativel com a ideia de autonomia, de modo que nao se pode renunciar as consideracfes

419 |bidem., p. 49. Trecho original traduzido: “To be forced to suffer na offense, be it na affront to the senses, disgust, schock, shame,

annoyance, or humiliation, is na unpleasant inconvenience, and hence na evil, even when it is by no means harmful. Offense,
moreover, belongs to that class of evils (which also includes harms as another species) that are directly suffered by specific persons ,
who then voice real grievances. Their victims are wronged even though they are not harmed. For that reason alone, it is morally
legitimate for the criminal law to be concerned with their regulation. The offense principle then is hereby endorsed as one of the
legislative legitimizing principles which we have been seeking. That endorsement, however, does not directly imply approval of
criminal prohibitions of any or all types of offensive conduct, for if the legislature is to avoid wholesale invasions of liberty that are
contrary to common sense and liberal conviction, it must mediate its application of the offense principle by the various restrictive
standards listed above, and balance in each type of case the seriousness of the offense caused against the independent reason-ableness
of the offender’s conduct”.

420 EEINBERG, Joel. The moral limits of the Criminal Law, Volume Three: Harm to Self. New York: Oxford University Press,
1986., p. 5.

2L |bidem., p. 28
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ndo normativas para a determinacao de proibicées penais*?.

Na tentativa de lancar nova luz sobre a teoria do bem juridico, Andrew von Hirsch em
recente artigo promove verdadeiro cotejo entre as teorias. Neste sentido, observa von Hirsch que o
harm principle est4 alicercado, justamente, no conceito de dano, que é “a conduta lesiva, ou seja, a
lesdo de um recurso de cuja existéncia integral e ilesa um terceiro tem direito”. Por sua vez, por
recurso se entende *“aquilo que em circunstancias normais ostenta certo valor para a qualidade de
vida, que possui uma dimensdo temporal”. Os recursos sdo erigidos “a condicdo de interesses
apenas quando um terceiro ostentar uma pretensdo a sua integridade suscetivel de fundamentagéo
normativa”. Assim, segundo von Hirsch, o harm principle pode abarcar condutas lesivas de bens
juridicos coletivos, mas exige que a razdo desses bens, ao menos em circunstancias normais, esteja
radicada na protecdo da qualidade de vida dos seres humanos*%.

Sustenta ainda este autor que no caso dos delitos de perigo abstrato, deve-se ter em conta
que “as condutas perigosas deveriam ser, prima facie, penalmente proibidas quando possa se
esperar com grande probabilidade a produg&o de grandes danos”***.

No que tange as autolesdes, a questdo torna-se de autonomia pessoal, 0 que é um freio ao
paternalismo. Contudo, poder-se-4 “conceder as proibi¢cdes paternalistas como a proibicdo do
consumo de drogas por meio do recurso a protecdao das possibilidades futuras de sobrevivéncia de

uma pessoa frente & sua prépria negligéncia, a qual pode dar lugar a lesdes graves e irreparaveis”*?.

2.4.18.2 Critica

H4, inegavelmente, muitas semelhancas entre o principio do dano e a teoria do bem juridico,
uma vez que ambas as formulacdes tém como ponto de partida a lesdo a “algo” que se considera
relevante, seja um bem juridico, seja um interesse ou um recurso para o ser humano.

John Stuart Mill, ao estabelecer o dano como limite material para a criminalizacdo de
condutas, ndo quis dizer outra coisa sendo 0 mesmo que 0s atuais defensores da teoria do bem
juridico desejam, quando asseveram que uma incriminacdo sé é legitima se lesiona ou pbGe em
perigo um determinado bem juridico.

Conforme se vera adiante, este critério ou limitacdo material baseado no dano ou na lesdo do

422 FEINBERG, Joel. The moral limits of the Criminal Law, Volume Four: Harmless Wrongdoing. New York: Oxford
University Press, 1986,. pp. .4, 11.

423 HIRSCH, Andrew von. El concepto de bien juridico y el principio del dafio. In: (Hrsg. HEFENDEHL, Roland. La teoria del
bien juridico. Fundamento de legitimacion del Derecho penal o juego de abalorios dogmatico?Madrid: Marcial Pons, 2007, p. 40 et
seq.

24 1bidem., 46.

“25 |bidem., p. 48.
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bem juridico é insuficiente. Por agora, cumpre examinar o principio do dano na teoria de Feinberg e
suas repercussdes para o direito penal e, em especial, para a teoria do bem juridico.

A obra de Feinberg é, de fato, complexa e bastante rica, pois ultrapassa 0 mero paradigma
do dano ou da lesdo para abranger uma série de outras questdes que, nao raro, antecedem o exame
da superveniéncia do dano e de sua relevancia, isto €, referem-se ao que pode ou nao ser
criminalizado. Neste ponto Feinberg oferece ponderacfes bastante proficuas e que, em geral, sdo
pouco vistas pela teoria do bem juridico, como, por exemplo, a introducdo da ideia de autonomia e
de seus sentidos em conexdo com os limites da intervencao legislativa.

Feinberg também desenvolve, sempre com bastante cautela, a relevancia de certas condutas
ofensivas que, embora ndo gerem um dano, repercutem de maneira indesejavel na sociedade. A
compreensdo de até que ponto tais condutas devem ou ndo relevar para o legislador €,
inegavelmente, ao menos, uma forma mais profunda de expor o problema do que, tal qual realiza a
teoria do bem juridico, simplesmente buscar esculpir conceitos que ora abrangem a tutela de
sentimentos, aspectos morais ou sensagdes e ora 0S recusam, nem sempre através de argumentos
muito claros*?.

Outro aspecto elogiavel do trabalho de Feinberg é a discussdo que promove quanto aos
limites da acdo paternalista do Estado, separando o paternalismo aceitavel do reprovavel e o
paternalismo direto do indireto. Com isto, Feinberg evita a ingénua recusa operada pelo argumento
que parece acreditar cegamente na hipotese de que todas as pessoas sdo responsaveis e sempre estdo
em condigdes de agir de modo a fazer escolhas que ndo as coloquem em situacgdes realmente graves,
de dificil reversibilidade e potencialmente lesivas a outras. A andlise jungida ao caso concreto
também procura fugir da intervencao excessiva que justifica praticamente qualquer invaséo a esfera
de liberdade alheia sob o pretexto da protecdo do maior nimero.

Se a obra de Feinberg revela todas essas vantagens, ela também revela uma falha
fundamental, que € a de permitir que condutas meramente ofensivas aos sentimentos, a cultura ou
aos bons costumes possam ser transformadas em objeto de criminalizacdo. Inconveniéncias e
situacOes desagradaveis acontecem a todo instante no quotidiano e, nem sempre, podem ser
claramente atribuidas com objetividade a um tipo de conduta. Um direito penal liberal deve estar
calcado no principio da tolerancia. Tolerar, por defini¢do, implica ndo concordar ou até mesmo por-
se veementemente contra uma determinada pratica, contra determinada filosofia de vida ou

convicgdo, sem, contudo, impor esta contrariedade e, nem tampouco, sem ter de submeter-se ao que

426 por exemplo, do estabelecimento de que o bem juridico deve possuir um sentido material-fisico néo se explica a tutela da honra,
da mesma forma que ndo se explica a existéncia de certos bens juridicos ligados a Administracdo Publica. De outro modo, um
conceito mais elastico e “espiritualizavel” de bem juridico proporciona a tutela de objetos nem sempre apreensiveis devido ao alto
grau de abstracdo que encerram.
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é tolerado. Noutros termos: quem tolera algo, em geral, discorda deste “algo” e até pode divergir
publicamente deste “algo”. SO ndo pode, contudo, obrigar o siléncio de quem concorda ou aprova
este “algo” via coercdo estatal. Um cidaddo pode ndo aprovar a conduta homossexual de outros.
Pode, inclusive, colocar-se veementemente contrario a esta pratica, dentro dos limites da civilidade.
Mas ndo pode exigir que pessoas homossexuais sejam punidas por isto e, tampouco, pode ele
mesmo puni-las. Do mesmo modo, um cidaddo homossexual pode deplorar o fato de existirem
pessoas que os discriminam. Pode fazé-lo, com veeméncia, inclusive publicamente, desde que nos
limites da civilidade. Mas ndo pode exigir que o Estado puna pessoas pelo simples fato de estas
haverem emitido juizos de valor contrérios ao homossexualismo ou a pessoas homossexuais, se este
juizo ndo e, explicitamente, um juizo ofensivo diretamente dirigido aquelas.

O Estado deve abster-se de regular tais fenbmenos justamente em virtude da possibilidade
de os individuos procurarem nele uma espécie de ente superior incumbido de afastar, rechacar ou
censurar aquilo que, simplesmente, ndo agrada aqueles individuos, mas que em nada lhes interfere
na determinacgéo de suas vidas.

Uma complementacdo a teoria do bem juridico nestes moldes permitiria, certamente, a
criminalizagdo ou puni¢do do meramente antissocial e indesejavel sob o ponto de vista deste ou
daquele setor social mais influente, o que é inadmissivel para uma ordem juridica comprometida

com a salvaguarda de liberdades individuais minimas.

2.5 O bem juridico-penal na doutrina brasileira

A doutrina brasileira também se ocupou da tarefa de vislumbrar um conceito de bem juridico
enquanto limitacdo material ao legislador. A rigor, o setor mais tradicional, contudo, se limitava a
falar em objeto juridico, reservando ao bem juridico pouco ou nenhum espaco. E possivel, contudo,
visualizar algumas exce¢des que lograram ir além, seja sob uma perspectiva dogmatica, seja sob
uma perspectiva politico-criminal. Sem a pretensao de realizar uma listagem exaustiva, as principais
e mais valiosas contribui¢des nacionais serdo aqui comentadas.

Tobias Barreto, por exemplo, ja nos idos da década de setenta do século XIX, discorria

acerca do que hoje se entende por bem juridico nos seguintes moldes:

Mas esta agdo ou omisséo pressupde um objeto, contra quem se dirige o seu efeito. Segundo a natureza desse
objeto, imediatamente ofendido (objeto pratico), no qual a agdo se efetua, e que goza da protecdo penal do
Estado, é que o cddigo especializa e sistematiza os delitos; operacdo esta, que bem merece o nome de
morfologia criminal, ou estudo das diversas formas, que pode tomar, em relacdo a seu objeto, a vontade
criminosa. N&o se trata do objeto mediato do crime (objeto juristico), pois este & sempre e por toda parte o
mesmo, isto é, a ordem de direito que deve ser mantida e respeitada. O que aqui nos interessa € o primeiro
mencionado. A consideracdo desse objeto pratico da lugar, como acabamos de ver, as diferentes categorias de
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acdo criminosa, conforme elas se dirigem imediatamente contra o Estado ou imediatamente contra os

cidadaos, no que diz respeito a vida, & integridade corpérea, a liberdade, & honra e & propriedade*?’.

De acordo com Hungria, “bem ou interesse juridico penalmente protegido é o que dispde da
reforgcada tutela penal (vida, integridade corporal, patrimoénio, honra, liberdade, moralidade publica,

fé publica, organizacdo familiar, seguranca do Estado, paz internacional)”*%.

Para Bitencourt, o bem juridico é “todo o valor da vida humana protegido pelo Direito™*%.
Este autor ndo se limita, contudo, a identifica-lo como a ratio legis, isto €, como base da estrutura e
interpretacdo dos tipos penais. Acompanhando posi¢do de Jescheck, Bitencourt afirma que o bem
juridico deve “possuir um sentido social prdprio, anterior a norma penal e em si mesmo decidido,
caso contrario, ndo seria capaz de servir a sua funcdo sistematica, de parametro e limite do preceito
penal e de contrapartida das causas de justificacdo na hip6tese de conflito de valoragdes”*®, sem,
contudo, deixar claro como se dard esta limitagdo ou no que consiste este sentido proprio social
anterior & norma.

Afora esta conceituacdo um tanto comum, € relevante destacar quatro autores que

dispensaram uma atencdo maior ao bem juridico.

2.5.1 Heleno Fragoso

Por sua vez, Heleno Claudio Fragoso, em classico artigo intitulado “Objeto do crime”,

afirmava que

0 bem juridico ndo é apenas um esquema conceitual, visando proporcionar uma solucao técnica de
nossa questdo: é o bem humano ou da vida social que se procura preservar, cuja natureza e qualidade
depende, sem duvida, do sentido que a norma tem ou que a ela é atribuido, constituindo, em qualquer
caso, uma realidade contemplada pelo direito. Bem juridico € um bem protegido pelo direito: é,
portanto, um valor da vida humana que o direito reconhece, e a cuja preservacgao € disposta a norma
juridica. N&o é possivel afirmar a priori que o bem juridico é sempre um estado ou uma condicéo, e
muito menos a identidade substancial do objeto de protecdo: este sera, conforme seja a norma,
realmente, um estado (como a integridade corporal), mas pode também ser um sentido (como a honra
ou 0 respeito aos mortos), um direito subjetivo (como a propriedade), enfim, um bem corpéreo ou
incorporeo. S6 é possivel afirmar que o bem juridico é sempre um estado, se se admite constituir o
bem o estado de integridade ou tranquilidade em que se acha a realidade que o crime ofende, como
seja, a honra, a paz publica, o patriménio, a fé publica, etc. estado que se refere a um sentimento, a
condicdo de um objeto, ao imperturbavel exercicio de um direito, etc. Nesse sentido, ndo ha objecdo a

teoria do bem juridico como estado®®".

Fragoso reconhecia até mesmo como bens juridicos algumas hipdteses atualmente rejeitadas:

“certos conceitos, como o de fé publica, moral publica, salde publica e outros, relativos a crimes

42 BARRETO, Tobias. Estudos de Direito. Campinas — SP: Bookseller, 2000, p. 245 et seq.

28 HUNGRIA, Nélson; FRAGOSO, Heleno Claudio. Comentarios ao Cédigo penal. Tomo I1. 5.ed. Rio de Janeiro: Forense, 1978,
p.11,n5

29 BITENCOURT,Cezar Roberto. Tratado de direito penal. Vol.I. 8.ed. S&o Paulo: Saraiva, 2003, p. 204.

0 |bidem., p. 203.

31 FRAGOSO, Heleno Claudio. Objeto do crime. In: Revista Forense, Rio de janeiro, vol.189, 1977, p. 22
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contra a coletividade”, que conforme as palavras do autor “sdo necessariamente menos precisos,
porque correspondem a bens ou valores abstratos ou ideativos, representando um sentimento, um
estado ou interesse coletivo”*2,

A despeito desse cardter ideal e abstrato, “nem por isso, todavia, deixam de referir-se a
concreta realidade social”, pois 0 bem ndo se confunde com o interesse protegido. A rigor, na visao
de Fragoso, “o0 objeto da tutela € o bem, ndo o interesse, mas nada impede que a este se refira o
intérprete, pois se trata, tdo-somente, de um aspecto subjetivo ou de um juizo de valor sobre o bem
como tal”.

Fragoso ndo aceita “o conceito objetivo de interesse, visto que este denota sempre uma
atitude mental”, pois “nédo € possivel afirmar que existe um interesse, sem um juizo ou uma opiniao
sobre a capacidade ou idoneidade do bem para satisfazer uma necessidade™**.

Por fim, Fragoso se empenha em distinguir o bem juridico do escopo da norma. Para ele
“fim e objeto sdo categorias logicamente distintas, embora ndo haja escopo sem objeto. O fim da
norma € a tutela de um valor social, que ndo se compde exclusivamente de um bem juridico: o

desvalor da conduta delituosa ndo é dado apenas pela ofensa a um bem juridico™*3*.

2.5.2 Cunha Luna

Everardo da Cunha Luna dispensou uma aten¢do maior do que aquela geralmente reservada
pela doutrina brasileira, & questdo do bem juridico, demonstrando uma preocupacao técnico-
dogmatica com bens, inclusive atualmente, considerados vagos.

Para este autor,

alguns bens juridicos, como a vida e a integridade corporal, ndo oferecem problemas demasiado
complexos, pelo menos no que se relaciona com a pratica, a servigo do qual se vem construindo a
doutrina juridica. Outros, porém, como a fé publica e os costumes, sdo dificilmente esclarecidos,

havendo mesmo autores que lhe negam realidade juridica, ou, pelo menos, unidade normativa®®®.

Destarte, Cunha Luna considerava a questdo do bem juridico imprescindivel sob o prisma
pratico-normativo. Criticava, ainda, uma concepcdo puramente teleoldgica e formalista do bem

juridico, fazendo, neste sentido, clara alusdo as contribui¢des de Honig e Schwinge:

Nao satisfaz, igualmente, a teoria da inacessibilidade de determinacfo do conteudo material do bem
juridico, de Honig, Griinhut e Schwinge, porque vazia e formalista: trata-se de um conceito
teleoldgico, que se funda na captacdo de sentido e do fim dos preceitos penais, aberto para qualquer
contetdo, método de interpretacdo juridica que o é, sem duvida, mas insuficiente porque também

32 |pidem., p. 22.
3 |bidem., p. 23
3 |bidem., p. 23
% |_LUNA, Everardo da Cunha. Capitulos de direito penal. S&o Paulo: Saraiva, 1985, p. 123.
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inca%g de determinar o contelido material da antijuridicidade, circunscrito que fica ao ambito da ratio
legis™®.
Cunha Luna operava com clareza a distingdo entre bem juridico e objeto material, uma vez
que para ele “o problema fundamental é o de saber em que consiste esse objeto, que se protege pela

norma penal e se viola pelo fato punivel”*’

, sendo certo que, “antes de tudo, ndo se trata de um
objeto material, alguma coisa da realidade fenoménica e do mundo natural, mas de uma realidade
juridica, a qual, com o necessario apoio dos fatos, se constréi normativamente, toma forma e
significacéo juridica, ganha sentido na ordem do direito™*®.

E possivel observar em Cunha Luna uma preocupacdo politica, ao que parece inserida em
um conflito de classes ou grupos sociais, no sentido de uma limitacdo ao poder punitivo, visto que
para este autor “deve-se evitar a protecdo exacerbada dos interesses dessa ou daquela camada

social”**®

, Sejam interesses particulares ou coletivos, publicos ou privados.

Cunha Luna advogava, ainda no ambito de questdes correlatas ao carater limitador do bem
juridico, a exclusdo de crimes bagatelares, das ofensas puramente morais, dos perigos abstratos e
dos perigos gerais vazios de conteudo, pois, segundo as palavras do autor “na ansia de tudo dizer,

na verdade, nio dizem nada”**°.

2.5.3 Nilo Batista e 0 bem juridico como sinal da lesividade.

Por fim, se por um lado este autor constatava com aprego as modernas tentativas de vincular
a nogdo de bem juridico a Constituicdo, por outro, ressalvava ser necessario lembrar que a
Constituicdo deve estar a altura da época em que foi elaborada, a fim de nao conservar “os velhos
valores duvidosos” e sempre acolher “os novos valores conquistados™***.

Em sentido parecido, Nilo Batista entende que “o bem juridico pde-se como sinal da
lesividade (exterioridade e alteridade) do crime que o nega, “revelando” e demarcando a ofensa”.
Batista definitivamente acerta ao afirmar que “essa materializacdo da ofensa, de um lado, contribui

para a limitagdo legal da intervencdo penal, e de outro a legitima”**

, Situacdo que, grosso modo,
corresponde ao problema central da teoria. Vale a pena transcrever as palavras deste autor quanto

aos limites do legislador na incriminacgdo de condutas e no que se refere ao aspecto politico-criminal

% |bidem, p. 123.

*7 bidem, p. 125

438 |bidem, p.127

3 |bidem, p. 130

0 |bidem., p. 135

*1 |bidem, p. 135.

#2 BATISTA, Nilo. Introdugdo critica...p. 95.
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que, conforme este estudo salientou no primeiro capitulo, influencia sobremaneira o alcance e

profundidade da teoria sob exame:

O bem juridico, portanto, resulta da criacdo politica do crime (mediante a imposicdo de pena a
determinada conduta), e sua substancia guarda a mais estrita dependéncia daquilo que o tipo ou tipos
penais criados possam informar sobre os objetivos do legislador. Em qualquer caso, o bem juridico
ndo pode formalmente opor-se a disciplina que o texto constitucional, explicita ou implicitamente,
defere ao aspecto da relacdo social questionada, funcionando a Constituicao particularmente como um
controle negativo (um aspecto valorado negativamente pela Constituicdo ndo pode ser erigido a bem
juridico pelo legislador). Numa sociedade de classes, os bens juridicos hdo de expressar, de modo
mais ou menos explicito, porém inevitavelmente, os interesses da classe dominante, e o sentido geral
de sua selecdo serd o de garantir a reproducdo das relagBes de dominacdo vigentes, muito

especialmente das relacdies econdmicas estruturais**®.

2.5.4 Juarez Tavares

A contribuicdo igualmente relevante veio, contudo, sem ddvidas, das mados de Juarez
Tavares. O conceito de bem juridico esposado por este autor insere-se também em uma tradicéo
limitadora do poder punitivo, cuja pedra angular € a presenca do valor individual da pessoa humana.
O bem juridico ndo serve, pois, a tarefa de legitimar uma funcgdo positiva a pena ou ao direito penal,
mas constitui, sim, um objeto de preferéncia da norma penal, no sentido de limitar a intervencao
estatal.

Destarte, para Juarez Tavares

0 bem juridico é um elemento da propria condicéo do sujeito e de sua projecdo social, e nesse sentido
pode ser entendido como um valor que se incorpora a norma como seu objeto de preferéncia real e
constitui, portanto, o elemento primario da estrutura do tipo, ao qual se devem referir a acdo tipica e
todos os seus demais componentes. Sendo um valor e, portanto, um objeto de preferéncia real e ndo
simplesmente ideal ou funcional do sujeito, 0 bem juridico condiciona a validade da norma e, ao
mesmo tempo, subordina sua eficécia & demonstracdo de que tenha sido lesado ou posto em perigo.
Por isso sdo invalidas normas incriminadoras sem referéncia direta a qualquer bem juridico, nem se
admite sua aplicagdo sem um resultado de dano ou de perigo a esse mesmo bem juridico. A existéncia
de um bem juridico e a demonstracdo de sua efetiva lesdo ou colocagdo em perigo constituem, assim,
pressupostos indeclinaveis do injusto penal*4.

Segundo Tavares, 0 bem juridico, alcado a condicao de valor, esta inserido no amplo aspecto
da finalidade da ordem juridica, cumprindo uma “funcdo de protecdo, ndo dele proprio, sendo da
pessoa humana, que é o objeto final de protecdo da ordem juridica™***. Desta forma, Tavares se
associa aqueles para quem o bem juridico so é algo legitimo e valido quando representado enquanto
“objeto referencial de protecdo da pessoa, pois sO nesta condicdo € que se insere na norma como

valor™*.

3 |bidem., p. 96.

4 TAVARES, Juarez. Teoria do injusto penal. 3.ed. Belo Horizonte: Del Rey, 2003, p. 198.
% |bidem., p. 199.

% |bidem., p. 199.
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Concebe-se, destarte, 0 bem juridico entendido como valor, e ndo como um dever. O
significado de bem juridico é, neste diapasdo, “reconduzido a condicdo de delimitador da
norma”**’, condico esta elevada & caracteristica essencial do bem juridico e que deve ser levada
em considerac&o em qualquer circunstancia**®.

A despeito de certo consenso a respeito da divisdo entre bens individuais e coletivos,

Tavares considera esta classificagdo algo arbitrario®*

e perigoso, na medida em que ela “pode
conduzir & confuso entre bem juridico e funcdo”**°. Esta distincdo, entre bem juridico e fungio ¢, a
rigor, outro aspecto relevante para se compreender com inteireza a nog¢do de bem defendida por este
autor.

Assim, é preciso “descartar da nocdo de bem juridico a nocdo de funcdo, que encerra
atividades administrativas do Estado, referentes ao controle sobre determinado setor da vida de

relagdo ou de seu préprio organismo”***. Em termos mais claros, eis o raciocinio empreendido:

Se o direito penal tem como objeto de protecdo a administragdo publica, esta claro que, igualmente,
podem ser protegidos todos os atos de controle decorrentes dessa administracdo, ainda que sejam meros atos
administrativos sem qualquer repercussdo na vida da pessoa humana. Este raciocinio é, evidentemente
falacioso e deve ser combatido. Para fazé-lo, no entanto, convém precisar melhor, primeiramente, o conceito

de fungdo, depois, os fundamentos pelos quais se possa efetuar sua distingdo dos bens juridicos e, finalmente,

indicar sua verdadeira importancia na definigdo do injusto®?.

Para Juarez Tavares, a fonte para se entender a confuséo feita entre bem juridico e funcdo*
reside na “indefinicdo acerca do objeto de preferéncia da norma”. Segundo este autor, o bem
juridico constitui, simultaneamente, “objeto de preferéncia, como valor vinculado a finalidade da
ordem juridica em torno da protecdo da pessoa humana, e objeto de referéncia, como pressuposto de
validade da norma, bem como de sua propria eficacia”***. Com razdo, este autor observa que a
literatura juridico-penal tem trabalhado, sem distingdes, com essas duas categorias, ignorando o fato
crucial de que o objeto de referéncia depende do objeto de preferéncia. Logo, caso se tome o bem
juridico somente como objeto de referéncia, é facil confundi-lo com qualquer fungdo, pois na

condicdo de objeto referencial o bem juridico desempenha uma funcdo de validade e eficacia da

*7 |bidem., p. 200

8 |bidem., p. 200.

9 Segundo o autor sdo trés as consequéncias desta classificacdo arbitraria: a) a de impor a adocdo de um sistema dualista,
funcionalizando os bens individuais; b) a de incrementar um estado de prote¢do simbdlica desses bens e c) a de tornar obscuras suas
propriedades. Ibidem., p. 215.

0 hidem., p. 203.

! Ihidem, p. 203

2 |bidem., p. 204.

453 para Juarez Tavares, a distingdo basica entre bem juridico e fungdo é o fato de esta ndo existir por si mesma, uma vez que depende
de uma relagéo e de suas varidveis, possibilitando unicamente calculos de predicados, que ndo podem ser confundidos com valores.
Ibidem., p. 212.

% |bidem., p. 205.
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norma penal. Para tornar o bem juridico um objeto de garantia, faz-se imperioso “pensa-lo como
objeto de preferéncia, vinculado a um valor”*>.

Postas essas considera¢des, o autor passa a definir critérios de identificacdo do bem juridico.
Para realizar tal desiderato, Tavares submete a percep¢do de um bem juridico a duas fases
sequenciais: em primeiro lugar, opera uma reducéo individual e, posteriormente, passa a elencar as
propriedades e principios normativos de sua delimitacao.

No que concerne ao primeiro passo, 0 bem juridico s6 podera ser algo reduzivel a um ente
proprio da pessoa humana, implicando direta ou indiretamente um interesse individual,
independentemente de se esse interesse individual corresponde ao interesse de uma ou de um grupo
indeterminado de pessoas*®.

Quanto ao segundo passo inerente ao processo de identificacdo de bens juridicos, Tavares
salienta que este deve ser dotado da caracteristica da universalidade e da substancialidade, isto é,
“sua subsisténcia como valor, independentemente de uma relagdo”*’. A substancialidade do bem
juridico se define, pois, como um dado condicionado a sua capacidade de sofrer uma alteracéo real
em sua constituicao.

A guisa de conclusdo, Tavares, valendo-se em grau comparativo da filosofia de
Wittgenstein, “a modalidade do jogo de linguagem (Sprachspiel)”, submete a identificacdo do bem
juridico a uma orientacdo baseada em dois sentidos. Segundo um primeiro sentido, o bem juridico
ndo pode perder, direta ou indiretamente, sua referéncia a um dado do ser. Assim, a vida humana
tem existéncia real, independentemente de sua consideragédo normativa, assim como a liberdade, em
suas diversas dimens@es, exprime um universo de relacdes de disponibilidade féticas, antes de
constituir, por exemplo, no &mbito do patriménio, uma relagdo de dominio ou propriedade*®.

Em segundo lugar, o processo de cognicdo do bem juridico deve estar orientado conforme a
um juizo de refutabilidade, isto é, submetido a uma contra-prova. Assim, s6 podera ser bem juridico
“aquilo que possa ser concretamente lesado ou posto em perigo, mas de tal modo que a afirmagao
dessa lesdo ou desse perigo seja suscetivel de um procedimento de contestagdo”, o que atende aos
“preceitos de um Estado democratico, fundado na mais absoluta transparéncia de seus objetivos”

459

Em recente escrito o autor atribui ao conceito de bem juridico um mero simbolismo de

% |bidem, p. 205

46 Assim, “a incolumidade publica, para assegurar sua qualidade de bem juridico, ndo pode ser vista dentro do contexto da ordem
publica, mas na de um estado de estabilidade da pessoa humana, sentida dentro de um grupo social ainda que indeterminado em face
de perigos para a sua vida, salde e patrimonio”. Rejeita-se, destarte, “a incolumidade publica como o simples controle do trafego de
veiculos”. Ibidem., p. 217.

*7 |bidem., p. 218.

%8 |bidem., p. 220.

% |bidem., pp.220-221.
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legitimacgéo da intervencéo juridico-penal. Segundo pontua o autor de modo incisivo, “o que ocorre,
na verdade, com o conceito de bem juridico é bastante simples: € mais um elemento simbolico,

usado semanticamente, para legitimar a incriminacao”*®°.

2.6 Segunda concluséo intermediaria

Neste capitulo, buscou-se remontar, ainda que ndo de forma exaustiva, a0 menos a esséncia
dos debates que se inserem no contexto de abandono da teoria da lesdo a direitos subjetivos e de
surgimento da teoria do bem juridico-penal. Mas ndo soO. Intentou-se, ainda, trazer a lume as
principais contribuicdes ulteriores que, de certo modo, representam ou uma releitura das bases da
teoria do bem juridico ou um rechaco a esta. De toda esta exposi¢do, 0 que parece relevante
acentuar?

O primeiro ponto a destacar € que a teoria da lesdo a direitos subjetivos, apesar de atrelada a
um discurso iluminista, o qual se contrapunha a concepcéo teocratica e absolutista do Estado, nao
logrou livrar-se completamente dos resquicios do cenario que lhe era anterior. A despeito do
principio da secularizagdo propugnado por Feuerbach, é verdade que se este autor ndo tratava
imoralidades e atos condenaveis pelos costumes ou pela religido como delitos, tais figuras eram
admitidas como delitos em um sentido lato, circunscritos a policia dos costumes. Apesar de aceitar
tais condutas no campo do direito policial, pode-se dizer que a posi¢cdo de Feuerbach era mesmo
avancada para a época caso Se pense, como Visto, que outros defensores da teoria da leséo a direitos
subjetivos justificavam tais imoralidades ainda como delitos.

Isto ndo impede, contudo, que se reconheca, em grande parte, a improcedéncia das objecdes
dirigidas a Feuerbach. Assim, a famosa objecdo quanto a artificialidade e inadequacgdo da teoria
para abranger certos tipos penais, como os delitos carnais, contra 0s bons costumes ou contra a
religido ou a divindade, tem no fundo uma esséncia positivista. Noutras palavras, critica-se uma
teoria pelo simples fato de ela ndo abarcar todas as incriminagdes vigentes do modo mais adequado,
sem se indagar, em primeiro lugar, se ha alguma legitimidade naquela incriminagdo. Incorre-se,
destarte, em uma petitio principii. Um argumento que sé faz sentido se se reconhecer que tudo

aquilo aprovado pelo legislador € indiscutivel.

0 TAVARES, Juarez. Os objetos simbélicos da proibigao: o que se desvenda a partir da presungéo de evidéncia. In: Jacinto Nelson
de Miranda Coutinho. (Org.). Direito e Psicanalise. Intersecdes a partir de "O Processo" de Kafka.. 1% ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris
Editora, 2007, v. 01, p. 55
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N&o é mera coincidéncia que este viés positivista tenha encontrado, desde distintas
perspectivas, seguidores importantes como Binding e Liszt e, mais tarde, a propria escola
metodoldgico-teleoldgica.

Um segundo ponto a ser sublinhado é que a adocdo da teoria do bem juridico possibilitou
ndo sé explicar de modo mais “natural” (como queria o préprio Birnbaum) as incriminacGes
vigentes, bem como flexibilizar e muito o conteddo daquilo que se pretende proteger. A defesa, por
parte de Birnbaum, de imoralidades como bens do povo (Guter des Volkes) € um bom exemplo de
que a teoria do bem juridico ndo é propriamente uma teoria liberal, no sentido de partir de uma
concepgdo individual e de vedagdo a moralizacéo do direito penal.

Conforme sera visto em momento ulterior, nenhuma das duas teorias responde com exatidao
ao que se deve entender por objeto do delito. Ndo ha duvidas de que objetos sdo imprescindiveis ao
sujeito, assim como ndo ha davidas de que o delito ndo atua sobre o objeto em si, sendo sobre a
possibilidade de o sujeito estabelecer uma relacdo com o objeto que lhe € de valor.

Um terceiro e fundamental ponto, segundo defende este trabalho, € que nem a tese de
Feuerbach e tampouco os argumentos de seus criticos, assim como muitos dos tedricos da teoria do
bem juridico, sdo compativeis com uma postura inteiramente liberal. O porqué desta afirmativa é
simples: o liberalismo é uma doutrina que nada tem a dizer a respeito da orientacdo moral ou
religiosa das pessoas. O liberalismo, ao contrario, prega a tolerancia e que o Estado se abstenha de
interferir em quaisquer dessas questdes que dizem com a esfera intima do individuo. E uma doutrina
que se preocupa em atribuir ao Estado tdo-sé o desempenho de tarefas basicas e essenciais, a saber:
a protecéo da vida, da liberdade e da propriedade. Sobre isto, eis as palavras de Ludwig von Mises,

um conhecido e inarredavel defensor do liberalismo:

De acordo com o liberal, a tarefa do Estado consiste somente e exclusivamente em garantir a protecéo
da vida, da salde, da liberdade e da propriedade privada. Qualquer coisa além disto € um mal. O
liberalismo limita sua preocupagdo inteira e exclusivamente a vida e aos empreendimentos terrenos. O
reino da religido, por outro lado, ndo é desse mundo. Logo, liberalismo e religido podem ambos
existir lado a lado sem que suas esferas se toquem. [...] O liberalismo demanda tolerancia como uma
questdo de principio, ndo de oportunismo. Demanda tolerancia inclusive com ensinamentos
obviamente insensatos, formas absurdas de heterodoxia e supersti¢des infantis. Demanda tolerancia
para com doutrinas e opinifes que considera em detrimento e em ruina da sociedade e mesmo para

com os movimentos que, infatigavelmente, combate*®*,

1 MISES, Ludwig von. Liberalism. The classical tradition. Indianapolis: Liberty Fund, 2005, pp. 30, 33-34. Trecho original
traduzido: “As the liberal sees it, the task of the state consists solely and exclusively in guaranteeing the protection of life, liberty,
and private property against violent attacks. Everything that goes beyond this is an evil.Liberalism limits its concern entirely and
exclusively to earthly life and earthly endeavor. The kingdom of religion, on the other hand, is not of this world. Thus, liberalism and
religion could both exist side by side without their spheres touching. [...] Liberalism demands tolerance as a matter of principle , not
from opportunism. It demands toleration even of obviously nonsensical teachings, absurd forms of heterodoxy, and childishly silly
superstitions. It demands toleration for doctrines and opinions that it deems detrimental and ruinous to society and even for
movements that it indefatigably combats”.
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Outro expoente do liberalismo, de origem alema e contemporaneo de Feuerbach, corrobora
em sua obra acerca dos limites da atuacdo do Estado o argumento aqui exposto. Eis o pensamento

de Wilhelm von Humboldt quanto a relacdo entre religido, moral e Estado:

A historia mostra-nos que todos os Estados tém feito uso desse tipo de influéncia, embora por meio de
propositos bem diferentes, e em diferentes graus para agir sobre os costumes através das idéias
religiosas[...] Quando o Estado acredita que a moralidade e a religiosidade estdo inseparavelmente
associadas e considera que pode e deve valer-se delas como forma de influenciar, torna-se dificil que
ndo prefira uma religido a outra. O Estado tende, por conseguinte, a favorecer indiretamente as
crencas que o beneficiem, suprimindo outras possiveis crencas dos individuos. Devido a ambiguidade
de todas as expressdes, o Estado seria obrigado a fornecer alguma interpretacdo definitiva do termo
religiosidade, antes que a pudesse aplicar como uma regra clara de conduta.[...] Assim sendo, eu
negaria, de maneira absoluta, qualquer possibilidade de interferéncia do Estado em assuntos
religiosos.[...] Concluindo, em razdo dos principios desenvolvidos, que desaprovam qualquer eficacia
estatal direcionada para metas positivas e que se aplicam aqui como com forga particular, ja que é
precisamente 0 homem moral aquele que sente mais profundamente cada uma das restrigdes,
refletindo, além disso, sobre o fato de que, se existe um aspecto do desenvolvimento que mais que
qualquer outro deve sua mais alta expressao de beleza a liberdade, esse é precisamente o cultivo do
carater e da moral. Nesse caso, a justica do principio que se segue tornar-se-a suficientemente dbvia:
o Estado deve abster-se por completo de qualquer tentativa de atuar direta ou indiretamente sobre os
costumes ou o carater da nagdo, a ndo ser quando isso possa se tornar inevitavel como uma
consequéncia natural de outras medidas absolutamente necessarias; e que tudo que possa favorecer
esse propdsito, em particular toda medida especial sobre a educacao, religido, leis da luxuria, etc esta
absolutamente fora dos limites de sua atividade*®?(traducéo nossa).

N&o faz sentido, portanto, falar nem em tese da continuidade e tampouco em tese de
descontinuidade, uma vez que, a rigor, nenhuma das duas teorias era inteiramente liberal. Caso
realmente o fossem, ndo haveria controvérsia alguma entre seus respectivos defensores acerca da
criminalizacdo ou n&do de imoralidades e condutas contra os costumes sociais ou contra a religiéo.
Tais praticas seriam irrelevancias juridicas, nem mesmo sendo possivel encaixa-las como uma
espécie de delito menor, como queria Feuerbach.

Se é inquestionavel, por um lado, que a teoria da lesdo a direitos subjetivos se insere na
tradicdo iluminista, é equivocado considera-la uma teoria liberal. Liberalismo e iluminismo, apesar
de apresentarem pontos em comum, ndo se confundem. Se entre os iluministas é possivel encontrar
liberais como John Locke, também é possivel encontrar pensadores como Rosseau, cujas ideias nao

sdo recondutiveis ao liberalismo.

%2 HUMBOLDT, Wilhelm von. Ideen zu einem Versuch, die Granzen der Wirksamkeit des Staats zu bestimmen. Breslau:
Edward Trewendt, 1851, pp. 62,63,83,100. Trecho original traduzido: “Alle Staaten, soviel uns die Geschichte aufzeigt, haben sich
dieses Mittels, obgleich in sehr verschiedner Absicht; und in verschiedenem Maasse bedient. [...] Denn wenn der Staat einmal
Moralitat und Religiositat unzertrennbar vereint glaubst, und es fiir méglich und erlaubt halt, durch dies Mittel zu wirken.[...] Selbst
wenn er dies génzlich vermeidet, und gleichsam als Beschiitzer und Vertheidiger alles Religionspartheien auftritt; so muss er doch,
da er nur nach den dusseren Handlungen zu vertheilen vermag, die Meinungen dieser Partheien mit Unterdriickung der mdglichen
abweichenden Meinungen Einzelner begunstigen.[...] Hierzu kommt nur noch uber dies alles, dass, bei der Zweideutigkeit aller
Ausdriicke, bei der Menge der Ideen, welche sich Einem Wort nur zu oft unterschieben lassen, der Staat selbst dem Ausdruck
Religiositdt eine bestimmte Bedeutung unterliegen mdisste, wenn er sich desselben irgend, al seiner Richtsschnur bedienen
wollte[...]JOhne weitere Griinde hinzuzuftigen, glaube ich demnach den auch an sich nicht neuen Satz aufstellen zu durfen, dass alles,
was die Religion betrifft, ausserhalb der Grdnzen der Wirksamkeitdes Saats liegt.[...] So dirfte die Richtigkeit der folgenden
Grundsatzes keinem weiteren Zweifel unterworfen sein, des Grundsatzes namlich: dass der Staat sich schlechterdings alles
Bestrebens, direkt oder indirect auf die Sitten und den Charakter der Nation anders zu wirken, als insofern dies al seine naturliche,
von selbst entstehende Folge seiner ubrigen schlechterdings nothwendigen Maassregeln unvermeidlich ist, gdnzlich enthalten msse,
und dass alles, was diese Absicht auf Erziehung, Religionsanstalten, Luxusgesetze u.s.f schlechterdings ausserhalb der Schranken
seiner Wirksamkeit liege”.
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Deste modo, com excecdo de uma vertente restritiva que propugna um conceito negativo de
bem juridico (e que, em geral, nega a tarefa de protecdo a bens juridicos pelo direito penal), as
ulteriores formulagbes variam entre concepcBes coletivistas, baseadas em teorias sistémico-
socioldgicas; concepcbes que propdem certa desmaterializacdo do bem juridico, as quais se
destacam pela proximidade e, as vezes, identidade entre a nocdo de bem e de valor e outras
propostas que enxergam na Constituicdo a chave para ndo s6 fundar uma teoria do bem juridico,
bem como para limitar o poder criminalizante do legislador.

A teoria de protecdo ao bem juridico apresenta, contudo, deficiéncias tais que a impedem de
ser um critério capaz de limitar o poder punitivo. Tais deficiéncias serdo analisadas no capitulo
seguinte, o qual pretende evidenciar por que motivo a teoria de protecao a bens juridicos é inidonea
para orientar e limitar a atividade criminalizante do legislador e por que o conceito de bem juridico
geralmente sustentado, enquanto objeto do delito, também é insuficiente para um direito penal
preocupado em garantir as liberdades fundamentais do sujeito contra o arbitrio do Estado.
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3 DA INSUFICIENCIA DA TEORIA DO BEM JURIDICO-PENAL

Realizada a exposicdo a respeito do contexto historico do surgimento da teoria do bem
juridico e dos ulteriores contributos, acolhedores ou ndo desta teoria, insta retomar as objecoes
aduzidas na introducéo, as quais sustentam a posicdo advogada nesta sede: a de rejeitar a teoria de
prote¢do a bens juridicos como finalidade da intervencéo juridico-penal.

Entre as objecOes levantadas estdo aquelas que aqui serdo denominadas respectivamente de:
a) o problema da busca pela maximizacdo da efetividade da funcdo (operacdo) de protecédo; b) o
problema da constante necessidade de comprovagdo empirica da protecdo; c) o problema da ampla
margem de decisdo do legislador; d) o problema reflexo do carater preventivo da pena e) o
problema da insuficiéncia do conceito de bem juridico.

Todos estes problemas tém um ponto em comum: desembocam no problema mais geral e
importante da auséncia da limitacdo ao exercicio da intervencao juridico-penal. No fito de esmiucar
cada um desses problemas, o trabalho procede agora a analise isolada destes, o que ndo quer dizer
que entre tais problemas ndo haja uma relagéo bastante clara.

Essencial destacar que a teoria de protecdo a bens juridicos €, neste capitulo, criticada a luz
do conceito de fungdo como operacéo. E a partir do carater funcional-operacional que se realiza esta
critica. Em Gltima anélise, porém, oponto essencial é o seguinte: o problema da finalidade do direito
penal, ou da finalidade da protecdo, no caso da teoria criticada nesta sede, sé pode ser resolvido
apos o problema do fundamento do direito penal. Como defende este trabalho, sé € possivel saber
para que serve o direito penal se se souber, também, em que se funda o Direito Penal, isto €, por que
razdo ele tem alguma importancia. Ap6s o deslinde de seu fundamento, é possivel saber sua

finalidade e, por fim, saber o que, de fato, é o objeto do delito (no caso, 0 bem juridico). E, neste
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ponto, reside a falha primordial de muitos penalistas que trataram da teoria de protecdo a bens
juridicos e da propria conceituacdo de bem juridico: ignoraram a busca pelo fundamento do direito
penal ou confundiram-no com finalidades preventivistas e, via de regra, com aspectos

contingenciais, incapazes de fornecer um alicerce solido e coerente.

3.1 O que ha de errado com a atribuicéo ao direito penal de uma funcéo (operacao) exclusiva

de protecéo a bens juridicos?

O termo funcdo encerra, a rigor, dois sentidos: o de operacdo e o de relacdo, conforme
esclarece Nicola Abbbagnano®®.

No primeiro sentido, que é alvo do interesse deste topico, “funcdo € a operacdo propria da
coisa, no sentido de ser aquilo que a coisa faz melhor do que as outras coisas”***.Isto &, a funcdo
encerra uma operacao para um fim ou de algo capaz de realizar um fim.

Tem-se, assim, a proposicao segundo a qual “o direito penal tem por operacdo a protecdo de
bens juridicos contra lesdes e perigos”. Sobre isto, trés perguntas sdo de fundamental relevancia: a)
o direito penal efetivamente protege bens juridicos?; b) o direito penal consegue proteger todos os
bens juridicos? ; ) o direito penal, e apenas ele, é capaz de proteger bens juridicos?

Antes de procurar respondé-las, contudo, faz-se necessario perscrutar da forma pela qual o
direito penal protege bens juridicos. Neste ponto, ndo hd como duvidar que o direito penal pretende
proteger bens juridicos por meio da ameaca de sanc¢do, isto é, da ameaca de um mal, da ameaca de
privacdo de algum grau de liberdade.

Reconhecido o instrumento por meio do qual o direito penal pretende proteger bens
juridicos, pode-se proceder a resposta das indagagdes acima realizadas.

Que a norma juridico-penal por meio da ameaca de san¢do evita que alguns bens juridicos
possam ser lesionados é algo bastante razoavel de se supor. O que é totalmente incerto, contudo, € a
efetividade do direito penal na consecucdo deste desiderato. Se tal protecdo é rarefeita ou

portentosa, € algo que depende de uma comprovacdo empirica que, na pratica, é extremamente

63 ABBAGNANO, Nicola. Dicionario de Filosofia. Sao Paulo: Martins Fontes, 2007, p. 548.
% |bidem., p. 548.
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dificil.

Que a norma juridico-penal ndo logra defender ou proteger todos os bens juridicos é algo
absolutamente correto, pois crimes continuam a ocorrer. Poder-se-a objetar que ndo é importante a
norma proteger todos os bens juridicos, pois isto € impossivel. Entretanto, uma contra-
argumentacdo poderia aduzir: do que serve, entdo, uma protecdo cuja maxima efetividade é inviavel
ou impossivel? Do que serve um carro de corrida incapaz de chegar a maxima velocidade? Do que
serve uma borracha incapaz de apagar por completo escritos a lapis? Decerto que, em tais
exemplos, a variavel em questdo pode até servir um pouco para alguma coisa, mas se nao serve, de
todo, a consecucdo de um determinado fim é porque ndo é o meio mais idéneo para alcanca-lo.

Por fim, que a norma juridico-penal, por si s@, € incapaz de proteger bens juridicos é,
também, algo fora de ddvidas. Isto se da porque a mera existéncia da norma ndo é condicdo
suficiente (e quica tampouco necesséaria) a preservacao dos bens juridicos. A preservagdo da vida,
da liberdade e do patriménio, apenas para que se eleja bens indiscutiveis, depende de uma série de
outros fatores tdo ou mais significativos do que a ameaca de pena.

Em primeiro lugar, a protecdo de bens juridicos carece da atuacdo do aparato de
criminalizacdo secundaria, isto é, carece da atuacdo competente e perfeita dos orgdos policiais,
fiscalizadores e administrativos do Estado. As fungdes administrativas desempenhadas por tais
Orgdos sdo, contudo, em ultima anélise, levadas a cabo por pessoas suscetiveis ao erro. Ademais,
como bem assinala Zaffaroni, “a policia exerce o poder seletivo e o juiz pode reduzi-lo, ao passo
que o legislador abre um espaco para a selecdo que nunca sabe contra quem seréd
individualizadamente exercida”®. O mestre argentino prossegue corretamente, ao afirmar que o
“conjunto de delitos cometidos por operadores das préprias agéncias do sistema penal é mais ou
menos amplo na razdo direta da violéncia das agéncias executivas e na razdo inversa do controle
que sofram da parte de outras agéncias. Ele é conhecido pelo nome genérico de sistema penal
subterraneo”*®®. Logo, a seletividade com que agem as agéncias policiais e administrativas que se
ocupam da criminalizacdo secundaria € mais uma nota caracteristica da deficiéncia na busca pela
protecdo de bens juridicos o mais eficaz possivel.

Em segundo lugar, a protecdo a bens juridicos depende, em grande medida, da disposi¢do
dos destinatarios da norma a obedecerem tal comando, seja em funcdo do temor que lhes é
inspirado pela san¢édo; seja em funcdo do sentimento de respeito que um cidadao nutre pelo seu
semelhante. O guanto este temor ou este respeito esta presente em dada sociedade é sempre uma

questdo vaga, incerta. Leis penais durissimas contra a corrupgdo provavelmente teriam pouca

%5 7 AFFARONI, E. R. Direito penal brasileiro, volume-l...p. 51.
8 |bidem., p. 53.
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eficaciedade em um pais acostumado a tais praticas.

Em terceiro lugar, e agora desde uma perspectiva econdmica, a protecdo fatica de bens
juridicos demanda a utilizacdo de recursos escassos oriundos dos contribuintes particulares. Por
maior que seja a carga tributaria de um pais, sobretudo sob o contexto de um Estado Social, ndo ha
recursos suficientes para serem alocados no setor de seguranga publica. Ademais, uma maior
alocacdo de recursos neste setor significa ndo s0 o esvaziamento no que diz respeito a outros
setores, como o da saude e o da educacdo, mas representa um fluxo de recursos empregados na
utilizacdo da violéncia; empregados no recrudescimento do poder punitivo. Ainda no que respeita
ao aspecto econdmico, ndo bastasse a escassez de recursos, a protecdo de bens juridicos, sob pena
de se tornar também ilegitima sob este aspecto, necessita justificar o gasto com o setor de seguranca
publica. A justificacdo de tais gastos, mesmo diante de resultados pifios ou incertos, contudo,
dificilmente é vista por parte das agéncias oficiais do Estado.

Os fatores responsaveis por uma virtual eficaciedade plena da protecdo sdo inimeros e, ndo
raro, muito especificos. De todo desnecessario discorrer mais do que o ja feito até o instante para
constatar que a norma, por si s6, ndo é condicdo suficiente para a protecdo de bens juridicos.

De nenhum modo se esta justificando, contudo, uma completa inutilidade da norma juridico-
criminal. Ela é essencial para garantir a esfera de liberdade dos sujeitos, bem como para mostrar 0s
limites do exercicio desta liberdade. Nao se pretende aniquilar com o direito penal, contudo, apenas
demonstrar que a funcédo de protecdo a bens juridicos ndo Ihe cabe. A guisa de sintese, pode-
se dizer que o direito penal é capaz de punir e de atribuir responsabilidades (e mesmo assim apenas
a parte dos casos que chegam ao conhecimento da Justica), mas ndo é capaz de proteger, por si so,
bens juridicos, pois depende da cooperacdo eficaz de outros fatores.

O ponto curial de se estabelecer uma funcédo de protecao ao direito penal é, contudo, outro,
além da demonstrada insuficiéncia. Ao se atribuir ao direito penal a execu¢do de uma funcéo, ¢
natural que ndo se espere outra coisa sendo a execucdo mais perfeita e plena daquela. Impde-se,
portanto, sob pena de se afirmar a inidoneidade do instrumento, que a protecdo seja o mais perfeita,
eficaz e plena possivel. Torna-se um dever do Estado, mediante os 6rgaos envolvidos na persecucéo
e atribuicdo de ilicitos penais a busca por mecanismos de maximizacdo ou otimizagdo desta
protecdo. Isto se da por meio da aplicacdo de dois métodos: ou se antecipa a criminalizacdo de
condutas, reduzindo, até quando parecer necessario, a liberdade do cidaddo; ou se impde o
recrudescimento do teor da ameaca penal.

H4, portanto, duas formas de se entender uma fungdo de protecdo a bens juridicos. Ou se
admite que, para estar justificada, uma funcéo deve ser capaz de realizar aquilo a que se propde com

uma eficécia consideravel ou plena; ou se defende que exigir isto do direito penal € ndo s injusto
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como irreal. Analisemos essas duas vertentes, portanto. Ao final, segundo defende este estudo,
estara provado gque tanto uma compreensdo como a outra apresentam inconvenientes que justificam
0 abandono da crenca na protecao juridico-penal a bens juridicos.

Se uma funcdo de protecéo, para estar justificada, deve ser capaz de ter plena eficaciedade,
entdo, logo de inicio, no campo do direito penal, ela ndo se justifica. Por qué? Pelo simples fato de
que crimes continuam a ocorrer. Isto por si s6 ja é prova inconteste de que ao direito penal, até os
dias de hoje, tem sido impossivel a plena eficaciedade na evitacdo de lesdes a bens juridicos. Mas
ndo apenas isto. Mesmo que fosse possivel lograr esta plena eficaciedade, restaria, ainda, indagar se
esta eficiéncia se deu ou ndo exclusivamente pela existéncia da norma penal. Se em uma regido
qualquer em que nenhum bem juridico € lesionado por condutas humanas, e nesta regido nao ha um
orgao policial e judiciario constituido e, tampouco, uma legislacdo penal, entdo a plena eficaciedade
da protecdo se d& em virtude da cultura deste povo, de normas de costume ou da virtude que essas
pessoas desenvolvem no que concerne ao respeito aos seus semelhantes. Isto, contudo, ndo tem
nada que ver com direito penal. Do mesmo modo, a plena eficaciedade da protecdo, como visto,
depende de uma série de fatores que ndo tem que ver com a existéncia ou nao de uma incriminacéao.
Fatores como a) a disponibilidade ou ndo de recursos materiais suficientes para a fiscalizagdo de
todas as condutas ou para o implemento da estrutura de seguranca publica; b) as limitacOes
humanas daqueles responsaveis pela seguranca dos bens juridicos, seja no sentido fisico ou
intelectual; c) a disposicdo interior das pessoas para obedecer a norma, entre outros.

Atestar que a funcdo de protecdo é incapaz de lograr plena eficaciedade, no entanto, ndo é
suficiente. Poder-se-ia objetar que exigir plena eficaciedade do direito penal na protecdo de bens €
uma exigéncia descabida. Isto significa dizer que a funcdo protetiva de bens estaria justificada,
ainda que ndo levada a cabo plenamente. Alguns poderiam se contentar com uma alta eficaciedade,
o0 que significa defender um argumento de custo-beneficio e, portanto, utilitario. Outros poderiam se
contentar mesmo com uma eficaciedade mediana. O importante, contudo, ndo é sequer o grau de
eficaciedade. A justificacdo de uma protecdo nao plena é incabivel por duas razdes.

Em primeiro lugar, esta justificacdo ndo convence simplesmente porque ela deixa cidad&os
sem cobertura protetiva. Dizer que a protecdo jamais é plena, mas ainda assim € justificavel,
significa dizer que esta protecédo é seletiva. Selecdo implica exclusdo. No entanto, como justificar a
exclusdo de cobertura protetiva para cidaddos dotados, ao menos em teoria, de direitos e garantias
iguais? Esta deficiéncia fica ainda mais clara para aqueles que defendem uma fundamentacédo
baseada na ideia de contrato social. Se todos os membros cedem parte de sua liberdade para que o
Estado venha a garantir a fruicdo de seus bens, justificar uma protecdo que é seletiva significa

eliminar a contraprestacao desses cidaddos excluidos.
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Em segundo lugar, é de se notar que tal seletividade ndo é meramente uma implicacéo
I6gica, mas carrega em seu bojo um sentido politico. Ao menos no que diz respeito ao Brasil
(embora o estudo leve em consideracdo também dados de outros paises), 0 Mapa da Violéncia, no
ano de 2010, chegou a conclusdo 6bvia da relacdo entre pobreza, desigualdade social e o grupo alvo
de vitimizacéo quanto a homicidios. Eis a concluséo do estudo:

Com isso podemos concluir que, mais do que a pobreza absoluta ou generalizada, é a pobreza dentro da
riqueza, sdo os contrastes entre ambas, com sua seqiiela de maximizacdo e visibilidade das diferencas, a que
teria maior poder de determinagao dos niveis de homicidio de um pais*®’

Considerando que o estudo ainda revela que as maiores vitimas de homicidios no Brasil
estdo no grupo de jovens negros e pobres, resta patente a seletividade desta protecdo que,
anualmente, exclui milhares de vitimas do direito a protecdo de seu bem juridico mais valioso: a
possibilidade de viver.

A terceira objecdo é, na verdade, uma constatacdo. Se, como visto, a norma juridico-penal
ndo é condigdo suficiente para proteger bens juridicos e essa protecdo depende da convergéncia de
outros fatores, como a atuacdo de 6rgdos policiais, por exemplo, entdo é correto dizer que mesmo
para aqueles que se contentam com uma protecao seletiva, a norma encerra pouco significado para
garantir tal protecdo. Quem, de fato, atualiza as possibilidades de protecdo sdo os 6rgdos policiais
incumbidos de deter agressdes. Neste ponto, contudo, é preciso admitir: o direito penal ndo se
confunde com um *“direito policial” Um ndo pode operar fora da Constituicdo e de uma estrutura de
garantias. A policia, contudo, pertence a orbita administrativa, ao contexto dos atos de império e de
teor inquisitivo. E, portanto, a policia que tem a missdo de atuar para proteger bens juridicos, ndo o
direito penal. O direito penal enquanto conteido normativo ndo pode fazer mais do que declarar ou
delimitar as zonas do proibido e do permitido, atribuindo a responsabilidade (e ndo um juizo de
culpabilidade) pelos crimes cometidos. Nada mais do que isto.

Por fim, a quarta e ultima objecdo € uma repeticdo do que se disse alhures: consentir com
uma protecdo seletiva, ndo plena, mas que tem a pretensdo de otimizar ou maximizar sua
eficaciedade (pois ndo ha sentido algum em uma protecdo que ndo pretenda ser mais efetiva),
significa 0 mesmo de permitir a antecipacéo desta tutela ou o recrudescimento do instrumento pelo
qual se pretende proteger tais bens (o incremento da san¢do penal), o que torna o poder punitivo
virtualmente desmesurado, sobretudo, quando erigido, como € o caso para grande parte da doutrina,
a condicdo de maxima funcao do direito penal.

De toda esta exposicéo, considerando correto o posicionamento aqui defendido de que ao

direito penal cabe td0-s6 a declaracdo das zonas do proibido e do permitido e da atribuicdo de

“7 Estudo disponfvel em: http://www.sangari.com/midias/pdfs/MapaViolencia2010.pdf (Itimo acesso em 21 de janeiro de 2011), p.
148 et seq.



http://www.sangari.com/midias/pdfs/MapaViolencia2010.pdf

159

responsabilidades, ndo é ocioso indagar: sera que a protecao de bens juridicos é levada a cabo, da
forma mais eficiente possivel, pelo direito penal? Ou sera que, irrefletida, politica, simbdlica e
corriqueiramente se pretende atribuir ao direito penal funces que ndo lhe séo iddneas? Segundo
defende este trabalho, a preservacdo dos bens juridicos depende, em grande parte, de fatores
eminentemente ndo coercitivos como o direito penal, mas do nivel de aperfeicoamento das relagdes

humanas por meio de elementos que fogem do alcance da presente investigacéo.

3.2 O problema da necessidade de comprovacdo empirica da protecéo

Neste tdpico, o estudo se ocupard daquilo que denomina o problema da necessidade da
comprovacao empirica da protecdo. Este problema revela duas facetas conforme a acepgéo que seja
atribuida ao termo “empirico”.

Se a funcdo do direito penal é a de evitar com maior eficiéncia a lesdo a bens juridicos, isto
indica que, em medida ndo olvidavel, a decisdo pela proibicdo depende de um juizo empirico-
contingencial. Por empirico, neste particular, deve se entender aquilo que se contrapde ao que é
experimental, isto é, o empirico em alusdo a experiéncia bruta ou a observacdo ndo verificada.
Designa, portanto, um conjunto de proposices ndo confrontadas, nao verificadas*®.

Assim, quando o legislador decide criminalizar uma conduta no fito de evitar leses ou
perigos que dela possam advir, ele nem sempre sabe, de inicio, se aquela proibicdo sera necessaria,
idonea e proporcional em sentido estrito para proteger um bem juridico. E neste sentido que o
“empirico”, agora como “atributo do conhecimento valido, do conhecimento que pode ser posto a

prova ou verificado™*®

aparece como fator relevante e indicativo de uma deficiéncia insuperavel: se
(a) toda a intervencéo juridico-penal so se legitima quando id6nea a proteger um bem juridico e (b)
esta idoneidade, a rigor, é algo que, em certas ocasides mais ou menos extensas, so pode ser aferido
a posteriori, entdo resta a constatacdo de que a teoria de protecdo a bens juridicos permite que a
proposicao fundamentadora de uma incriminacdo, nesses casos, seja ilegitima sob este aspecto. De
forma mais clara: o carater empirico-contingencial da decisdo acerca da proibicdo permite que
intervencdes juridico-penais sejam realizadas sem que sua idoneidade esteja comprovada.

A necessidade de comprovacgdo da eficiéncia da protecdo €, contudo, problematica e pouco

vidvel por trés razdes.

8 ABBAGNANO, Nicola. Op.cit., p. 377.
9 |bidem., p. 377.
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Em primeiro lugar, a exigéncia ou comando de efetividade permite sempre raciocinar da
seguinte maneira: no caso de uma norma proibitiva se revelar insuficiente para alcancar seu fim,
pode ser que a falha esteja no fato de que ela deva aprimorar sua protecdo através de um maior
rigorismo da san¢do ou de uma antecipagdo no funcionamento de seus mecanismos, isto €,
criminalizar estagios anteriores a efetiva lesdo ou perigo.

Em segundo lugar, ndo é nada facil verificar se uma norma penal (neste particular
identificada com o instrumento da protecdo) € ou nao suficiente ou adequada a realidade para
proteger bens. Verificar a suficiéncia e idoneidade significa ndo apenas levantar a razao pela qual 0s
bens ndo estdo sendo afetados (se por medo ou respeito a norma por parte dos destinatarios ou por
outra contingéncia qualquer), bem como verificar se a existéncia ou ndo daquela norma teria como
consequéncia 0 aumento ou a diminuicdo de lesdes a bens juridicos. Tais comprovacfes empiricas,
seja para um lado ou para o outro, dificilmente aparecem junto ao argumento para justificar-lhe a
adocao.

Em terceiro lugar, ainda que essa verificacdo empirica quanto a eficiéncia da protecdo fosse
de facil execucdo, ela estaria submetida a um mero computo estatistico como critério informativo da
criminalizacdo. O recurso estatistico é importante em certa medida, mas, por si s6, ndo explica
falhas ou déficits de eficiéncia na tutela penal, fraturas essas que podem ter sua origem em fatores
multifarios, desde uma determinada cultura social contraria a iniciativa de uma criminalizacao
especifica até distor¢Bes das agéncias que se ocupam da persecucdo penal.

Pode-se ainda ressaltar que este problema carrega consigo um outro: o das reformas penais
de ocasido. Como assinalam Zaffaroni e Batista, “desgracadamente tém sido frequentes no Brasil
respostas criminalizantes contingentes, elaboradas ao sabor de comocdes publicas (o homicidio de
uma atriz de televisdo, no Rio de Janeiro, conduziu o homicidio qualificado a classe polémica dos
“crimes hediondos™) ou em conexdo com projetos politicos pessoais (a campanha de um ministro da
Saude sobre controle de qualidade dos medicamentos levou a uma reforma legislativa dos crimes
contra a saude publica, a partir da qual a pena minima da comercializacdo irregular de um produto
saneante passou a ser reclusdo por dez anos; a pena minima por homicidio simples é reclusdo por
seis anos™*™°,

De todo o exposto, cumpre observar que a norma juridico-penal é apenas uma condi¢do
necessaria a protecdo eficiente de bens juridicos, mas ndo uma condicao suficiente, pois parte desta
eficiéncia depende de uma disposicao interna do destinatario para conformar sua conduta a norma

(de dificil mensuracdo em muitos casos) e do desempenho das agéncias administrativas, policiais e

470 7 AFFARONI, E.R.; BATISTA, Nilo. Direito penal brasileiro, volume 1...p. 242.
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judiciais envolvidas nesta tarefa. Disto resulta que é irreal a exigéncia de uma teoria de protecédo a
bens juridicos que atinja eficiéncia maxima, muito embora a perseguicdo desta meta lhe seja
inerente.

Posto isto, o problema da necessidade de comprovagao empirica da protecdo a bens juridicos
pode ser resumidamente expresso nesses termos: uma teoria que pretenda limitar a intervencéo
juridico-penal ndo pode depender de elementos empiricos, mas deve estar vinculada a razdes mais

solidas e menos contingenciais.

3.3 O problema da ampla margem de decisédo do legislador.

N&do se ignora que o Poder Legislativo é o exercente do poder ou, para alguns, da
competéncia constitucional para elaborar leis. Sob pena de se ferir a separacdo de fungdes (e ndo de
poderes), consagrou-se a formula pela qual uma determinada funcdo ndo pode se imiscuir no
exercicio da outra. Como a Constituicdo é, essencialmente, um documento aberto, que dispde de
forma geral sobre varios temas, cabe ao Legislativo, a luz de um processo democratico e
constitucionalmente legitimo, decidir acerca da necessidade de se criminalizar condutas. Concede-
se, destarte, ao legislador uma determinada margem de decisdo que se da, ao menos formalmente,
em nome do povo, titular do poder constituinte derivado e do poder para legislar. Nao se pretende,
de todo, contudo, indagar do grau de fidelidade e consonancia préatica entre os anseios do povo e a
representacdo pelo Legislativo. Insta apenas asseverar que o legislador, dotado desta margem de
decisdo, exercce mister deveras importante.

Assim como os demais problemas da teoria da prote¢do a bens juridicos, a ampla margem de
decisdo do legislador também diz com a incapacidade de se extrair desta teoria barreiras ao avanco
do poder punitivo. Neste particular, dois pontos sobressaem: a) a possibilidade de a teoria do bem
juridico impor limites ao resultado do consenso democraticamente estabelecido para gerar
incriminacOes e b) a ndo obrigatoriedade de adocdo da teoria pelo legislador e sua fragil aplicacdo

pelo judiciério.

3.3.1. Pode a teoria do bem juridico impor limites as decisdes oriundas de um consenso

democraticamente estabelecido para incriminar condutas?

Um primeiro problema que a teoria do bem juridico enfrenta no que diz respeito a ampla

margem decisoria do legislador é que suas aspiracdes restritivas dificilmente sdo compativeis com
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as decisOes oriundas de um consenso resultante de um procedimento democraticamente construido.
O rol de fatores que tornam esta relacdo especialmente dificultosa é grande. Podem-se citar, em um
plano mais amplo, os problemas crbénicos que as democracias representativas ou semi-
representativas do mundo enfrentam, justamente, na qualidade e realidade desta representacao.

O ponto a ser destacado aqui €, contudo, mais especifico. Independentemente de se, com
efeito, a vontade do povo é acolhida pelos seus representantes, as questdes que se pdem sdo: pode
uma teoria que, de um lado, ordena a protecdo de certos bens juridicos e, de outro lado, quer
restringir o universo desses bens juridicos passiveis de tutela, impedir os resultados que dela difiram
e que sejam baseados em um procedimento democrética e constitucionalmente estabelecidos? Neste
sentido, é possivel falar em uma espécie de dificuldade contramajoritaria, uma vez que se a vontade
popular decidir pela criminalizacdo de determinada conduta dirigida a um estado de coisas
considerado inaceitavel pela teoria do bem juridico, o que poderia esta teoria contra-argumentar?

Assim, em primeiro lugar, esta constante tensdo de uma teoria que a um s6 tempo ordena
uma protecdo eficiente e recomenda restricbes a atividade protetora que se dad mediante a
criminalizacdo gera um resultado nulo, isto é: 0 que com uma mao ela retira, oferece com a outra; se
por um lado recomenda que a incriminagé@o fique em certos limites, por outro lado, ordena que o
legislador proteja bens essenciais contra perigos e lesdes. Isto quer dizer algo muito simples: a
teoria do bem juridico ndo pode ser, a0 mesmo tempo, um elemento positivo de legitimacdo do
poder punitivo e um elemento de limitacdo deste.

Por fim, a teoria do bem juridico, mesmo em seus momentos mais restritivos, ndo poderia
opor objecBes em uma situacdo hipotética em que a atividade legislativa dos representantes
coincidisse com a vontade popular no sentido de estabelecer incriminacdes violadoras daquelas
restricoes.

Imagine-se, por exemplo, que a quase totalidade de cidaddos se manifeste favoravel a
criminalizagdo da homossexualidade; favoravel a criminalizacdo do consumo de bebidas alcodlicas
ou favoravel a criminalizacdo do ateismo? Em tais casos, ainda que mais ou menos improvaveis,

pouco adiantaria argumentar que tais figuras ndo sdo bens juridicos validos.

3.3.2 Estd o legislador obrigado a adotar a teoria do bem juridico-penal?

Apesar dos apelos da teoria do bem juridico para orientar o processo legislativo penal no
sentido de uma restricdo das condutas que podem ser alvo de incriminacéo, o legislador, em geral,

apresenta uma visdo do bem juridico muito mais préxima aquela metodol6gico-teleoldgica, de
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modo que, ndo raro, 0s tipos penais sdo o retrato de uma finalidade legislativa a qual se pretende
proteger.

A rigor, sob uma perspectiva historica, a teoria do bem juridico, desde Birnbaum, demonstra
uma insatisfacdo tipicamente legislativa: a acusacdo de que a teoria da leséo a direitos subjetivos
ndo lograva explicar e justificar devidamente muitos tipos penais existentes a época, ainda que de
legitimidade duvidosa, evidencia a escassa preocupacdo do legislador com aspectos restritivos a
intervencdo juridico-penal.

Mas sera que existe alguma boa razdo para que o legislador esteja obrigado a respeitar 0s
critérios restritivos da teoria do bem juridico?

Sob o ponto de vista constitucional ndo existe qualquer dispositivo que obrigue o legislador
a adotar a teoria do bem juridico. A Constituicdo simplesmente ndo menciona qualquer expressdo
ou alusdo a referida teoria. Uma analise imparcial da Constitui¢do, ao contrério, evidenciara que ¢
mesmo dificil a aceitacdo de um construto doutrinario para limitar a atividade legislativa penal, uma
vez que, a titulo exemplificativo, o artigo 5%, inciso XLI, clausula pétrea, declara que “a lei punira
qualquer discriminacao atentatéria dos direitos e liberdades fundamentais”. Deste modo, a
analise puramente baseada na Constituicdo acolheria com muito mais clareza uma teoria da lesdo a
direitos subjetivos, e ndo uma teoria do bem juridico.

Destarte, se a Constituicdo, maior manifestacéo juridica do sistema, ndo impde tal restricdo
oriunda da teoria do bem juridico, por que motivo deveria o legislador adota-la?

Sob o ponto de vista pratico é dificil crer numa disposicdo de vontade e, tampouco, de
conhecimento juridico por parte dos parlamentares como um todo no sentido de aplicar a referida
teoria

Se o Poder Legislativo pouco da importancia a teoria do bem juridico, o Poder Judiciario Ihe
reconhece, esporadica e casuisticamente, alguma relevancia que, geralmente, esta atrelada aos
chamados principios da lesividade e da insgnificancia. Este reconhecimento €, contudo, vacilante e,
ndo raro, trata tais questbes através de critérios bastante inconstantes. Um exemplo préatico e
jurisprudencial no campo dos chamados delitos de perigo abstrato pode elucidar o carater casuistico
das decisoes.

Uma analise percuciente e recente da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal revela
uma certa contradicdo : em 2004 a Primeira Turma do Pretorio Excelso, no julgamento do Habeas
Corpus 81.507 — SP (DJ 29/04/2005)*"*, decidiu que o porte de arma desmuniciada era fato atipico,

41 Texto da ementa: “Arma de fogo: porte consigo de arma de fogo, no entanto, desmuniciadae sem que o agente tivesse, nas
circunstancias, a pronta disponibilidade de municdo: inteligéncia do art. 10 da L. 9437/97: atipicidade do fato: 1. Para a teoria
moderna - que da realce primacial aos principios da necessidade da incriminagéo e da lesividade do fato criminoso - o cuidar-se de
crime de mera conduta - no sentido de ndo se exigir a sua configuragdo um resultado material exterior a acdo - ndo implica admitir
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uma vez que consoante o principio da lesividade, a arma desmuniciada ou sem possibilidade de
pronto municiamento, seria instrumento inidéneo para efetuar disparo, sendo portanto, incapaz de
gerar lesdo efetiva ou potencial ao bem juridico da incolumidade publica. O paradigma é
modificado em 2009, ocasido em que a Supremo Tribunal Federal mudou o seu posicionamento e
passou a reputar tipica o comportamento de portar arma de fogo desmuniciada. Isto porque o bem
juridico-penal tutelado pelo chamado estatuto do desarmamento ultrapassaria a mera protecdo da
incolumidade pessoal para alcancar a tutela da liberdade e do corpo social como um todo,
asseguradas tanto uma como a outra pelo incremento dos niveis de seguranca coletiva que a lei
pretende resguardar e promover. Desta forma, se mostraria irrelevante, no caso, cogitar da eficacia
da arma para configuracdo do crime, uma vez que o fato de a arma ndo estar municiada néo
descaracterizaria a arma e nem retiraria 0 seu potencial de intimidacdo, especialmente porque se
trata de crime de mera conduta e de perigo abstrato®2.

Ressalvada a questdo acerca do principio da lesividade e a legitimidade dos crimes de perigo
abstrato, o que se pode notar € que em um primeiro momento o Tribunal opta por um bem juridico
coletivo denominado incolumidade publica para negar que haja qualquer lesividade. Curiosamente,
em um segundo momento, a mesma turma do Tribunal julga que a referida conduta é, sim, tipica,
uma vez que fere a seguranca publica e o corpo social (entidades ou bens coletivos). Utiliza-se,
portanto, um mesmo bem coletivo e, no entanto, ha duas argumentac6es absolutamente opostas. Isto
ndo apenas mostra a fragilidade dos critérios utilizados pelo Supremo Tribunal Federal, como

também revela o importante fato de que a tutela penal de perigos abstratos encontra vasto campo de

sua existéncia independentemente de lesdo efetiva ou potencial ao bem juridico tutelado pela incriminagéo da hipétese de fato. 2. E
raciocinio que se funda em axiomas da moderna teoria geral do Direito Penal; para o seu acolhimento, convém frisar, ndo é
necessario, de logo, acatar a tese mais radical que erige a exigéncia da ofensividade a limitagdo de raiz constitucional ao legislador,
de forma a proscrever a legitimidade da criacdo por lei de crimes de perigo abstrato ou presumido: basta, por ora, aceita-los como
principios gerais contemporaneos da interpretacéo da lei penal, que hdo de prevalecer sempre que a regra incriminadora 0os comporte.
3. Na figura criminal cogitada, os principios bastam, de logo, para elidir a incriminacdo do porte da armade fogo inidénea para a
producéo de disparos: aqui, falta a incriminagdo da conduta o objeto material do tipo. 4. Ndo importa que a arma verdadeira, mas
incapaz de disparar, ou aarmade brinquedo possam servir de instrumento de intimidagcdo para a pratica de outros crimes,
particularmente, os comissiveis mediante ameaca - pois é certo que, como tal, também se podem utilizar outros objetos - da faca a
pedra e ao caco de vidro -, cujo porte ndo constitui crime autbnomo e cuja utilizagdo nao se erigiu em causa especial de aumento de
pena. 5. No porte de arma de fogo desmuniciada, é preciso distinguir duas situa¢Ges, a luz do prin cipio de disponibilidade: (1) se o
agente traz consigo a arma desmuniciada, mas tem a muni¢do adequada a médo, de modo a viabilizar sem demora significativa o
municiamento e, em conseqiiéncia, o eventual disparo, tem-se arma disponivel e o fato realiza o tipo; (2) ao contrario, se a munigéo
ndo existe ou estd em lugar inacessivel de imediato, ndo ha a imprescindivel disponibilidade da arma de fogo, como tal - isto é, como
artefato idoneo a produzir disparo - e, por isso, ndo se realiza a figura tipica”.

42 530 varios os julgados no mesmo sentido a partir de 2009. Como exemplo: Recurso em Habeas Corpus 90.197- DF, julgado em
09/06/2009. Reproduzimos aqui o texto da ementa: “RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PORTE DE ARMA DE
FOGODESMUNICIADA. INTELIGENCIA DO ART. 14 da Lei 10.826/03. TIPICIDADE RECONHECIDA. CRIME DE PERIGO
ABSTRATO. RECURSO DESPROVIDO. I. A objetividade juridica da norma penal transcende a mera protecdo da incolumidade
pessoal, para alcangar também a tutela da liberdade individual e do corpo social como um todo, asseguradas ambas pelo incremento
dos niveis de seguranga coletiva que a Lei propicia. Il. Mostra-se irrelevante, no caso, cogitar-se da eficacia da arma para a
configuragdo do tipo penal em comento, isto €, se ela estd ou ndo municiada ou se a municdo esta ou ndo ao alcance das maos, porque
a hipotese é de crime de perigo abstrato, para cuja caracterizagdo desimporta o resultado concreto da acgdo. 111 - Recurso desprovido™.
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desenvolvimento a luz de uma funcédo que se preocupa tdo s6 em evitar, com a maior eficiéncia
possivel, que bens juridicos sejam afetados.

A pouca relevancia dispensada a teoria do bem juridico pelo legislador e a fragilidade de sua
aplicacdo pelos tribunais demonstra que a teoria do bem juridico, em termos praticos, jamais logrou

posicao de destaque na criacdo e aplicacdo do direito penal brasileiro.

3.4 O problema do reflexo do carater preventivo da protecdo na teoria da pena.

Se o importante é proceder & maximizagdo ou otimizacdo de uma protecdo efetiva e esta
protecdo se da, via de regra, por meio do carater dissuasorio da pena, é de se notar que a chamada
“funcdo de exclusiva protecdo de bens juridicos” do direito penal, obriga que se adote uma teoria

preventivista da pena, forcosamente, ao menos, uma funcdo de prevencédo geral-negativa.

Qual é, contudo, o inconveniente de uma funcdo preventiva geral-negativa da pena e suas
repercussdes na protecdo a bens juridicos?Conforme salienta Zaffaroni, “no plano politico e teérico
essa teoria permite legitimar a imposi¢édo de penas sempre mais graves, porque ndo se consegue
nunca a dissuasdo total, como demonstra a circunstancia de que os crimes continuam sendo
praticados™*"®. Ademais, e com razdo, assinala o mestre argentino que “o intimidatorio discurso
exemplarizante desenvolvido coerentemente até suas Ultimas conseqiiéncias, desemboca no
privilégio de valores como a ordem e a disciplina sociais ou em um generalizado direito do estado a
obediéncia de seus suditos™*"*.

Tais aspectos, no plano da protecdo ao bem juridico repercutem de maneira a possibilitar: a)
a antecipacdo do poder punitivo mediante a criacdo de tipos penais desrespeitosos a limitacdo
material da lesdo ou do perigo concreto; b) o desenvolvimento de bens juridicos vagos, nimiamente
abstratos, como a paz publica, a incolumidade ou ordem publica e congéneres e c) permite o
recrudescimento da ameaca de sancdo para, supostamente, lograr maior eficiéncia na protecao.
Além disto, a funcdo de prevencao geral negativa, sabidamente, coisifica o individuo responsavel
pela infragdo penal. Ao estabelecer que se deve punir um dado crime para evitar que outros o
cometam no futuro, esta fungéo ignora qualquer possibilidade de reparacéo, pois fixa-se no futuro,
ou seja, € prospectiva. Usa-se o infrator como um procedimento de exemplarizagdo. Ou, como diz
Hassemer, “a teoria da prevencdo geral ameaca a dignidade do condenado” e, ademais, “ela sabe

que ndo contribui em nada para a realizacdo da execugédo da pena” ou, ainda, de modo mais claro,

478 7ZAFFARONI, E. R.; BATISTA, Nilo. Direito Penal brasileiro...p. 119.
4% |bidem., p. 119.
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“a teoria da pena de Feuerbach ndo chegou ao nivel da filosofia do Iluminismo, ela fez do homem
um objeto”*".
Esta funcdo preventiva é, assim, o retrato do desrespeito ao valor da pessoa humana que,

conforme sera visto, deve significar um nucleo reitor, insuscetivel de intervencdo via legislativa.

3.5 Os problemas da insuficiéncia e da ndo-unidade do contetddo conceitual.

Todo conceito engloba o que se afirma de algo e, a0 mesmo tempo, indica tudo quanto esta
ausente deste algo. O problema do conceito de bem juridico, a despeito de ndo ser o Unico e
tampouco o principal, conforme se procurou demonstrar nos topicos anteriores, encerra,
inegavelmente, significado no que se refere aos limites da intervencdo juridico-penal.

Este topico se ocupa, portanto, de duas questdes: a) por um lado trata das deficiéncias do
contetdo do conceito de bem juridico e b) por outro lado, questiona se o conceito de bem juridico
tal qual defendido pela doutrina é um critério apto ou condicdo suficiente a incriminacdo de
condutas.

A investigacdo acerca da possibilidade de um conceito ndo apenas dogmatico de bem
juridico, mas, sobretudo, de um conceito capaz de orientar o legislador quando de sua atividade
legiferante, também exige o esclarecimento de outras questdes derivadas deste ponto.

A primeira dessas questfes é o interminavel debate entre a teoria monista e dualista do bem
juridico. Neste sentido, a controvérsia também se situa no plano da limitagcdo do poder punitivo e,
em especial, diz com a admissao ou ndo de bens juridicos coletivos.

Assim, um primeiro setor, rechaca a possibilidade de bens juridicos coletivos por si s6, mas
apenas dentro de uma relacdo que tenha seu cerne no individuo*”®. Um segundo setor, cuja
representacdo hodierna é rarefeita, admite a existéncia tdo-sé de bens coletivos. Por fim, um terceiro
grupo, crescente, defende a concepcdo dualista do bem juridico, a saber: a existéncia autbnoma

tanto de bens individuais como de coletivos*’’.

3.5.1 A identificacdo dos bens juridicos

475 HASSEMER, Winfried. Introducdo aos fundamentos do direito penal. Porto Alegre: Fabris, 2005, p. 404 et seq.

476 por todos: HASSEMER, Winfried. Grundlinien einer personalen Rechtsgutslehre. In: PHILIPS/SCHOLLER (Hrsg.) Jenseits des
Funktionalismus. Festschrift fiir Arthur Kaufmann zum 65. Geburtstag. Heidelberg: Decker & Muller, 1989, p. 90 et seq.

7 por todos: TIEDEMANN, Klaus. Tatbestandsfunktionen in Nebenstrafrecht. Tibingen: J.C.B (Paul) Mohr Siebeck, 1969, p.
119 apud HEFENDEHL, Roland. Op.cit., p. 75.
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Conforme se depreende das inimeras contribuicdes e formulacGes da teoria do bem juridico,
ndo existe uma unidade a respeito das caracteristicas essenciais que compdem o contetdo do
conceito de bem juridico. Esta indefinicdo, por si s, pesa contra a teoria do bem juridico, uma vez
gue objetividade, clareza e certa unidade sd@o atributos que se espera de qualquer teoria, sobretudo
quando esta teoria tem o papel de orientar o legislador. Do contrario, o conceito de bem juridico
toma ares instaveis, tal qual a classica objecdo de Liszt a Binding, de modo a significar “um Proteus
que toma todas as formas; uma palavra que hoje significa uma coisa e amanha outra totalmente
diferente, um cheque em branco a que se pode dar qualquer contetido que Ihe convier”*”®.

N&o basta, contudo, afirmar que os conceitos oferecidos sdo, ndo raro, muito diferentes. E

preciso explicar o porqué desta deficiéncia.

3.5.1.1 Bem juridico como valor

N&o raro o bem juridico € definido como sindénimo de valor. Neste sentido, por todos,
Jescheck descreve o bem juridico “como um valor da ordem social juridicamente protegido™*’®.

Conceituar como objeto do delito e da protecdo um determinado valor é, contudo, incorrer
em um erro crasso.

Em primeiro lugar, ndo ¢ possivel lesionar ou poér em perigo um determinado valor. Valores
sdo escolhidos ou preteridos pela conduta humana, mas ndo podem ser lesionados ou postos em
perigo, porque ndo possuem existéncia fisica; também ndo poder ser desobedecidos ou violados
porque ndo S0 normas.

N&o se pretende aqui realizar um excurso a respeito das distintas compreensées filosoficas
sobre o valor, mas tdo-so reforcar o fato de que bem juridico e valor ndo se confundem.

Muito embora seus contornos sejam bem distintos, € 6bvio que valor e objeto do delito se
relacionam em grande medida. O bem juridico é objeto de preferéncia de uma determinada norma
porque contém um valor para os individuos ou, no caso de bens puramente coletivos, para a
subsisténcia de determinadas organizaces ou instituicdes. E inerente ao valor, portanto, o ato de
preferir e, a0 mesmo tempo, o ato de preterir, de modo que o ato de valorar é dimensdo necessaria a
qualquer ordem juridica.

Posto isto, maiores esclarecimentos a respeito da relevancia da nocéo de valor para o objeto

desta investigacédo serdo fornecidas no capitulo seguinte.

478 | ISZT, Franz Von. Strafrechtliche Vortrage...p. 224. Trecho original traduzido: “...ein Proteus, der alle Gestalten annimmt; ein
Wort, das heute das und morgen wieder etwas ganz anderes bedeutet, ein Blankett, dem jeder den Inhalt geben kann, der ihm gerade
paft”.

4 |bidem., p. 257.
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3.5.1.2 Bem juridico como interesse

A identificacdo do contetdo do bem juridico com a nogdo de interesse foi defendida
principalmente por Liszt, em sua classica definicdo: “aos interesses protegidos pelo direito damos o
nome de bens juridicos. Bem juridico &, assim, o interesse juridicamente protegido™*%.

Esta tentativa de conceituacdo tampouco pode prosperar, uma vez que 0s conceitos também
ndo se confundem. A rigor, como assinala Stratenwerth, o bem juridico é o objeto do interesse e ndo
o proprio interesse*®’.

Filosoficamente, interesse € a “participacdo pessoal numa situacdo qualquer e a dependéncia
que dela resulta para a pessoa interessada”*®2.0 interesse, portanto, engloba um universo maior do
que o do bem juridico, tal qual formulado pela doutrina. O interesse é algo, via de regra, subjetivo e
pode, por exemplo, incluir participacdes sem qualquer referéncia ao sujeito ou ao interesse publico
primario.

Desta forma, o interesse em uma sociedade livre das drogas pode criar, como de fato criou, 0
falso bem juridico da “satde publica” que, por sua vez, pode justificar intervencbes do Estado para
proibir qualquer fato ou conduta considerados lesivos a saude, ainda que estejam envolvidos apenas
adultos responsaveis e plenamente conscientes das consequéncias de suas acOes para a propria
salide e que tais consequéncias ndo sejam tao graves ou irreversiveis.

O Estado também pode criminalizar toda e qualquer conduta contraria a um interesse que
possui na implementacdo de determinada politica econémica cuja idoneidade de forma alguma é
comprovada.

Considerar, portanto, o bem juridico como mero interesse €, na pratica, ndo estabelecer

qualquer restricdo a atividade legislativa criminalizante.

3.5.2 Bens juridicos individuais e coletivos.

Além da controvérsia acerca do conteido em si do conceito de bem juridico, também

inexiste consenso a respeito das espécies de bens juridicos. Neste ponto, ha quem sustente que todo

483

e qualquer bem juridico deve guardar referéncia ao individuo™° (teoria monista-pessoal do bem

480 | |SZT, Franz von.Lehrbuch des Deutsches Strafrecht. 6. Auflage. Berlin, 1894 , p.1. Trecho original traduzido: “Die durch das
Recht geschitzten Interessen nennen wir Rechtsgliter. Rechtsgut ist also das rechtliche geschiitze Interesse”.

81 STRATENWERTH, Gunther. Zum Begriff des Rechtsgutes..., p. 377, 380.

82 ABBAGNANO, Nicola. Op.cit. p. 655.

8 SOUZA, Paulo Vinicius Sporleder de. Bem juridico-penal...p. 289 et seq.
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juridico); ha quem reconheca a existéncia de bens individuais e coletivos (teoria dualista do bem

juridico)*®* e, por fim, ha um setor bastante minoritario e ultrapassado que sustenta que todos os
bens juridicos sao coletivos*®.
A grande dificuldade neste ponto é a aceitacdo, por parte da teoria monista, de que possam

existir bens coletivos autbnomos, isto €, sem uma referéncia direta ao individuo.

3.5.2.1 Os bens juridicos coletivos falsos ou aparentes

Se por um lado, conforme visto, os bens juridicos coletivos e difusos ndo séo propriamente
uma novidade para o direito penal, por outro lado, cada vez mais a doutrina tem dispensado atencéao
ao problema dos bens juridicos falsos ou aparentes.

Como exemplo de falsos bens juridicos a doutrina, usualmente, cita a chamada paz publica,
a seguranca publica e a satde publica®®.

A solucéo dada pela doutrina consiste na elaboracao de alguns critérios, 0s quais ndo apenas
distinguem os bens coletivos dos individuais, bem como acusam a falsidade de um bem coletivo.

O primeiro desses critérios é o da chamada ndo-distributividade (“Nicht-Distributivitat™) que
conforme esclarece Hefendehl, tomando a definicdo emprestada de Alexy, € um critério destinado a
distinguir bens individuais de coletivos. Assim, “um bem &, portanto, coletivo quando conceitual,
efetiva ou juridicamente € impossivel decompor este bem em partes e assim atribui-los aos
individuos como unidades™*®’. Por este critério fica claro por que o bem juridico “satde publica” é
considerado falso, uma vez que nao existe algo como uma sadde de todos, divisivel e atribuivel em
partes a cada um dos individuos. O que existe € td0-s0 a saude de todos os individuos que, se
meramente somadas, estatisticamente, pode resultar em uma média boa ou ruim de salde de uma
populacgéo.

O segundo critério é o da ndo-exclusdo no uso (“Nicht-Ausschliessbarkeit™), segundo o qual
um bem juridico coletivo para ser verdadeiro deve permitir que um determinado sujeito “A” utilize
0 bem sem que o uso de “B” seja comprometido. Ao lado deste critério, estd o da ndo rivalidade no
consumo (“Nicht—Rivalitat’), segundo o qual o consumo de um determinado bem por parte de um
sujeito ndo pode comprometer a chance de outros de também consumi-lo. Um consumo, portanto,

contrério ao direito pode prejudicar a prépria subsisténcia deste bem?®.

8 SOUZA, Paulo Vinicius Sporleder de. Bem juridico-penal...p. 295 et seq.

48 Cf. BINDING, Karl. Die Normen...p. 358.

48 Assim: HORNLE, Tatjana. Op.cit., pp. 88, 90, 93, 105;

487 HEFENDEHL, Roland. Op.cit., p. 112. Trecho original: “Ein Gut ist danach dann ein kollektives, wenn es begrifflich, tatsachlich
oder rechtlich unmdglich ist, dieses Gut in Teile zu zerlegen und diese den Individuen als Anteile zuzuordnen”.

% |bidem., p. 112.
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Deste critério se deriva outro que diz com o ndo-desgaste de bens coletivos essencialmente
passiveis de consumicdo. Neste sentido, o trabalho pioneiro de Hefendehl inaugura o tratamento
dos chamados bens coletivos em grupos*®. Tais grupos correspondem, destarte, a diferentes
estruturas de bens coletivos.

O primeiro grupo refere-se ao bem juridico da confianca socialmente relevante (das
gesellschaftsrelevante Vertrauensrechtsgiter). Neste sentido, Hefendehl fornece os exemplos da
confianca na incorruptibilidade do aparato funcional ou na confianca quanto a seguranca da moeda
como meio de troca.

A confianca para Hefendehl ndo é, aqui, retratada como confianca na vigéncia da norma ou
do ordenamento juridico, mas como uma confianca constitutiva. Tal confianca estaria sujeita a
pressupostos especificos tanto de desenvolvimento como de destruicdo®®.

De acordo com Hefendehl “nédo se confia “um pouco”, mas ou se confia ou ndo se confia”.
A destruicdo desta confianca, contudo, ndo se da abruptamente, mas gradualmente. Assim, em
exemplo do proprio autor, ndo é porque um onibus apresenta um defeito em determinado dia, que as
pessoas deixardo de utiliza-lo no dia seguinte, de modo que o limite para a quebra da confianca ndo
é dado sé pelo volume de circunstancias de desconfianga, mas também através do ndmero de
titulares desta confianga®®*.

Tal critério alusivo a confianca é, contudo, criticavel por varios aspectos. Em primeiro lugar,
ndo se entende por que ha diferenca substancial entre a confian¢a no ordenamento e a suposta
confianga constitutiva. Se a confianga constitutiva das pessoas se refere a eficiéncia ou idoneidade
de uma determinada instituicdo em cumprir seus fins, e esta instituicdo €, em ultima andlise,
regulamentada e protegida pelo direito, entdo, se, porventura, esta instituicdo comecar a apresentar
falhas periddicas graves, isto significa que as normas que lhe desejam dar eficacia ndo estdo sendo
observadas, 0 que pode acontecer devido a diversos motivos. Se o transporte publico de metrd
apresenta periodicamente falhas na seguranca com resultados alarmantes, isto quer dizer, no fundo,
que as normas juridicas de seguranca foram desrespeitadas e que a populacdo dependente desta
atividade ja ndo confia que este transporte publico se dé conforme as normas que existem
justamente para cumprir este desiderato de seguranca.

Um segundo ponto a ser destacado é que a ideia de confianca, seja ela subjetiva ou ndo, é
deveras fragil e depende da informacéo, como, aliés, reconhece o proprio autor. O problema é que a

informacdo ndo s nem sempre esta disponivel a todos, bem como, hodiernamente, néo raro, exige

8 |bidem., p. 123 et seq.

0 |bidem., p. 124
1 |bidem., pp 125, 130 et seq.
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esforcos relevantes de fiscalizacdo e verificacdo quanto ao seu conteddo. Além disto, havera
hipdteses em que a quebra de confianca vird do proprio Estado. Em virtude de uma inclinacao
natural das autoridades ao controle ideoldgico e politico da opinido publica, sera dificil ndo apenas
arrostar essa quebra de confianga, bem como mesmo ter acesso a todos os dados imprescindiveis
para que se possa formar um juizo de valor a respeito do caso.

Um bom exemplo da falta de informacdes ou da agéo estatal que ndo inspira confianca € o
proprio valor de uma determinada moeda como meio de troca ou a confianca na estabilidade do
sistema financeiro como bens juridicos tutelaveis. Sucessivas politicas monetarias equivocadas de
governos ao redor de todo o mundo tém originado processos inflacionarios terriveis. A inflagcdo
consiste, essencialmente, na expansdo da base monetaria de um determinado pais, seja mediante a
emissao de papel-moeda, seja mediante a expansao crediticia. Conforme informa a escola austriaca
de economia, bem como as licdes de Milton Friedman“®, a quantidade extra de dinheiro injetado
gera distor¢Oes em toda a economia levando a criagdo de demandas irreais, ao desemprego e a perda
do poder aquisitivo, sobretudo, nas camadas de renda inferior. Numa hip6tese como esta surge uma
dificuldade notavel: por um lado, a quebra da confianca se da em razdo de uma agdo do Estado e,
depois de certo tempo, torna-se patente; por outro lado, esta acdo estatal, em geral, é tomada como
uma politica monetaria inserida no campo da discricionariedade executiva e cuja finalidade se
identifica supostamente com a recuperacao da confianca perdida. Assim, de pouco importa a quebra

da confianca se, a rigor, pouco se pode fazer para resgata-la**:.

92 Uma série de casos relativamente recentes (até a década de noventa) sio estudados em: FRIEDMAN, Milton. Episdios da
histéria monetéaria. Rio de Janeiro: Record, 1994.

%93 Tal expediente utilizado por governos mundo afora é algo que, certamente, contribui e muito para a desvalorizagdo do poder
aquisitivo da populagdo. A chamada TACE (teoria austriaca dos ciclos econdmicos) explica como este processo se da: “ A politica
monetaria ndo € “neutra”: ela ndo afeta todos os pregos de maneira uniforme e, portanto, altera os precos relativos e, assim, a
estrutura temporal de producdo. A idéia central é que o dinheiro novo entra em um ponto especifico do sistema econémico e, sendo
assim, ele é gasto em certos bens e servicos especificos, até que, gradualmente, vai-se espalhando por todo o sistema, assim como um
objeto qualquer , ao ser atirado na superficie de um lago , forma cicrulos concéntricos com diametros progressivamente maiores
(mises), ou como quando se derrama mel no centro de um pires e ele vai se espalhando a partir do monticuloque se forma no ponto
em que estd sendo derramado (Hayek). [...] Assim, as alteracfes provocadas nos pregos relativos produzem mudancas na alocagao de
recursos. Quando ocorre uma expansédo do crédito bancario, supondo que as expectativas quanto a inflagdo futura ndo existam, as
taxas de juros , inicialmente, caem, mantendo-se abaixo dos niveis que alcangariam se o crédito ndo tivesse aumentado. O efeito
disso é que, necessariamente, os padrdes de gastos sofrerdo alteracdes: os gastos de investimentos subirdo relativamente aos gastos de
consumo corrente e as poupancas. Portanto, a expansao monetaria, necessariamente, provoca uma descoordenagdo entre os planos de
poupanca e de investimento do setor privado. [...] Hayek porém vai mais longe: ele estabelece em pormenores as alteracbes que a
expanséo crditicia provoca nos padrdes de gastos e de producdo. Na abordagem hayekiana , a producéo é vista como uma série de
“estagios”, que comecam na produgdo de bens exclusivamente de consumo final (ou de “primeira ordem” e véo até estagios de
“ordens” mais elevadas [...] Isto significa que a producéo consiste em uma série de processos interligados, em que bens de capital
caracterizados pela heterogeneidade sdo combinados em diversas proporg¢des, juntamente com a terra e o trabalho. [...] A politica
monetaria, ao alterar os precos relativos, modifica os sinais emitidos pelos pregos. No caso de uma expansdo monetéria, estes sinais
apontam para a reducdo dos lucros das empresas que produzem para consumo corrente e para 0 aumento dos lucros da producdo de
bens para consumo futuro. Alteram-se, portanto, as taxas de retorno sobre as varias combinacdes de capital. Os retornos nos estagios
de produgdo mais préximos do consumo caem, enquanto crescem os retornos nos estagios de producdo mais afastados do consumo;
recursos ndo-especificos deslocam-se dos primeiros para os segundos; vai diminuindo a produgdo de bens de consumo, a0 mesmo
tempo em que os padrdes de producdo de bens que se adaptem a estruturas de produgdo que abarquem mais estagios do que
anteriormente. Observemos que, para que esses investimentos se comnpletem até o estagio dos bens de consumo final, mais recursos
deverdo ser subtrraidos do consumo, o que significa que a produgdo de bens de ordens mais baixas deverd manter-se em queda, até
que a nova estrutura de producédo se complete. O processo descrito é auto-reversivel: na medida em que as rendas dos titulares dos
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O terceiro e fundamental ponto cego é que a confianca constitutiva como uma espécie de
interesse ou expectativa que todos possuem quanto ao funcionamento regular de uma instituicdo ou
atividade mascara um detalhe crucial: ndo se confia no Estado, mas nas pessoas que atuam em
nome dele; ndo se confia em algo como o “Poder Judiciario”, mas nos 6rgdos jurisdicionais
(pessoas fisicas) que tomam decisdes; ndo se confia em algo abstrato como “o sistema financeiro ou
monetario nacional”, mas se confia nas pessoas, nos individuos que atuam neste contexto, sejam
eles burocratas ou operadores de mercado. Ou seja, pode-se até acreditar que é possivel confiar na
figura ficcional do Estado em suas diversas manifestacGes, mas sO € possivel confiar ou ndo em
pessoas e em suas acoes.

Além disto, € extremamente duvidoso que muitas pessoas dependentes de determinadas
instituicbes possam, simplesmente, fazer valer a sua desconfianca. Para utilizar um exemplo
proximo ao que Hefendehl fornece, os usuarios de um meio de transporte publico que, apesar de
ndo apresentar tantos acidentes graves, constantemente apresenta falhas em normas técnicas de
seguranca bésicas, certamente, demonstrardo desconfianca. O fato concreto de que tais usuarios, por
vicissitudes sdécio-econdmicas, sejam obrigados a utilizar aquele meio de transporte diariamente,
contudo, pode simplesmente impedi-los ou dificultar sobremaneira a manifestacdo desta
desconfianga. Tampouco esses usuarios poderiam demonstra-la por meio de recusa ao uso do
especifico meio de transporte.

Por fim, concentrar na confianca uma relevancia desse tipo pode justificar verdadeiras
atrocidades ou injusticas. Neste sentido, a principio ndo haveria problema algum em torturar uma
pessoa ou mesmo prender um individuo sem que a veracidade dos fatos fosse realmente apurada
sob o pretexto de que se a medida néo foi justa, a0 menos, contribuiu para ndo frustrar a confianca
ou a expectativa nutrida pela coletividade nas autoridades policiais e de seguranca.

O segundo grupo de bens juridicos diz respeito aqueles que consistem em contingentes
esgotaveis e relevantes para a sociedade (“Das Rechtsgut als aufzehrbares gesellschaftsrelevantes
Kontingent”), como o0s bens ambientais. Tais bens sdo consumiveis e, por isto, esgotaveis,
limitados. Em virtude de sua imprescindibilidade para os individuos e de sua ndo-renovabilidade ou

494

dificil e longa recuperacdo, a protecéo juridico-penal se impde™”. O terceiro grupo diz respeito

fatores de produgdo aumentam (em decorréncia da expansdo monetaria), cresce a demanda por bens de consumo, o que faz com que
0s precos desses bens, relativamente aos precos dos bens mais afastados do consumo, aumentem. Reverte-se, desta forma, o
processo: caem 0s retornos nos estagios mais afastados do consumo final, enquanto sobem os retornos nos estagios mais proximos do
consumo final; recursos ndo especificos fazem o caminho de volta; os bens de capital, que haviam sido dimensionados para a
estrutura de produgdo anterior, tém agora que ser redimensionados para uma estrutura menos intensiva em capital; surgirdo perdas e
desemprego, que serdo mais fortes nos setores que anteriormente haviam se expandido mais e que, agora, defrontam-se com
superprodugdes. As perdas e o desemprego gerados nada mais sdo do que a contrapartida das alocagdes perversas de recursos geradas
pela expansdo monetaria. Em linguagem direta, expansdo monetaria e recessdo sdo insepardveis”. Cf. SOUZA, Ubiratan Jorge lorio
de. Economia e Liberdade. A escola austriaca e a economia brasileira. Sdo Paulo.: Inconfidentes, 1995, p. 135 et seq.

%% HEFENDEHL, Roland. Op.cit., p. 132 et seq.
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aqueles bens que convergem para a protecao das condi¢cBes marco do Estado. Este grupo de bens se
justifica, conforme a doutrina, pois a Constituicdo atribui ao Estado uma funcdo instrumental
importante de garantir e promover certos direitos imprescindiveis a sociedade. Os delitos contra o
Estado funcionam, destarte, como uma garantia de que o Estado gozara das condic¢Bes basicas para

realizar suas funcdes*®.

3.5.2.2 Critica a controvérsia envolvendo o embate entre bens juridicos individuais e coletivos.

Conforme defende este estudo, a acirrada discussdo doutrinaria entre monistas e dualistas é
um pseudoproblema. Em primeiro lugar pelo fato de, a rigor, nem mesmo 0s mais arduos
defensores da teoria monista, como Hassemer, ignorarem ou recusarem a existéncia de bens
coletivos. E bem verdade que esta aceitagdo estd subordinada a uma referéncia imediata ao
individuo, o que os pde a meio caminho de uma concepcao declaradamente dualista. O problema é
que, ndo raro, esta referéncia ao individuo ndo é propriamente imediata, Nestas hipoteses, o que
fazer? Simplesmente negar a relevancia do bem juridico ou mesmo recusa-lo como tal? Um grave
desmatamento em uma area verde pouco povoada pode ter repercussdes apenas indiretas para 0s
individuos, o que de forma alguma elide o fato de que se lesionou ou se reduziu de forma nao
irrelevante um objeto imprescindivel a base da vida dos seres vivos, humanos ou néo.

Tal posicdo monista-pessoal guarda uma verdade importante, que consiste em reconhecer
que o direito serve ao individuo, a pessoa e ndo a entes coletivos abstratos de forma isolada. No
entanto, tende a ignorar que a existéncia de certas condi¢fes, estados ou mesmo instituicdes sejam
relevantes para esses individuos. Neste sentido, a ndo ser que Sse queira assumir uma posicdo
anarquica, a teoria monista vé-se forcada a admitir, pelo menos, certos bens estatais, o que relativiza
0 seu intento individualista.

Ademais, a teoria monista, apesar de acolher uma referéncia acertada (ao individuo), ainda
trata o bem juridico como um objeto, como uma coisa. Tende, portanto, a despeito da mencionada
referéncia a pessoa, a valorizar os objetos de valor para aquela do que a pessoa em si.

Por outro lado, também ndo se pode aceitar bens coletivos autbnomos no sentido de que
estes se justifiquem por si s6. Ainda que a referéncia ao sujeito seja indireta, é preciso que haja esta
referéncia. Assim, os chamados bens estatais ndo podem valer por si s6. Devem estar ligados a uma
atividade diretamente voltada aos sujeitos, conforme o que se convencionou denominar de interesse

publico primério. Ademais, ndo se pode conceber algo como a suposta “confianga constitutiva” de

% |bidem., p. 135
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Hefendehl como bem juridico véalido, pelas razdes ja expostas. A delimitacdo de critérios aptos a
indicar o que pode ou ndo ser aceito como objeto juridico coletivo €, contudo, uma empreitada
promissora, a despeito de ainda incipiente e insuficiente.

De todo este debate restam duas certezas: a) se o direito penal serve ao sujeito, todo e
qualquer objeto juridicamente relevante deve estar ligado aquele; b) se os sujeitos ndo vivem
isolados, mas em constante troca de relacbes em prol de uma cooperagéo voluntaria, traco essencial
do que se entende por sociedade, € de se reconhecer que certos objetos, cuja existéncia e
importancia sdo necessariamente partilhadas por muitos ou por todos, devem adquirir relevancia
juridico-penal, mas como instrumentos ou meios para a realizacdo dos sujeitos; ndo como alvo
preferencial da protecao.

As trés orientacBes sdo, assim, insuficientes. A orientacdo monista-coletivista ou estatal é
rechacavel de plano por todas as objec¢des ao raciocinio coletivista até aqui ja esgrimidas. Ou seja: 0
Direito é quem serve ao individuo, e ndo o contrario, em uma formulac&o sintética do argumento.

A orientacdo monista-pessoal ao exigir uma referéncia absolutamente direta a pessoa
humana, ndo explica satisfatoriamente certos crimes contra a Administracdo Pablica e muitos
outros, seja no ambito do direito penal do meio ambiente, seja na esfera dos tipos penais nao
referiveis a interesses humanos.

A orientacdo dualista é mais completa, mas ainda assim peca por considerar que bens
coletivos bastam em si mesmos e, ou ndo precisam guardar uma relacdo com bens individuais, ou,
apesar de admitir uma referéncia indireta a bens individuais, ndo a considera tao relevante.

Por fim, nenhuma das orientagdes parece abarcar conceitualmente a melhor descrigdo do que vem a

ser bem juridico, conforme este estudo pretende demonstrar em topicos ulteriores.

3.5 E aconselhavel um retorno a teoria da lesao a direitos subjetivos?

Tendo em vista as deficiéncias insanaveis da teoria do bem juridico, é possivel vislumbrar
vozes que se pdem no sentido de um retorno a concepcdo do direito subjetivo como objeto do
delito*®.

Veja-se, por exemplo, Naucke, para quem:

% por exemplo: HORNLE, Tatjana. Grob antdsseiges Verhalten., p. 483 et seq.
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A concepcéo de que o delito consiste materialmente apenas em uma lesao ou colocagdo em perigo de
direitos, decorre do vinculo entre a teoria do Estado e a teoria do Direito com a teoria do direito penal.
O estabelecimento do Estado através do contrato social cria um ‘direito” a garantia da liberdade.
Quem desconsidera esse direito comete um delito na forma de uma leséo a direitos. E de acordo com
essa aproximacdo ha direitos naturais que o Estado deve garantir: o direito a protecdo da vida, do
corpo, da liberdade, a estabilidade das relagdes estatais. A agressdo a esses direitos € um delito
enquanto lesdo a direitos*®’

O que, afinal, pensar de um retorno a Feuerbach? Depois de tudo o que foi exposto acerca da
teoria do bem juridico, sera que, afinal, assistia razdo a Feuerbach? Sera que a teoria do bem
juridico foi uma involugdo para o direito penal? Ou, ainda, sera que a teoria da lesdo a direitos
subjetivos pode defender-se melhor das criticas enderecadas a teoria do bem juridico? Segundo
defende este estudo, a teoria da leséo a direitos subjetivos, apesar de apresentar uma conformacéo
diferente, depara com problemas parecidos.

Em primeiro lugar, a teoria da lesdo a direitos subjetivos também permite a protecdo de
realidades coletivas. A obra de Feuerbach deixa claro, sobretudo com a alusdo a doutrina do
contrato social, que esta teoria admitia como portadores de direitos subjetivos ndo sé o individuo,
mas também a figura do Estado e da sociedade. Deste modo, os bens juridicos estatais hoje tao
criticados, como a moralidade da Administragcdo Publica ou a administracdo da Justica, seriam
facilmente abarcéaveis. O mesmo valeria para os tipos penais inerentes ao direito penal ambiental, ao
direito penal econdmico e tantos outros tipos que cuidam de bens coletivos.

Em segundo lugar, em virtude de a teoria admitir a sociedade como um titular de direitos
subjetivos, a teoria consagrada por Feuerbach também ndo impede a criminalizacdo de tabus,
sentimentos e outros comportamentos antissociais. A lesdo aos sentimentos pode vir a se tornar,
efetivamente, algo criminalizavel. O estabelecimento e progressivo distanciamento e processo de
diferenciacdo entre minorias de toda a ordem € um sinal de que o respeito a certas praticas de
costume ou sentimentos de grupo estdo, paulatinamente, incorporando relevancia no seio do
Direito. A luz do raciocinio da protecdo (por meio da prevencédo) penal desses possiveis direitos, a
criminalizacdo de condutas meramente antissociais ndo parece tdo distante ou inviavel. Basta que,
para tal, uma determinada sociedade cultive a existéncia de determinados valores culturais e a
pratica de certos costumes em detrimento de outros. Historicamente, ademais, conforme se
verificou no primeiro capitulo, uma série de delitos deste jaez eram legitimos e admitidos, ainda

que, as vezes, a titulo de contravencgdes ou delitos menores.

*7 NAUCKE, Wolfgang. Der materielle Verbrechensbegriff...., p. 269 apud HEFENDEHL, Roland. Kollektive Rechtsgiiter...p.
12. Trecho traduzido:”Die Auffassung, das Verbrechen bestehe materielle nur in einer Verletzung oder Gefahrdung von Rechten,
folgt aus der Verbindung der Staats- und Rechtstheorie mit der Strafrechtstheorie. Die Griindung des Staates durch Vertrag schafft
ein ‘Rechte’ auf Sicherung der Freiheit. Wer dieses Recht miRachtet, begeht ein Verbrechen in der Form der Rechtsverletzung. Und
es gibt nach dieser Anndherung naturliche Rechte, die der Staat zu garantieren hat: das Recht auf Schutz des Lebens, des Kérpers, der
Freiheit, des Bestandigkeit staatlicher Verhaltnisse. Der Angriff auf diese Rechte ist VVerbrechen als Rechtsverletzung”.
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Em terceiro lugar, e de modo mais decisivo, a teoria da lesdo a direitos subjetivos de modo
algum impede o processo de expansdo do direito penal. Desde a época de Feuerbach até os dias
atuais, o direito passou por importantes transformacdes, o que acarretou o reconhecimento de
direitos ndo apenas individuais (tipicos do iluminismo, os chamados direitos de primeira geragao ou
dimensdo), mas também de direitos sociais, econdmicos, coletivos e difusos, de modo que se o
importante é proteger direitos subjetivos, o legislador penal ndo poderia simplesmente ignorar todo
este novo rol de direitos surgidos no ultimo século e ainda em expanséo.

Para visualizar esta possibilidade, basta consultar a atual Constituicéo para verificar que, por
exemplo, o direito a seguranca esta alcado a condicdo de direito fundamental. Sob o pretexto de
tutelar este direito, a intervencgdo juridico-penal estatal pode criminalizar estagios cada vez mais
adiantados, como no caso dos delitos de perigo abstrato, numa espécie de gerenciamento rigoroso
de riscos, ndo raro, insuscetiveis de controle.

No entanto, hd de se reconhecer que uma volta a teoria de lesdo a direitos subjetivos nos
exatos termos de Feuerbach é uma proposta mais restritiva do que a atual teoria do bem juridico,
pois, como ja salientado noutro lugar deste trabalho por Juarez Tavares, ela impde uma limitacao

material mais ampla.

3.6 A esséncia do problema da funcéo de protecdo a bens juridicos: a crise do fundamento do

Direito Penal.

Todos os problemas analisados acima demonstram algo em comum: a perda da referéncia de
um fundamento. E justamente este ponto que expde a teoria da protecdo a bens juridicos as suas
maiores falhas. A teoria do bem juridico em suas duas vertentes (informativa da funcédo de protecdo
e de tentativa de limitacdo do poder punitivo) €, precipuamente, avessa a fundamentacdes
metafisicas. Basta que se revisitem os problemas suscitados.

O problema da funcdo personificadora de um mandado de maximizacdo ou otimizagdo da
protecdo de bens juridicos significa uma busca incessante por eficaciedade. Uma eficaciedade que,
contudo, ignora a dimensdo da pessoa humana e ndo possui qualquer fundamento apto a lhe orientar
a atuacdo. E simplesmente a tentativa de efetivacdo de comandos normativos alheios a ponderaces
valorativas de teor mais profundo. Por fim, conforme visto, esta busca incessante pela eficaciedade
protetiva de bens é forcada a confessar sua propria inutilidade ou sua autocontradi¢do: em virtude
dos resultados pifios a que chega e em virtude da contradi¢ao pratica de um direito penal que busca,

simultaneamente, maxima efetividade e limitacdo do poder.
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O problema da necessidade de comprovacdo empirica é outra confissdo da crise dos
fundamentos. Quando a Unica coisa que importa e justifica a atuacdo da norma penal é sua maior ou
menor eficaciedade social, ignora-se o valor da pessoa humana, de modo que a legitimidade da
norma acaba por obedecer a orientagdes afeitas ao positivismo juridico ou a estudos estatisticos
facilmente manipuléaveis e deturpados em favor de politicas-criminais, ndo raro, evidenciadoras de
mera ideologia dominante.

O problema do reflexo preventivista quanto a teoria da pena esbarra, novamente, na auséncia
de um fundamento solido para o Direito Penal. Perfilha-se orientagdo totalmente voltada a técnica
de gestdo de riscos e contingéncias, tornando o Direito penal um mero instrumento ou mecanismo
de contencdo de riscos. Mais uma vez, sua funcdo desdenha do valor da pessoa humana e,
sobretudo, faz desta um objeto ao toma-la ndo pelo valor de seus atos, mas pelo valor que sua
punicdo detém para fins preventivos.

O problema da insuficiéncia conceitual, de modo muito claro, esta ligado a auséncia de um
fundamento. Nd&o é a toa que inimeros conceitos de bem juridico foram ofertados e, na maioria dos
casos, nao é possivel perceber distincdo relevante quanto aos seus respectivos contetdos. Mesmo
quando o bem juridico é definido como valor, a doutrina sequer ensaia uma reflexdo mais profunda
a fim de compreender o que é o valor. Sem um fundamento sélido, é natural que o bem juridico seja
ndo apenas confuso, mas permeado de aspectos positivistas e que, ndo raro, ndo querem dizer nada
mais do que palavras soltas, prontas a servir de esponja capaz de englobar qualquer coisa que se
queira criminalizar.

O problema da ampla margem deciséria do legislador é, por fim, manifestacdo cabal de que
tampouco apelos a Constituicdo, justamente a fonte de onde o legislador retira a competéncia e o
poder que possui para legislar, sao suficientes para orientar a intervencao juridico-penal.

Conforme aduz Céamara, este problema da crise de fundamentos “se apresenta na incidéncia
concreta das normas abstratas”, e inscreve-se “no campo da funcionalidade do direito”. Ressalta
este autor que mesmo no aspecto pratico se manifesta esta crise, afeita a “concepcao positivista do
sistema e seu carater axioldgico neutro, a aversao a questdes metafisicas e transcendentes impde a
idéia de fundamento e sua relacdo com a sociedade uma concepg¢do puramente normativa, relegando
qualquer indagacdo mais profunda para uma condigdo antipositivista e atécnica,
consequentementendo juridica”*%.

A busca por um fundamento que possa informar com seguranca ndo s a no¢do de bem

juridico, mas também uma orientacgdo a intervencao juridico-penal, consoante defendera este estudo

4% CAMARA, Jorge Luis Fortes Pinheiro da. Técnica, direito e crise de legitimidade. In: Fenomenologia e Direito. Volume 1,
NUmero 2, Outubro 2008/Marco 2009. Rio de Janeiro: TRF 22 Regido, 2008, p. 44 et seq.
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na proxima e derradeira etapa, deve se dar a luz da fenomenologia de Husserl, isto €, no ponto de

partida da consciéncia intencional. E, com isto, como bem aponta Cémara, chega-se a um

“inevitavel requisito para a constituicdo de proposicdes filoséficas apodicticas™*®.

% |bidem., p. 55.
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4 O PROPRIO ENTENDIMENTO

No capitulo anterior, o estudo envidou esfor¢os no sentido de demonstrar deficiéncias da
teoria do bem juridico-penal enquanto critério apto a orientar a atividade criminalizante legislativa
e, a0 mesmo tempo, estabelecer certos limites para esta atividade.

Postas essas ponderacgdes, € de se perguntar o seguinte: tem ainda algum futuro a teoria do
bem juridico-penal? Resta-lhe, ainda, alguma utilidade ou funcdo a cumprir? Caso afirmativo, qual?
Existe alguma alternativa a teoria do bem juridico, a teoria da lesdo a direitos subjetivos ou as
aspiracdes constitucionais com base no principio da proporcionalidade que seja idonea a limitar o
legislador penal?

Consoante sustenta o presente estudo, resta a teoria do bem juridico desempenhar uma mera
funcdo dogmatica enquanto objeto do delito, isto &, a funcéo de descrever “o que €” de fato violado
pela conduta criminosa. Esta descricdo, este “algo” que é violado por ocasido da conduta criminosa
ha, contudo, conforme se depreendera da premissa deste trabalho, de estar vinculado a figura do
“outro”, enunciando, assim, a alteridade. Este “algo” deve, sobretudo, estar em relagdo com um
conflito real, envolvendo a violagdo da liberdade do “outro” como um desrespeito.

No que concerne ao segundo questionamento, isto &, se resta alguma alternativa a orientacéo
e limitacdo do legislador penal, este trabalho, em fungdo dos limites epistemoldgicos tracados de
antemdo e em virtude da amplitude do tema, restringir-se-4 a uma indicacdo bastante incipiente
acerca do caminho que considera mais promissor e correto. Este caminho é o da absolutidade do

valor intrinseco da pessoa humana®®.

50 Neste particular, toma-se emprestada a concepgéo scheleriana de valor da pessoa, sobretudo, conforme ja dito em outro momento
deste trabalho, no que diz respeito ao aspecto de o valor da pessoa humana.
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4.1 O que resta a teoria do bem juridico-penal: o bem juridico como objeto do delito.

Uma vez compreendidas as deficiéncias insuperaveis da teoria da protecdo a bens juridicos
como finalidade da intervencédo juridico-penal, ndo é ocioso indagar se a teoria do bem juridico
resta alguma utilidade enquanto objeto do delito.

A rigor, a teoria do bem juridico limita a intervencéo juridico-penal ja pela via conceitual, 0
que decorre da prépria categoria de objeto do delito: ao se definir o contetdo do objeto do delito,
limita-se, naturalmente o legislador. Toda a definigdo é uma restricdo, € limitada, circunscreve-se a
apreender um fragmento ou parcela de um dado fato.

Mas o que significa ser objeto do delito? Se o objeto do delito ndo é objeto de protegéo, 0
que € ele, afinal? Se a norma juridico-penal ndo é dado reconhecer uma funcéo de protecdo de bens
juridicos, o que lhe resta?

Por objeto do delito este trabalho entende ndo apenas aquele algo cuja esséncia é ser violado
pela conduta delituosa, mas também aquele algo que é de valor. Aquele algo que € objeto de
preferéncia da norma, ndo porque esta tenha a missdo de protegé-lo (embora isto possa ser um
efeito secundario importante), mas porque a este “algo” é atribuido certo valor, certa importancia,
pois este “algo” é imprescindivel a todos os sujeitos que participam da complexa cooperagao
voluntéria a que chamamos sociedade.

Logo, a teoria do bem juridico-penal ainda é util ao atribuir como objeto do delito a figura
do bem juridico. A categoria do objeto do delito € imprescindivel em qualquer formulacéo da teoria
do crime. Ndo, contudo, como apenas uma mera categoria dogmatica, mas, como ja se disse
alhures, reportada a figura do “outro”, imersa, portanto, no ser-com, em uma relacéo real de conflito
entre liberdades.

A busca pelo conceito de bem juridico, agora ndo como objeto de protecdo, mas tdo-s6 como
objeto do delito (e, portanto, objeto de preferéncia da norma juridico-penal), impde, contudo, uma
indagacdo anterior, a saber: por que este “algo” tem valor? Em que esta fundada sua importancia?

A alternativa a um direito penal baseado na protecdo de bens juridicos, conforme este estudo
sustentard em carater apenas incipiente, € a prioridade da nocao de absolutidade do valor intrinseco
da pessoa humana, cujas linhas gerais se reportam a filosofia scheleriana. Pretender-se-4,  destarte,
uma tentativa de compreensédo do bem juridico a luz da fenomenologia, isto &, a luz da consciéncia
intencional doadora de sentidos.

Estas questdes impdem ponderacGes a respeito ndo s6 dos fundamentos do direito penal,
mas também a respeito de sua finalidade. Nao se pretende aqui revisitar todos os contributos ja

oferecidos, mas tdo-so tracar uma linha dedutiva capaz de elucidar por que o bem juridico ainda é
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importante enquanto objeto do delito jungido a figura do outro (derivada da nogdo de coexisténcia
obrigatdria) e no que ele consiste.

4.1.1 A premissa filosofica

Como premissa jusfilosofica, a investigacdo toma como ponto de partida a consciéncia do
estado inescapavel de coexisténcia ao qual estdo submetidos sujeitos autbnomos, faliveis e
limitados.

A percepcdo deste dado fundamental, diga-se logo de inicio, enquanto uma necessidade é
um atributo da consciéncia humana intencional®®. Conforme salienta Aquiles Cortes Guimaraes, o
“fundamento dltimo é a consciéncia transcendental, porque somente 0 eu penso, 0 eu puro ou
consciéncia pura, tem absoluta independéncia para evidenciar todas as conexdes de esséncias que
possam sustentar o préprio fundamento”>%.

Neste sentido, perfilha-se, desde logo, a fenomenologia de Husserl como marco tedrico para
as ulteriores ponderacdes deste capitulo.

A compreensdo do que se quer significar por meio desta premissa exige, porém, algum
desenvolvimento de seus termos. E o que, de forma objetiva, o estudo tentara promover a partir de

agora.

4.1.1.10 sujeito e 0 mundo

Conforme salienta Ferreira dos Santos, a realidade se desdobra em dois pélos: “o do sujeito
(cognoscente) e o do objeto (cognitum)”. Enquanto o sujeito consiste naquele “que recebe o jectum
(sub), o objeto € aquele que se jecta ante, diante, contra o sujeito (jecta ob)”. O objeto, portanto,
“0b-pBe-se ao sujeito” e, ndo € por outra razdo, que até hoje se utiliza o verbo “objetar” no sentido
de opor uma coisa & outra®.

E também em funcéo deste antagonismo que grande setor da filosofia sustenta um dualismo

neste ponto, fazendo com que esta relagéo entre sujeito e objeto ndo goze de consenso filos6fico®*.

%01 Neste sentido CAMARA, Jorge Luis Fortes Pinheiro da. A técnica, direito e crise de legitimidade. In: Revista fenomenologia e
direito., volume 1, n.2,..Rio de Janeiro: TRF 2, 2008, p. 53.

502 GUIMARAES, Aquiles Cortes. Atualidade e permanéncia do direito natural.In: Fenomenologia e Direito, volume 2, nimero 2.
Outubro 2009/Mar¢o/2010. Rio de Janeiro: TRF 22 Regido, 2008, p. 29.

%8 SANTOS, Mério Ferreira dos. Convite & Filosofia e & Histéria da Filosofia. 5.ed. S&o Paulo: Logos, 1961, p. 53.

%04 Sobre este tema, a rigor, existem quatro posicdes basicas. Uma primeira posicéo cética nega a possibilidade de o sujeito conhecer
0 mundo das coisas; uma posicao relativista afirma que o sujeito pode conhecer 0 mundo, mas apenas de um modo subjetivo, de
modo que s6 existem verdades relativas; a posicao idealista, grosso modo, nega que ao sujeito possa ser conhecida a coisa em-si. Por
fim, a posicéo que este trabalho advoga, segundo a qual o sujeito pode conhecer a coisa em-si, mas apenas de certo modo, uma vez
que a amplitude deste conhecimento esta ligada ao esquema cognoscitivo mais ou menos limitado que possui aquele.
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Uma solucdo para este antagonismo, adotada nesta sede, é oferecida pela fenomenologia de
Husserl, por meio da insercdo da intencionalidade que, a rigor, ja estava presente na filosofia

escolastica e, antes de Husserl, fora recuperada por Brentano, que a definiu nos seguintes termos:

Todo fendmeno psiquico é caracterizado através daquilo que os escolasticos da idade média chamaram de na
existéncia intencional (ou mental) de um objeto, e o que nds, contudo, com uma expressdo ndo tao
inequivoca, chamariamos de a relagcdo para um conteldo, a dire¢do para um objeto (entre 0s quais ndo mse
compreende uma realidade), ou a objectalidade imanente. Cada um contém algo como objeto em si, apesar de
nem todos da mesma maneira. Na representacdo algo é representado, no juizo algo é reconhecido ou negado,
no amor, amado, no 6dio, odiado, no desejo, desejado e assim por diante®®.

A intencionalidade em Brentano, contudo, esta ligada a sua teoria da Psicologia do Ato e
ndo diz exatamente com a nocdo fenomenoldgica desenvolvida por Husserl, a qual ndo se confunde
com psicologismos.

Como assinala Husserl, pode-se apenas tencionar um objeto se este objeto € intencional, isto
é, se se trata de um objeto de nossa intengao®®.

Isto significa, grosso modo, que o sujeito jamais pode conter fisicamente o objeto, mas
apenas apreendé-lo intencionalmente e, neste particular, tal se da mediante a consciéncia
intencional.

A consciéncia nos sujeitos €, destarte, uma consciéncia intencional. A consciéncia nédo é,
contudo, um ente especifico, um centro estatico e tampouco uma funcdo psiquica, mas, pelo
contrério, revela espirito dindmico; trata-se de uma atividade, uma dire¢do para algo. No entanto,
também ndo consiste em mera dire¢do, mas direcdo informada pela ideia de intencionalidade. Deste
modo, intencionalidade, que vem de “intendere”, significa algo que, por dentro, tende para um
outro algo. No caso: a consciéncia intencional do sujeito que, por meio de uma doacdo de sentidos,
apreende a coisa tal qual ela se mostra.

Observe-se que, com isto, ndo se nega a existéncia de um mundo exterior e, tampouco, tal
qual Kant, afirma-se a incognoscibilidade da coisa em-si. A fenomenologia interessa-se, pois, pela
vivéncia das esséncias e pela descricdo dessas esséncias, fornecendo, assim, um ponto de partida
s6lido para ulteriores desenvolvimentos. Ela pergunta, antes de qualquer coisa, “o que é”; 0 que €
este “algo” a respeito do qual se enuncia uma proposigao?

Contra possiveis objecdes de que a intencionalidade funda mais um idealismo fechado em si

é de se notar que em Husserl ha uma reestruturacao do estatuto ontoldgico do objeto no processo de

%05 BRENTANO, Franz. Psychologie vom empirischen Standpunkt. Band I. Leipzig: Duncker und Humblot, 1874, p. 115 et seq.
Trecho original traduzido: “Jedes psychische Phadnomen ist durch das charakterisiert, was die Scholastiker des Mittelalters die
intentionale (auch wohl mentale) In-Existenz eines Gegenstandes genannt haben, und was wir, obwohl mit nicht ganz
unzweideutigen Ausdsricken , die Beziehung auf einen Inhalt, die Richtung auf ein Objekt (worunter hier nicht eine Realitat zu
verstehen ist), oder die immanente Gegenstandlichkeit nennen wiirden. Jedes enthélt etwas als Objekt in sich, obwohl nicht jedes in
gleicher Weise. In der Vorstellung ist etwas vorgestellt, in dem Urtheile ist etwas anerkannt oder verworfen, in der Liebe geliebt, in
dem Hasse gehalt, in dem Begehren begehrt usw.”.

%% HUSSERL, Edmund. Logische Untersuchungen. Zweiter Band. Zweiter Teil. Untersuchungen zur Phdnomenologie und Theorie
der Erkenntnis. Hrsg. von Ursula Panzer, 1984, p. 439.
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conhecimento atraves da proposta fenomenoldgica do “retorno as coisas mesmas” (Ziruck zu den
Sachen selbst”). O sujeito mantém sua prioridade no processo de conhecimento, no entanto, ndo
representa 0 cogito cartesiano e tampouco 0 ego transcendental kantiano, vinculado puramente a
razdo como categoria a priori ou em qualquer centro psicoldgico estatico.

Ponto essencial é o0 objeto no que ele se da para o sujeito. Ou seja, 0 aparecer do objeto ao
sujeito dotado de uma consciéncia intencional. E tal ndo poderia ser de outro modo, pois se a
consciéncia é sempre consciéncia de algo, o objeto é, justamente, este algo, dado pela via da
intuicdo e intencionado pela consciéncia. Trata-se pois do principio maior, segundo as palavras do
proprio Husserl:

No principio de todos os principios: que toda a intuicdo doadora originaria € uma fonte correta de
conhecimento; que tudo o que se nos oferece na Intuicdo origindria, (assim por dizer, em sua realidade
corpérea, de carne e 0sso), simplesmente é para ser aceito, como o que é dado, mas também somente nos
limites nos quais ela se da ... 3’

Desta passagem significativa, comprova-se a importancia ontolégica do puro dado. A
intuicdo ndo é algo de absoluto, especioso e sem limites. Pelo contrério, ela so é doadora de sentidos
dentro dos limites daquilo que se da a ela corporeamente (leibhaften), de modo que é a autodoacéo
da realidade, esta doagdo concreta, corpdrea das coisas do mundo da vida, que limita o &mbito da
intuicdo e que expressa o que Husserl pretende dizer com realidade corpérea ou de carne e 0Sso.

A licdo de Aquiles Cortes Guimaraes esclarece esta dindmica: o “ver fenomenologico nao
tem pressuposto. E o ver direto proporcionado pela intuicio como “principio dos principios” que
possibilita originariamente ver e descrever a estrutura de esséncias ou sentidos dos fenémenos.
Intuir quer dizer estar dentro dos fendmenos, dentro dos objetos”, de modo que “esse estar dentro
de significa a forca genética da consciéncia doadora de sentidos aos objetos, descobrindo um
potencial infinito de variagdes significativas”*®

A rigor, Husserl vai além de Descartes e funda a possibilidade a priori do estabelecimento de
atividades e relagBes cognitivas do sujeito na consciéncia, cuja nota essencial é a intencionalidade.
A consciéncia, dessarte, longe de ser algo estatico e fechado em si mesmo é um ato intencional; €

consciéncia, sempre de algo, de algum objeto que se da, com imediatidade, ao ego. Ao ‘eu’ ou ego

%7 HUSSERL, Edmund. Ideen zu einer reinen Phanomenologie und phanomenologischen Philosophie. Erstes Buch: Allgemeiner
Einfiihrung in die reine Phdnomenologie. In: Jahrbuch fir Philosophie und ph&nomenologische Forschung . Halle a.d.s, Verlag von
Max Niemeyer, 1913, pp. 43-44. Trecho traduzido: “Am Prinzip aller Prinzipien: daB jede origindr gebende Anschauung eine
Rechtsquelle der Erkenntnis sei, daf alles, was sich uns in der ,Intuition' originar (sozusagen in seiner leibhaften Wirklichkeit)
darbietet, einfach hinzunehmen sei, als was es sich gibt, aber auch nur in der Schranken, in denen ES sich da gibt, kann uns keine
erdenkliche Theorie irré machen”

%8 GUIMARAES, Aquiles Cortes. Para uma teoria fenomenoldgica do Direito — I. In: Fenomenologia e Direito. Volume 3, Nimero
1; Abril/Setembro 2010. Rio de Janeiro: 22 Regido TRF, 2008, p. 16.
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transcendental®®

¢ imprescindivel, contudo, a operacionalizacdo das etapas da reducdo
fenomenoldgica no intuito de possibilitar a este sujeito ‘suspender’ os preconceitos, o que lhe
permite lograr a passagem de uma atitude natural para uma atitude transcendental e uma melhor
apreensdo e descri¢do da esséncia do mundo, em seu conjunto de objetos.

Como sujeitos, conforme se vera adiante com mais clareza, quer-se entender a nogdo de
pessoa. Esta, a rigor, e segundo a filosofia scheleriana, na qual este estudo se baseia neste ponto, é

uma unidade concreta e dinamica, da qual partem atos intencionais.

4.1.1.2 A liberdade®® nos sujeitos coexistentes e seu fundamento na consciéncia.

A consciéncia, conforme visto, tomada de acordo com uma concepc¢do husserliana, quer
significar que toda a consciéncia é consciéncia de algo (“Bewusstsein von etwas zu sein”). A
consciéncia é compreendida como o fundamento dltimo da liberdade, como um dos elementos
centrais para a propria constituicdo do sujeito, como visto acima. A consciéncia é o a priori que
permite ao sujeito intuir valores. Tais valores, vistos como um reino autbnomo de possibilidades
sdo, por meio da intencionalidade essencial a consciéncia, percebidos pelo sujeito. Nas palavras de
Husserl, “a propriedade fundamental do modo da consciéncia, na qual ‘eu’ vivo como ‘Eu’, é a
chamada intencionalidade, é ter a respectiva consciéncia de algo”*.

A consciéncia humana € o instrumento capaz de apreender a inescapabilidade do ser-com
(Mit-sein) entre os referidos sujeitos, o que, por conseguinte, revela a necessidade de uma funcéo
regulatoria personificada no Direito.

De modo mais especifico, € a consciéncia do valor que abre o caminho e funda a liberdade,

uma vez que

o acto livre revela-se através de uma escolha em que se sopesam, avaliam e se comparam valores. A liberdade
realiza-se na actualizagdo de uma possibilidade, porque o acto livre é a consumacédo de um possivel por nos.
O acto livre surge depois da escolha entre possibilidades. Realiza-se pela actualizacdo de uma possibilidade

escolhida®?.

% O termo transcendental, aqui, quer dizer, grosso modo, tudo aquilo que se refere & subjetividade humana; a este ego, mais
profundo que o cogito cartesiano que, uma vez depurado pela reducdo fenomenoldgica, é capaz de doar sentido para os objetos do
mundo. Trata-se, assim, do ponto a partir do qual é possivel perscrutar da possibilidade, validade e limite do conhecimento. O termo
transcendente, por seu turno, significa exterioridade entre sujeito e objeto, isto &, encerra tudo o que é alheio a consciéncia como
objeto visado pela intencionalidade.

510 Fala-se aqui em uma liberdade metafisica, ndo em uma liberdade politica. N&o se pretende, nesta sede, realizar uma discusséo a
respeito da antiga controvérsia acerca de se é ou nao possivel falar em liberdade. Para os fins aqui propostos, basta salientar que: a) o
Direito ndo faz sentido sem a admisséo de algum grau de liberdade atribuivel aos individuos. Se tudo fosse pré-determinado, o direito
seria absolutamente ineficaz e meramente algo para endossar o inevitavel; b) ndo se ignora que tampouco é crivel falar-se numa
liberdade plena e absoluta. No entanto, ainda que em determinados pontos a liberdade possa estar mais ou menos condicionada ou
influenciada por fatores maltiplos, ndo elide o fato de que existe um grau de liberdade nos individuos.

11 HUSSERL, Edmund. Cartesianische Meditationen und Pariser Vortrage. Netherlands: Kluwer Academic Publischens, 1991,
p.13: “ Die Grundeigenschaft der Bewul3tseinsweisen, in denen ‘ich’ als “Ich’ lebe, ist die sogenannte Intentionalitat, ist jeweiliges
Bewuf3thaben von etwas”

12 SANTOS, Mério Ferreira dos. Filosofia concreta dos valdres. 3.ed. Sdo Paulo: LOGOS, 1964 , pp. 184-185
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N&o hé, portanto, liberdade sem valoracao, ou melhor, ndo ha liberdade sem a possibilidade
da consciéncia do valor. Neste ponto, como elucida Mario Ferreira dos Santos, insta esclarecer que

julgar a liberdade como “cega espontaneidade” é um “erro palmar”. Deste modo,

ha liberdade, onde ha consciéncia de valores. A liberdade tira de si mesma a sua razédo de agir. E ela em nés
imperfeita, porque ha sempre nela ainda porqués e causas. E uma ingenuidade pensar que os que a defendem
no homem, tivessem-na considerado como um acto espontaneo sem qualquer porqué, sem qualquer causa,
como um efeito sem causa, como um acontecer sem uma razao suficiente eficaz e eficiente. Ela manifesta-se
através de uma busca de possibilidades diferentes, para actualizar aquela ou aquelas que ela preferiu. Ha,

assim, no acto livre, uma avaliagdo, uma valoragdo. Sem a capacidade de avaliar, de valorar, ndo ha liberdade.

Ela nio se realiza fora da natureza, mas, na natureza e através dela®.

Se, por um lado, a liberdade € este valor fundamental e instrumental que permite aos sujeitos
a experimentacdo, por meio da consciéncia de valor, por outro lado, ela encontra limite no dado
incontestavel do estado inescapavel de coexisténcia a que 0s sujeitos estdo submetidos. A nocao de
liberdade, pois, carrega em seu amago a sua propria limitacdo, a saber: a inescapabilidade do
relacionar-se com o0 outro; ou, noutras palavras, do ser-com (Mit-sein). Uma liberdade em termos
absolutos, diante da obrigatoriedade da coexisténcia, torna-se um conceito vazio fadado a
contradicdo ap6s um exame criterioso. N&o € outro o sentido da licdo de Aquiles Cortes Guimaraes
ao assinalar que ser livre é ser causa dos prdprios atos “e ser causa dos proprios atos é,
simultaneamente, ingressar na atmosfera da vivéncia valorativa, uma vez que ontologicamente
considerada, a idéia de liberdade nos joga, repentinamente, no campo da coexisténcia ao qual
estamos submetidos muito antes do nascimento”>**,

Percebe-se, deste modo, que o exercer da liberdade desempenha um papel ativo na doagéo
de sentidos, mas, a0 mesmo tempo, ja se encontra umbilicalmente “comprometido com a originéria
obrigatoriedade da coexisténcia™**

A liberdade, a despeito de sua limitacdo, é, contudo, nota essencial ao sujeito. Nega-la a este
é, em Ultima analise, negar-lhe a prdpria esséncia ou condi¢do de sujeito. Exsurge desta constatacdo

a necessidade de se preservar a autonomia dos sujeitos.
4.1.1.3 Autonomia dos sujeitos
A autonomia € um conceito bastante tradicional em filosofia e, portanto, apresenta um

histérico mais ou menos definido dependendo da posi¢do defendida. Em Kant a autonomia significa

a independéncia da vontade em relacdo a qualquer objeto de desejo ou do desejo em si; significa,

*% 1dem., p. 185.
*1* GUIMARAES, Aquiles Cortes. Cinco ligées de Filosofia do Direito...p. 52.
%1 |bidem., p. 55.
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pois, a capacidade de autodeterminacdo em conformidade com uma lei prépria, advinda da razéo.

Contrapde-se, portanto, & heteronomia, na qual a vontade é determinada pelos objetos da faculdade

de desejar:
A autonomia da vontade é o Unico principio de todas as leis morais e dos deveres que correspondem a
elas. Toda heteronomia do arbitrio, ao revés, ndo apenas ndo funda nenhuma obrigagdo, mas contraria
0 mesmo principio e a moralidade da vontade. O principio da moralidade consiste na independéncia, a
saber, de toda a matéria de lei (a saber, de um objeto desejado) e ao mesmo tempo, entretanto, na
determinacao do arbitrio, a qual uma maxima deve estar capacitada, através da mera forma legislativa
universal. [...] Assim a lei moral expressa ndo outra coisa sendo a autonomia da razdo pura pratica,
isto €, da liberdade, e essa é em si a condigdo formal de todas as maximas, sob as quais elas sé podem
concordar com as leis praticas superiores. Se a matéria é e ndo pode ser outra além do objeto de um
desejo, conjugado a lei, intervém ela na lei pratica como condigdo de sua possibilidade, resultando
disso a heteronomia do livre-arbitrio, ou seja a dependéncia desta da lei natural, que segue qualquer
impulso ou inclinagdo, ndo impondo a vontade a si mesma a lei, mas somente o preceito para seguir
racionalmente leis patolégicas; contudo, a maxima que, dessa forma, nunca pode conter em si a forma
legisladora universal, ndo sé é impotente para fundamentar desse modo qualquer obrigacdo, como,

também, contraria o principio de uma razao pura pratica e, portanto, também a intengdo moral, ainda
quando a acéo dela resultante fosse correlata a lei®®. (traducéo livre do autor)

Este, contudo, ndo é o sentido pelo qual o presente estudo quer designar o termo autonomia.
E ndo poderia ser diferente. Se 0 marco tedrico deste estudo faz decisiva alusdo a consciéncia
doadora de sentidos, a autonomia ndo poderia estar fundada tdo s6 na razdo legisladora kantiana. Ao
revés, a autonomia guarda estreita relacdo com a atividade constitutiva da consciéncia. A
autonomia, aqui entendida como o mecanismo por meio do qual o valor-fundante da liberdade é
exercido, possui fundamento na consciéncia intencional, portanto.

Autonomia, para os fins aqui propostos, significa a aptidao, pertencente ao sujeito enquanto
poténcia intencional constitutiva (doadora de sentidos), para actualizar’’ um conjunto de
possibilidades de vivéncias no mundo da vida.

Poténcia, como elucida Ferreira dos Santos, “é o conjunto das pré-actualizacdes (ainda nédo
ocorridas), mas que ja estdo contidas, emergentemente, na eficaciedade do ato que as eficientizara
ou ndo, dependendo da predisponéncia”'®. Em termos mais claros, poténcia é tudo aquilo que ja

518 KANT, Immanuel. Kritik der praktischen Vernunft. Herausgegeben von Joachim Kopper. Philipp Reclam Jun. Stuttgart.,1961,
8§ 8, Lehrsatz IV, p. 58. Trecho original traduzido: “Die Autonomie des Willens ist das alleinige Prinzip aller moralischen
Gesetze und der ihnen gemaRigen Pflichten; alle H e ter on o mie der Willkiir grindet dagegen nicht allein gar keine
Verbindlichkeit, sondern ist vielmehr dem Prinzip derselben und der Sittlichkeit des Willens entgegen. In der Unabhangigkeit
namlich von aller Materie des Gesetzes (ndmlich einem begehrten Objekte) und zugleich doch Bestimmung der Willkiir durch die
bloRe allgemeine gesetzgebende Form, deren eine Maxime féhig sein muR3, besteht das alleinige Prinzip der Sittlichkeit.[...] Also
driickt das moralische Gesetz nichts anderes aus, als die Autonomie der reinen praktischen Vernunft, d.i. der Freiheit, und diese
ist selbst die formale Bedingung aller Maximen, unter der sie allein mit dem obersten praktischen Gesetze zusammenstimmen
kénnen. Wenn daher die Materie des Wollens , welche nichts anderes, als das Objekt einer Begierde sein kann, die mit dem Gesetz
verbunden wird, in das praktische Gesetz als Bedingung der Mdglichkeit desselben hineinkommt, so wird daraus Heteronomie der
Willkir, ndmlich Abhéngigkeit vom Naturgesetze, irgend einem Antriebe oder Neigung zu folgen, und der Wille gibt sich nicht
selbst das Gesetz”.

57 Conforme salienta Olavo de Carvalho, “a terminologia filoséfica ainda usa a palavra “atual” neste sentido, o que soa s vezes
estranho, porque a palavra portuguesa actual, ao perder o ¢ da ortografia antiga, perdeu junto com ele a acepgdo de efetividade |,
conservando somente a de contemporaneidade , por sua vez muito restrita em relagdo ao sentido do ato aristotélico”. CARVALHO,
Olavo de. Aristoteles em nova perspectiva. Introducéo a teoria dos quatro discursos. Sdo Paulo: E Realizac@es, 2006, p.62. Esta é a
razdo pela qual este trabalho prefere, para este fim particular, usar as palavras “acto” e actualizagcdo” com a letra “c”.

%18 SANTOS, Mério Ferreira dos. Ontologia e Cosmologia. A ciéncia do ser e a ciéncia do cosmos. S&o Paulo: Logos, 1954, p. 172.
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pertence ao sujeito, mas existe de modo potencial, isto é, dependente da existéncia de uma
predisponéncia.

A aptiddo como poténcia intencional constitutiva é, justamente, a doacdo de sentidos
(Sinngebung). Ela pertence ao sujeito (a0 Ego) como estrutura de constituicdo na qual se revela o
ato doador de sentido. Esta poténcia constitutiva ndo € outra coisa sendo o que ativa a apropriacdo
do objeto pelo sujeito, atividade pela qual a possibilidade de uma vivéncia se torna efetivamente
vivéncia (actualiza-se), e é dada para o sujeito com um sentido.

A vivéncia ndo é, contudo, algo que se fecha na consciéncia, mas encerra em si uma
objetividade. Mais do que isto, envolve uma passividade e uma atividade. Neste sentido, é na
vivéncia que o0 sujeito apropria-se dos entes do mundo. “As vivéncias de um sujeito formam a
textura imanente de sua consciéncia, pela qual é capaz de se apropriar dos objetos do mundo,
recebendo-os a principio em sua qualidade sensorial, material e sensivel”®'®, de modo que é
possivel falar em vivéncias da percepcao, vivéncias l6gicas, vivéncias emocionais e etc. A vivéncia,
contudo, “ndo é puramente interna a consciéncia, sem a qual permaneceria privada e nao teria
qualquer chance de alcancar a objetividade de uma verdade possivel”*%.

Se a liberdade se funda na possibilidade de apreender ou intuir valores, pois o ato livre é
aquele que revela a atualizacdo de uma possibilidade escolhida, e a possibilidade de perceber o
valor é dada pela consciéncia intencional, entdo a autonomia ndo so encerra intima relagdo com o
fluxo intencional da consciéncia, bem como é a aptiddo para atualizar a liberdade, para revela-la em
suas inimeras imbrica¢cdes no mundo da vida. Grosso modo, poder-se-ia dizer que ser livre é ser
dotado de autonomia e, por conseguinte, ser dotado de autonomia é ser consciéncia intencional®?.
Este conceito de autonomia é mais amplo que o de Kant e pouco tem que ver com a nogédo oferecida
pelo filésofo de Kdnigsberg, uma vez que, neste, é a autonomia da razdo que funda a liberdade,

enguanto que para o conceito aqui aduzido, em Ultima andlise, é a consciéncia que funda o ato livre.
4.1.1.4 A falibilidade e limitacdo dos sujeitos
Reconhecer como dado primacial a existéncia de sujeitos faliveis ndo corresponde a

afirmacéo de que a falibilidade é a Unica nota essencial & natureza humana®?. Tampouco significa

atribuir, em certo sentido, a condicdo de imperfeicdo aos sujeitos viventes, porque a perfeicao

51 DEPRAZ, Natalie. Compreender Husserl. Petropolis: Vozes, 2007, p. 21.

520 DEPRAZ, Natalie. Compreender Husserl. Petropolis: Vozes, 2007, p. 21.

2L GUIMARAES, Aquiles Cortes. Cinco ligBes de filosofia do direito

522 Sobre as varias teorias da natureza humana: STEVENSON, Leslie; HABERMAN, David.L. Dez teorias da natureza humana.
Sao Paulo: Martins Fontes, 2005.
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também consiste em um ente ser 0 que € e ndo outra coisa.

O escopo do presente estudo ndo comporta uma digressdo com pretensdes de esgotar o
assunto. Destarte, para além das discussdes acerca da natureza boa ou ma do ser humano, bem
como das suas inegaveis nuancas, o estudo, neste ponto, pretende apenas sublinhar o que
intuitivamente é reconhecido sem mais problemas: o fato de que, independentemente de sua
tendéncia boa ou ma, o homem é suscetivel a falha, ao erro. Pretende-se apenas salientar que, por
motivos diversos, ndo raro complexos demais para uma descricdo rigorosa, os individuos
estabelecem entre si relacdes falhas no tocante ao exercicio das liberdades.

A admissdo desta peculiaridade sugere que os sujeitos, quando submetidos a um estado
inescapavel de coexisténcia, podem fazer uso falho de suas liberdades através do constante
estabelecimento de relagcdes no mundo. O uso falho da liberdadeé aquele que encerra, por razdes
multifarias, em ultimo grau, o ndo reconhecimento do outro como sujeito por desrespeita-lo e
lesiona-lo enquanto tal. Surge, portanto, a necessidade da declaracdo dos limites ao uso da liberdade
na forma de uma garantia que pretende o equilibrio da coexisténcia dos sujeitos.

Limite, segundo o escélio certeiro de Ferreira dos Santos, € aquilo que “marca até onde um
ser € 0 que éle é, e onde comeca o que ele ndo é. O limite € excludente e includente. Inclui o ultimo
ponto em que um ser é o que ele é, e aponta o que dele se exclui”*?.

O ser humano € um ser finito. Como acentua Ferreira dos Santos, o ser finito se caracteriza
pela dependéncia, pelo limite, pela contingéncia e pela finitude. O que caracteriza o ser finito é “a
positividade do limite, e a positividade do ndo-ser relativo, que é positivo, pois se refere a uma

positividade do ser”>**. “O finito é limitado pelo que dele se diversifica”>?*; o “ser finito é sempre

um apontar a um ser positivo, que néo é ele, do qual ele se diversifica™>*°.

Observa-se, assim, que a luz da coexisténcia obrigatoria e das leis da limitacdo, o outro
acaba por limitar o “Eu”. O outro é uma positividade que se diversifica do “Eu” e que o limita,
mesmo fisica e territorialmente. Ademais, o que falta ao individuo, a pessoa, também dela se
diversifica e a limita.

Ao mesmo tempo, ndo sdo necessarias maiores digressdes para a constatacdo de que 0s
sujeitos sao finitos. Suas vidas fisicas encontram um determinado limite, um fim; seus esquemas de
abstracdo e apreensdo do mundo também ndo sdo capazes de tudo apreender; a prdpria subsisténcia
demanda ndo s6 a concorréncia de recursos materiais e naturais, mas também de outros sujeitos,

seus semelhantes. Neste sentido, o estado inescapavel de coexisténcia assume uma importancia

523 SANTOS, Mario Ferreira dos.Filosofia Concreta, t.3. 3.ed. Sdo Paulo: Logos, 1961, p. 11.
2% |bidem., p. 13
%2 |pidem., p. 13
52 |bidem., p. 13



189

crucial: o ser-com € obrigatério também sob o ponto de vista da necessidade de relacdo que o0s
sujeitos possuem uns com 0s outros e que se expressa de maneira insofismavel nas relac6es sociais,
gque ndo sdo outra coisa sendo a cooperacdo voluntaria daqueles em prol da satisfacdo das

necessidades de cada sujeito e de todos o0s sujeitos.

4.1.2 A premissa politica: O Estado Democratico de Direito

Como premissa politica, o trabalho parte da concep¢do de um Estado Democrético de
Direito, o qual deve existir enquanto instrumento para servir aos sujeitos viventes, e ndo o contrério.

O Estado de Direito consubstancia, portanto, um momento essencialmente liberal, em que a
preocupacdo maior € o chamado primado da lei, isto é, que um determinado conjunto de leis
formais tenha validade e vincule a todos, inclusive e, principalmente, o proprio Estado.
Historicamente o Estado de Direito compreende o rechago as arbitrariedades materializadas no
poder soberano de um Estado absolutista, para alicercar-se no valor da liberdade e da igualdade de
todos os cidadaos perante a lei.

O Estado democratico no contexto do direito penal, contudo, ndo pode ser compreendido
como uma espécie de carta branca ou prerrogativa ilimitada ao legislador para que este possa
introduzir, sob a forma de incriminacgdes, e, a todo custo, os resultados de uma politica de seguranca
publica. O Estado democratico de Direito, como acentua Tavares, deve ligar-se a ideia de “protecao
de direitos humanos, como condicio de defesa individual perante o Estado desp6tico™?’.

Disto resulta uma série de implicagBes, como a proibicdo de imposi¢do de modos de vida, da
tutela penal da moralidade e de um paternalismo radical por parte do Estado. Isto imp&e ndo s6 uma
consideracdo importante, tal como observa Tavares, de prevaléncia dos direitos individuais face a
intervencéo juridico-penal®®, mas introduz uma limitacdo intransponivel ao Estado, a qual se
identifica a absolutidade do valor da pessoa humana, como centro ou unidade dindmico-concreta de
doacdo de sentidos, conforme sera ainda desenvolvido. A liberdade metafisica, abordada em topico
anterior, ndo é, contudo, o que funda a chamada liberdade politica. A liberdade politica, ao
contrario, é fundada pela ideia de ordem, como assinala Carvalho®®. A ideia de ordem nio
significa, contudo, 0 mesmo que a ideia de ordem juridica. O ordenamento juridico é apenas um dos

modos de ser da ordem em si. Assim, desde a empreitada dos seres primitivos em busca de alimento

2 TAVARES, Juarez. Teoria do injusto penal. 32 ed. Belo Horizonte: Del Rey, 2003, p. 201.

528|dem, p. 117 et seq.

%9 Este argumento &, a rigor, utilizado por CARVALHO, Olavo de. Liberdade e ordem. Disponivel em:
http://www.olavodecarvalho.org/semana/100215dc.html (Ultimo acesso em: 18 de Janeiro de 2011). Incorporamos este argumento
aqui, mas a luz do fundamento na consciéncia intencional.
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através de caca, até os modernos jogos e competicOes esportivas; das primeiras cidadelas
organizadas até a complexa convivéncia civil dos dias atuais, em todos esses periodos, esteve
presente a ideia de ordem.

A ideia de ordem ¢é inerente a cooperacgdo voluntéria entre sujeitos e imprescindivel para o
equilibrio das liberdades coexistentes. De modo bastante claro: a liberdade social ou politica se
funda na ideia de ordem que, em ultima andlise, funda-se na necessidade do respeito ao outro em
decorréncia do estado inescapavel de coexisténcia a que os sujeitos estdo submetidos. Ordem pela
ordem ndo constitui Direito ou fundamento da liberdade social. A nogdo de ordem apenas se
justifica quando voltada a preservacao da liberdade de cada e todos 0s sujeitos viventes.

Por esta razéo, o Estado de Direito é apenas um modo de ser da nocao superior de ordem,
que exprime uma condicdo para o equilibrio das liberdades coexistentes. Um modo de ser que,
hodiernamente, é considerado, ainda que sem unanimidade, o mais adequado. N&o ha, porém, nada
que impeca o0 seu desaparecimento ou transformacdo em outro modo de ser da nogédo superior de

ordem>*, esta sim, perene.

4.1.3 A sintese.

Postas essas consideracOes, é hora de reunir o que, para fins didaticos, foi separado. Dois
dados sdo relevantes na analise da premissa aqui exposta, 0s quais obedecem a uma ordem Iéxica.

Em primeiro lugar, o dado fundamental da consciéncia do estado inescapavel de
coexisténcia entre sujeitos livres, faliveis e limitados conduz a duas necessidades, que obedecem
aquela ordem léxica.

A primeira é a necessidade de se preservar um ambito minimo de liberdade ou autonomia,
isto é, uma barreira ou limite intransponivel ao Estado. Isto se da por dois motivos: a) a liberdade
metafisica € algo da esséncia dos sujeitos, portanto, de carater constitutivo. Negar-lhes a liberdade é
nega-los a propria esséncia ou condicao; b) a nocdo de liberdade metafisica é anterior ao Estado,
bem como este encerra apenas uma finalidade instrumental ao pretender garanti-la no bojo das
relagOes sociais. Obedece, portanto, a um fundamento maior, radicado na consciéncia do estado
inescapavel de coexisténcia. Enquanto elemento essencial da pessoa, a ofensa, por parte do Estado
ou dos demais individuos, ao ndcleo minimo de liberdade nega a nocao de sujeito (razéo ultima da
propria existéncia do Direito), importando em uma instrumentalizacao ou coisificacdo daquele.

A segunda necessidade liga-se a ideia de que o reconhecimento do estado inescapavel a que

%% Cumpre assinalar que, mesmo as posicBes anarquistas, ndo prescindem de uma ideia de ordem. Apenas prescinde-se da figura do
Estado como centro institucionalizador de normas dotadas de coergéo.
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estdo submetidos tais sujeitos sugere a possibilidade de conflitos decorrentes do uso falivel da
liberdade. E, tdo-somente, no caso de um conflito real®® do exercicio dessas liberdades
coexistentes, surge a necessidade do aparecimento concreto da norma penal. Desta forma, a
aplicacdo concreta da norma criminal ndo se justifica de modo aprioristico, mas tdo s6 na medida
em que os referidos choques ou conflitos se apresentem no mundo. Noutros termos: o Direito se
justifica enquanto marco regulatorio em abstrato, que se dd mediante a declaracdo dos limites do
exercicio das liberdades coexistentes. Isto repercute sobremaneira no papel que incumbe ao direito
criminal.

Destarte, em um primeiro momento, compete ao direito criminal a declaragdo dos limites
juridicos ofensivos do uso ou exercicio das liberdades coexistentes. Ndo pode ele, nesta etapa,
pretender ultrapassar isto, pois o que existe como dado fundamental é a liberdade dos individuos e
tdo-s6 a possibilidade de choques. Em um segundo e decisivo momento, em caso de efetivo
conflito, justifica-se a fungéo do direito criminal®*? de ndo s6 de declarar a existéncia concreta de
um desrespeito ao(s) sujeito(s), mas tambeém de atribuir aos autores a responsabilidade pela préatica
deste desrespeito.

A supressdo desta margem de liberdade seria, inclusive, por razdes praticas, indesejavel.
Neste sentido, a licdo atualissima de Bastiat:

Para que um povo seja feliz, é indispensavel que os individuos que o integram tenham previdéncia, prudéncia
e também confianca mutua que nasce da seguranga. Ora, esse povo ndo pode alcancar tais coisas, a ndo ser
pela experiéncia. Ele se torna previdente, quando sofreu por ndo ter previsto; prudente, quando sua
temeridade foi freqiientemente punida. Resulta dai que a liberdade comeca por ser acompanhada de males que
se seguem ao uso ndo considerado do que se faz. Diante desse quadro, homens levantam-se e pedem que a
liberdade seja proscrita. “Que o Estado, dizem eles, seja previdente e prudente para todo mundo”. Sobre isso,
faco estas perguntas: 1) E isso possivel? Pode surgir um Estado experiente de uma nacao inexperiente? 2) De
qualquer modo, ndo seria abafar a experiéncia em seu nascedouro? Se o poder impde os atos individuais,
como o individuo se instruira pelas consequiéncias de seus atos? Permanecera ele em tutela permanente? E o
Estado que tudo ordenou seré responsavel por tudo. Existe ai um nucleo de revolugdes, e de revolugdes sem
saida, pois elas serdo feitas por um povo ao qual se proibiu o progresso, ao mesmo tempo que se lhe proibiu a

experiéncia®®,

Tem-se, destarte, a maneira de uma ordem léxica, que (i) a norma juridico-penal s6 pode
pretender reger conflitos reais entre as liberdades coexistentes. Este limite é dado pela nocéo da
absolutidade do valor intrinseco da pessoa humana, a ser delineada, em suas linhas mestras, no
proximo tépico; (ii) a submisséo de sujeitos faliveis a um estado inescapavel de coexisténcia sugere
a possibilidade de conflitos, para os quais o direito criminal exerce uma funcdo declarativa dos

limites do uso da liberdade e, no caso de efetivo conflito, a de declarar a existéncia de um

%31 O que significa a necessidade de uma limitagdo material. Sobre isso, ver: ZAFFARONI, E.R. ; BATISTA, Nilo et AL. Direito
penal brasileiro, volume 1...p. 239 et seq.

332 A expressdo direito criminal é usada em detrimento da mais conhecida “direito penal” de modo proposital. Separa-se assim o
crime da pena. O preceito primério, que é a norma criminal, tem a funcéo de declarar os limites do uso ou exercicio das liberdades e,
no caso de conflito, a funcéo de declarar a existéncia concreta de um desrespeito. A pena, contudo, ndo tem afirmagdo automatica
decorrente da declaragdo deste desrespeito., pois sua aplicacéo deve estar submetida a um juizo de necessidade concreto.

53 BASTIAT, Frédéric. A lei. Instituto Liberal. Rio de Janeiro: José Olympio, 1987, p. 74.
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desrespeito, com sua respectiva atribuicdo a quem seja por ele responsavel.
4.1.3.1A questdo do fundamento da norma criminal e a nocéo de valor.

Em que repousa a razéo de ser da norma criminal e, por conseguinte, do direito criminal? O
fundamento do direito criminal ndo pode repousar noutro ponto, sendo o ja assinalado por ocasido
da exposicdo da premissa acatada nesta sede: a consciéncia do estado inescapavel de coexisténcia

entre sujeitos autdnomos e faliveis. Tal “obrigatoriedade da coexisténcia”>*

, ha expressdo de
Aquiles Guimaraes, aliada ao fato de que os sujeitos sdo faliveis é o que gera a possibilidade do erro
no exercicio das liberdades, isto é, do choque de liberdades.

Conforme salienta Aquiles Guimardes, “toda a estrutura normativa de qualquer sociedade
reflete o impulso da consciéncia (intencionalidade) no sentido de buscar o melhor na convivéncia
humana”®*. A norma penal, em seu aspecto declarativo®®, se funda, portanto, na consciéncia deste
valor de respeito ao sujeito enquanto tal. Em primeiro lugar, a norma criminal materializa um
determinado valor, apreendido intencionalmente pela consciéncia (ou um conjunto de consciéncias).

Mas o que se entende por valor neste sentido?
4.1.3.2 A nocéo de valor e a norma

Valores, no sentido aqui esposado, sdo possibilidades autbnomas e universais de objetos
ideais aprioristicos, situados em um espaco atemporal e ahistérico®*”. Os valores, enquanto conjunto
de possibilidades universais e autbnomas, s6 sdo passiveis de actualizacdo no espaco da consciéncia
humana. E a consciéncia, num exercicio reflexivo e perceptivo, que escolhe tais valores, enquanto
objetos de preferéncia. Conforme assinala Aquiles Cértes Guimaraes, “ndo existem valores para
além do homem, para além da consciéncia humana. Os valores s6 se realizam no homem e na
sociedade, ou seja, os valores sdo intuidos pela consciéncia humana e realizados no processo da
cultura”.>®.

Da admissdo de que os valores consistem em possibilidades autbnomas € possivel dizer que

eles possuem, destarte, um ser. O possivel de alguma coisa ndo é um mero nada, mas retrata um

%% Op.cit., p. 46.

%% Op.cit., p. 18.

5% Nao se pretende neste ponto, quando se fala em fundamento do direito criminal, tecer qualquer comentério a respeito da teoria da
pena. O estudo ndo pretende, portanto, perscrutar de uma razéo Gltima para a pena, mas téo sé da norma criminal como declaragao de
limites ao exercicio da liberdade e como ponto de partida normativo para a atribuigdo de responsabilidades. Nada além disto.

%37 ver GUIMARAES, Aquiles Cortes. Cinco lices de Filosofia do Direito...p. 43 et seq.

% GUIMARAES, Aquiles Cortes. Op.cit.,p. 43.
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modo de ser determinado.

A percepcdo da esséncia desses valores se da mediante a via intuitiva emocional. Isto ndo
quer dizer, contudo, que a evidenciacdo desses valores através da intuicdo ndo passe por um
processo de ulterior compreensao racional, através dos esquemas abstratos da razdo humana. A
actualizacdo desses valores, embora primordialmente no plano da intuicdo, € perfeitamente
racionalizavel através dos esquemas que o sujeito possuli.

Conforme elucida Aquiles Cortes Guimaréaes:

O valor existe por si mesmo, a priori, independente dos demais objetos, da mesma maneira como 0s entes
ldgicos e matematicos também existem a priori, independentes da realidade sobre a qual recai a sua
idealizagdo raciocinante. A diferenca reside no modo de acesso a esses objetos: aos objetos ldgicos e
matematicos, a razdo: aos objetos axiolégicos (valores), a emogdo. Assim como existe uma ldgica pura
conduzida pela razéo, existe uma doutrina pura dos valores conduzida pela emoc&o®*®

Para sintetizar esta exposicdo, pode-se dizer que: a) valores séo possibilidades autbnomas e
ideais captadas pelo sujeito via intuicdo emocional; b) por ser possibilidade ideal, o valor € um
possivel e, como possivel, possui também um certo modo de ser jungido a idealidade; c) o valor
realiza-se na consciéncia humana, o que quer dizer que a actualizacdo de valores se da apenas na
consciéncia dos sujeitos; d) a percepcao intuitiva emocional desses valores ndo elide a possibilidade
de serem 0s mesmos racionalizaveis®*.

Postas essas consideraces, como norma e valor se conexionam? Se o fundamento da norma
ou, em um sentido mais amplo, do Direito, € a consciéncia do estado inescapavel da coexisténcia
entre sujeitos autdbnomos e faliveis, entdo € preferencial a norma, enquanto contetdo, aquele
conjunto de valores que dizem com a preservagdo dos sujeitos, da pessoa humana. Isto €, que dizem
com o exercicio pleno das liberdades a luz do reconhecimento do outro enquanto sujeito merecedor
de respeito. O valor é, assim, contetido ou objeto de preferéncia da norma juridico-penal.

O conjunto das possibilidades suscetiveis de atualizacdo ou realizacdo concreta no mundo, e
que atende ao equilibrio das liberdades coexistentes, refere-se a ideia do justo, ao valor supremo da
juridicidade®*. A juridicidade &, desta feita, “na “regido ontolégica” do Direito”, “a esséncia

suprema que orienta as conexdes de esséncias nos planos factuais, normativos e hermenéuticos, na

5% GUIMARAES, Aquiles Cortes. Para uma teoria fenomenoldgica do Direito — 1. In: Revista Fenomenologia e Direito, volume 3,
NUmero 2, outubro-margo 2011, p. 36.

%40 para uma melhor compreenséo do perceber puto do sentir do espirito no que diz respeito aos valores, ver o trabalho monogréfico
de: VOLKMER, Sérgio Augusto Jardim. O perceber do valor na ética material de Max Scheler. 2006. 127f. Dissertagdo (Mestrado
em Filosofia) — Faculdade de Filosoia e Ciéncias Humanas da Pontificia Universidade Catélica do Rio Grande do Sul., Rio Grande
do Sul, p. 54 et seq. Disponivel online no endereco: http://tede.pucrs.br/tde_busca/arquivo.php?codArquivo=23 (tltimo acesso em 20
de Janeiro de 2011).

%1 A ideia de jurisdicidade como esséncia suprema que orienta as conexdes de esséncias nos planos factuais, normativos e
hermenéuticos, na explicitacdodos modos de ser dos objetos juridicos é desenvolvida por Aquiles Cortes Guimardes a luz da
fenomenologia husserliana.”Cf. GUIMARAES, Aquiles Cortes. Para uma teoria fenomenoldgica do Direito — Il. In: Revista
Fenomenologia e Direito, volume 3, Nimero 2, outubro-margo 2011, p. 29 et seq.
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explicitacdo dos modos de ser dos objetos juridicos”>*.

Como assinala Aquiles Cortes Guimaraes,

também no pensar fenomenologico da juridicidade teremos uma “deducgdo transcendental” referida
aos objetos da intuicdo sensivel incorporados ao sistema juridico como integrantes das relagdes
intersubjetivas disciplinadas em nome da protecao dispensada a liberdade do “outro”. [...] Entretanto,
o inteligivel da juridicidade se manifesta pela via das conexfes de esséncias, no pensar
fenomenoldgico, e ndo com os artificios idealizantes de uma légica transcendental.>*?

A captacdo do contetdo do justo depende, todavia, de sua apreensdo pela norma e pela
consciéncia humana. Uma vez que a possibilidade da consciéncia do valor antecede a
materializacdo do fato e porque a consciéncia €, conforme visto, entendida como este movimento
intencional, esta atividade doadora de sentidos, resulta que, ao contrario do que se acredita, o fato ja
nasce dotado de jurisdicidade. A apreensdo do justo &, pois, algo contemporaneo e, temporalmente
indiscernivel, da prépria actualizacdo de um valor. Apesar de o estudo ja haver firmado que a
juridicidade corresponde a uma esséncia suprema, ao valor que, dentro de uma escala, € o maior,
ndo € ocioso relembrar que ndo se trata da mera conformidade com o disposto na lei, uma vez que,
se assim fosse, isto é, caso a juridicidade se esgotasse na mera conformidade com a lei, estar-se-ia a
mercé de leis injustas, o que ndo é admissivel na atualizacdo do valor do justo®*.

Tal captacdo da esséncia do justo é, contudo, algo sujeito a aspectos contingentes, uma vez
gue 0s sujeitos estdo imersos no mundo da vida e, conforme visto, seus esquemas de
cognoscibilidade, seja pela via da intuicdo ou da razdo, nem sempre estdo suficientemente aptos a
apreensdo total deste conteudo. Por esta razdo, a atualizacdo de valores positivos se da no ambiente
histérico e no contexto das circunstdncias que o mundo da vida, contingente, oferece. O ideal de
justica é, assim, sempre um ideal aproximativo ou, noutras palavras: um processo de selecdo mais
depurada de valores imprescindiveis ao sujeito enquanto tal e ao sujeito para com o outro, isto €,
dentro da cooperacdo voluntaria da que dependem todos o0s sujeitos.

O valor, portanto, precede e informa o dever-ser da norma.todo dever ser ideal esta fundado
num valor. SO os valores é que devem ser (valores positivos) ou devem néo ser (valores negativos).
O ser justo é o ser de um algo que tem sua origem em um dever ser positivo: o ser de um algo que

tem sua origem na esséncia do valor.

Naturalmente que muito poderia e, de fato, ficou por ser dito quanto a este tema t&o rico e
complexo, de modo que o desafio de desvendar todas as conexdes existentes entre norma e valor

supera, nesta sede e neste momento, as forgas deste estudo.

%2 |bidem., p. 29.
3 |bidem., p.32.
% \er Ibidem., p. 33.
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4.1.3.3 A finalidade da norma criminal

Ao longo deste trabalho, constatou-se que atribuir ao direito penal a funcéo de proteger bens
juridicos é algo inviavel.

Assinalar ao direito penal uma funcéo estritamente de protecao a bens juridicos, atribuindo-
Ihe verdadeiro dever de maximizar ou otimizar a0 maximo esta protecdo, além de aterla-lo a
aspectos que exigem uma constante comprovacdo empirico-contingencial é contribuir para o
recrudescimento da crise de fundamentos em que ele (direito penal) estd imerso. Esta postura tem
duas implicacbes nocivas: em primeiro lugar, colabora para acirrar o descontentamento social e o
descrédito do direito ao fazer com que este se afaste de sua vocacao basica, que é a de garantir as
condigdes para uma cooperagdo voluntaria entre individuos, respeitando-lhes a liberdade como
regra. Em segundo lugar, renuncia a um fundamento soélido para o direito, baseado na evidéncia da
premissa aqui assentada, para valer-se de um alicerce puramente contingente ou positivista.

Postas essas consideracdes, a Unica tarefa atribuivel ao direito criminal ndo pode ser outra,
sendo a de declarar, primeiramente, os limites do exercicio das liberdades coexistentes e, em caso
de conflito, declarar a existéncia de um desrespeito ao outro, como um conflito real ou lesdo vivida,
atribuindo-a ao responsavel pela sua pratica>”. Noutras palavras, a norma apreende aqueles valores
que devem orientar 0 uso ou exercicio ndo conflituoso das liberdades ou autonomias no mundo
concreto da vida. Tais valores séo objeto de preferéncia da norma para a preservagdo simultanea e
consecutiva da liberdade individual e do equilibrio do exercicio das liberdades coexistentes a luz de
um valor supremo denominado jurisdicidade.

Deste modo, poder-se-a anunciar a finalidade do direito penal como sendo aquela de

perfectibilizar as liberdades individuais>*®

(considerada esta como antecedente l6gico e ontoldgico)
por meio da demarcacdo das esferas do proibido e do permitido. A finalidade do direito penal ¢,
portanto, a de tornar a liberdade de cada um e, por conseguinte, de todos, a mais perfeita possivel

dentro do contexto contingencial do estado de coexisténcia inescapavel a que estdo submetidos os

%% Nao é demais ressaltar que, neste ponto, o estudo ndo adentra na questio da pena e de suas eventuais fungdes. Consoante apregoa
este trabalho, a funcéo do direito criminal é a de declarar os limites ao uso das liberdades coexistentes. Outro aspecto distinto é o da
sangdo penal, o qual ultrapassa os esforcos envidados por este trabalho.

5% Este perfectibilizar a liberdade encerra dois aspectos, um positivo e outro negativo. Positivamente, perfectibilizar liberdades
significa a declaragdo dos limites do uso desta liberdade, o que possibilita a cada individuo saber os limites de sua liberdade. No
sentido negativo, perfectibilizar a liberdade significa a observancia obrigatoria por parte do Estado e de terceiros que o individuo
possui uma esfera intangivel de liberdade que lhe é essencial para a realizagdo de seus valores mais intimos e primeiros. A
observancia deste limite negativo significa, inclusive, em um sentido mais profundo, a possibilidade de os sujeitos desenvolverem
suas potencialidades; significa a possibilidade de os sujeitos compreenderem a si mesmos sem a interferéncia de terceiros. Neste
sentido, fica claro que o direito e, por conseguinte, o direito penal, cumpre um papel na perfectibilizacdo da liberdade. Este papel,
ndo representa, contudo, uma condicéo suficiente, mas apenas necessaria. A verdadeira perfectibilizacdo de liberdades depende, em
Gltima analise, da realizacédo de valores que atualizem-nas de modo compativel umas com as outras.
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seres. Naturalmente, o “tornar a liberdade mais perfeita” por meio da declaracdo de limites ao
exercicio da autonomia importa, também, em actualizar graus desta perfeicdo. Na esteira da licdo de
Mario Ferreira dos Santos, a quem devemos grande parte deste raciocinio, “para algo tornar-se em
algo é mister estar em acto, pois se ainda nao esta, € apenas possivel “. “Para que se dé o devir, é
necessario que haja graus de perduracao, pois um devir absoluto seria a negacdo do proprio devir;
ser-lhe-ia contraditorio, consequentemente. A idéia do devir implica algo que, de certo modo,
estaciona, que perdura, embora finitamente”**’.

A finalidade do direito penal pode apenas ser uma e, mesmo assim, limitada as suas
possibilidades: a de perfectibilizar as liberdades individuais por meio da declaracéo das esferas do
permitido e do proibido.

E nesta tensdo, entre o direito criminal como a declaracdo dos limites ao exercicio das
liberdades e do direito criminal como sistema de garantias de todo e cada exercicio daliberdade, que

se possibilita a aproximacéo do ideal de justica, a realizagdo do valor da juridicidade.

4.1.3.4 O conceito de bem juridico

Uma vez esclarecido que o fundamento e a finalidade da norma criminal sé&o,
respectivamente, encontrados no estado inescapavel de coexisténcia entre sujeitos autbnomos e
faliveis e na declaracdo dos limites ao exercicio da autonomia, a no¢ao de bem juridico j& pode ser
deduzida sem maiores problemas.

Filosoficamente, bem € o que possui valor. O que possui valor, porém, possui valor para um
sujeito; é relativo a um sujeito. Conforme esclarecido em topico anterior, o direito serve a sujeitos,
ndo a objetos. Quando o direito tem a pretensdo de resguardar algo contra violacOes, ele procura
fazé-lo tendo em vista o fim Gltimo que é o sujeito, a pessoa.

Uma grave lesdo corporal ndo é punida porque o corpo humano, em si, sofreu danos, mas
porque a lesdo em si privou o0 sujeito de dispor do seu corpo para que possa levar uma vida
saudavel. O roubo, da mesma forma, € punido porque se priva (mediante violéncia, ameaca ou outro
meio que impossibilite a defesa da vitima) o sujeito proprietario ou possuidor de um objeto, em
geral, economicamente apreciavel, da possibilidade de exercer sobre este objeto uma relacéo

determinada, inserida dentro das faculdades do direito de propriedade®®.

ST SANTOS, Mario Ferreira dos. Filosofia Concreta. Tomo 1...p. 247.

5% Ha de se atentar, naturalmente, para o abuso do direito no exercicio de tais faculdades. Tal abuso, ja& combatido por Proudhon
(Ver: PROUDHON, J.P. O que é a propriedade? 2.ed. Lisboa: Editorial Estampa, 1975.), conforme notava Ferreira dos Santos,
deve encontrar limites éticos que dizem, conforme se vera adiante e segundo este trabalho, com as condi¢des minimas para a
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Bens juridicos-penais sdo, assim, o conjunto de possibilidades de actualizacdo de vivéncias
intencionais materiais no mundo da vida pelo(s) sujeito(s) por meio do exercicio da autonomia que
Ihes pertence, sob a forma esquematica da concretizacdo de uma relacao intencional entre aquele(s)
(sujeito(s)) e um ente ou objeto que Ihe(s) é de valor.

Ora, se por autonomia compreende-se a aptiddo pertencente ao sujeito como poténcia
(doadora de sentidos), para actualizar a possibilidade de uma vivéncia intencional no mundo da
vida, entdo, compreende-se que o bem juridico, sob uma expressdo resumida, € a autonomia em
concreto, em exercicio; é a autonomia no dinamismo do fluxo intencional. Uma vez
enunciado o conceito, cumpre, agora, dissecé-lo elemento por elemento a fim de que se possa lograr
uma visdo global deste.

Possibilidades consistem no conjunto de “pré-actualizacBes, ainda ndo contidas na
eficaciedade do acto tensional, quando imediatamente considerado, mas que podem surgir no seu
eternizar-se” (ou seja, no seu tornar-se real, no seu existir, no “ser” que acontece no mundo), “desde
que haja cooperacdo de certos factores para tal”>*°. A possibilidade significa, portanto, tudo aquilo
quanto, por ter uma predisponéncia anterior é passivel de se concretizar no mundo, bastando para
tal uma actualizagdo, isto é, a concorréncia de certos fatores através de um ato.

Mais do que isto, a possibilidade, como assevera Ferreira dos Santos, “é possivel de
aumento ou de diminuicdo, € uma “propriedade quantitativa”, que pode alcancar os limites da
efectividade”>.

Uma determinada proposicdo pode ser possivel em pelo menos trés sentidos, que
correspondem a possibilidade nomolégica, metafisica e logica. A possibilidade metafisica é uma
parte da propria possibilidade logica e a possibilidade nomoldgica é uma parte prépria da
possibilidade metafisica. Deste modo, tudo o que é nomologicamente possivel € também
metafisicamente possivel, mas ndo o contrario. A possibilidade de que o conceito fala é, assim, toda
a possibilidade que, apesar de l6gica e metafisicamente possivel €, necessariamente, recondutivel ou
também possivel no universo nomologico. Trata-se, portanto, de uma possibilidade graduavel e, por
isto, vulneravel.

Assim, se uma pessoa € proprietaria de um determinado bem (a predisponéncia significa,
nesta relacdo, “ser proprietario de algo”), ela possui ao seu alcance uma série de possibilidades no
sentido de estabelecer ou actualizar uma relagdo com aquele bem. Esta pessoa pode vendé-lo, usa-

lo, empresta-lo, danifica-lo, reforméa-lo entre outras possibilidades que, por sinal, incluem também a

realizacdo do valor superior da pessoa humana. Cf. SANTOS, Mario Ferreira dos. Tratado de economia, volume I. S&o Paulo: Logos,
1962, p. 224 et seq.

9 SANTOS, Mério Ferreira dos. Ontologia e Cosmologia. S&o Paulo: Logos, 1954, p. 172.

0 SANTOS, Mério Ferreira dos. Ontologia e Cosmologia. S&o Paulo: Logos, 1954, p. 57.
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possibilidade de simplesmente nédo fazer nada de positivo com este bem.

Tais possibilidades se referem, contudo, as vivéncias intencionais materiais que o sujeito
experiéncia no mundo da vida. Isto significa que, no que respeita ao direito penal, estdo excluidas
do conceito elementos puramente ficcionais, a tutela de sentimentos, emocdes e congéneres. Tal é
decorréncia do conceito aqui exposto, mas ndo sd. E decorréncia da necessidade, no universo do
direito penal, de se oferecer a possibilidade de refutacdo e da necessidade de o direito penal estar
proximo do que se entende por ultima ratio.

Actualizar significa tornar efetivo, tornar pleno, realizar. Actualizar o conjunto de
possibilidades de vivéncias ndo é nada mais do que tornar real, efetiva a possibilidade de algo, de
modo que é possivel dizer que “a historia da génese do conhecimento humano ndo é outra coisa
sendo a histéria da passagem da razao humana da poténcia ao ato”>>".

Tal actualizagdo ocorre no mundo do ser, no mundo da vida, dos fatos e, em particular, no
mundo humano que concerne ao Direito. O mundo é, simplesmente, a totalidade dos fatos e de
todas as possibilidades suscetiveis de actualizacdo. Além de ocorrer no mundo, esta actualizacédo
ndo € nada além do tornar efetiva, materializar uma relacéo intencional que se da entre um sujeito e
um dado ente ou objeto que lhe é de valor, de acordo com a percepg¢éo e apreensdo do mundo pela
consciéncia intencional, ja estudada em tdpicos anteriores. Mas o que se quer dizer por relagdo?

Relacdo significa apenas referéncia ao outro, como acentua Ferreira dos Santos. A relagédo
exige, portanto, “a presenca dos relacionantes que dela ndo se separam, enquanto ela se da”. “To6da
relagdo forma uma entidade, uma estrutura factorada por partes, que actualizam possibilidades de
relacionamento (de estarem em face de...ante de..., etc), conduzindo, ou ndo, a modificacdes
qualitativas ou quantitativas das partes”>>?.

A relacdo € também sempre algo de concreto e, conforme se escreveu em topicos anteriores,
ela obedece a certos esquemas conforme o contexto de realidade em que estiver inserida.

Esta relacdo €, contudo, e aqui reside uma nota fundamental, sempre informada pela ideia de
intencionalidade, pelo a priori da consciéncia doadora de sentidos que possibilita ao sujeito a
participacdo no mundo.

Assim, atos simples da vida como andar, ler um livro, praticar esportes, ou mesmo 0 mero
respirar, séo exemplos de actualizagdes de uma relagdo do sujeito que toma a si mesmo como ente
ou objeto que Ihe € de valor. Para praticar esportes, andar, correr ou mesmo respirar, 0 sujeito
actualiza uma relacdo com seu corpo, com sua saude, com o complexo funcionamento de seu

organismo que lhe garante a possibilidade de estar vivo, isto é, a vida. Neste caso, a integridade

1 CARVALHO, Olavo de. Op.cit., p. 63.
%2 SANTOS, Mério Ferreira. Ontologia...p. 113 et seq.
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corporal, a saude e a vida sdo objetos de valor para o sujeito. Sdo auténticos entes da vida, dotados
de realidade material. Tais entes ndo se confundem com o bem juridico. O que a norma tem como
objeto preferencial, de valor, ndo é o objeto em si a que nos referimos ha pouco, mas a possibilidade
de o sujeito actualizar uma relagdo com este objeto, uma vez que a existéncia isolada e alheia deste
objeto em relacdo ao sujeito, por si s6, ndo releva nada para o direito, que cuida das relaces dos
sujeitos. Quando um sujeito provoca lesdes em outro, 0 que a norma pretende tutelar ndo € o corpo,
mas antes, a possibilidade de o sujeito dispor do seu corpo, isto €, actualizar uma relacdo com o
objeto saude conforme melhor Ihe aprouver.

As relacGes, contudo, podem se dar entre o sujeito e entes reais ou entes ideais. Destarte,
uma relacdo, a despeito de sempre ser concreta, pode ser ideal, quando abrange entes ideais, ou real,
guando abrange entes reais. E, neste sentido, insta esclarecer o que sao tais entes e quais sdo suas
caracteristicas.

Tais entes ou objetos devem possuir uma condicdo dntica®?, que pode ser real ou ldgica.

A condicdo Ontica refere-se ao aspecto autbnomo e independente que possibilita o ente ser
aquilo que é, no sentido de que independe plenamente do conceber conceitual do sujeito
cognoscente. Isto é, tal ente existe de per se, sem que haja a necessidade imediata da presenca de
quaisquer operacdes mentais para abarca-lo neste sentido. Se é atributo dos objetos uma condi¢édo
ontica, eles possuem também uma realidade ontica que, a rigor, pode ser fisica ou materialmente
real e logicamente real. Assim, a realidade Ontica fisicamente real é a tipica dos objetos materiais,
0s quais podem ser empiricamente percebidos, como um bem mdvel, o corpo humano entre outros.
Trata-se de um real extra-mentis.

O objeto também pode apresentar realidade 6ntica logicamente real. O que € logicamente
real se evidencia através da aplicacdo do principio do terceiro excluido, de modo que ou se € algo
ou ndo se é algo.

Tem-se, destarte, uma realidade noética e uma realidade ontica que corresponde ao carater
ideal ou real dos entes ou objetos, respectivamente. Assim, quando se fala em vida, liberdade,
salde, integridade corporal ou patriménio, fala-se de um objeto ou ente ideal, mas que se
exemplifica, ou melhor, se actualiza no mundo fatico. Quando se fala, contudo, em honra,
moralidade ou sentimento de seguranca, fala-se de um ente ou objeto simbdlico, que tem

positividade, uma vez que, embora ficcional, encerra uma posicionalidade, isto &, “indica algo”,

%52 para os fins desta exposicdo, assume-se a explicacdo de Mario Ferreira dos Santos na distingéo entre dntico e ontoldgico: “6ntico
refere-se a toda a esquematica imanente ao ser, tomado in genere ou ndo, como facto de ser, extra mentis, independente do intelecto,
isto é, dos esquemas noéticos de qualquer espécie. E ontoldgico refere-se a tais esquemas noéticos, (logos do ontos) a esquematica
captada pelo intellectum in actu, cuja correspondéncia e alcance, paralelismo ou néo, cabe a Ontologia elucidar”.Cf. SANTOS, Mario
Ferreira dos. Ontologia...p.3.
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“aponta para algo” que nédo se pode expressar em termaos reais.

Todos esses objetos ou entes sdo importantes para o Direito dentro do universo juridico do
mundo da vida. No entanto, como o direito penal é a ultima ratio e cuida de violagdes graves que
envolvem objetos mais essenciais para o sujeito e, por outro lado, faz-se necessaria a possibilidade
processual de refutacdo de uma suposta violacdo, tais objetos, apesar de ideais, devem poder ser
exemplificaveis na realidade. Com isto, retira-se do ambito de objetos ou entes possiveis todos
aqueles que representam tdo-sé simbolos, isto é, sdo meros entes ideais sem correspondéncia na
realidade. N&o se pretende afasta-los da tutela de outros ramos do direito, mas tdo s6 do universo do
direito penal. Desta maneira, a honra, o sentimento de segurancga, a moralidade publica, os bons
costumes e outros, sdo objetos ideais insuscetiveis de figurarem nesta relacdo inerente ao conceito
de bem juridico defendido nesta sede.

O fato de existirem tipos penais, para 0os quais frequentemente se atribui a tutela de entes
refratarios a proposta aqui esbocada, ndo desqualifica o estudo. Tal qual ocorreu com Feuerbach, a
objecdo dirigida a inadequacdo entre uma teoria juridica e determinados dispositivos juridicos €, em
primeiro lugar, uma peticdo de principios. Antes de se objetar que uma teoria € insuficiente porque
ndo contempla determinado tipo penal é de se pensar se tal tipo penal, a despeito de sua validade
positiva, é, afinal, legitimo, de acordo com premissas que se destinem a valorizacdo do sujeito, da
pessoa humana. A tutela penal de entes como a moralidade pablica, ou mesmo a honra séo de todo
questionaveis. Além disto, o direito enquanto saber em constante mutacao, uma vez que inserido no

palco da historicidade®™*.

Vé-se, assim, que o delito encerra uma privagdo, em maior ou menor
grau, da possibilidade de actualizacdo de uma relacéo intencional por parte do sujeito para com um
determinado objeto que Ihe é de valor. O homicidio ndo priva apenas o corpo da vida bioldgica, mas
priva a possibilidade de o sujeito continuar actualizando uma relagdo com seu organismo, relacao
esta que lhe mantém vivo e que se exprime em sua vivéncia mais elementar. O furto, por seu turno,
priva o sujeito da possibilidade de actualizar uma relagéo de disponibilidade para com o seu bem ou
coisa movel; o estupro priva a vitima da possibilidade de actualizar uma relacdo de disposicéo

sexual para com 0 seu corpo e assim por diante.

4.1.35 O Estado como sujeito titular de bens juridicos: o carater de instrumentalidade

obrigatoria.

%% Nao se quer com esta afirmativa defender o historicismo nos moldes de Savigny ou doutrinas semelhantes, mas td0-s6 sublinhar
que o direito é um fendbmeno que se desenvolve na temporalidade e de acordo com circunstancias historicas.
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Uma vez esclarecido o conceito de bem juridico defendido nesta sede, insta perguntar quem,
afinal, quem pode ser sujeito?

A nocdo de sujeito, para os fins do conceito de bem juridico, liga-se a no¢do de autonomia.
Sujeitos sdo, portanto, todos os entes capazes de exercer em algum grau a liberdade (por meio da
autonomia) que lhes pertence.

Mas quem so esses sujeitos? Sujeito central é a pessoa humana, enguanto sujeito
individuado inserido no sistema juridico. A pessoa é, portanto, o titular prioritario dos bens
juridicos. Além dela, contudo, seria possivel reconhecer outros sujeitos como o Estado?

Conforme se ponderou em outra sede deste estudo, a liberdade politica é garantida pelo
principio da ordem. Noutras palavras, a liberdade politica se funda na ideia de ordem. O Estado,
repise-se, por oportuno, ndao se confunde com a ideia de ordem. O Estado é tdo-s6 um modo de ser
da ideia de ordem, sob a forma de um ente ficcional. O Estado é, portanto, a concretizagdo ou
materializag&o da ideia de ordem, mas ndo se confunde com ela.

Como modo de ser da ordem, o Estado é uma espécie de instrumento (ndo o Unico) a servico
dos individuos. E o elemento de mediacdo, contingente e imerso na historicidade das relagfes
humanas, que funciona no fito de ligar ou estabelecer uma conformidade entre as diversas
liberdades coexistentes e o principio da ordem. O Estado, destarte, enquanto um possivel modo de
ser da ordem sé tem sua existéncia justificada enquanto instrumento destinado a servir 0s sujeitos.
Né&o tem valor absoluto, portanto, como o sujeito, mas seu valor, ao contrario, € sempre relativo aos
sujeitos.

No entanto, também é certo que para atuar como um modo de ser da ideia de ordem, o
Estado precisa estar equipado de certos poderes. Tais poderes sdo, contudo, poderes-deveres, pois
sempre vinculados a bens individuais determinaveis. Todo o poder que se atribui ao Estado so se
justifica se no interesse de bens individuais, de modo que, sobretudo, no campo do direito penal,
face a gravidade da intervencdo na esfera dos individuos, este poder é sempre um poder-dever, o
que retira do Estado qualquer discricionariedade.

Por estas razBes, quando se reconhece ao Estado a possibilidade de ser titular de bens
juridicos, faz-se imperioso observar duas peculiaridades desses bens: a vinculagdo ao principio da
ordem e a vinculacdo a um bem individual. E, no que diz respeito a este ultimo, crucial que haja a
manifestacdo de um conflito real enquanto privacéo deste bem individual.

O Estado apresenta-se, assim, como um sujeito ficcional também dotado de autonomia.
Obviamente, ndo uma autonomia no sentido que se atribui aos sujeitos individuais, mas uma
liberdade e autonomia ficcionais, instrumentais, consistentes na aptiddo para actualizar deveres na

esfera da Administracdo Publica (e ndo poderia ser de outro modo) para a garantia desses bens
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individuais. O Estado, portanto, s6 tem autonomia em prol dos bens individuais, 0 que se costuma
denominar através da expressao “interesse publico primario”.

Se a liberdade politica é garantida pelo principio da ordem, conforme mencionado acima,
entdo é legitimo que se reconhega ao Estado (enquanto um modo de ser possivel da ordem) a
possibilidade de titularizar bens juridicos. Esta possibilidade ser4 sempre, contudo, subordinada a
pessoa humana, titular prioritario, conforme explicado.

Isto significa que o bem juridico para o Estado consiste no conjunto de possibilidades que
ele, Estado, deve actualizar para a garantia da ordem. Garantir a ordem ndo é nada mais do que
garantir o livre exercicio da autonomia da pessoa no estado inescapavel de coexisténcia. A ordem é
um ideal, cujo atingimento estard mais proximo ou distante conforme o mundo contingente das
liberdades coexistentes respeitar mais ou menos os limites ao exercicio desta liberdade, bem como
conforme o Estado, enquanto modo de ser do principio da ordem, estabelecer regras mais ou menos
justas e cumprir mais ou menos os deveres para 0s quais foi criado. Trata-se, portanto, de um bem
juridico instrumental.

Logo, para fins de conceito, pode-se dizer que o bem juridico estatal consiste,
estruturalmente, na possibilidade de actualizagdo de um dever, atribuido a um sujeito ficcional (o
Estado), no ambito da Administracdo Publica, sob a forma esquemaética de uma relacdo
administrativa-garantistica-instrumental entre aquele sujeito ficcional (o0 Estado) e um ente que é de
valor para as condi¢des de garantia de bens juridicos individuais. Dito de modo simples: é o
conjunto de possibilidades de actualizagéo de um dever para garantir a fruicdo de bens individuais.

Enunciado o conceito, faz-se imperioso analiséa-lo.

O bem juridico na orbita estatal € um bem juridico instrumental, segundo uma ordem léxica
que tem como primeira proposi¢do o bem juridico individual. Se é um bem juridico instrumental, o
conjunto de possibilidades deve estar referido a actualizacdo de diversos deveres. A actualizagdo
desses &, por conseguinte, 0 modo pelo qual o Estado serve de instrumento aos bens individuais.

Muito embora o Estado, enquanto sujeito ficcional, participe do mundo, a sua participacdo
esta diretamente ligada ao universo da Administracdo Publica. Esta actualizacdo de deveres em prol
dos bens individuais se da neste universo da Administracdo sob o esquema de uma relacdo que
revela trés aspectos.

E uma relacdo administrativa ou gerencial, pois sempre referida a geréncia de certas
condicdes em prol dos bens individuais.

E uma relacdo garantistica, pois se destina a preservar a ordem. N&o se trata, pois, da
preservacdo da ordem juridica, mas da ordem, conforme a ideia de ordem tragada neste estudo. A

ordem juridica, como obra do homem ¢é dada a falhas. A ordem juridica submete-se, destarte, a
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nocao superior, ontoldgica, de ordem. Esta, conforme visto, € uma clausula em certa medida aberta,
mas que significa o estado mais préximo possivel do equilibrio entre as liberdades coexistentes e
reporta-se, diretamente, a nocdo de jurisdicidade, também abordada em tdpico anterior. Garantir a
ordem, contudo, ndo é uma tarefa que se esgote em si mesma. A ordem s faz sentido enquanto ente
relativo. E é justamente deste carater relativo que se vislumbra a terceira caracteristica desta
relacdo: a instrumentalidade.

E uma relacdo sempre e necessariamente instrumental, uma vez que a privacio da
possibilidade de o Estado actualizar um dever precisa impactar negativamente bens individuais.
N&o €é ocioso repetir: 0 Estado, enquanto modo de ser da ordem, serve para os individuos, e ndo o
contrario.

Por esta razdo, ha de se fixar algo muito claramente: na auséncia de referéncia a um conflito
real na Orbita de bens individuais, ndo ha qualquer dignidade juridico-penal neste bem juridico
instrumental do Estado. Pode haver ilicito administrativo ou de outra espécie, mas, definitivamente,
nédo havera ilicito penal.

A referéncia a bens individuais ndo precisa ser determinada, mas deve ser determinavel
guanto ao(s) sujeito(s) atingidos pelo fato. Sob esta perspectiva, o entendimento aqui esposado,
guardadas as distingfes estruturais do argumento, aproxima-se do pensamento de Juarez Tavares,

para quem

sO podera ser reconhecido como bem juridico o que possa ser reduzido a um ente proprio da pessoa
humana, quer dizer, para ser tomado como bem juridico sera preciso que determinado valor possa

implicar, direta ou indiretamente, um interesse individual, independentemente de se esse interesse

individual corresponde a uma pessoa determinada ou a um grupo de pessoas indistinguiveis®®®.

4.1.3.6 Os animais como sujeitos titulares de bens juridicos

Ha outro ponto deveras dificil e do qual este trabalho néo ira tratar, limitando-se, destarte, a
uma mera indicacdo, o que, contudo, exigira o esforco de algumas linhas. Seriam os animais
sujeitos de direito? Seriam titulares de bens juridicos? Tal controvérsia ganhou alguma importancia
juridica a partir do instante em que legislacdes ao redor do mundo, inclusive a brasileira, passaram
a incriminar condutas de maus-tratos aos animais. Além disto, o crescimento dos movimentos pro-
direitos dos animais ganha vulto a cada dia. O que pensar disto tudo a luz do direito penal?

Parece-nos que ha, ainda, uma névoa bastante espessa no epicentro desta questdo. Que se
sublinhe, desde logo, que o presente estudo ndo pretende defender uma posicéo a este respeito, isto

é, quanto a questdo acerca dos direitos dos animais, o que ndo elide a possibilidade de tecer algumas

%% Tavares, Juarez. Teoria do injusto...p. 217.
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consideraces>®.

Em primeiro lugar, parece de todo equivocado apontar a senciéncia, uma suposta autonomia
ou mesmo a controversa e dificil hipétese de autoconsciéncia como pontos decisivos para ditar 0s
direitos dos animais. Em muitos desses niveis o animal se manifestara, inexoravelmente, em um
plano inferior a0 homem®’. N&o se entende, portanto, por que razio uma maior ou menor
autonomia ou consciéncia teria, por si s0, o0 conddo de atribuir mais direitos aos animais. A mesma
hierarquizacdo poderia, inclusive, ser feita entre humanos, sempre a partir de critérios mais ou
menos arbitrarios. Assim, um humano dotado de graves deficiéncias, congénitas ou nao, poderia ter
seus direitos ou bens restringidos por conta do decréscimo de sua consciéncia ou autonomia. Da
mesma forma, a senciéncia, por si so, tampouco € suficiente como critério limitativo, pois nao livra
os animais de métodos indolores de aniquilacdo.  Ademais, € de todo questionavel que animais
sejam donos de si mesmos, capazes de delimitar um projeto para as suas vidas. Noutros termos, €
questionavel falar em autonomia no que diz respeito a animais.

A despeito do principio inteligente mais ou menos desenvolvido em alguns animais
superiores, estes ainda encerram estruturas cognoscitivas e cognitivas inferiores e estdo, de forma
muito mais aguda, vinculados a instintos naturais de conservacdo no contexto de seu ambiente
proprio.

Isto ndo significa, contudo, que tudo seja licito no que diz respeito ao trato com os animais.
Acredito que um bom ponto de partida se encontra na filosofia dos valores. Neste ponto, a axiologia
scheleriana permite enquadrar os animais como portadores de valores vitais. Como acentua Scheler,
“os valores vitais s&o uma modalidade de valor totalmente independente e n&o podem ser
reconduzidos a valores do agradavel e do Gtil e nem a valores espirituais”>*®. Desta forma, animais
ndo podem sofrer simplesmente os imperativos de uma ética utilitaria, contudo, certamente nao
serdo jamais equiparaveis ao homem, e ndo ha nada de errado com uma tal hierarquia.

A pessoa, dotada de uma consciéncia intencional, é capaz de apreender e doar sentidos;
atualizar vivéncias, relacdes e estar conscia de tudo isto. A posicao privilegiada que ocupa lhe da,
igualmente, responsabilidades quanto a outros seres vivos mais vulneraveis. A razdo de ser do
ilicito “crueldade ou maus-tratos a animais” repousa na posicao privilegiada (e por isso mesmo de

maior responsabilidade) do homem em relacdo a seus “irmdos” inferiores. Repousa no fato de que o

%% Em um primeiro momento soa incoerente a criminalizagdo dos maus-tratos aos animais e, simultaneamente, a permisséo para
destrui-los por razBes de alimentacdo humana. Até que ponto o ser humano necessita da carne animal para viver ou ndo é algo que
ultrapassa o0 escopo deste trabalho. No que diz respeito aos direitos dos animais, penso, contudo, que a solugdo deste ponto é
essencial, uma vez que, conforme serd visto ao final deste topico, uma diretriz nas relagdes homem-animal deve estar baseada na
necessidade de conservagdo do homem.

%7 E de se notar, contudo, que alguns animais possuem capacidades sensitivas muito mais desenvolvidas que as do homem.

%8 SCHELER, Max. Der Formalismus...p. 127.
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animal é portador de um valor vital e, embora ndo possa ser comparado ao valor da pessoa,
tampouco é suscetivel de ser objetificado.

Segundo explica Scheler, “o dltimo motivo para a inobservancia da particularidade dessa
modalidade €, contudo, o esquecimento do fato de que a “vida” é uma verdadeira esséncia e ndo um

conceito empirico genérico que apenas inclui elementos comuns de todos 0s organismos da terra em

um. Isto n&o pode ser discutido”.>*®

Os valores vitais, segundo Scheler, dizem respeito aquela categoria de valores que abrange

todas as qualidades que compreendem a oposicéo do nobre e do vulgar (Edlen und Gemeinen)>®.

Enquanto “valores consecutivos esses valores correspondem a todos aqueles valores que estéo
localizados na esfera de significado do “bem-estar”*®*. Como situacdes, “pertencem a estes valores
todos 0s modos de sentimento de vida (por exemplo, 0 sentimento de aumento e diminuicdo da
vida, da saude e do sentimento de doenca, do sentimento de envelhecimento e morte, sentimentos
como debilidade e vigor e etc); como reag0es emocionais de resposta, por exemplo, o alegrar-se, 0
afligir-se (um determinado tipo); como reacdes instintivas de resposta como a coragem e 0 medo,

impulsos de vinganca, ira e assim por diante. A riqueza incomum destas qualidades de valor e seus

correlatos ndo pode ser aqui, contudo, sequer indicada”>®.

N&o é ocioso explicitar as palavras de Scheler, neste ponto, as quais sdo de grande valia para

a sistematizacao deste estudo neste ponto em particular:

No caso do animal — organizado de forma superior ou inferior — cada ac¢&o, cada reacgdo, que ele
executa, assim também a considerada a “inteligente”, é atribuida a um arranjo ou estado fisiologico de
seu sistema nervoso, ao qual estdo ligados, no lado psiquico, instintos, impulsos motores e percepcoes
sensiveis.O que para os instintos e para os impulsos nédo é interessante também néo é dado, e, aquilo
que ¢é dado, apenas é dado ao animal como centro de resisténcia para seus desejos ou para 0 que
detestam, isto é, para o animal como centro bioldgico. A saida deste arranjo fisiolégico-psicoldgico é,
assim, sempre o primeiro ato de drama de um comportamento animal para seu meio. A estrutura do
meio €, neste caso, 0 modo prdprio fisioldgico e indiretamente morfoldgico do animal , é sua estrutura
motora e de percepgdo sensivel, que constréi uma unidade fortemente funcional, precisa e
completamente “fechada”. Tudo o que o animal pode perceber e apreender do seu meio repousa nos
gradis seguros e nos limites de sua estrutura do meio. O segundo ato do drama do comportamento
animal é alguma introdugdo de uma modificagdo real do meio por meio de uma reagdo do animal na
direcdo condutora de suas metas instintivas. O terceiro ato é, por isto, a modifica¢do do estado psico-
fisioldgico.O curso de tal comportamento conduta (animal) tem, assim, sempre a forma:

A>MOS®
é

(]

% SCHELER, Max. Idem., p. 127. Trecho original traduzido: “ Der letzte Grund fir diese Nichtbeachtung der Eigenart dieser
Modalitat ist aber die Verkennung der Tatsache, da <<Leben>> eine echte wesenheit ist, nicht ein <<empirischer
Gattungsbegriff>>, der nur die <<gemeinsamen Merkmale>> aller irdischen Organismen in eins falSte. Doch kann hier darauf nicht
eingegangen werden”.

%0 |bidem., p. 126.

%1 |bidem., p. 127.

%2 SCHELER, Max. lhidem., p. 127. Trecho original traduzido: “ als Zustande gehtren dazu alle Modi des Lebens-gefiihls (z.B. das
Gefiihl des <<aufsteigenden>> und des <<niedergehenden>> Lebens, das Gesundheits-und Krankheitsgefiihl, das Alters- und
Todes-gefiihl, Gefiihle wie <<Matt>>, <<kraftvoll>> usw.); als gefiihlsmaRige Antworts-reaktionen z.B. das Sichfreuen und -
Betriiben (einer gewissen Art); als trieb-hafte Antwortsreaktionen <<Mut>> und <<Angst>>, Racheimpuls, Zorn usw. Der
ungemeine Reichtum dieser Wertqualititen und ihrer Korrelate kann hier nicht einmal angedeutet werden”.

%3 Nota nossa: “A” significa Animal e “M” significa Meio.
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O homem € o X que, em medida ilimitada, pode se comportar como “aberto ao mundo”. O
“tornar-se homem” é a elevacéo a abertura a0 mundo por causa do espirito.

O animal ndo tem “objetos”; ele vive de modo estatico imerso no seu meio, que ele, quase como
um caracol transporta sua casa como estrutura para onde quer que ele v — sem ser capaz de
transformar esse meio em um objeto. A peculiar posi¢do do remoto, esse distanciamento do “meio”
para o “mundo” (respectivamente para um simbolo do mundo), de que o homem é capaz, o animal
ndo consegue executar, nem a transformacgdo de seus centros de resisténcia afetivos e ligados aos
instintos em “objetos”.Ser-objeto €, assim, a categoria mais formal do lado l6gico do espirito. Eu
gostaria de dizer que o animal depende muito da realidade de sua vida, correspondente aos seus
estados organicos, para poder “objectivamente” conseguir apreendé-la. Embora o animal ja nao viva
mais de modo absolutamente estatico em seu meio (...) ele é como que restituido a si mesmo, por
meio da separacdo entre o sensdrio e 0 motor e pela constante retroacdo de seus respectivos
contetdos senssualistas: o animal possui um “esquema corporal”(Leibschema). Em face do meio,
contudo, o animal continua a comportar-se de modo estatico— mesmo l4 onde se comporta de
maneira “inteligente”. E sua inteligéncia permanece organico-impulsiva-praticamente vinculada. [...]
O animal, de maneira distinta do que ocorre com a planta, tem , contudo, consciéncia, mas ndo
autoconsciéncia, como ja Leibniz tinha visto. Ele ndo se possui, ele ndo é senhor de si — e, por isto,
também ndo tem consciéncia de si **. (tradugéo nossa)

No contexto do conceito defendido nesta sede, ndo seria inviavel a posicdo de que animais
sdo sujeitos ndo-humanos, dotados de um aparato perceptivo e intelectivo inferior dirigido ao meio-
ambiente em que vivem e atrelado as necessidades materiais decorrentes deste meio; bem como
dotados de um principio inteligente bastante rudimentar em alguns e um pouco mais desenvolvido
em outros, igualmente ligado a satisfacdo das suas necessidades mais prementes. Como sujeitos
ndo-humanos identificados como determinados animais sdo , nesta sede, qualificados como
portadores de valores vitais, € natural que aos animais seja devido um determinado respeito. Tal
postura de respeito concerne a vida como esséncia verdadeira e condi¢do primeira para que se possa

falar em ser vivo humano ou ndo-humano. Do mesmo modo, valores vitais ndo sobrepujam valores

%4 SCHELER, Max. Die Stellung des Menschen im Kosmos. Bern und Miinchen. 7.Auflage. Francke Verlag, 1966, p. 39 et seq.
Trecho traduzido: Beim Tiere - ob hoch oder niedriger organisiert - geht jede Handlung, jede Reaktion, die es vollzieht, auch die
«intelligente», aus von einer physiologischen Zustandichkeit seines Nervensystems, der auf der psychischen Seite Instinkte, Trieb-
impulse und sinnliche Wahrnehmungen zugeordnet sind. Was fiir die Instinkte und Triebe nicht interessant ist, ist auch nicht
gegeben, und was gegeben ist, ist dem Tier gegeben nur als Widerstandszentrum fiir sein Verlangen und sein Verabscheuen, dh fur
das Tier als biologisches Zentrum. Der Ausgang von der physiologisch-psychischen Zusténdlichkeit ist also immer der erste
Akt des Dramas eines tierischen Verhaltens zu seiner Umwelt. Die Umweltstruktur ist dabei der physiologischen und indirekt
morphologischen Eigenart des Tieres, ist seiner Trieb- und Sinnesstruktur, die eine strenge funktionelle Einheit bilden, genau und
vollstandig «geschlossen» angemessen. Alles, was das Tier merken und fassen kann von seiner Umwelt, liegt in den sicheren Zaunen
und Grenzen seiner Umweltstruktur. Der zweite Akt des Dramas des tierischen Verhaltens ist irgendeine Setzung realer VVerdnderung
der Umwelt durch eine Reaktion des Tieres in Richtung auf sein leitendes Triebziel. Der dritte Akt ist die dadurch mitveranderte
physiologisch psychische Zustandigkeit. Der Verlaufeines solchen Verhaltens hat also stets die Form :
T.2>U.
é

[...] Der Mensch ist das X, das sich in unbegrenztem MaRe «weltoffen» verhalten kann. Menschwerdung ist Erhebung zur
Weltoffenheit kraft des Geistes. Das Tier hat keine «Gegensténde» : es lebt in seine Umwelt ekstatisch hinein, die es gleichsam wie
eine Schnecke ihr Haus als Struktur dberall hintrdgt, wohin es geht - es vermag diese Umwelt nicht zum Gegenstand zu
machen. Die eigenartige Fernstellung, diese Distanzierung der ,Umwelt' zur ,Welt (resp. zu einem Symbol der Welt), deren der
Mensch féhig ist, vermag das Tier nicht zu vollziehen, nicht die Umwandlung der affekt- und triebumgrenzten ,Widerstands'zentren
zu ,Gegenstanden' . Gegenstand-Sein ist also die formalste Kategorie der logischen Seite des Geistes. Ich méchte sagen, das Tier
héngt zu wesentlich an und in der seinen organischen Zustdnden entsprechenden Lebens Wirklichkeit drin, um sie
je«gegenstandlich» zu fassen. Wohl lebt das Tier nicht mehr absolut ekstatisch in seine Umwelt hinein (...); es ist sich selbst durch
die Trennung von Sensorium und Motorium und durch die stete Ruckmeldung seiner jeweiligen sensuellen Inhalte gleichsam
zuriickgegeben: es besitzt ein «Leibschema». Der Umwelt gegeniiber aber verhalt sich das Tier immer noch ekstatisch - auch da
noch, wo es sich «intelligent» verhalt. Und seine Intelligenz bleibt organisch-triebhaft-praktisch gebunden. [...] Das Tier hat
Bewuftsein, im Unterschied von der Pflanze, aber es hat kein Selbstbewuftsein, wie schon Leibniz gesehen hat. Es besitzt sich nicht,
ist seiner nicht machtig - und deshalb auch seiner nicht bewuft.
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da pessoa, pois estdo aquém do elemento espiritual que caracteriza a pessoa ou 0 homem, de modo
que a equiparacdo entre pessoa e animal, pretendida por alguns, soa inviavel.

Naturalmente, a hierarquizacédo de valores, segundo o juizo deste trabalho, representa campo
fértil para a delimitacdo mais clara das relagcdes entre homem e animal; do conjunto de condutas
proibidas contra animais e, sobretudo, o porqué desta proibicdo, a fim de que ndo se venha a
defender posturas um tanto incoerentes, como proibir a crueldade contra animais e,
simultaneamente, ndo enxergar nenhuma inconveniéncia na criacdo em massa para abate desses
mesmos animais. Ndo é objeto deste estudo, porém, o tratamento dessa questdo de contornos
sobremaneira dificeis. O que se pode defender, em se admitindo as consideracfes acima realizadas,
é 0 reconhecimento de que determinados sujeitos ndo-humanos possuem alguns bens juridicos,
restritos e dimensionados na categoria dos valores vitais: o sujeito ndo-humano teria, assim, a
possibilidade de estabelecer relagdes (compativeis com sua estrutura perceptivo-compreensiva do
mundo) com objetos que Ihe sdo imprescindiveis sob uma perspectiva vital®®. Assim, néo hé nada
de errado em o ser humano se servir de um cavalo para transporte ou de uma vaca para a extracao
de leite e seus derivados. Tampouco haveria algo de ilicito em abater esses animais em situacoes de
necessidade da preservacdo da vida humana, como a destruicdo de animais que representam, em
uma situagdo concreta, risco a integridade fisica ou a vida de humanos. Seria, contudo, de todo
errado, praticar crueldades contra animais ou maté-los fora das situacGes de necessidade. Se tais
condutas constituem um objeto legitimo de criminalizacdo ou ndo, € uma outra questdo, a qual ndo
serd debatida nesta sede. Logo, de modo ainda incipiente, poder-se-ia dizer: a) o ser humano pode
fazer a determinados animais apenas 0 que estiver de acordo com as suas necessidades concretas
para se manter vivo. Qualquer outra regra, nao baseada na necessidade e no maior posto do valor da
pessoa em uma hierarquia, permitiria um tratamento meramente utilitario no que diz respeito aos
animais.

O que parece intuitivamente correto, embora tal posicdo dependa de uma melhor
sistematizacdo, € que a funcdo vital de determinados animais, nos quais um certo principio
inteligente de carater mais individuado ja se mostra presente, deve ser respeitada por si sO e ndo
simplesmente por razbes predominantemente antropocéntricas. Da mesma forma as relagdes entre
humanos e animais, ou, noutras palavras, “o que seres humanos podem ou nédo fazer com animais”
parecem estar ligadas a imperativos de necessidade da preservagédo da vida humana. O conceito de

necessidade humana, contudo, merece ter seus contornos delineados de forma bastante rigorosa a

%65 Neste ponto, quer-se apenas salientar que a construgéo de bem juridico aqui ofertada nao seria de todo incompativel com o
reconhecimento de que certos animais podem ser portadores de bens juridicos compativeis com a sua estrutura e posigdo. Neste
ponto, no crime de maus-tratos a animais, 0 bem juridico seria a possibilidade de o animal estabelecer uma relagdo com sua
integridade fisica.
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fim de se evitarem falsificacOes deste principio. Esta tarefa excede, contudo, os objetivos aqui
tracados. N&@o se ignora, porém, as imensas dificuldades e condicionamentos de natureza cultural
que estdo envolvidas nesta questdo, a qual exige, tal como outras, crescente maturagdo no seio

social.

4.1.3.7 As vantagens do conceito defendido

A definicdo do bem juridico como “o conjunto de possibilidades que, pertencentes ao(s)
sujeito(s) enquanto poténcia, sdo actualizaveis no mundo sob a forma de uma relacdo reconhecida
juridicamente entre aquele(s) e um objeto que Ihe(s) é de valor” traz vantagens significativas.

Em primeiro lugar, supera a tendéncia a “coisificacdo” que a doutrina, em geral, empresta ao
conceito de bem juridico. Por “coisificacdo” entende-se a tendéncia a valorizar objetos ou bens,
materiais ou imateriais, em detrimento do sujeito que € a razdo de ser do préprio direito. Recupera-
se, destarte, a prioridade juridica do sujeito.

Em segundo lugar, o conceito torna-se mais dindmico e completo, pois visto sob a
perspectiva da unidade relacional entre sujeito e mundo. Além disto, permite a visualiza¢do do “Eu”
e do “Outro” como pessoas de igual valor, o que serd aprofundado adiante. O aspecto relacional
permite a construcdo conceitual por meio da alteridade.

Em terceiro lugar, o conceito distingue-se de modo claro dos conceitos de bem juridico
como objeto e direito subjetivo. O conceito aqui exposto ndo se confunde com o conceito
normalmente proposto de bem juridico, uma vez que nao trata de um interesse, de dados ou objetos
da realidade, de objetos imateriais, de estados ou situacdes de valor para o sujeito. Ao reveés, reputa
como bem juridico a possibilidade que, pertencente ao sujeito em poténcia, € actualizavel no mundo
sob a forma esquematica de uma relacdo entre aquele sujeito e um ente ou objeto que Ihe é de valor.
Também néo se confunde com a nocéo de direito subjetivo. Direito subjetivo é a faculdade de fazer
algo, concedida ou permitida pelas leis®®. O conceito exposto e defendido nesta sede é um conceito
pré-juridico, o que o pde, em certa medida, a salvo da valoragdo contingencial do legislador,
entretanto, € um conceito cujo contetdo é passivel de reconducdo aquilo disposto no ordenamento
juridico na condicéo de direitos.

Em quarto lugar, o conceito aqui proposto redimensiona o valor do objeto que nao mais se

confunde com a nocdo de bem juridico, mas que Ihe é um elemento instrumental.

%6 ABBAGNANO, Nicola. Op.cit., p. 339.
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Em quinto lugar, a possibilidade de actualizacdo de uma relacédo por parte do sujeito € algo
vulnerdvel em diferentes graus. Isto significa que decorre, naturalmente, do conceito a
impossibilidade de se admitirem bens juridicos insuscetiveis de actualizacdo ou materializacdo no
mundo da vida.

Por fim, o conceito € deduzido das premissas jusfilosoficas e politicas que se apresentaram,
de modo a compatibilizar o que se entende por contetdo do objeto do delito, aquilo que é de valor e
é afetado pelo crime, sob a forma de uma privacdo, como exercicio da liberdade por meio da

autonomia, que lhe é necessariamente anterior.

4.2 O caminho promissor: a absolutidade do valor intrinseco da pessoa

humana.

Se, ao longo deste trabalho, chegou-se a concluséo, por diversos argumentos ja expostos,
que a teoria do bem juridico € inidénea como critério de orientacdo e limitacdo do legislador penal,
a exemplo da teoria de lesdo a direitos subjetivos e das propostas constitucionais limitadoras através
do principio da proporcionalidade, insta, agora, refletir a respeito de um caminho mais promissor.

Este caminho, conforme se asseverou alhures, parece ser o da absolutidade do valor
intrinseco da pessoa humana. E, ademais, um caminho que deriva das premissas estabelecidas neste
capitulo e que se harmoniza, portanto, com o sistema de pensamento até aqui proposto. Mas o que
se quer entender, afinal, por absolutidade do valor intrinseco da pessoa humana?

Neste ponto, o presente estudo é menos conclusivo do que propositivo-reflexivo. Isto é, a
delimitacdo dos contornos e do conteudo deste ponto de partida para impor um freio seguro ao
poder punitivo e orientar o legislador é uma tarefa extremamente dificil e que exigiria esforcos que
superam as forcas deste trabalho. O estudo ndo se furtard, contudo, a emitir algumas ponderacdes
incipientes e, se assim aprouver a outros estudiosos, que continuem ou aperfeicoem o que aqui
comecamos a delinear.

Conforme ja adiantado, o presente estudo, neste particular, volta-se para a insuspeita
filosofia de Max Scheler e sua concepcdo de valor da pessoa humana. Alerte-se, contudo, que este
olhar para a filosofia de Scheler néo significa uma aceitacdo total de todas as suas postulacfes, mas
da ideia essencial do valor da pessoa humana como valor sempre positivo.

A nocdo de pessoa é bastante controvertida em filosofia. Para os fins aqui propostos,

embasados em Scheler, a pessoa representa, contudo, uma unidade essencial e concreta,
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indissociada da acdo no mundo. Nada melhor que as préprias palavras de Scheler neste sentido para

conceituar pessoa®’:

Pois pessoa é justamente aquela unidade que existe para atos de todas as possiveis diversidades na
esséncia — contanto que esses atos sejam pensados como completos. Pertence mesmo ainda mais a
esséncia das diferencas de atos estar em uma pessoa e apenas em uma pessoa. Neste sentido devemos
agora expressar a definicdo essencial: Pessoa é a unidade concreta, e mesmo essencial, de atos de
diferentes esséncias, que em si precede todas as diferencgas essenciais de atos (especialmente também
a diferenca externa e a percepgdo interior, querer externo e interno, sentimentos e amores, 6dios
externos e internos e assim por diante). O ser da pessoa fundamenta todos os atos essencialmente

diferentes®®.

Para elidir qualquer davida acerca de uma eventual intangibilidade ou vagueza do conceito,

Scheler trata de esclarecer que:

A pessoa ndo é um ponto de partida vazio de atos, mas ela é o ser concreto sem o qual todo discurso
sobre atos jamais encontra uma esséncia completa adequada de qualquer ato, mas sempre apenas uma
entidade abstrata; s6 através de sua pertencibilidade a esséncia desta ou daquela pessoa individual
concretizam-se 0s atos, passam de entidades abstratas para concretas>®®.

No capitulo em que trata da pessoa moral, Scheler € ainda mais claro ao expressar que a

pessoa ndo tem que ver com entidades abstratas:

Pessoa s6 € dada la e apenas la onde existe um poder-fazer como fato simplesmente fenomenal, um
poder-fazer por meio do corpo (para si e para outros) e, precisamente, um poder-fazer que néo esta
fundado na memoria apenas através de movimentos de sensag¢Oes induzidas dos drgaos e vivéncias da
atividade, mas precede todo o agir fatico®”.

Para Scheler, “o fendbmeno da personalidade” reside, sobretudo, em pessoas que s&o
senhoras de seu corpo de forma imediata; que tém dominio imediato sobre seu “sentir, conhecer e
viver”, de modo que um escravo nao poderia ser considerado pessoa neste sentido, uma vez que ndo

possui aquele poder-fazer imediato a respeito de si préprio. Ao revés, ele préprio é “uma

%7 Max Scheler distingue a pessoa do espirito. Assim, segundo Scheler, “ao centro de ato que aparece no espirito dentro da esfera
finita do ser nos referimos como pessoa, em profundo contraste com todos os centros funcionais da vida que, considerados do ponto
de vista interno, também sdo chamados de centros psiquicos”. O espirito abarca, portanto, o conceito de razdo e, sobretudo, “um
determinado tipo de Intuicdo (Anschauung), que abrange os fendmenos priméarios e os conteddos eidéticos, bem como uma
determinada classe de atos volitivos e emocionais como o bem, o amor, o arrependimento, veneracdo, admiracao espiritual, felicidade
e desespero, que inclui livre decisdo”. SCHELER, Max. Die Stellung des Menschen im Kosmos. 7. Auflage. Bern und Miinchen:
Francke Verlag, 1966, p. 38.

%8 SCHELER, Max. Der Formalismus in der Ethik und die materiale Wertethik...p. 394. Trecho original traduzido: “Denn Person ist
eben gerade diejenige Einheit, die fir Akte aller méglichen Verschiedenheiten im Wesen besteht — sofern diese Akte als vollzogen
gedacht werden. [...] Es gehdrt selbst noch zum Wesen von Aktverschiedenheiten, in einer Person und nur in einer Person zu sein. In
diesem Sinne durfen wir nun die Wesensdefinition aussprechen: Person ist die konkrete, selbst wesenhafte Seinseinheit von Akten
verschiedenartigen Wesens, die an sich [...]Jallen wesenhaften Aktdifferenzen (insbesondere auch der Differenz &uferer und innerer
Wahrnehmung, &ufRerem und innerem Wollen, duBerem und innerem Fihlen und Lieben, Hassen usw.) vorhergeht. Das Sein der
Person <<fundiert>> alle wesenhaft verschiedenen Akte”

%9 |bidem., pp. 394-395. Trecho original traduzido: “Die Person ist nicht ein leerer <<Ausgangspunkt>> von Akten, sondern sie ist
das konkrete Sein, ohne das alle Rede von Akten niemals ein volles addquates Wesen irgendeines Aktes trifft, sondern immer nur
eine abstrakte Wesenheit; erst durch ihre Zugehdorigkeit zu dem Wesen dieser oder jener individuellen Person konkretisieren sich die
Akte von abstrakten zu konkreten Wesenheiten”.

570 |bidem., p. 485. “Person ist also da und nur da gegeben , wo ein Tunkénnen als einfach phanomenaler Tatbestand, ein Tunkdénnen
<<durch>> den Leib hindurch vorliegt (bei sich selbst und anderen), und zwar ein Tunkdnnen, das nicht in der Erinnerung der erst
durch stattgehabte Bewegungen veranlaBten Empfindungen der Organe und Tatigkeitserlebnisse fundiert ist, sondern allem
faktischen Tun vorangeht”.
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propriedade™>".

A guisa de esclarecimento, diz-se, destarte, que “apenas onde o corpo é dado como coisa,

que é algo préprio, que atua nessa coisa e sabe-se como imediatamente impactado, este algo €,

justamente, uma pessoa”>"?.

Neste ponto, facil deduzir que a pessoa jamais pode ser considerada um objeto. Ndo s6 em
funcdo da necessidade de se ter o poder-fazer acerca do proprio corpo, mas porque Se a pessoa €, em

esséncia, um ato que se concretiza no mundo, “um ato jamais é um objeto”. “Se um ato jamais €

objeto, ent&o, com mais razao, a pessoa vivente na execucio de seu ato jamais é objeto”°".

A pessoa, portanto, “nédo deve ser pensada como uma coisa ou uma substancia que teria um
poder ou forca”, mas sim como uma “unidade diretamente testemunhada da experiéncia”>™. A
pessoa também ndo se confunde com o “Eu”. A pessoa é um “nome absoluto”, enquanto que o “Eu”
“é uma referéncia a um “tu”, por um lado, e a um mundo externo, por outro”. “Uma pessoa pode ir
passear”, mas “isso 0 “Eu” ndo pode”. Disto resulta, portanto, que “pertence a esséncia da pessoa
que ela exista e viva apenas na execuc¢do de atos intencionais”. “Ela ndo &, portanto, essencialmente,

nenhum objeto. Por outro lado, faz de qualquer atitude objetivavel (seja ela perceber, imaginar,

pensar, lembrar, esperar) imediatamente transcendente o ser da pessoa”>".

A pessoa ndo pode, portanto, ser depositéria de valores tipicos de atos. O ato praticado pela
pessoa, este sim, pode ser hierarquizado ou reputado bom ou mau, de valor positivo ou negativo. A
pessoa, porém, € algo bom em si. Para esclarecer este aspecto fundamental, elucidativas sdo as

palavras de Volkmer, as quais aqui sdo reproduzidas com satisfacao:

Por outro lado, o portador do ato moral, isto é, quem livremente realiza este ato, é a pessoa. Aqui
ainda ha uma fundamental distingdo entre o valor da pessoa e o valor de seu ato. O ato puro, 0 ato
moral da pessoa, pode ter valor moral bom ou mau, conforme realize valores positivos (frente aos
desvalores ou 0 correlato negativo do valor num mesmo grau hierarquico das modalidades de valor),
ou valores superiores (entre modalidades em niveis hierarquicos distintintos), ou um valor absoluto
para o conhecimento da pessoa, 0 sagrado para a pessoa, acima do qual nada ha de valor maior. A
pessoa, porém, tem sempre um valor positivo absoluto: a pessoa é sempre boa. O ato da pessoa pode
ser bom ou mau, mas a pessoa é sempre boa. Somente por uma analogia materializante da linguagem,
dizemos que uma pessoa & m4, ainda assim em sentido relativo. Mas nunca o pode ser em modo
absoluto. Ainda que seja realizadora dos piores atos, realizadora do absolutamente mau para o seu
conhecimento, mesmo que tenha passado a vida realizando somente o valor absolutamente mau para
0 seu conhecimento, ainda assim é um ser livre de qualquer posi¢cdo de necessariedade espiritual e
moral, pois continua sendo capaz de realizar algum ato bom, mesmo que nunca o venha a realizar.
Além disto, o amor dirige-se sempre ao bem e ao valor do bom, e sempre encontra 0 que procura, 0
valor bom que ha em todo ser, que ndo é ontologicamente o ser, mas repousa sobre o ser; sempre
podera haver quem ame, e quem ama podera encontrar sempre o valor do bom, pois o amor dirige-se
ao valor bom e ao bem, portador deste valor. Isto é evidente somente para quem ama. Uma méae pode

7L |bidem., p. 485.

572 |bidem., p. 485. Trecho original traduzido: “Und nur wo der Leib als sache gegeben ist, die einem Etwas <<eigen>> ist, das sich
in dieser Sache auswirkt und sich unmittelbar als auswirkend weif3, ist eben dieses <<Etwas>> eine Person”.

5% Ihidem., p. 397. Trecho original Traduzido: “ Ist aber schon ein Akt niemals Gegenstand, so ist erst recht niemals Gegenstand die
in ihrem Aktvollzug lebende Person”

574 |bidem., p. 382.

" |bidem., p. 401. Trecho original traduzido: “..zum Wesen der Person gehort, daB sie nur existiert und lebt im Vollzug
intentionaler Akte. Sie ist also wesenhaft kein <<Gegenstand>>. Umgekehrt macht jede gegenstandliche Einstellung (sei sie
Wahrnehmen, Vorstellen, Denken, Erinnern, Erwarten) das Sein der Person sofort transzendent”.
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ter como filho o pior dos bandidos, mas dificilmente o considerara como mau absoluto. O amor é
livre para amar e sempre encontra 0 bom que procura no bem que é seu objeto. O amor, de certo
modo, cria valor onde ainda ndo ha. A bondade absoluta da pessoa esta em que somente ela é sempre
capaz de atos realizadores de valores; o valor positivo somente se realiza no mundo intencionalmente
através da pessoa moral. E mesmo que uma mde abandone seu filho, ainda assim, enquanto houver
uma pessoa capaz de amar, seja uma pessoa humana, como unidade de espirito e vida, seja uma
pessoa absoluta como espirito absoluto fundamento de toda vida, sempre havera quem o ame, e nisto
a pessoa encontrara seu valor®™®.

Apesar de Scheler reconhecer uma nocao de pessoa coletiva, o filosofo tedesco é claro ao

2577

dizer que “na pessoa em si, pessoa individual e coletiva se divorciam e que segundo a

orientacdo adotada em sua obra “cada pessoa é com a mesma primordialidade pessoa particular e

(essencialmente) membro de uma pessoa geral, sendo seu valor proprio particular independente de

1578

seu valor enquanto membro”>’®, ao contrario da posicdo aristotélica. Tal proposicdo pde a nocao de

pessoa a salvo de uma ideologia coletivista e que anula a relevancia individual dos cidadaos,
funcionalizando-os em prol do sistema social.

E fundamental, contudo, salientar que a no¢do de pessoa aqui defendida nio guarda relagdo
com psicologismos. Consoante a licdo de Scheler, a “pessoa € dada, em qualquer caso, como

executora de atos intencionais que sdo vinculados por uma unidade de sentido. O ser psiquico nao

tem, assim, nada que ver com o ser da pessoa™>"’.

A pessoa tem um valor intrinseco; ela € um bem em si mesmo (An-sich-Guten). Ndo um
bem para si mesmo, mas um bem em si mesmo. Este valor €, assim, independente do conhecimento
da pessoa®®’.

Mais fundamental que o valor em si da pessoa é compreender que 0 amor como conduta
moral encerra 0 mais alto nivel e valor. E se por meio “da esséncia ideal do valor de uma pessoa

chega-se a completa compreensdo desta pessoa, fundada no amor, entdo vale 0 mesmo para a

revelagdo de qualquer esséncia por meio de si mesma, assim como por meio do outro”®*.

Neste ponto, recorre o estudo, mais uma vez, as palavras de Scheler:

Ha tipos de valores que estdo em conexdo essencial com o portador (depositario) “Pessoa” e que
apenas podem conectar-se a uma pessoa; tais sdo os valotes da virtude. Mas ha também, além destes,
0s valores da pessoa como pessoa em si, ou seja, como portadora intrinseca desses valores da virtude.
O amor para o valor da pessoa, isto ¢, para a pessoa como realidade mediada no valor da pessoa, é o
amor moral em sentido estrito. Eu ja expliquei em outro lugar o conceito de pessoa. Aqui apenas
quero chamar a atencéo para o fato de que o amor moralmente valoroso é aquele que ndo toma a
pessoa amada por causa dessas ou daquelas qualidades que tem e por causa das atividades que exerce;
por causa desse ou daquele “talento”; porque é bela ou possui virtudes, mas aquele amor que
incorpora essas qualidades, atividades, talentos em seu objeto porque eles pertencem a essa pessoa
individuada. Ela é, portanto, o Gnico amor que é absoluto, uma vez que ela (a pessoa) ndo é
dependente da mudanca possivel dessas propriedades, atividades. [...] Em que medida a pessoa se nos

57 \VOLKMER, Sérgio Augusto Jardim. O perceber do valor na ética material de Max Scheler...p. 112.

" SCHELER, Max. Der Formalismus...p. 526.

578 |bidem., p. 528.

57 |bidem., p. 484. Trecho original traduzido: “Person ist jedenfalls als Vollzieher intentionaler Akte gegeben, die durch die Einheit
eines Sinnes verbunden sind. Psychisches Sein hat also mit Personsein nichts zu tun”.

%80 |bidem., p. 495.

%81 |bidem., p. 496.
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da no amor? Em primeiro lugar, deixemos algo claro: o amor é o comportamento mais pessoal, e ndo
obstante um comportamento inteiramente objetivo, no sentido de que somos objetivos na medida em
que nele nés nos libertamos de toda parcialidade de nossos proprios interesses, desejos, ideias (de um
modo sobrenormal), entéo, o que estd em uma pessoa humana jamais pode nos ser dado como objeto.
Nem no amor, nem em outros atos genuinos, e nem mesmo em atos de cognigao as pessoas podem ser
objetificadas. Pessoa € a unidade substancial desconhecida, e jamais pretederminada no
conhecimento, de todos atos que um ser realiza, e que é viveciada individualmente; portanto, ndo é
objeto, nem tampouco uma coisa®? (tradugdo nossa).

E, contudo, necessario esclarecer o que se entende por amor nesta sede e, para isto, 0 estudo
se vale mais uma vez das preciosas licoes de Scheler. Neste sentido, 0 amor aparece acima de tudo
como um ato; como um movimento intencional referido a realizacdo de valores superiores €, no que
é pertinente a este estudo, ao valor da pessoa humana. O amor ndo se confunde com a compaixao

(Mitgefuhl) ou simpatia. Nada melhor do que rememorar as palavras de Scheler:

Como se comportam um em rela¢do ao outro, faticamente, amor, compaixdo e 6dio? Em primeiro
lugar o amor esta referido a um valor; e ja por isto ndo é, em nenhum caso, compaixdo. [...] Em
segundo lugar, 0 amor n&o é sentimento (ou seja, uma funcdo), mas um ato e um movimento *. Todo
sentimento é um registro, tanto o sentimento de valores como de estados (por exemplo, o sofrimento,
a tolerancia, a paciéncia); A isto nds nos referimos como fungdo. Amor, contudo, € um movimento da
mente e um ato espiritual. [...] O conceito aqui empregado de ato ndo estd ligado ao “Eu”, mas a
pessoa, jamais suscetivel de objetificagdo. [...] Sobretudo, o amor é um ato espontaneo e também é
isto no amor correspondido, quaisquer que sejam as bases para este [..]. Ao contrério, toda
compaixdo é um comportamento reativo. Pode-se, por exemplo, ter compaixdo apenas com seres
sencientes; o amor, porém, é totalmente independente dessa restri¢do.[...] No entanto, aqui estdo as
conexdes de esséncia de sua propria espécie. O mais importante é que toda a compaixao (simpatia) é
fundada, no todo, em um “amar” e cessa sem todo amor®®, (tradugo nossa)

Pode-se dizer, a luz de tais ponderacdes, que respeitar o outro; reconhecer no outro o valor
de pessoa, ndo suscetivel a objetificacGes, é praticar um ato de amor. Pois 0 amor, enquanto ato e
movimento intencional, refere-se a valores e refere-se a concretizacdo dos valores mais superiores

de acordo com a abrangéncia de cada depositario de valor.. Se o valor da pessoa ocupa a posi¢do

%82 SCHELER, Max. Wesen und Formen der Sympathie. Die deutsche philosophie der Gegenwart. Dritte Auflage. Bern un Miinchen:
Francke Verlag,1973, pp. 167-168. Es gibt Wertarten, die in Wesenszusammenhang zum Tréger "Person" stehen und die nur einer
Person zukommen kdnnen; solche sind z.B. Tugendwerte. Es gibt aber auch auBerdem noch den Wert der Person als Person selbst,
d.h. als wesenhaften Tragers dieser Tugendwerte. Die Liebe zum Personwert, d.h. zur Person als Wirklichkeit durch den Personwert
hindurch, ist die sittliche Liebe im pradgnanten Sinne. Ich habe an anderer Stelle den Begriff Person genau auseinandergesetzt. Nur
darauf will ich hier aufmerksam machen, daf3 die sittlich wertvolle Liebe jene ist, die nicht die Person liebend ins Auge fasst, weil sie
diese und jene Eigenschaften hat und Tatigkeiten auslibt, diese und jene Begabung hat, schén ist, Tugenden hat, sondern jene Liebe,
die jene Eigenschaften, Tatigkeiten, Begabungen mit in ihren Gegenstand einbezieht, weil sie dieser individuellen Person zugehéren.
Sie allein ist darum auch absolute Liebe, da sie nicht abhéngig ist vom mdglichen Wechsel dieser Eigenschaften, Tatigkeiten. [...]
Wie ist uns weiter die Person in der Liebe gegeben? Machen wir uns zunéchst das klar:Obgleich Liebe als personlichstes
Verhalten dennoch ein durchhaus objektives Verhalten ist, insofern und in dem Sinne objektiv, als wir in ihr aus aller Befangenheit in
unsere eigenen Interessen, Winsche, ldeen heraustreten (in ibernormaler Weise), so kann uns das, was an einem Menschen Person
ist, doch niemals als <<Gegenstand>> gegeben sein. Weder in der Liebe noch in anderen echten <<Akten>>, und seien es auch
<<Erkenntnisakte>> ist es mdglich, Personen zu vergegenstandlichen. Person ist die unerkannte und im Wissen nie gebbare
individuell erlebte Einheitsubstanz aller Akte, die ein Wesen vollzieht; also kein Gegenstand, geschweige gar ein Ding”.
%83 SCHELER, Max. Wesen und Formen...p. 146 et seq. Trecho traduzido: “ “Wie stehen nun faktisch Mitgefiihl und Liebe und HaR
zueinander? Erstens ist Liebe in sich bezogen auf einem Wert ; und schon darum ist sie jedenfalls kein Mitfihlen. [...] Zweitens ist
Liebe kein ,,Fiihlen” (d.h. eine Funktion), sondern ein Akt und eine Bewegung®. Alles Fiihlen ist ein Aufnehmen , sowohl Fiihlen von
Werten als von Zustanden (z.B. <<Leiden>>, <<Ertragen>>, <<Dulden>>); dies bezeichnen wir als <<Funktion>>. Liebe aber ist
eine Bewegung des Gemlits und ein geistiger Akt. [...] Der hier verwandte Begriff des <<Aktes>> ist ja nicht an das <<Ich>>,
sondern an die niemals gegenstandsfahige Person gebunden. [...] Vor allem aber ist die Liebe ein spontaner Akt , und ist das auch
noch in der <<Gegenliebe>>, wie immer diese fundiert sein mag. Dagegen ist alles Mitgefiihl ein reaktives Verhalten. Man kann z.B.
Mitgefiihl nur mit fihlenden Wesen haben; Liebe aber ist von dieser Beschrdnkung ganz unabhéngig”.



214

mais elevada dessa escala, todo o ato de respeito a pessoa €, também, um ato de amor.

Conforme a explicacao aguda de Scheler:

Amor é, sim, o movimento intencional , pelo qual a partir de um dado valor A de um objeto, se realiza
a aparicdo de seu valor mais elevado. E justamente esse aparecer do valor mais elevado estd em
conexdo essencial com o amor. [...] Amor é o movimento em todo objeto concreto individual, que
porta valores, em direcdo aos valores mais altos possiveis para ele e segundo sua determinagéo ideal
[...] Amor, dissemos nos, € 0 movimento na dire¢cdo de um valor mais baixo para um valor mais alto
[...] Amor é essencialmente e nada diferente do que uma oportunidade para a criagéo de valores mais
elevados por meio da educagdo e assim por diante... [...] Enquanto o amor é um movimento que flui
do valor mais baixo para um valor mais alto, no qual o respectivo valor mais alto de um objeto ou de
uma pessoa apenas repentinamente nos é dado, o 6dio, por sua vez, € um movimento oposto.
[...]?%(traducéo nossa)

A concepcdo do amor ndo como sentimento, mas na qualidade de um ato; de um movimento
intencional, espontdneo e dirigido a consecucdo de valores mais elevados se compatibiliza
perfeitamente com a nocdo de pessoa e, a0 mesmo tempo, evita objecdes baseadas em
psicologismos ou sentimentalismos vagos.

Se, como visto, a pessoa € uma unidade concreta, individuada e fonte de atos intencionais, 0
amor passa a ser visto ndo como sentimento, mas como a diregéo a carga intencional dindmica que
anima os atos oriundos da pessoa e, em ultima analise, da consciéncia intencional, constitutiva
(doadora de sentidos).

O amor, enquanto movimento, direcdo e ato pode se referir, assim, a valores que tenham por
portadores ou depositarios tanto objetos como pessoas. Assim, o0 artista que depara com um
amontoado de barro e, por meio de sua atividade modeladora espontaneamente transforma aquele
objeto em um belo vaso ou escultura, esta, na verdade, actualizando os valores daquele objeto;
criando um valor superior, o valor do belo. Esta, assim, praticando um ato de amor.

Da mesma forma, a pessoa que auxilia, materialmente ou ndo, uma outra que esta
necessitada de algum auxilio, de modo espontéaneo, realiza um ato de amor. Cria o valor da caridade
por meio de seu ato. Se o auxilio ndo € espontaneo, mas voluntario, o ato € um ato de solidariedade
ou compaixao, que apesar de ndo se confundir com um ato de amor, estd fundado no amor, pois se
trata também de um ato que cria valores superiores, tanto para aquele que pratica como para aquele
que é destinatario deste ato.

Ademais, amor e 6dio ndo podem ser apreendidos pela razdo, uma vez que tanto em como
no outro “repousa uma evidéncia propria, que ndo é de se medir pela evidéncia da razdo”*®. O ato

de amor é percebido, tal qual se d& com os valores, por meio da intuicdo emocional, de modo que a

°8 |bidem., pp. 156, 164, 159, 155.
%8 |bidem., p. 152.
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razdo pode e deve, dentro de suas limitacdes>®®, racionaliza-lo, descrevé-lo.
Se, por um lado, o amor esta presente, enquanto movimento intencional e dirigido a
consecucdo de valores superiores, em todo ato de respeito a pessoa humana e seu valor absoluto, a

negacao do valor da pessoa humana evidencia a presenca do egoismo®’. Como assinala Scheler, o

egoismo néo é auto-amor 2. Pois no egofsmo ndo é dado a mim meu eu individual como objeto do
amor, desapegado de todas as relagdes sociais e apenas tomado como portador de todos tipos de
valores mais altos, que encontram sua expressao, por exemplo, no conceito de salvagdo, mas eu estou
dado na busca como apenas um entre outros que, entdo, simplesmente ndo toma em consideracdo os
valores dos outros. Justamente 0 egoismo exige, assim, o olhar para os outros e também um olhar para
os valores desses outros e seus bens, e consiste, pois, ja na desconsideragdo das exigéncias desses
valores (que ja € um ato positivo e ndo a auséncia dele). Egoismo ndo é um comportamento do tipo “
como se alguém estivesse sozinho no mundo”; ao contrério, ele pressupde a realidade do individuo
enquanto membro da sociedade. Justamente 0 egoista esta tdo completamente tomado pelo seu “eu
social” que o seu “eu intimo” individual Ihe é totalmente desconhecido! E ele também  nédo
possui esse eu social como objeto de um ato de amor, mas é apenas tomado disto, isto €, vive nele.
Ele também ndo alcangou seus valores como valores (s6 acidentalmente se encontram), mas alcanga
todos os valores, também todos valores de coisas e todos valores dos outros, apenas (contanto que) se
eles sejam seus ou tornem-se seus ou possam Vir a ser seus ; que possam ter uma relagdo para com
ele! Isto tudo é justamente o oposto de auto-amor!°® (traduc&o nossa)

Segundo defende este estudo, Scheler esta tentando nos mostrar que egoismo ndo se
confunde com auto-amor (0 amar a si mesmo); que, em verdade, 0 egoismo exige um coexistir;
exige a presenca do outro. O ato egoista é aquele que se ocupa inteiramente do “Eu” social do
sujeito que o pratica. Todos os demais valores, sejam eles de objetos ou de pessoas, s6 adquirem

58 A estrutura cognoscitiva humana &, de fato, limitada. E neste sentido ndo nos reportamos apenas ao aparato racional, mas também
ao intuitivo. Como assinala Ferreira dos Santos, a quem aderimos neste particular, hd uma lei dos limites para 0 homem enquanto ser
finito: “Nos séres finitos, o desenvolvimento gradual de uma intensidade, apesar do indice de sua constancia, deve alcangar a um
limite dentro de uma ordem, além do qual, especificamente como tal, ndo pode ultrapassar. Temos , como exemplos, a gradual
ascensdo da temperatura, que encontra os seus limites; a velocidade da luz, o crescimento dos séres, etc[...].Um ser finito é extensista
e intensistamente finito. Admitir uma intensidade fisica infinita em acto é tdo absurdo como admitir-se uma extensidade infinita em
acto, pois a intensidadendo se separa fisicamente da extensidade...enquanto permanecemos nos seres finitos.[...] Para algo tornar-se
em algo é mister estar em acto, pois se ainda nédo esta, é apenas possivel, é nada relativamente, e como tal ndo poderia sofrer uma
accdo, pois esta exige um quod capaz de sofré-la. ... O ser finito perdura proporcionadamente a sua natureza, isto é, finitamente. Para
que se dé o devir, é necessario que haja graus de perduracdo, pois um devir absoluto seria a negac¢do do préprio devir; ser-lhe-ia
contraditorio, consequentemente”. SANTOS, Mario Ferreira dos. Filosofia Concreta, tomo 1...p. 243 et seq.

587 Muito embora das ponderacBes aqui expostas reste claro que ndo é todo ato egofsta que pode ser criminalizado, nada custa
ratificar este esclarecimento: todo crime (e aqui ndo se toma a palavra crime como sinénimo de condutas criminalizadas, mas como
uma negagdo do outro resultante de um conflito real, a luz da lesividade) encerra um ato egoista, mas o ato, por ser egoista, ndo é
automaticamente um crime. Todos os seres humanos praticam atos de egoismo. H4, inclusive, quem defenda que a natureza humana
é egoista, questdo que ndo se pretende comentar neste trabalho. De todo o modo, a criminalizacéo de todo ato egoista seria ndo
apenas uma ignorancia como tornaria as relagdes humanas inviaveis. O crime €, assim, para nos, ontologicamente, um ato egoista de
sérias repercussdes, isto €, que desconsidera os valores mais significativos do outro; que encerra uma lesividade ao outro. A
concepcdo do egoismo nos termos aqui propostos tamhém explica porque certas condutas que nao ultrapassam o ambito do proprio
autor e estdo ligadas diretamente a desconsideragdo dos seus valores ndo podem ser tratados como crimes.

%% |hidem., pp. 154-155. Trecho traduzido:<<Egoismus>> ist nicht <<Selbstliebe?>>. Denn im <<Egoismus>> ist mir nicht mein
individuelles Selbst als Gegenstand der Liebe gegeben, herausgelost aus allen sozialen Beziehungen und nur als Tréger jener
héchsten Wertarten gefalit, die z.B. im Begriffe des <<Heiles>> ihren Ausdruck finden, sondern ich bin mi rim Streben gegeben als
nur <<einer unter anderen>>, der dann nur die Werte anderer einfach <<nicht beriicksichtigt>>. Gerade der Egoismus bedarf also des
Hinsehens auf den anderen und auch eines Hinsehens auf seine Werte und Glter und besteht eben dann in der
<<Nichtberticksichtigung>> der Forderungen dieser Werte (die bereits ein positiver Akt ist und nicht etwa das Fehlen eines solchen).
<<Egoismus>> ist nicht ein Verhalten <<als ware man allein auf der Welt>>; im gegenteil, er setzt die Gegebenheit des einzelnen als
Glied der Gesellschaft voraus. Gerade der Egois ist ganz von seinem <<sozialen Ich>> eingenommen, das ihm sein individuelles
intimes Selbst verdeckt! Und er hat auch dieses soziale Ich nicht zum Gegenstand eines Liebesaktes, sondern ist nur
<<eingenommen>> davon, d.h. lebt in ihm.Er ist auch nicht auf seine Werte gerichtet als Werte (sie nur eben an sich zufallig
vorfindend), sondern auf alle Werte, auch alle Werte der Dinge und alle Werte anderer nur, sofern sie seine sind oder warden und
sein kdnnen, auf ihn Beziehung haben! Das alles ist das genaue Gegenteil der Selbstliebe!”
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importancia ou significado para o sujeito que pratica 0 ato egoista se forem de interesse deste
sujeito. Isto é, se forem valores desde a perspectiva do “Eu” social deste sujeito. O egoista nao
reconhece, portanto, o valor intrinseco do outro, da pessoa do outro. Reconhece tdo sé na medida
em que neste outro haja algo de valor para o egoista.

Da premissa elencada no inicio deste capitulo, isto é, a premissa do estado inescapavel de
coexisténcia a que 0s sujeitos estdo submetidos, vé-se claramente que as zonas de fratura ou conflito
decorrentes do exercicio ndo ponderado da autonomia resultam de um maior ou menor grau de
egoismo. Do homicida até o motorista que, consciente de ndo estar na regularidade de seus
reflexos, causa um acidente com lesdes a pessoas (cuja responsabilidade Ihe possa ser atribuida),
resta claro um determinado grau de egoismo, ou seja: a desconsideracdo de valores de que outros
sdo portadores e, sobretudo, do valor das pessoas que com ele coexistem de forma obrigatodria.

Conforme defende este estudo, a dimensdo mais essencial do que se entende por “dignidade
humana” ndo reside, destarte, na capacidade racional da pessoa de determinar seus proprios atos.
Reside, sim, na capacidade que toda a pessoa possui de manifestar atos de amor e de ser destinatario
de atos de amor, principalmente. Ao vislumbrar a absolutidade do valor da pessoa humana por meio
da experiéncia do amor, compreende-se por que as qualidades ou defeitos, as habilidades ou
insuficiéncias de uma pessoa nao sdo, em certo modo (e este modo é fundamental), importantes
para se afirmar o valor absoluto da pessoa.

Da semente filosofica plantada por Scheler, este estudo chega, assim, a concluséo de que o
ato que encerra amor € o ato de valor mais positivo possivel no universo da coexisténcia
inescapavel a que os sujeitos estdo submetidos.

A partir da absolutidade do valor intrinseco da pessoa humana e do movimento intencional
de todo ato que realiza em maior ou menor grau este valor (o0 amor), uma série de desdobramentos

se torna possivel:

1. Se a Pessoa consiste em uma unidade essencial e concreta de execucdo de atos de diversas
esséncias, isto significa que a Pessoa é algo dinamico (pois, embora ndo se confunda com o
ato, ela se manifesta por meio deste); aberto (pois age por meio da consciéncia intencional,
voltada sempre para alguma coisa, evidenciando o seu transcender); concreto, e ndo abstrato
(pois é unidade de execucéo de atos no mundo da vida).

2. Se a nota da pessoalidade consubstancia um poder-fazer como fato fenomenal por meio do
corpo, isto significa que a autonomia, tal como visto, é a aptiddo, pertencente a pessoa
enquanto poténcia constitutiva (doadora de sentidos), para atualizar possibilidades de
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vivéncias no mundo da vida. Integra esta poténcia constitutiva poder-fazer (Tunkdnnens)
como fato fenomenal mediante o corpo.

3. Se a Pessoa ¢ unidade essencial e concreta executora de atos intencionais, a sua autonomia
ndo esta fundada na razao legisladora, mas, em ultima analise, na consciéncia intencional.
Sua percepc¢do de valores se da mediante a intuicdo emocional. A autonomia ndo é um
predicado da razdo, mas um “predicado da pessoa enquanto tal””>®°

4. Se a Pessoa é esta unidade essencial e executora de atos, isto significa que a pessoa encerra
um valor superior e em si mesmo, pois é a unidade de onde fluem os atos. Isto também
significa que a Pessoa ndo pode ser depositaria de valores tipicos de atos ou de coisas. Logo,
a Pessoa também néo se confunde com uma coisa ou com um objeto.

5. Se a Pessoa é essencial aguela autonomia acima mencionada e, a0 mesmo tempo, a pessoa
encerra um valor absoluto, superior, isto significa que a privacdo deste poder-fazer, desta
aptiddo para atualizar possibilidades de vivéncias, transforma a pessoa em um objeto.
Materializa-se, pois, um desrespeito e, em sentido mais profundo, um desrespeito pela
auséncia de um ato de amor.

6. Se a Pessoa encerra um valor Unico e absoluto, este deve ser considerado, de maneira
imperativa e precedente, quando da cogitacdo da possibilidade de uma intervencdo juridica,
sob pena de transformar a Pessoa em objeto, ou subordinar algo superior e absoluto a algo
inferior.

7. Se a chave para vislumbrar o significado mais essencial da absolutidade do valor da pessoa
humana esta na capacidade para 0 amor, que se encontra nas pessoas, € imperativo que a
norma juridica considere este aspecto. Isto ndo significa que restricdes a liberdade estédo
proibidas. Significa, apenas, que é de observancia obrigatoria a qualquer restricao juridico-
penal 0 maximo de respeito a consecucdo do valor de mais alto grau: o da pessoa humana.

8. Se (a) o amor é um movimento intencional (parte da consciéncia doadora de sentidos)
espontaneo que se dirige a realizagdo de valores superiores e (b) o valor da pessoa humana
encerra 0 maior ponto da escala de hierarquia de valores, entdo observar a dignidade da
pessoa humana €, acima de tudo, atualizar, por meio deste movimento intencional, as
possibilidades de seu desenvolvimento.

9. Observar a dignidade da pessoa humana &, portanto, possibilitar o amor préprio em cada
pessoa humana e, neste particular, possibilitar também as necessidades ou condicdes

minimas para que este amor proprio possa ser vislumbrado; é também possibilitar (e jamais

%8 |bidem., p. 499.
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impor) atos informados pelo movimento intencional consagrador do valor da pessoa humana
entre 0s sujeitos viventes.

10. Se (a) cabe ao direito penal uma funcdo regulatéria consistente na perfectibilizacdo da
liberdade por meio da declaracdo das esferas do proibido e do permitido e (b) a atribuicdo de
responsabilidades em virtude do desrespeito a pessoa humana (observando-se 0s requisitos
da lesividade e da intervencdo minima), entdo: (c) para realizar o valor da pessoa humana e
de todas as pessoas, o direito ndo pode também atuar com desrespeito a essas pessoas, 0 que
significa dizer, também, (d) que o direito deve possibilitar que o amor, isto €, 0 movimento
intencional de realizagdo de valores superiores, se faca nas relagcbes entre o0s sujeitos
viventes.

11. Ndo cabe, destarte, ao direito impor atos de amor, o0 que seria absurdo, pois este € um
movimento espontaneo. No entanto, a0 mesmo tempo, é essencial que a norma oriente-se
pela possibilitagdo de que a pessoa humana realize valores elevados. A norma nédo pode se
dignar a desrespeitar a pessoa, 0 que ndo significa que o direito ndo pode restringir de algum
modo a liberdade dos sujeitos. A atribuicdo de responsabilidades, sim, deve se dar no limite
da preservacao da dignidade da pessoa humana, no sentido da preservagéo de suas condic¢oes
minimas para a atualizacdo do amor (seja ele préprio ou em relagdo a terceiros, esta
actualizacdo, ou seja, este vivenciar, s6 pode partir da pessoa, e jamais do direito, que
apenas oportuniza essa actualizacéo).

12. Por esta razdo, o direito ndo pode operacionalizar a vinganga, nem tampouco objetificar a
pessoa humana, como pretexto para a protecdo de bens juridicos. Se (a) o Direito deve
orientar-se segundo os valores da pessoa humana, (b) e o amor é o movimento intencional
espontaneo (jamais reativo, mas ativo) possibilitador da realizacdo deste valor, entdo (c) o
direito ndo pode significar uma retribuicdo, pois retribuicdo é, em esséncia, uma reacdo a
algo que ocorreu. O direito, pois, ndo s6 pode como deve, sim, atribuir responsabilidades®®,
uma vez que o carater atributivo diz com um agir em direcéo a afirmacdo do valor da pessoa
humana (tanto a afetada como a responsavel por essa afetacdo), ou melhor, do respeito a
pessoa humana. Na atribuicdo é possivel afirmar um desrespeito concreto e, com isso,

afirmar também a necessidade e superior posicao do valor da pessoa humana e, a0 mesmo

%0 Atribuir responsabilidades ndo significa aplicar penas, necessariamente. Tampouco se esta afirmando que a pena privativa perdeu
totalmente sua razao de ser na sociedade atual. Politicamente é invidvel prescindir dela em casos muito especiais (e é ndo so possivel,
como preciso prescindir dela em muitos outros casos que hoje sdo tratados com privagdo da liberdade). O que se quer dizer,
essencialmente, é que a tendéncia do direito penal é, a luz do valor da pessoa humana e conforme processo gradual de interiorizagdo
deste valor, a de se tornar cada vez menos um direito das penas €, em contrapartida, mostrar-se como um direito da “responsabilidade
interpessoal”. A pena privativa de liberdade jamais ¢ um ato de amor quanto a perspectiva do responsavel pelo crime, do apenado.
No atual cenario, contudo, ndo ha davidas de que a pena privativa de liberdade tampouco deve ser um ato que venha a impossibilitar,
na pessoa do condenado, 0 auto-amor (amar a si mesmo); isto é, sua propria dignidade. Este é o espirito dessas ponderacdes.
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tempo, aplicar concretamente uma medida que respeite 0 valor da pessoa daquele que
cometeu o desrespeito. Isto porque a declaracdo de um desrespeito a pessoa humana e a
atribuicdo de responsabilidades, sempre que possivel, com vistas a algum grau de reparacéo,

é um valor positivo.

Este estudo defende e acredita que a absolutidade do valor intrinseco da pessoa humana
pode desempenhar um papel fundamental na tarefa de limitar e orientar a intervencdo juridico-
penal. A rigor, hd um sem-numero de repercussdes de sua adogdo para o direito penal em si, ainda
ndo vistas de modo profundo®®. O que interessa frisar, contudo, para os fins deste trabalho é o
impacto ou significacdo que a absolutidade do valor intrinseco da pessoa humana pode relevar para
a orientacdo da intervencdo juridico-penal. Por que, afinal, a absolutidade do valor intrinseco da

pessoa humana parece um caminho promissor?

1 Em primeiro lugar, um direito penal baseado na absolutidade do valor da pessoa humana sé pode ser um direito penal do ato. O
ato, a conduta em si praticada pela pessoa é que pode servir de depositario para uma valoragdo positiva ou negativa. A pessoa
daquele que pratica um delito, contudo, é sempre valorada positivamente, o que fornece alicerces sélidos para um direito penal ndo
autoritario. A luz da teoria do delito estariam, pois, excluidos todos os tipos de autor, bem como valoracdes ou juizos de reprovagio
sobre a pessoa daquele que violou a norma penal. Em segundo lugar, como a hierarquia de Scheler ndo pretende ser algo imperativo e
exaustivo, o direito penal orientado por essa ideia poderia arrogar-se a funcdo de impor os valores a pessoa. Isto, alias, violaria a
prioridade da liberdade defendida nesta sede. Ao contrério, a pessoa s6 tem sua dignidade preservada quando actualiza livremente os
valores no mundo da vida. Por outro lado, parece-nos perfeitamente possivel que a funcdo do direito penal seja a de declarar a
existéncia da realizacdo de um valor que fere a autonomia moral da pessoa, enquanto ente livre para participar através de atos
intencionais na esséncia do mundo. A declaragéo da realizacdo de um valor (negativo) que fere a autonomia da pessoa &, inclusive,
uma determinagdo das conexdes essenciais formais, pois a existéncia de um valor negativo (violagdo a autonomia individual) é em si
mesma um valor negativo. O direito penal passa a atuar como algo destinado a declaragdo dos limites do uso da liberdade, a
declaragdo da existéncia de um valor negativo concretizado (que fere a pessoa humana) e a atribui¢do de responsabilidades. Esta
desempenha um valor positivo, a saber: o de evidenciar o desrespeito a autonomia da pessoa humana. A atribuicdo de
responsabilidades é um valor positivo, pois € 0 modo que o direito penal possui de simbolizar que recusa a admissdo da existéncia de
algo cujo valor é negativo, ndo para o ordenamento, mas para o valor da pessoa, considerada ndo s6 na pessoa da vitima, mas na
pessoa de qualquer ente humano. A forma como esta atribuicdo de responsabilidades deve ser materializada, contudo, é algo que
pode e deve ser discutido. Sobretudo, é de se pensar se a atual execugdo de penas traduz um valor positivo para a pessoa. Isto,
contudo, supera as forcas deste trabalho. De plano, contudo, parece claro que a luz dessas proposigdes a resposta penal ndo pode
consubstanciar elementos utilitarios ou valer-se da pessoa do autor do crime para alcancar outras finalidades, pois fazer isso seria
tratar a pessoa como o depositéria de bens, coisas ou fins. Em quarto lugar, sua filosofia rende implicagdes interessantes para as
préprias categorias do delito. O conceito de acdo ou conduta parece satisfazer suas fungdes elementares de fundamentagdo,
delimitagdo e unidade. A acdo como a participacdo através de um ato intencional (percepgdo sentimental) na esséncia do mundo (da
realidade) sup8e que a acdo volte a ocupar papel importante na teoria do delito, pois é através desta percepgdo sentimental que o
sujeito entra em contato com o mundo. Por outro lado, é capaz de excluir quaisquer atos ndo intencionais (ndo no sentido do dolo,
mas no sentido filosdfico de intencionalidade) do conceito de agdo. Por fim, a pessoa humana pode participar no mundo da vida de
varias formas, ndo apenas através de um comportamento positivo, mas também pela omissdo: o salva-vidas que se recusa a socorrer
uma vitima estd promovendo, materialmente, a inexisténcia de um valor positivo que a norma Ihe ordena, o que por si sd, é um valor
negativo. O injusto adquire uma fundamentagdo preciosa, na medida em que as conexdes essenciais formais fornecem as regras de
fundo da analise, no &mbito do tipo, entre desvalores do ato e do resultado, enquanto estado de coisas valorado positiva ou
negativamente, e valores da a¢do e do resultado, no ambito das justificagdes. Tal orientagdo consagra também uma materialidade, ja
que o dever-ser da norma ndo se justifica por si mesmo, mas existe sé porque se ocupa de algo que é bom, cujo valor é positivo. Na
esfera da culpabilidade ou responsabilidade, ha questdes interessantes. Enquanto juizo de valoracéo negativo do ato, circunstancias
como a do artigo 59 do cddigo penal brasileiro estariam excluidas. A personalidade, enquanto circunstancia ligada ao valor da
pessoa, s6 poderia ser considerada de forma positiva. A conduta social também estaria excluida, pois a valoragdo do ato exige,
conforme visto, a avaliagdo caso a caso, ou seja, concretamente, de modo que o conjunto de atos passados ndo poderia ser avaliado
para o recrudescimento do julgamento do ato delituoso em si. O mesmo seria aplicvel aos antecedentes.
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Em primeiro lugar, uma teoria da absolutidade do valor intrinseco da pessoa humana
autonomia impede incriminagdes baseadas em juizos depreciativos da pessoa, que ndo pode ser
objetificada, mas tdo sé seus atos é que podem sofrer ndo uma reprovacao, mas uma apreciacdo
capaz de ativar ou ndo a atribuicdo de responsabilidades. Com isto, preserva-se o nucleo individual
da pessoa.

Em segundo lugar, sustentar uma teoria da absolutidade do valor intrinseco da pessoa
humana significa impor uma barreira ao Legislador. Trata-se, pois, de uma limitacdo fundamental,
de observancia obrigatdria ndo so, mas, principalmente, pela figura do Estado as pessoas.

Em terceiro lugar, a pessoa humana, no sentido aqui delineado, se ndo pode ser objetificada,
pois encerra 0 mais alto valor, jamais podera ser também alvo de ponderacGes, mesmo em face de
supostosinteresses superiores da sociedade. Isto porque o valor da pessoa humana além de absoluto
e sempre positivo, é l6gica e ontologicamente antecedente a possibilidade de restricdo da liberdade
da pessoa; além disso, a pessoa jamais pode ser tratada como objeto.

Em quarto lugar, ao contrario da teoria do bem juridico, a no¢do de absolutidade do valor
intrinseco da pessoa humana se reporta a uma série de dispostivos constitucionais. Isto €, ela ndo se
funda na Constituicdo, mas € recondutivel a dispostivos constitucionais. Por exemplo: o caput e 0s
incisos IV, VI, IX e X do artigo 5° da Constituicdo da Republica de 1988. Tal aspecto é importante,
pois significa um condicionamento positivamente estabelecido em relacdo ao legislador. A posicao
aqui defendida ainda se concilia com a orientacdo baseada na solidariedade acolhida pela
Constituicao.

Em quinto lugar, a nogéo da pessoa humana como uma unidade concreta e essencial de atos
de diferentes esséncias, informada pela sua “pessoalidade” ou “personalidade”, ou seja, aquele
poder-fazer como fato fenomenal por meio do corpo, atualizando vivéncias de diferentes tipos no
mundo da vida, abre todo um campo para o desenvolvimento das relagdes entre esferas do Eu e
esferas do outro. N&o acreditamos que seja possivel o estabelecimento de uma espécie de nicleo
intransponivel de autonomia, como um campo cerrado que permita ao individuo fazer tudo o que
deseje. Este barreira ndo € mais do que uma fantasia, uma vez que as relacdes que “Eu” estabeleco e
atualizo no mundo em forma de vivéncias variadas ndo esta separada da forma pela qual o mundo
(em seu conjunto de objetos, coisas e de outras pessoas) me afeta. Tracar uma linha divisoria clara é
ndo s6 improficuo como inviavel. Isto ndo significa, contudo, que ndo se possa ressaltar o papel da
autonomia, tal qual fizemos neste topico. Nao, contudo, a autonomia kantiana, baseada na razéo
legisladora; em imperativos categoricos deveras rigorosos e sem um fundamento claro para a razéo,
incapaz de abarcar uma série de fendmenos mais complexos e de ordem intuitiva emocional. Fala-

se, neste particular, de uma autonomia que trata de uma aptiddo, pertencente a pessoa como
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poténcia constitutiva (doadora de sentidos), para atualizar vivéncias no mundo. Radicada, em ultima
analise, na consciéncia intencional. Esta poténcia constitutiva €, destarte, aquele algo que atualiza
0s atos de distintas esséncias, 0s quais se reportam a pessoa como unidade concreta. Tais atos
dizem, portanto, com o amago das vivéncias mais fundamentais da pessoa; com seu projeto
existencial forjado pela poténcia doadora de sentidos. Como a absolutidade do valor intrinseco da
pessoa é, conforme a ordem léxica fixada anteriormente por este estudo, o primeiro ponto a ser
respeitado antes de qualquer cogitacdo de incriminacdo, institui-se, assim, barreira sélida ao poder
punitivo.

Em sexto lugar, a absolutidade do valor intrinseco da pessoa humana, segundo este estudo,
parece poder dar contetdo mais definido ao que a Constituicdo chama de dignidade da pessoa
humana, embora com ela ndo se confunda. A dignidade da pessoa humana €, assim, e sem
pretender uma conceituacdo impecavel, o conjunto de condicbes possibilitadoras de a pessoa
desenvolver o auto-amor e 0 amor em relacdo a seus semelhantes.

Em sétimo lugar, sua base fenomenologica permite desenvolvé-la sob um ponto de vista

descritivo de inestimavel riqueza para a compreensdo de suas nuancas e limites.

4.3 A possibilidade de reconhecimento do outro dimensionada no valor da pessoa humana: a
alteridade, corporalidade e a possibilidade de vivéncias comuns.

Afirmar a absolutidade do valor intrinseco da pessoa humana, contudo, n&o basta. E preciso,
também, indicar, ao menos, a forma como € possivel se chegar a este reconhecimento, o que, de
certo modo, ja foi esbogado no topico antecedente.

Conforme salienta Jorge Camara,

A doacdo efetuada pela presenca do outro no fluxo dos vividos, corresponderd igualmente a
presentificacdo de mim mesmo neste fluxo. O outro se coloca pela corporeidade e alteridade, na
relagdo consciéncia objeto, e eu mesmo, enquanto ego cogito, coloco-me na corporeidade de nogéo
tétil de auto-limitagdo e de minha identidade apreendida no fluxo de vivéncias do mundo da vida com

0 outro, 0 que me sujeita a um juizo ontolégico quanto ao meu proprio ser>%.

Partindo desta ponderacdo, Camara chega a um critério que se revela muito interesante e

promissor:

Ao invés de imaginosos recursos retoricos ou empirico-dogmaticos de eficicia reduzida pela
variabilidade de contextos, a aplicacdo dos preceitos deve sujeitar-se a um critério que contemple a
reciprocidade da relagdo de alteridade necessaria em que todos os homens se encontram na vida em
sociedade. Este critério seria 0 da propria constitui¢do da corporalidade do ego transcendental. Ou

%2 CAMARA, Jorge Luis Fortes Pinheiro da. Os fundamentos e a crise do Direito na modernidade. Perspectivas filoséficas dos
direitos humanos segundo a fenomenologia. 2007. 257f. Tese de Doutorado (Filosofia) Universidade Federal do Rio de Janeiro
(UFRJ) — Instituto de Filosofia e Ciéncias Sociais (IFCS), p. 231
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seja, se a presenca do outro pde em cena da consciéncia a minha existéncia enquanto posicionada em
relacdo a, esta condicdo na relacéo é definidora de meu prdprio ser, de modo que, qualquer supressdo
ou repulsdo que vise inviabilizar a dualidade que se estabeleceu entre 0 sujeito consciéncia
cognoscente e 0 sujeito/objeto de conhecimento sera absolutamente contraria a esséncia do proprio
direito e violadora dos preceitos fundamentais de todo sistema juridico, pois é o preceito que funda a

prépria existéncia humana percebida enquanto relacéo a outrem®®,

O aspecto da coporalidade também é salientado por Scheler, que assim se manifesta:

Mas eu vivencio meu corpo como meu (e também os corpos alheios que pertencem aos outros), uma
vez que ele é a mesma pessoa concreta uniforme que eu, tanto o Ego como o corpo (como corpo
psiquico e material). Tanto o Ego como o corpo encontram na pertencibilidade tangivel para a pessoa
uniforme sua individualizagdo Gltima. E tampouco é apenas 0 que eu penso, sinto, quero etc., isto é, 0
contetdo da consciéncia, que € a individualizacdo do Eu. Exatamente as mesmas vivéncias (como
elas aparecem em uma percep¢do interna ideal perfeita) poderiam também pertencer, ainda, a
diferentes Egos individuais. Um individuo psiquico jamais é a mera conexdo ou a soma de suas
vivéncias; ou uma sintese, cujo sujeito agora seria uma chamada atividade supraindividual da
consciéncia, uma consciéncia em geral . Ao contrario, toda vivéncia € em si apenas uma vivéncia
concreta (ndo mais 0 mero conceito ou aspecto de tal vivéncia), na qual eu incluo, ao mesmo tempo,
um individuo, ou que me é simbolo para a existéncia de tal vivéncia. A partir desse fundamento,
incluo de modo primario os outros nunca como meras vivéncias individuaos, mas sempre o carater
integral psiquico do individuo em sua expressao total, integra.[...] Que alguém seja amigavel ou hostil
comigo, eu capturo na unidade de expressdo do olhar , bem antes de eu poder notar alguma cor, o
tamanho dos olhos. No entanto, perguntamos agora se 0 ponto de partida duplo de ambas as
teorias é corretamente fenomenoldgico: 1- em primeiro lugar sempre nos é dado o préprio Eu; 2- o
que nos é dado de uma outra pessoa é sempre, em primeiro lugar, a apari¢cdo (fendmeno) de seu
corpo, cujas modificagBes, movimentos e etc, e apenas fundado nesses dados é que se chega — de
algum modo - & aceitagdo de sua emotividade, & aceitagdo da existéncia do Eu do outro®* (tradugio
nossa)

Quanto a indagacdo sobre se € possivel ou ndo ao Ego a percepc¢do interior do Ego e da

vivéncia do outro, Scheler da a seguinte resposta:

E possivel que o Eu e a vivéncia de um outro seja percebida interiormente? A resposta negativa que,
naturalmente, esta questéo até agora teve resultou simplesmente do fato de que ndo se distinguiu as
esferas da da intuicdo interna (como as esferas da percepgdo interna , da imaginagdo, do sentir e
diferencas analogas) e as esferas da percepgao sensorial interna. A intuigdo interna ndo € inteiramente
definida pela determinacdo do objeto, de modo que se diga que quem intui esta percebendo a si
mesmo. Eu posso até perceber a mim mesmo externamente como um outro . Cada olhar para 0 meu
corpo, cada toque do préprio corpo ensina: toco com meu dedo médio o meu polegar e ha

com o duplo sentir, porém, o mesmo contelldo de sensacdo sobre a superficie dos dois 6rgaos.
Intuicdo interna é, assim, o direcionamento do ato, para a qual nds podemos executar atos associados
para nds mesmos ou face a outros. Esse direcionamento de ato engloba o “Poder” desde o inicio
também o Eu e a vivéncia do outro, assim como esse direcionamento engloba meu Eu e minhas

%3 |bidem., p. 243.

%% SCHELER, Max. Wesen und Formen...p.237. Trecho traduzido: “Aber ich erlebe meinen Kérper als meinen (und auch den
fremden Korper als zu einem anderen gehdrig), da es dieselbe konkrete einheitliche Person ist, der ich beides , das Ich und den Leib
(als Seelen-und Korperleib), zugehdrig weil’. Sowohl das Ich wie der Leib findet in der erlebbaren Zugehérigkeit zur einheitlichen
Person seine letzte Individualisierung 2. Und ebensowenig ist es erst das, was ich denke, fiihle, will usw., d.h. der Inhalt des
Bewuftsein, was die Individualisierung des Ich ergibt. Genau dieselben Erlebnisse (wie sie einer ideal vollkommenen inneren
Wahrnehmung erscheinen) kénnten auch noch verschiedenen individuellen Ichs zugehéren. Ein seelisches <<Individuum>> ist
niemals der bloRe <<Zusammenhang>> oder die <<Summe>> seiner Erlebnisse; oder eine <<Synthese>> solcher, deren Subjekt
nurmehr eine sogenannte <<uberindividuelle>> Bewul3tseinstétigkeit ware, ein <<BewuRtsein Uberhaupt>>. Umgekehrt vielmehr ist
jedes Erlebnis selbst nur dadurch ein konkretes Erlebnis (nicht mehr der bloRe Aspekt eines solchen), daf ich in ihm gleichzeitig ein
Ichindividuum erfasse, oder daB es mir Symbol fiir den Bestand eines solchen wird®. Aus diesem Grunde erfasse ich primar vom
anderen nie blofR einzelne Erlebnisse, sondern immer den psychischen Ganzheitscharakter des Individuums in seinem
Gesamtausdruck. Kleine metrische Verénderungen der Korper (Nase, Mund, Augen usw.), an denen er haftet, kénnen ihn vollstandig
veréndern, erhebliche andere ihn ganz unveréndert lassen. DaRR jemand mir freundlich oder feindlich gesinnt ist, erfasse ich in der
Ausdruckseinheit des <<Blickes>>, lange bevor ich etwa die Farbe, die GroRe der <<Augen>> anzugeben vermag. Doch fragen wir
nun, ob der zweifache Ausgangspunkt beider Theorien den phanomenologisch richtig ist: 1. es sei uns <<zunachst>> immer nur das
eigene Ich <<gegeben>>; 2- was uns von einem anderen Menschen <<zundchst>> gegeben sei, das sei allein die Erscheinung seines
Kdrpers, dessen Veranderungen, Bewegungen usw., und erst fundiert auf diese Gegebenheit komme es — irgendwie — zur Annahme
seiner Beeseltheit, zur Annahme der Existenz des fremden Ich”.
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vivéncias, ndo apenas algo do presente imediato. Certamente isto exige certas condicbes que
aparecem a mim em atos de intuicdo interna de vivéncias externas. Certamente pertence a estas
condicOes também a condicéo ontoldgica de que meu corpo sofra efeitos cujas causas repousem no
corpo do outro ou que partam dele. Por exemplo, meu ouvido encontra as ondas de ar da altura de
suas palavras se eu tenho de compreender um discurso. Mas essa condi¢cdo ndo precisa de modo
algum determinar o ato de minha compreensdo clara dessas palavras; que ela existe é também
compreensivel a partir da lei essencial 1) que a todo ato de possivel percepcédo interna pertence a
percepcdo de um ato possivel da percepgdo externa; 2) que todo ato de percepcao externa tem de fato
também uma base externamente sensivel®* .

Conforme parece a este estudo, o reconhecimento do outro como pessoa se funda na
possibilidade de a consciéncia intencional apreender a corporalidade do outro (por meio de uma
vivéncia fisica).

A presentificagdo do outro por meio da alteridade e corporalidade permite que se logre uma
base comum na qual o “eu” do sujeito possa apreender aquele intencionalmente, bem como a
vivéncia subjacente a este contato. Mas, segundo postula-se nesta sede, ndo s6 por meio da
corporalidade, mas também por meio de vivéncias outras de ordem emocional, ainda que
individuadas, é possivel chegar-se a um substrato minimo do reconhecimento do outro como pessoa
e todas as implicacOes dai decorrentes, vistas no apartado anterior. A possibilidade de a consciéncia
intencional apreender valores, que se materializam no mundo da vida (como possibilidades
autdbnomas que estes séo) e que estdo dimensionados na esfera da intuicdo emocional, permite uma
aproximacdo em dire¢do ao outro e, se ndo sua plena compreensdo, a0 menos uma compreensao
minima e suficiente para caracterizar o outro como um semelhante.

A vivéncia da dor, do sofrimento ou da perda de pessoas amadas gera, individualmente, a
consciéncia de uma vivéncia passivel de compartilhamento, uma vez que tais vivéncias se impdem
a todos os seres inseridos no estado inescapavel de coexisténcia. Tais vivéncias, por negativas que
possam significar para o sujeito que as experimenta, sdo, decerto, possibilidades para as vivéncias
informadas pelos atos de solidariedade, de simpatia e de amor, dependendo da disposicdo

intencional do sujeito em concreto, bem como de seu arcabougo de vivéncias.

595 Ibidem., p. 243 et seq. Trecho traduzido: “Ist es moglich , das Ich und Erleben eines anderen innerlich <<wahrzunehmen>>?
Die <<selbstverstandlich>> verneinende Antwort, die diese Frage bisher fand, resultierte einfach daraus, daB man die Sphéren
innerer <<Anschauung>> sowie die Sphdren des inneren Wahrnehmens, Vorstellens, Fihlens und analoger Unterschiede) und die
Sphére des <<inneren Sinnes>> nicht unterschieden hatte. <<Innere Anschauung>> ist aber durchhaus nicht durch die
Objektbestimmung definiert, daf der so innerlich Anschauende <<sich selbst>> wahrndhme. Ich kann <<mich selbst>> ja auch
ebenso <<&ulRerlich wahrnehmen>> wie einen anderen. Jeder Blick auf meinen Kdorper, jede Betastung des eigenen Leibes lehrt es:
betaste ich mit dem Mittelfinger meinen Daumen, so besteht bei Doppelempfinden doch ein und derselbe Empfindungsinhalt an den
Oberflachen zweier verschiedener Organe. Innere Anschauung ist also eine Akt-richtung, zu der zugehdrige Akte wir uns selbst und
anderen gegeniber vollziehen kénnen. Diese Akt-richtung umspannt dem <<Kénnen>> nach von vornherein auch Ich und Erleben
des anderen, genau so wie sie mein Ich und Erleben (iberhaupt, nicht etwa nur die unmittelbare <<Gegenwart>> umspannt. Gewif}
bedarf es gewisser Bedingungen, da mir in Akte innerer Anschauung fremde Erlebnisse erscheinen. Aber solcher bedarf es nicht
minder dafiir , daB ein eigenes Erleben mir erscheine. Gewil3 gehort zu ihnen auch die ontische Bedingung, daB mein Korper
Wirkungen erleidet, deren Ursachen im Korper des anderen liegen oder von ihm ausgehen. Z.B. mufl mein Ohr von den Luftwellen
seiner Wortlaute getroffen warden, wenn ich ein Gesprochenes verstehen soll. Aber diese Bedingung braucht durchhaus nicht den
Aktus meines Verstandnisses dieser Worte eindeutig zu determinieren; dafl sie besteht , ist auch daraus verstdndlich, daR
wesensgesetzlich 1. ) zu jedem Akte mdglicher innerer Wahrnehmung ein solcher méglicher duRerer Wahrnehmung gehért, 2.) zum
Akte dulRerer Wahrnehmung aber faktisch auch eine &uBerlich <<sinnliche>> Grundlage”.
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De outro lado, a experienciacao de vivéncias positivas & luz do amor, da alegria, da simpatia,
do prazer também podem oportunizar o sentido da solidariedade e de uma melhor compreenséo da
pessoa humana como um conjunto de vivéncias em constante atualizacdo no mundo da vida por
meio da poténcia constitutiva, doadora de sentidos.

Embora o outro ndo esteja diretamente presentificado nessas ultimas hipdteses, a vivéncia
memorizada permite aquele que a vivenciou uma aproximacgdo mais aguda da esséncia de tais entes
imateriais (a dor, a solidariedade..etc). Ndo é incomum que pessoas que passaram por grandes
perdas e sofrimentos, ndo raro, compreendam melhor o sofrimento do outro. Isto, naturalmente, néo
é uma relacdo de necessidade, mas, decerto, que esta possibilidade nao se deve olvidar. No minimo,
a vivéncia da dor, da necessidade material ou de outro sofrimento qualquer deixa impressa na
pessoa deixa subsidios para a compreensdo, na esfera do outro, dessas mesmas vivéncias. Tal
possibilidade de compreensdo ndo se da tdo somente via corporalidade, mas por meio da intuicdo
interna emocional do Eu e das vivéncias deste Eu que guardam semelhanca ou sdo equiparaveis as
experiéncias do outro e dizem com aquele complexo de condi¢bes minimas que possibilitam o que

chamamos de dignidade humana.
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5 CONCLUSOES

O presente estudo chegou as conclusdes que passa a expor:

1. A teoria de protecdo a bens juridicos deve ser recusada, uma vez que apresenta
problemas incontornaveis e pde em xeque todos os contetdos limitativos dos principios
gerais de direito penal.

2. Em primeiro lugar, ela inaugura um dever ou funcdo de maximizacdo da eficaciedade ou
eficiéncia da protecdo, o que contribui para tornar a intervencdo juridico-penal sem
limites. Ao figurar como premissa maior de todo o sistema do direito penal, ela
subordina, desvirtua e neutraliza principios importantissimos como o da lesividade e o da
intervencdo minima.

3. Em segundo lugar, verificou-se que a propria nogdo de uma funcdo protetiva € inviavel
por uma série de razdes. Se pensada como uma protecdo plena, ela deve ser recusada,
porque a tutela plena, como mostra a realidade, ndo é possivel e depende de outros
fatores alheios ao direito penal.

4. Se justificada como protecdo ndo plena, isto €, seletiva, ela também deve ser recusada,
pois engendra uma relagcdo de custo-beneficio e utilitaria, que necessariamente exclui
certos bens juridicos desta protecdo. A rigor, a0 menos no que diz respeito a realidade
brasileira, 0 exame empirico demonstra que esta exclusdo carrega nuancas politico-
sociais evidentes. Ademais, a busca incessante pela maximizacgdo da eficaciedade desta
protecdo justifica a antecipacao e recrudescimento das incriminacdes.

5. Em terceiro lugar, a funcdo de protecdo a bens juridicos carece de constante
comprovacdo empirica de sua idoneidade.

6. Em quarto lugar, a defesa de uma funcéo protetiva de bens juridicos obriga, igualmente, a
defesa de uma teoria preventivo geral-negativa da pena, o que expbe o raciocinio da
protecdo as objecdes quanto a esta teoria. A rigor, a prevencdo geral negativa € contraria
a uma ordem que respeite o valor da pessoa humana.

7. Em quinto lugar, a funcdo de protecdo a bens juridicos € incapaz de impor um limite a

prerrogativa ampla do legislador quanto a atividade criminalizante.
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Em sexto lugar, a insuficiéncia, a falta de unidade e obscuridade das defini¢cGes de bem
juridico ate hoje ofertadas tampouco colaboram para uma limitacdo a criminalizacdo
primaria (isto é, a elaboracdo de incriminacdes). Além disto, o conceito de bem juridico,
ainda que ligado a Constituicdo, permanece eminentemente positivista e preso a politica
criminal que se adote.

Em sétimo lugar, a funcdo de protecdo a bens juridicos é essencialmente contingente e
ndo serve como fundamento apoditico para o direito penal.

Postulou-se que o direito penal, enquanto meramente declarador do @mbito do permitido
e do proibido, isto é, declarador das esferas de liberdade possiveis, funda-se na
consciéncia do estado inescapavel de coexisténcia a que sujeitos autbnomos, faliveis e
limitados estdo submetidos

Pretendeu-se, destarte, fundamentar o direito penal & luz da fenomenologia de Husserl,
isto €, a partir da consciéncia intencional.

A admissdo de um estado inescapavel de coexisténcia implica a aceitacdo do ser-com,
isto €, de uma liberdade que ja nasce limitada pela figura do outro, base da compreenséo
de alteridade.

Baseado nessas ponderac@es, o estudo conceituou bem juridico da seguinte forma: bem
juridico é a possibilidade de o sujeito atualizar vivéncias no mundo da vida por meio do
exercicio de sua autonomia, sob a forma esquematica de uma relacdo intencional que
aquele (sujeito) estabelece com um objeto ou ente que lhe é de valor.

Além disto, a nogdo de lesdo ao bem juridico esté vinculada & ideia do ser-com, tomando
por base a referida relacdo intencional. Com isto, quer-se preservar o principio da
lesividade, o qual encerra a referibilidade ao outro enquanto conflito real. Noutras
palavras: a privacdo da possibilidade de um outro sujeito atualizar uma vivéncia no
mundo.

Defendeu-se que ao direito penal, de inicio, cabe tdo-somente a declaracdo dos limites do
exercicio da liberdade, por meio da autonomia, de modo que a norma compete tdo-sé a
delimitacdo dessas esferas. Uma vez configurado o choque de esferas, com a
superveniéncia da figura do crime (respeitados seus pressupostos), cabe ao direito pebal a
atribuicéo de responsabilidades, que ndo se confunde com a retribuicao.

Deste modo, defendeu-se que o conceito de bem juridico cumpre, em verdade, duas
fungdes apenas: o de servir como objeto do delito vinculado & nocéo de alteridade, a
saber: como a expressdao de um conflito real na esfera alheia; e a funcdo de limitacdo

naturalmente decorrente de seu contetido conceitual.
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Como a teoria de protecdo a bens juridicos € inidonea a orientacdo e limitacdo da
atividade criminalizante, ponderou-se a respeito de um critério capaz de orientar o
legislador.

Este critério foi apenas apresentado de forma incipiente e consiste na nocdo da
absolutidade do valor intrinseco da pessoa humana.

A nocao de pessoa e de valor absoluto e positivo da pessoa foi buscada na filosofia de
Scheler. Esta postura se coaduna com a ideia personalista do Direito, isto é: a de que o
Direito existe para servir a pessoa, enquanto unidade, o que constitui freio decisivo as
posturas coletivistas.

A partir da absolutidade do valor intrinseco da pessoa humana uma serie de corolarios
foram propostos:

Se a Pessoa consiste em uma unidade essencial e concreta de execugdo de atos de
diversas esséncias, isto significa que a Pessoa € algo dindmico (pois, embora ndo se
confunda com o ato, ela se manifesta por meio deste); aberto (pois age por meio da
consciéncia intencional, voltada sempre para alguma coisa, evidenciando o seu
transcender); concreto, e ndo abstrato (pois é unidade de execugdo de atos no mundo da
vida).

Se a nota da pessoalidade consubstancia um poder-fazer como fato fenomenal por meio
do corpo, isto significa que a autonomia, tal como visto, € a aptidao, pertencente a pessoa
enquanto poténcia constitutiva (doadora de sentidos), para a(c)tualizar possibilidades de
vivéncias no mundo da vida. Integra esta poténcia constitutiva poder-fazer (Tunkdnnens)
como fato fenomenal mediante o corpo.

Se a Pessoa é unidade essencial e concreta executora de atos intencionais, a sua
autonomia nao esta fundada na razdo legisladora, mas, em ultima analise, na consciéncia
intencional. Sua percepcédo de valores se d4 mediante a intuicdo emocional. A autonomia
nédo é um predicado da razéo, mas um “predicado da pessoa enquanto tal”

Se a Pessoa € esta unidade essencial e executora de atos, isto significa que a pessoa
encerra um valor superior e em si mesmo, pois é a unidade de onde fluem os atos. Isto
também significa que a Pessoa ndo pode ser depositaria de valores tipicos de atos ou de
coisas. Logo, a Pessoa também ndo se confunde com uma coisa ou com um objeto.

Se a Pessoa é essencial aguela autonomia acima mencionada e, a0 mesmo tempo, a
pessoa encerra um valor absoluto, superior, isto significa que a privacdo deste poder-
fazer, desta aptiddo para atualizar possibilidades de vivéncias, transforma a pessoa em
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um objeto. Materializa-se, pois, um desrespeito e, em sentido mais profundo, um
desrespeito pela auséncia de um ato de amor.

Se a Pessoa encerra um valor Unico e absoluto, este deve ser considerado, de maneira
imperativa e precedente, quando da cogitacdo da possibilidade de uma intervencéo
juridica, sob pena de transformar a Pessoa em objeto, ou subordinar algo superior e
absoluto a algo inferior.

Como proposicao derradeira, defendeu-se que a nocdo de absolutidade do valor da pessoa
humana deve ser respeitada pelo legislador quando de sua atividade criminalizante, de
modo a ndo incriminar condutas que ponham em risco a autonomia da Pessoa
considerada nesses termos.

Se a chave para vislumbrar o significado mais essencial da absolutidade do valor da
pessoa humana estd na capacidade para o amor, que se encontra nas pessoas, €
imperativo que a norma juridica considere este aspecto. Isto ndo significa que restricbes a
liberdade estdo proibidas. Significa, apenas, que é de observancia obrigatdria a qualquer
restricdo juridico-penal o maximo de respeito a consecuc¢éo do valor de mais alto grau: o
da pessoa humana.

Se (a) o amor é um movimento intencional (parte da consciéncia doadora de sentidos)
espontaneo que se dirige a realizacdo de valores superiores e (b) o valor da pessoa
humana encerra 0 maior ponto da escala de hierarquia de valores, entdo observar a
dignidade da pessoa humana é, acima de tudo, atualizar, por meio deste movimento
intencional, as possibilidades de seu desenvolvimento.

Observar a dignidade da pessoa humana &, portanto, possibilitar o amor proprio (ou auto-
amor) em cada pessoa humana e, neste particular, possibilitar também as necessidades ou
condi¢cbes minimas para que este amor préprio possa ser vislumbrado; é tambem
possibilitar (e jamais impor) atos informados pelo movimento intencional consagrador do
valor da pessoa humana entre 0s sujeitos viventes.

Se (a) cabe ao direito penal uma funcdo regulatéria consistente na perfectibilizacdo da
liberdade por meio da declaracdo das esferas do proibido e do permitido e (b) a atribuicéo
de responsabilidades em virtude do desrespeito a pessoa humana (observando-se 0s
requisitos da lesividade e da intervencdo minima), entdo: (c) para realizar o valor da
pessoa humana e de todas as pessoas, o direito ndo pode também atuar com desrespeito a
essas pessoas, 0 que significa dizer, também, (d) que o direito deve possibilitar que o
amor, isto ¢, o movimento intencional de realizacdo de valores superiores, se faca nas

relacdes entre 0s sujeitos viventes.
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N&o cabe, destarte, ao direito impor atos de amor, 0 que seria absurdo, pois este € um
movimento espontaneo. No entanto, a0 mesmo tempo, € essencial que a norma oriente-se
pela possibilitacdo de que a pessoa humana realize valores elevados. A norma nao pode
se dignar a desrespeitar a pessoa, 0 que nao significa que o direito ndo pode restringir de
algum modo a liberdade dos sujeitos. A atribuicdo de responsabilidades, sim, deve se dar
no limite da preservacdo da dignidade da pessoa humana, no sentido da preservacao de
suas condi¢bes minimas para a atualizacdo do amor (seja ele proprio ou em relacdo a
terceiros, esta actualizacdo, ou seja, este vivenciar, sO pode partir da pessoa, e jamais do
direito, que apenas oportuniza essa actualizacéo).

Por esta razao, o direito ndo pode operacionalizar a vinganga, nem tampouco objetificar a
pessoa humana como pretexto para a protecdo de bens juridicos. Se (a) o Direito deve se
orientar segundo os valores da pessoa humana, (b) e 0 amor é o movimento intencional
espontaneo (jamais reativo, mas ativo) possibilitador da realizagdo deste valor, entéo (c)
o direito ndo pode significar uma retribuicdo, pois retribuicdo é, em esséncia, uma reacao
a algo que ocorreu. O direito, pois, ndo s6 pode como deve, sim, atribuir
responsabilidades, uma vez que o carater atributivo diz com um agir em direcdo a
afirmacdo do valor da pessoa humana, ou melhor, do respeito a pessoa humana. Na
atribuicdo € possivel afirmar um desrespeito concreto e, com isso, afirmar também a
necessidade e superior posicao do valor da pessoa humana e, ao mesmo tempo, aplicar
concretamente uma medida que respeite o valor da pessoa daquele que cometeu o
desrespeito.

Se 0 egoismo consiste na desconsideracdo (Nichtberuicksichtigung) dos valores referentes
aos outros, de modo que os valores do outro s6 sao importantes se forem também valores
do egoista, todo o crime encerra um ato egoista, apesar de nem todo ato egoista poder ser
qualificado de crime. O crime, ontologicamente, qualifica-se, pois, como um desrespeito,
como uma privacdo egoista da possibilidade de a vitima atualizar uma vivéncia no
mundo; como privacao egoista da possibilidade de a vitima estabelecer uma relacdo com
um ente que lhe é de valor.

A possibilidade de reconhecimento do outro se d& por meio das notas da alteridade e da
corporalidade, responsavel pela presentificacdo do outro. Da-se, contudo, também pela
possibilidade de vivéncias comuns, experienciadas com certa frequéncia ou
profundidade, e capazes de despertar em quem as experiéncia o reconhecimento de que
entre pessoas hd uma zona de interseccdo de vivéncias, a qual possibilita o respeito a

pessoa humana.
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36. A absolutidade do valor da pessoa humana estabelece, destarte, uma série de orientacfes
importantes: a) a pessoa humana jamais pode ser objetificada; b) essencial ao valor da
pessoa humana é a possibilidade da pratica de atos de autoamor e amor ao outro, de
modo que o amor, neste sentido, ndo € um sentimento, mas um movimento ou ato
intencional, dindmico e espontaneo que se dirige a consecucdo de valores mais elevados

no que diz respeito as possibilidades de desenvolvimento de seu portador.
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	 Desde o seu surgimento, atribuído a Birnbaum pela historiografia especializada , a teoria do bem jurídico-penal tornou-se objeto assiduamente visitado pelos penalistas e não mais se ausentou do palco das discussões acadêmicas jurídico-penais. A despeito de respeitáveis vozes divergentes no cenário hodierno, um grupo ainda representativo continua a defender que a tarefa do direito penal é a de proteger bens jurídicos contra condutas que acarretem a este lesões ou perigo.  Além da controvérsia a respeito de se é ou não legítimo assinalar tal função ao direito penal, tampouco há, entre aqueles que sustentam esta posição, acordo sobre o que se deve entender por bem jurídico.             A título ilustrativo, para Marx, “bens jurídicos são os objetos protegidos pelo direito penal, os quais possibilitam ao homem sua autorrealização” . Para Roxin, bens jurídicos são “todos os dados da realidade ou fins declarados necessários ao livre desenvolvimento do indivíduo, à realização de seus direitos fundamentais e para o funcionamento do sistema estatal edificado para assegurar tais finalidades” . Na lição de Jäger, os bens são “estados vulneráveis e dignos de proteção” . De acordo com Rudolphi são “unidades funcionais sociais, sem as quais nossa sociedade civilmente organizada não seria viável em sua modelagem concreta” , enquanto para Baumann “bem jurídico é um valor ideal espiritual” .        Se por um lado esta lista não exaustiva de conceitos indica certa complexidade e interesse crucial pela matéria, por outro, evidencia a necessidade de um exame rigoroso em virtude da falta de unidade conceitual que induz à perplexidade. Notas características de qualquer teoria que pretenda ser útil ao desenvolvimento de um determinado ramo do saber são a clareza e uniformidade da terminologia que emprega a fim de que se possa verificar com rigor seu alcance e coerência.  Só assim será possível saber se, efetivamente, a teoria é ou não adequada aos fins a que se destina.              Não é por outro motivo que, desde logo, impõe-se um esclarecimento. A chamada teoria do bem jurídico-penal, tal qual será tratada nesta sede, comporta três significados fundamentais que não se confundem, ainda que estreitamente relacionados.      Pode-se, em primeiro lugar, falar da teoria do bem jurídico-penal na esfera de justificação do próprio direito penal. Neste sentido, perscruta-se da função atribuída a este de proteger bens jurídicos. Esta primeira acepção consubstancia o escopo principal deste trabalho. A teoria do bem jurídico-penal enquanto teoria de proteção e informadora da finalidade da norma jurídico-penal encerra, destarte, uma legitimação, uma positividade.       Sob outro prisma, a teoria do bem jurídico-penal assume um sentido político-criminal negativo, isto é, ela pretende funcionar como critério de orientação da atividade criminalizante através da imposição de um limite, evidenciado por uma proposição, a saber:  “uma incriminação é legítima se e somente se a conduta a qual ela se refere lesionar ou criar perigo para um bem jurídico determinado”. Esta proposição conduz a uma segunda: “a identificação de um bem jurídico lesado ou posto em perigo é condição necessária e suficiente para uma incriminação ser legítima”. A primeira e a segunda proposições exigem, contudo, a identificação do conteúdo do conceito de bem jurídico. Impõe-se, portanto, um limite material à atividade criminalizante. A teoria do bem jurídico-penal é, neste sentido, uma teoria de limitação material à intervenção jurídico-penal.  Por fim, a teoria do bem jurídico também pode consistir em um objeto. Um objeto de proteção, em se admitindo a primeira acepção (a teoria de proteção a bens jurídicos), e, de qualquer forma, o objeto do delito. Isto é, o bem jurídico significa “algo” que é violado pela conduta criminosa. Conforme o alerta inicial, tais acepções não se confundem, mas é certo que existe uma relação entre cada uma delas.           A partir do instante em que se decide atribuir ao direito penal a função de proteger bens jurídicos (a teoria do bem jurídico como teoria da proteção), automaticamente, o bem jurídico é elevado à condição de objeto não só do delito, mas sobretudo também de proteção. No entanto, para que algo possa ser protegido, é pressuposto saber identificar, reconhecer este algo. A tarefa de estipular o conteúdo do conceito de bem jurídico tem como corolário a imposição de um limite ao legislador, o qual não pode considerar como “bem jurídico” elementos que não se adaptem precisamente à definição ofertada, sob pena de inadequação e, por conseguinte, ilegitimidade da norma criada. Vê-se, assim, que as acepções assinaladas estão individuadas, mas, com exceção da noção de objeto do delito (que é uma categoria lógico-dogmática irrenunciável ao direito penal, desde que jungida ao elemento da lesividade, conforme se verá), são absolutamente dependentes da primeira: a teoria de proteção.          Feito este esclarecimento acerca das acepções da expressão “bem jurídico”, as quais merecerão em lugar adequado maior aprofundamento, é possível enunciar a hipótese de que cuida este escrito: pode a teoria de proteção a bens jurídicos servir como finalidade precípua da intervenção jurídico-penal e, ao mesmo tempo, limitá-la? A teoria do bem jurídico-penal está em condições de delimitar as zonas do proibido e do permitido em direito penal sem descurar de estabelecer limites ao poder punitivo e, por conseguinte, garantir ao cidadão suas liberdades fundamentais intactas. Para esta indagação o presente trabalho oferecerá uma resposta negativa por quatro razões.             Que se ressalte, desde o início, que todas essas razões decorrem de uma proposição fundamental, a saber: assinalar ao direito penal a função de proteger bens jurídicos, significa incumbi-lo de uma função-operação. O sentido do termo função, quando associado à ideia de operação, quer dizer aquilo que determinada coisa faz de melhor, desempenha com vistas a algum fim. Assim, a função do ouvido é a de ouvir; a do copo é a de servir como recipiente para armazenar líquidos e assim por diante. Dizer que o direito penal tem a função de proteger bens jurídicos, significa, pois, dizer que ele realiza esta função com efetividade; que é sua especialidade ou que sua razão de ser encontra perfeita adequação na tarefa de proteger bens.     A primeira e crucial objeção consiste no fato de a teoria do bem jurídico-penal, enquanto função-operação, instituir um verdadeiro dever de efetividade da proteção que, a rigor, não é capaz de impor barreiras ao poder punitivo. Ao incumbir o direito penal da tarefa de proteger certas situações, estados ou objetos, a teoria de proteção a bens jurídicos inaugura uma busca ilimitada por efetividade que põe em risco, inclusive, os princípios limitadores do poder punitivo. Pois se o importante é tão-só proteger bens jurídicos contra lesões ou perigos, é de se adotar, para a perseguição deste fim, todos os mecanismos capazes de dar a esta proteção o caráter mais efetivo possível; a maior eficaciedade possível. Assim, se outras esferas do direito não forem suficientes à proteção de um dado bem, ainda que não se trate de uma lesão grave, sempre será possível ao direito penal ignorar a ultima ratio para, sob o pretexto da necessidade da proteção, recrudescer os mecanismos penais. Mesmo quando a conduta em questão já pertencer à esfera penal, será sempre possível, com base neste raciocínio, advogar o recrudescimento do poder punitivo, seja por meio da antecipação da criminalização (por exemplo, na hipótese de crimes de perigo abstrato), seja por meio da intensificação das penas cominadas.          À guisa de síntese, em se admitindo que o importante seja evitar a afetação do bem jurídico, deduz-se que esta proteção deve ter máxima efetividade possível, o que a torna potencialmente sem limites na consecução de tal desiderato.        Uma segunda objeção reside na necessidade de comprovação empírica da proteção a bens jurídicos. Isto é essencial para saber se o direito penal é mesmo um instrumento cuja função se encontra em perfeita compatibilidade com a sua finalidade. Este problema se revela em duas frentes.  Em primeiro lugar, quando da criminalização primária, isto é, quando da elaboração de tipos penais, o legislador não tem condições de saber se a incriminação por ele pretendida será suficiente para deter a agressão de bens jurídicos. Tampouco ele está em condições de saber se a pena cominada à incriminação, como forma de dissuadir a prática de tal conduta, é ou não adequada.                   Uma terceira objeção versará acerca da implicação de natureza preventivista, no que tange à teoria da pena, que decorre da atribuição ao direito penal da função de tutelar bens jurídicos. Uma vez que a proteção se dá, precipuamente, por meio do efeito dissuasório que a pena pretende incutir, a adoção de um direito penal exclusivamente voltado para a proteção de bens jurídicos obriga a adoção de uma vertente preventivista da teoria da pena, com todas as deficiências que esta possui. Uma quarta objeção trata da prerrogativa, relativamente ampla, de avaliação do legislador quanto ao que proibir. A teoria do bem jurídico-penal, mesmo em suas formulações mais restritivas, não obriga a sua adoção pelo legislador. Este, a rigor, possui ampla margem para manejar juízos empíricos que lhe pareçam suficientes a justificar uma proibição.      Uma quinta objeção realça a insuficiência do conceito de bem jurídico, o qual carece de unidade e precisão. Neste ponto é de se ressaltar não apenas o sem-número de conceitos oferecidos que, não raro, são obscuros e bastante semelhantes. Ora o bem jurídico é um objeto; noutro momento, uma situação. Para outros, significa um dado ou até mesmo um valor. Não bastasse a insuficiência conceitual, quando a teoria do bem jurídico depara com determinadas incriminações modernas, como é o caso do crime de maus-tratos a animais, por exemplo, ela também encontra dificuldades. Ademais, é de se sublinhar a interminável controvérsia a respeito da classificação dos bens em individuais e coletivos, difusos e/ou universais. Neste particular, uma controvérsia muito mais profunda e de viés filosófico se manifesta: o embate entre concepções individualistas e coletivistas que, em verdade, não deixam de representar uma determinada visão política quanto aos arranjos sociais. 
	 A captação do conteúdo do justo depende, todavia, de sua apreensão pela norma e pela consciência humana. Uma vez que a possibilidade da consciência do valor antecede à materialização do fato e porque a consciência é, conforme visto, entendida como este movimento intencional, esta atividade doadora de sentidos, resulta que, ao contrário do que se acredita, o fato já nasce dotado de jurisdicidade. A apreensão do justo é, pois, algo contemporâneo e, temporalmente indiscernível, da própria actualização de um valor. Apesar de o estudo já haver firmado que a juridicidade corresponde a uma essência suprema, ao valor que, dentro de uma escala, é o maior, não é ocioso relembrar que não se trata da mera conformidade com o disposto na lei, uma vez que, se assim fosse, isto é, caso a juridicidade se esgotasse na mera conformidade com a lei, estar-se-ia à mercê de leis injustas, o que não é admissível na atualização do valor do justo .    Tal captação da essência do justo é, contudo, algo sujeito a aspectos contingentes, uma vez que os sujeitos estão imersos no mundo da vida e, conforme visto, seus esquemas de cognoscibilidade, seja pela via da intuição ou da razão, nem sempre estão suficientemente aptos à apreensão total deste conteúdo. Por esta razão, a atualização de valores positivos se dá no ambiente histórico e no contexto das circunstãncias que o mundo da vida, contingente, oferece. O ideal de justiça é, assim, sempre um ideal aproximativo ou, noutras palavras: um processo de seleção mais depurada de valores imprescindíveis ao sujeito enquanto tal e ao sujeito para com o outro, isto é, dentro da cooperação voluntária da que dependem todos os sujeitos.     O valor, portanto, precede e informa o dever-ser da norma. todo dever ser ideal está fundado num valor. Só os valores é que devem ser (valores positivos) ou devem não ser (valores negativos). O ser justo é o ser de um algo que tem sua origem em um dever ser positivo: o ser de um algo que tem sua origem na essência do valor.

